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Cukorbetegek Egri Egyesiiletének elnoke

A Diabetes vilagnap alkalmébdl - mely 2007. november 14-én van - vércukorszint mérést
végeznek. Jelzi, hogy mar van, aki most igénybe vette szolgéltatdsukat. Felhivja a jelenlévok
figyelmét a cukorbetegség veszélyeire. A vildgon 240 millié cukorbeteg van. Ha nem vigyaz
az emberiség, akkor ez a szdm 10-15 év alatt megdupldzdédhat. Egyesiiletiik elsddleges célja a
korai felismerés. Ebben az évben kétezer vércukormérést végeztek a varosban. Nagy szabasu
varosi rendezvényeken vettek részt, hangsilyozza, hogy minden hénapban a klub
foglalkozasokon lehet6ség van vércukor mérésre. Felhivja a figyelmet, hogy december 15-én
a Bartakovics Béla kozosségi hdzban cukorbetegek kardcsonya lesz, ahol lehetdsége van
mindenkinek ingyenes vércukor és koleszterinmérésre. Szeretettel varnak mindenkit a
rendezvényre.

Megkoszoni a lehetdséget, hogy itt lehettek €s felhivhattdk erre a nagy veszélyre a figyelmet.

Habis Laszl6

Tisztelettel koszonti a kozgylilésen megjelent Képviselo holgyet és urakat, meghivott
szakembereket és minden kedves vendéget. Kiilon tisztelettel koszonti a Varosi
Rendorkapitanysag részérdl megjelent Balla Ferenc varosi renddrkapitany urat.

Kéri képviseldtarsait, a fekete gomb megnyomadsaval sziveskedjenek bejelentkezni.

Megallapitja, hogy 26 képvisel6 koziil jelen van 25 képviselé, igy a Kozgyiilés
hatarozatképes, azt megnyitja.



Kéri képviseldtarsai, amennyiben a renddrség képviseldjéhez kérdésiik, észrevételiik van, azt
a napirendek targyaldsa elott tegyék fel.

Bejelenti, hogy két Képvisel0 jelezte, hogy napirend eldtt szAlni kivan.

Napirend el6tti hozzaszolasok

Csaszar Zoltan
renddrség képviseldjéhez

- Eger véarosdban ismételten megjelentek az un. hdzal6 iigynokok, a lakdkat paplanokkal és
egyéb arucikkel zaklatjak és probaljak druikat értékesiteni. Méltatlanul zavarjdk az emberek
nyugalmat. Sokan felteszik a kérdést, hogy létezik, hogy ezek az emberek minden ad6 nélkiil
értékesitik arujukat.

Kéri a renddrség intézkedését abban, hogy legaldbb az iinnepekre a polgiarok nyugalmat
biztositani tudjék.

- Mar korédbban is jelezte a rendOrség és kozteriilet-feliigyelet felé, hogy ismételten betornek
Eger Kkiilteriiletén levd telkekre és mindenféle Ontvény, és vasdarut Osszeszednek.
Létezhetetlen allapot, hogy soha nem tudjdk meg, hogy kik ezek és hogyan és hol tudjak
leadni, eladni ezeket, hogy ennek nyoma nincs. Ismételten kéri ebben a renddrség segitségét.
Sokan jelezték szdmara, hogy tudjdk, hogy a rendOrség dllomanya kevés létszammal
mikodik, s az ellendrzésre elég nehéz lehetdségek vannak.

A renddrség miért dllomésoztat a TESCO kornyékén, hogy a forgalomtdl elzart teriileten
parkoldk kihajtanak a parkol6ébdl, mint magénteriiletbdl, ott érik tetten és helyszini birsdggal
sujtjadk. Ezt az er6t inkdbb a vérosra Osszpontositsdk, ugyanis sok olyan utca van ahol
megallni tilos tabla ellenére is sorban 4llnak az autok.

Dr. Torécsik Miklés
renddrség képviseldjéhez

Biztonsagban vannak-e a Munkécsy kidllitas képei? Ezt azért kérdezi, mert tudomdsa szerint
holnap Egerben tiintetés lesz, melyen varhatéan sokan fognak megjelenni, s nem tudja, hogy
a renddrség a kozbiztonsdgot fenn tudja-e tartani. Budapestrdl sok-sok busszal bértiintetOket
széllitanak Egerbe. Ismerve a tiintetOket, tudja mindenki, hogy képesek kozépiiletekbe
betorni, autdkat felforgatni, felgytjtani.

Pal Gyorgy
renddrség képviseldjéhez

Egy korzeti problémaval kapcsolatban kér segitséget.

Korzetében a MOL kittal szemben van egy szép szolgiltatd épiilet, ahol lott6z6, egy
szinvonalas étterem, pizzéria €s egy nigth klub is tizemel. A kornyéken lakdk felhivtak a
figyelmét, hogy a klub vendégeivel rendszeresen adédnak problémdk, hajnalban olyan zajjal
és ricsajjal tdvoznak, amely lehetetlenné teszi a nyugodt pihenést. Ezzel kapcsolatban mar
tobbszor volt renddrségi bejelentés. Milyen eszkdz van a rendOrség kezében ahhoz, hogy
ezen a teriileten ezekben az 6rdkban a rendet folyamatosan lehessen biztositani?



Habis Laszlo

Téjékoztatja a jelenlévoket, hogy az elmult napokban bemutatkozé ldtogatdst tett a
varoshdzan Dr. Juhdsz Istvan ur az Gj megyei fOkapitdny Balla Ferenc varosi kapitiny ur
tarsasagdban. FOkapitdny urat tdjékoztatta arrdl, hogy a Varosi Renddrkapitdnysaggal milyen
sokrétli és folyamatos egyiittmiikodés van mind a tisztségviselok korében, mind pedig a
munkatarsak tekintetében. Jelezte, hogy a kozelmultban a kozgylilés targyalta a Varos
kozbiztonsdganak helyzetét, és egyhangulag allast foglalt a beszamol6 elfogaddsa mellett.
Koszonetét fejezi ki Balla Ferenc vdrosi kapitdny urnak azért, hogy igyekszik minden
rendkiviili helyzetrél tdjékoztatni a vdarost, tovdbb koszonetét fejezi ki a varosi
renddrkapitdnysag dllomédnyénak a fegyelmezett és preciz munkdjaért.

Balla Ferenc

Csaszar Zoltan képviseld ur kérdésére elmondja, hogy minden évben megjelennek az un.
,»hazalok”. A rendelkezésre all6 erOkkel meg fogja tenni a sziikséges intézkedéseket. Hirom
évvel ezelbtt a lovas renddrséget megsziintették, azdéta mar a renddrség tulajdondban levd
masik lovasbazist is felszamoltak. Ennek oka pénzkérdés volt.

A Tesco €s kornyékével kapcsolatosan semmiféle anyagi érdekeltsége nincs a renddrségnek.
A teriiletet pontosan azért ellendrzik, mert nagy tomegeket vonz, ugyanakkor egyetért azzal,
hogy a vdros mas teriiletein is fokozott ellendrzést kell végezni. A kozlekedési fegyelemmel
illetve a tilalmat elrendeld tdbldk figyelmen kiviil hagyasaval valéban rengeteg probléma
van. Az Igazgatasrendészeti Osztdlyon tobb ezerre tehetd azoknak a szabalysértéseknek a
szama, amelyek pontosan ezek miatt vannak.

Tordcsik Miklds képviseld urnak a kérdésére elmondja, hogy a gyiilekezési torvény hatdlya
ald es6 demonstracié bejelentésére keriilt sor. A bejelentés minden torvényi feltételnek
megfelel. Tdjékoztatja a kozgyiilést, hogy mindenféle intézkedési terv elkésziilt a rendOrség
részérdl. A rendelkezésre all6 egységekkel a torvényes kereteken beliill mindent meg fog
tenni annak érdekében, hogy ez a demonstraici6 ne menjen a4t koztorvényes
blincselekménnyé, akar a megyei kozgylilés megtartasat esetlegesen meg tudjak akadalyozni.
Igen, gondoltak a Munkacsy kidllitasra is, s jelzi, hogy semmiféle veszélynek nincs kitéve a
kiallitas.

Pal Gyorgy képviseld drnak elmondja, hogy a vdrosban 1évé minden egyes szérakozohely
mellé nem all médjaban renddrt allitani. Val6 igaz, hogy 11 lakossagi bejelentés érkezett,
amire kollégai €éjszakdnkét reagdlni fognak, de ebbdl kettd folyamatos iigy, ami gardzdasag
vétsége miatt folyamatos eljards az ott kialakult helyzet miatt. Csak annyit tud igérni, hogy
visszatérden ellendriztetni fogjak a teriiletet.

Deak Boldizsar

Tegnap az Eszterhdzy téren demonstriacié volt a Korhazzal kapcsolatban, az ott
megfogalmazott peticiét szeretné most a rendez6 atadni. Kéri, hogy a Képvisel6 ur fogadja el
a peticiot.

Sziki Karoly
A petici6é tegnap sziiletett Eger vdrosban. Tiszteletben tartva a lakossdg igényét igy szol:

alairassal szentesitve sziveskedjék atvenni Polgarmester ur, aldirdsok szazaval.
Petici6 atadasa — a Koérhaz mitkddtetésével kapcsolatban- Polgarmester tr részére.



Dr. Torocsik Miklos

»INémet evangélikus tiszteletes mondta: amikor a ndcik elhurcoltdk a kommunistikat,
hallgattam, hiszen nem voltam kommunista, amikor a szocidldemokratdkat csuktdk le,
hallgattam, hiszen nem voltam szocidldemokrata, amikor Osszeszedték a szakszervezeti
embereket, hallgattam, hiszen nem voltam szakszervezeti ember, amikor a fasisztdk értem
jottek, mar nem volt senki, aki tiltakozhatott volna.”

Mi torténik a kornyezetiinkben az utébbi napokban? Mi torténik a nyugodt polgari
varosunkban? Nemzeti tinnepiinkon nyilas maskardba oltoztetett szerencsétlenek diszelegnek
a koszortzason, €s nincs aki szoljon.

Eger foterén nyilas kiilonitmények parddéznak a hétvégeken és azt mondjdk rdjuk, hogy
hagyomanyorzd egyesiilet. Milyen hagyomdnyokat Oriznek? A darutollas legények gyilkos
hagyomdnyat? A Dundba 16vés hagyomanyédt? A vérosban a kozbeszédet a politikai
elmebetegség hatdran jard szerencsétlenek hatdrozzak meg. Fo hir a varosi tévében ezeknek a
kozszereplése, és nincs aki szoljon.

A kozelmultban Priaga érseke tudta, hogy kik azok, akik polgari szabadsidgjogukkal
visszaélve a demokracidt csufoljak meg és az 1j naci hordak elé kész volt odadllni. A pragai
polgéarok tudtdk, kik ezek az 4j naci szerencsétlenek és elébiik dlltak és megakadalyoztak,
hogy beszennyezzék a varosukat.

Nélunk miért nincs aki sz6ljon? Miért ez a sunyi €s sunyitd hallgatas?

»INémet evangélikus tiszteletes mondta: amikor a ndcik elhurcoltdk a kommunistikat,
hallgattam, hiszen nem voltam kommunista, amikor a szocidldemokratdkat csuktdk le,
hallgattam, hiszen nem voltam szocidldemokrata, amikor Osszeszedték a szakszervezeti
embereket, hallgattam, hiszen nem voltam szakszervezeti ember, amikor a fasisztdk értem
jottek, mar nem volt senki aki tiltakozhatott volna.

Kérdezi, hogy van-e valaki ndlunk, aki tiltakozzon? Van-e ndlunk valaki, aki odadllna, és azt
mondanad, ezt nem szabad? ”’

Habis Laszl6
Irasban fog valaszolni Tordcsik képviseld tr kérdésére, amelyet nyilvanossagra fog hozni.
KépviselOtarsai a meghivoban feltiintetett napirendi anyagot irdsban megkapték.

Kéri, hogy a napirendek sokasdgara tekintettel a 8 szabdlyozadsi tervet
(12.,13.,14.,15.,16.,17.,18.,19. napirendek) a négy cég iizleti tervét (35., 36., 37.,38. sz.
napirendek) és a tdjékoztatokat (55., 56., 57., 58., 59., 60., 61. napirend) ne targyaljdk a mai
napon, hanem 2007. december 13-4n a kozmeghallgatds eldtt. Errdl természetesen kiilon
meghivot kiild a kozgylilés tagjainak.

A helyi dnkormdnyzatokrdl sz6l6 1990. évi 65. torvény 12.§ (4) bekezdése alapjan az 64-es,
65-0s, 66-0s és 67-es szamu napirendeket zart iilésen targyaljuk.

Javasolja tovabba, hogy a 62-es és 63-as szamu napirendeket is zart iilésen targyaljak, mivel
vagyoni iigyrdl van szé €s nyilt iilésen valo targyaldsuk iizleti érdeket sértene.

Kéri, szavazzanak a 62-es és 63-as szamu napirendek zart iilésen valé targyaldsarol.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 23 igen szavazat, 1 nem szavazat és 2 tartozkodas mellett
a zart iilésre tett javaslatot elfogadta.



500/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilése tgy dont, hogy a 62-es és 63-as szamu napirendeket
zart iilésen targyalja, mivel vagyoni tigyekrdl van sz6 és nyilt iilésen vald targyaldsuk iizleti
érdeket sértene.

Habis Laszlo

Van-e valakinek mds napirendi javaslata? Szavazdsra bocsdtja a napirendek egészére tett
javaslatat. Megdllapitja, hogy a Kozgyiilés 22 igen szavazat, 1 nem szavazat és 3
tartéozkodas mellett a napirendre tett javaslatat elfogadta.

Tisztelt Kozgytilés!

Miel6tt ratérnének az elfogadott napirendek targyaldsara, engedjék meg, hogy tdjékoztassa az
ilésen résztvevo kedves vendégeket, hogy az SZMSZ 28.§-a lehetOséget ad arra, hogy az
ilésen megjelent dllampolgarok az utolsé napirendi pont lezdrasidt kovetden felszdlaldsi
jeggyel kozérdekli és egyéni felvetéseket intézhetnek a Kozgytiléshez ¢€s annak
bizottsagaihoz. Egy-egy felszolalas két iigyre terjedhet ki és legfeljebb 5 perces lehet.
Felszolalasi jegyet a Kozgytilés szervezdjétol, Korsésné Turai Gertridtdl lehet kérni, €s igy
kéri hozza eljuttatni.

Nagy Istvan
Ugyrendi kérdésben

A napokban a sajtébol értesiilt arrdl, hogy a Fidesz frakcidnak pillanatnyilag nincs frakcid
vezetdje. A Fidesz frakcidban ki gyakorolja a frakcié vezetdi jogokat, ami a kozgytilésen
megilleti a frakciovezetot?

Polgdrmester tir dtadja a napirend levezetését alpolgdrmester tirnak.
Napirendek:

30. Eloterjesztés a Markhot Ferenc Megyei Korhaz-Rendelointézet miikodtetésével
kapcsolatos onkormanyzati allasfoglalasrol

Eléterjeszté: Habis L4sz16
polgarmester

Meghivott: S6s Tamds elnok
Heves Megyei Kozgytlés -Eger, Kossuth L. u. 9.
Dr. Sebes Gabor féigazgat6 féorvos
Markhét Ferenc Koérhaz-Rendeldintézet
Eger, Széchenyi u. 27-29.

Habis Laszlo

Mindenki tisztdban van azzal, hogy egy rendkiviili fontossdgi iigyrdl van sz6 akkor is, ha
Eger Megyei Jogd Varos Onkorményzata sohasem volt fenntart6ja a Markhot Ferenc Megyei
Koérhdznak. Ez a téma tobb alkalommal szerepelt kiilonb6z0 foérumokon, egyeztetd
bizottsdgokon. Kordbban azt a tdjékoztatast kapta a megye vezetditdl, hogy szeptember elso



napjaiban kapnak egy 4tfogé értékelést a kérhaz helyzetérdl. Végiil a Megyei Onkormanyzat
november 8-dra Osszehivta a Megye polgarmestereit. Ez a tdjékoztatds alapvetden a
Fligazgaté dr beszdmoldjan alapult, ¢ tartott egy szobeli tdjékoztatdt, melyet irdsban
november 5-én jutatott el az érintettekhez.

Személyesen kérte, hogy - lehetdség szerint - a Megye ne hozzon dontést november végén,
mert technikailag lehetetlen helyzetben vannak é€s nincs modjuk, lehetségiik felkésziilni.
Végiil is november 12-én kaptdk meg azokat az anyagokat, melyek a megyei kozgyiilés elé
keriilnek a holnapi nap folyaman. Az érintett bizottsdgok elé terjesztették ugy, hogy a tobb,
mint 60 oldalas dokumentaci6 attanulmédnyozdsara csak harom nap volt.

Igyekeztek néhdany olyan pontra reagdlni a bizottsagi elOterjesztésben, ami gondként volt
tapasztalhato.

A Megyei Egyeztetd Bizottsdg november 12-én tartott iilésén ismételten kérte, hogy legyen
lehetdségiik az érdemi egyeztetésre.

A Dbizottsdgok elfogadtdk azokat a javaslatokat, amelyeket ebben a hiarom napban
osszedllitottak. A Megyei Onkormdnyzat 4ttanulmdnyozta ezeket, s tegnapeldtt kaptak egy
Ujabb valtoztatott anyagot — amely arrdl tandskodik, hogy a javaslatok koziil az 1-es és a 3-as
javaslatot elfogadtdk. Nevezetesen azt, hogy a leendd lizemeltetd Eger varos kozigazgatdsi
teriilten levd telephelyen lathassa el a feladatokat. Ne legyen lehetdsége szabadon elvinni
bizonyos szolgéltatdsokat Egerb0l, masrészt az OEP-t0] szarmazo bevételeket ne hasznalhassa
fel a szolaltaté hitel fedezetéiil, mert ez etikatlan €s célszerutlen.

A 4-es €és 5-0s szamu javaslat részben keriilt elfogaddsra. A 4-es arrdl szolt, hogy ne csak
gazdasdgi tarsasdg formdjdban miikodo iizemeltetd palydzhasson. Az 5-os arrdl szolt, hogy
van egy miemlék jellegi kdpolna, épiiletszarny a Minaret térségében. Miért kellene 20 évre
vagyonkezelésbe adni? Rendkiviil egyiittmiikodé volt a megyei Onkormdnyzati hivatal.
Azonban azt latni kell, hogy a leglényegesebb pontokon nem sikeriilt megallapodasra jutni.
Ennek alapjan késziilt el egy rovid eldterjesztés €s egy kiosztdsos anyag, amelynek 1ényeges
eleme, hogy a Torokfiirdd és a Reuma Koérhaz vagyonkezeldi palyézati kifrdsat aggalyosnak
tartjdk. Barmiféle szervezeti valtozas ne akaddlyozza a mintegy 800 milli6 forintos fejlesztést,
ahol 300 milli6 forint 6nerd sziikséges, s ennek az onerOnek a kétharmadat a Viros illetve a
varos tarsasaga biztositja.

Fontosnak tartja, hogy legyen a Korhdznak egy jovo képe, s ez konszenzuson alapuljon.
Szerencsésnek tartand, hogy ha a két Onkormanyzat kozosen fogadn4 ezt el.

Kétféle valtozati hatdrozati javaslatot készitettek a Kozgytilés részére.

Az egyik hatdrozati javaslat, hogy ne sziilessen dontés a holnapi napon a Megyei
Onkorményzatban, mert a koriiltekinté dontés Osszes feltétele nem adott.

A hatdrozati javaslat A./ véltozata kéri, hogy ha mindenképpen palyaztatni akar a Megye,
akkor olyan pédlyazati kiirdsra legyen lehetdség, amelyben az egri onkormdnyzat egyfajta
konzorcidlis partnerként vehessen részt, s adott esetben vonhasson be szakmai partnert.

A Torok fiirddvel kapcsolatosan ne torténjen vagyonkezeldi jog dtadds addig, amig a jogi és
egyéb szakértok at nem tekintik kelld részletességgel a helyzetet.

A birédl6 bizottsagban kapjanak megfeleld képviseletet az egri és Eger kornyéki kozgytilési
tagok.

Megemliti, hogy a megyei kozgytilési eldterjesztésben szerepel, hogy tanacskozasi joggal de
szavazati joggal részt vehessen a birdlé bizottsdgban. Személy szerint ezt a funkciét nem
kivanja elldtni, agy gondolja, hogy a kozgylilés kompetencidja lenne az, hogy megfeleld
képviselettel birjanak a birdlatban.

A B./ alternativés javaslat egy szigortbb javaslat, kiemelve azonban, hogy a halasztast itt is
kérik a dontés tekintetében. Konszenzusra kellene jutni a Koérhdz jovoképét illetden és
megdllapodast kotni a feladatelldtds €s tizemeltetés legfontosabb stratégiai kérdéseirdl.



A Koérhdz jovéje a 2008-2013 kozotti idoszakban sok tekintetben annak fiiggvénye, hogy
milyen mértékben tudnak pdlydzati pénzeket bevonni a modernizaciéba, az épiiletek
korszertisitésére, a gép-, miszerpark fejlesztésébe. Fontosnak tartja, hogy mindkét
onkorményzat nyilatkozzon a tekintetben, hogy a benyujtott pélydzatokat a regiondlis
fejlesztési tanacsban €s minden olyan férumon, ahol ezekre a palyazatokra befolydssal vannak
ahol dontést hoznak, nevezetesen tadmogatjdk €s kolcsonOsen megtesznek mindent ezek
sikeréért.

A 4. szamu pontja ennek a véltozatnak az, miszerint a varos a vonatkozé szabélyok alapjan
kezdeményezi, hogy a Vdros vegye at a miikodtetést s az ezzel jard kozfeladatok ellatasat.
Tovabba kérik, az ingd és ingatlan vagyon téritésmentes tulajdonba adédsat, s egyuttal
kotelezettséget véllalnak arra, hogy barmilyen ingé vagy ingatlanvagyon értékesitése esetén,
ha ez nélkiilozhetové valik, a teljes bevételt arra forditjdk, hogy a koérhdz-rendeldintézet
mikodési feltételei javuljanak. Van egy éltalanos megfogalmazds ebben a javaslatban,
miszerint a Torokfiirdd és a Reuma Koérhaz fejlesztési projekt befejezését kovetden rendezik
az ingatlanok tulajdonviszonyait. Véleménye szerint nem is annyira a tulajdonviszonyokat
kellene rendezni, hanem azt, hogy ha a Varos fenntartdsédba keriilne a teljes intézmény, akkor
arr6l az onerdrdl donteni kell, amelyet a megye biztositott ehhez, anélkiil, hogy a palyazat
elszamoldsat, megvaldsitasat veszélyeztetnék. Itt egyfajta anyagi kotelezettségvallalds
elkertilhetetlen.

Sajndlja, hogy egy ilyen fontos tigyben csak kiosztdsos anyagot tudtak a Képviselok elé tenni,
de mint emlitette, csak tegnapeldtt kaptdk meg az tj valtozatot a Megyei Onkormanyzattol.
Kéri, hogy ebben a kérdésben feleldsségteljesen dontsenek, s csak olyan megoldast szabad
tdmogatni, amely nem sorvasztja el a Korhdzat. Tisztdban van azzal, hogy a Korhaz
mukodése rendkiviil feszitett, s a fizetési fegyelme az adott feltételek kozott nehezen
kezelhetd, de tgy gondolja, hogy felelosséggel lehet olyan miikodési feltételeket teremteni,
amely a folyéo miikodés hidnyat nem gerjeszti tovabb és a hatdrozati javaslatban foglalt
fejlesztési lehetdségek figyelembevételével pedig biztosithaté az, hogy ez a koérhazi jelleg a
jovoben is biztositott legyen.

Deak Boldizsar

,»1552-ben Egerben egy maroknyi hazafi az Oszlam birodalom eldrenyomuldsat akadéalyozta
meg azzal, hogy megmentette a Felvidéket és a keresztény Eurdpdt.. Ma 2004-ben egy
maroknyi pénzéhes magit egészségiigyi befektetének nevezé csoport kivdnja Eszak-
magyarorszag egyik nagy tekintélyli kérhazat szocialista mutyi segitséggel kivanja birtokba
venni. Heves megye lakossdganak egészségiigyi ellatdsardl egy kétes hirli befektetd csoport
kivan ,,gondoskodni”.”

Az 1990. évi onkorményzati torvény az Onkormdnyzatok kotelezd feladatainak ellatdsdba
sorolja az alap és a kérhazi ellatds biztositdsat. Ez a torvény Eger varos Onkorményzatdra is
vonatkozik. Eger varos ondll6 kérhdzzal nem rendelkezik, igy a kérhdzi betegellatasrol a
Heves Megyei Markhot Ferenc Korhaz gondoskodik. Az alaptdrvényre visszautalva erkolcsi
kotelességiik van a varosban €16 kozel hatvanezer ember egészségiigyi ellatasat illetden.
Kezében tartja a Megyei Onkormdnyzat palydzatinak tervezetét, amelybdl egyértelmii és
vildgos a pdlyazati kiirds tartalma, s azonos a kazincbarcikai Onkormdanyzat palyazati
kifrdsdval. Nevén nevezve az un ,mutyi” céget ugy hivjak, hogy Hospinvest. A pdlyazati
kiiras 1III. f./ és g./ pontjabdl vildgosan kideriil, hogy ehhez a céghez Eger varos
KépviselOtestiilete nem statisztdlhat. Ez az a cég, aki hitelbe akarja megvenni a korhaz
tizemeltetési jogdt, a hitel visszafizetésének pedig a fedezete az elbocsatott dolgozok
munkabére, valamint az Orszdgos Egészségiigyi Pénztir éltal fizetett normativdknak a
megcsapoldsa. A Hospinvest nem a sajat pénzét fekteti be, de a nyereséget maga teszi zsebre,



igy az 0 nyereségiiket az egri és a heves megyei lakosok fizetik meg. A tervezett 8 milliardos
fejlesztési EU tdmogatasrdl pedig csak az onkorméanyzatok pédlyazhatnak. Felmeriil a kérdés:
miért kell ehhez a szocialista kétddésli Hospinvest-nek a pélydzatot beadnia. Ez ellen az
Allami Szamvevszék is tiltakozott és aggalyat fejezte ki. Ha a Megye szocialista vezetéi nem
tudjak miikodtetni a Kérhazat, adjdk at a varosnak, azaz Egernek.

Polgarmester ur eldterjesztését elfogaddsra javasolja.

Legujabbi informacidi szerint egy svdjci multinaciondlis gydgyszergyartd cég magyarorszagi
lednyvadllalata — mely Gyongydson van bejegyezve és 1996-ban alapitottdk — felszamoldast
kezdeményezett a Fovarosi Birdsdgnal. Ezt az informdaciét a Fodvérosi Birésdgon nem
calfoltdk.

Bodnar Pal

Az eldterjesztés B./ valtozatat javasolja elfogaddsra és kéri a Kozgytilés tagjait is, hogy a
javaslatot timogassék.

A 80-as évek elején, amikor a szocializmus vélsdgba keriilt, akkor a gmk-kal prébaltak
megoldani a valsagot, s a gmk-k voltak azok a szervezetek, amelyek kiadtdk az allami
vagyont iizemeltetésre, €s Osszességében jol miikodtek. A szocializmus gazdasdgi valsdga
elhuzdédott vagy tiz évig, igy megmenekiilt az 6sszeomlastol.

A hasonlosdg azért igaz ebben a helyzetben is, mert van egy éllami vagyon, és a Megyei
Onkorményzat nem tudja iizemeltetni. Onmagarél mondja el a kritikat az Onkormdanyzat, mert
az O feladatat végeztetné el maéssal, lehet, hogy egy szakmai céggel, de igazan a kozfeladat
nem maganvéllalkozds, hanem kozszereplok részvételével sziikséges, hogy megvaldsuljon.

Az indoklasok kozott két nagyon fontos és kiemelt téma az adéssdg dllomény é€s a fejlesztés
hidnya. Véleménye szerint mindkettd ,,bloff”, mert ez a véllalkozds egy szuper vallalkozas.
Miért? Hat és félmilliard a garantélt arbevétel, beteg mindig lesz és nem kell reklamozni a
céget. Milyen finanszirozds kell hozza? Pillanatnyilag nulla, nincs hozza banki hitel.
Gyakorlatilag a szallitok finanszirozzak a céget. Két tételbdl all 6ssze ez a bizonyos ,,bloffolt”
félmilliardos addssdg, egyik az 200 mft-os lejart szdmlatartozds és egy normal szdmlatartozas.
Ez nem adéssdg, hanem egy normadl gazdasagi esemény.

Megkérdezték a koérhaz igazgatdjat, hogy ezen tartozds napi vagy dtlag fizetési hatdrideje
mennyi — nem tudta megmondani. Javaslata szerint meg kellene névelni 120 — 180 napra a
fizetési hataridot. A 200 mft-os addssdg a korhdz vagyondra vetitve hitellel kivalthato, s akkor
mdar nincs addssdg csak hitel. A hitel alapvetd miikodési eszkoze a gazdasdgnak, sét az
onkorményzatoknak is.

A Viros is két és fél milliardos hitellel mikodteti a kozfeladatokat, a Megye kb. harom
millidrdos banki finanszirozasban gondolkodik, s gyakorlatilag nincs olyan vallalkozas, akik
nem hitelbdl miikodtetik a tevékenységet.

A fejlesztés hidnya ugyancsak a ,,bloff” kategoridba tartozik, mert sem a Megye, sem a Varos
nem tud sajiat erdbdl fejleszteni. Orszdgos vagy eurdpai tdmogatdsbol vagy hitelbdl
finansziroz. Gyakorlatilag ez sem indok arra, hogy kiilsdsnek adjék ki a tevékenységet, mert
nincs fejlesztési pénziik.

Ugy gondolja, hogy ez a két nyomés érv nem igazdn megalapozott.

A 200 mft-os addssag Osszetételét lehetne vizsgalni. Hangsilyozza, hogy ennek egyik forrasa
a tulajdonos rossz dontése, ugyanis allanddan cserélte az igazgatokat, végkielégitéseket
fizetett ki, s erre bizony fedezet nem volt.

Masodik forrdsa az addssidg képzésnek a rossz szerzOdések. Példaként emliti a gydgyszer
részleg kiadasa maszek cég részére. Hany ilyen rossz szerz6dés van?

Harmadik forrdsa a vagyongazdilkodas kérdése. A Korhazban nincs vagyongazdalkodas,
nulla de kiadja most a Megyei Onkormanyzat 20 évre a vagyongazdalkodast. Szép feladat,



ugyanis, az ingatlanok értéke vagy hasznositdsa miden tulajdonosnak j6 iizlet. A Varosnak is
komoly bevételei vannak az ingatlanok bérbe addsdbol vagy eladdsabdl.

Mi lesz azzal a 100 milli6 forinttal, amit a Megye megkap, ha sikeriil ezt a ,,boltot”
0sszehozni. Ez a bevételi forrdsa ennek a szerzddésnek.

Konkrét példaval érzékelteti a 100 milli6 forint nagysagrendjét. Ez a 100 milli6 forint egy 250
m2-es ingatlannak az értéke.

Roviden 6sszefoglalva azt kell, hogy mondja, hogy ez az iizleti véllalkozas egy j6 vallalkozas,
ha a Varosnak mddja van rd, akkor ezt az iizletet szerezze meg maganak, mert ez egy nagyon
komoly és nagyon stabil vallalkozds, amiben pénz van, és sok fejlesztési pénzt lehet hozza
rendelni és miikodtetni.

Amennyiben a Megye ugy dont, hogy mégis csak kiadja, akkor javasolja a Megyének, hogy
adja ki onmagat is vallalkozasba, mert neki sincs pénze, hitelbdl gazdalkodik, s alkalmatlan a
megye mukodtetésére.

A Kormany is fejlesztési pénzek nélkiil probal fejleszteni, €s adéssdgot addssagra halmoz.

Nagy Istvan

Polgarmester ur felvezetdjében elmondta, hogy milyen javaslataik voltak a Megye felé és
milyen mdédon fogadta be azokat a Megye. Az 1-es és 3-as szdmu javaslatot teljes egészében,
a 4-es és 5-0s szamu javaslatokat pedig jelentés mértékben beépitették.

Amelyek nem keriiltek beépitésre, azoknak j6 részt torvényi akadélya volt. Informécidja
szerint példdul a Reuma Korhdz, a Torokfiirdd rekonstrukcidjaval kapcsolatban valds
megoldast kivan a vdrosnak, és azt szeretné, ha tényleg jol jarna a varos ezzel a megoldéssal.
Kiilon kérdés, hogy miért most jutottak el oda, hogy konkrét megoldési javaslataik vannak.

A hatarozati javaslatokkal kapcsolatban a kovetkezdk aggélyosak szdmara:

Két héttel ezelott késziilt el Eger Megyei Jogu Viaros koltségvetési koncepcidja, egy hete
targyaltdk a bizottsdgok. A koncepci6 targyaldsdndl a kozvélemény széles korben is meg fogja
ismerni, hogy a 2008-as évben milyen feladatokat probéljanak elhagyni, hogyan tudjik
gazdasdgosan mikodtetni a vérost, sOt késziilt hozzd egy olyan elemzés, amely kissé
bonyolult és nehezen attekinthetd, de egyértelmiien kimutathaté beldle, hogy a vérosban
milyen feladatokrdl kell lemondani. A koltségvetési koncepcié nem tartalmazza azt a
lehetSséget, hogy djabb feladatot tudjanak magukra vallalni. fgy a kérhdz iizemeltetése, mint
plusz feladat Eger Megyei Jogi Varos koltségvetése szamdra nem megengedett.

A hatdrozati javaslat két alternativat fogalmaz meg. Az A./ javaslat tobbek kozott arrdl szol,
hogy egészségiigyi szolgiltaté és vagyonkezeld bevondsival a Megyei Onkorményzat adjon
lehetoséget Eger Megyei Jogi Varosnak a palyazatban arra, hogy palydzzon. Az egészségiigyi
szolgdltatd és vagyonkezeld bevondsa ugyanolyan magéntdke bevondsa, mint barmi mds. Ha
magantokét akarunk bevonni a kérhdz miikodtetésébe, akkor nem tesziink madst, mint a
Megye, csak ezt részleges privatizacionak hivjuk.

A hatédrozati javaslat azon pontjat, miszerint a Torokfiirdd problémajat meg kell oldani
kozosen a Megyével — teljes mértékben egyetért. Azt a javaslatot, hogy biztositson a Megyei
Kozgyllés a Birdlé Bizottsidgban nagyobb ardnyban képviseletet az Eger és Eger kornyéki
kozgylilési tagoknak, - nem tudja, hogy pontosan hogyan értendd. Amennyiben gy keriilne
megfogalmazasra, hogy ,,Eger Megyei Jogi Varos Polgarmestere dontési jogkorrel legyen
benne a Birdlé Bizottsdgban™, egyet tudna érteni.

A B./ hatdrozati javaslat egyértelmiien arrél sz6l, hogy Eger mindenestdl atveszi a Korhazat.
Erre meggy0zodése szerint feleldsséggel nem donthetnek igennel.

Bodnar tandcsnok ur hozzdszoldsidban sok érdekes dolgot mondott. Elmondta, hogy a
kozfeladat az nem maszek. Ez esetben a hdzi orvosi rendszer nem maszek, az orvosi ligyelet
nem maszek, a gydgyszertarak nem maszekok, tehit ez mind allami kozfeladat. JOI latszik,
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mikodik az orvosi ligyelet, milkddnek a gyodgyszertirak, s a betegek megelégedésére
mukodnek, s véleménye szerint a hdzi orvosi rendszerrel senkinek nincs problémadja.
Atgondolatlan Bodnér tandcsnok urnak ez a kijelentése, kiillonosen, ha figyelembe vessziik,
hogy Hevesen éppen a Fidesz frakcid késziil miikodésbe adni egy orvosi ellatast. Azt, hogy a
banki hitel lejart tartozds vagy nem lejart tartozds, az adéssag az adossag. Azaz 4llitds, hogy a
kérhdz a legnagyobb rendben van, nem igaz. TOke bevondsra van sziikség a Kérhazban. Ezt a
téke bevondst sem FEger Megyei Jogii Viros Onkorményzata, sem a Heves Megyei
Onkormdnyzat nem képes eldteremteni. Amennyiben a Viros képes lenne rd, azt jelentené,
hogy a koltségvetési koncepcio teljesen érvénytelen lenne.

Bodnar tandcsnok tUr azt mondta, hogy a Korhdzban nincs vagyongazdalkodas,
vagyonkezelés. Ezt mar egy éve mondja Tanacsnok ur Egerre vonatkozodan is.

Tanacsnok dr azt is mondta, hogy a Korhdzigazgatok levéltdsa miatt lett ez az addssag.
Véleménye szerint ez nem igaz, de folyamatos kritika volt az Igazgatok miatt. Foként a Fidesz
frakci6 kritizélta az Igazgatdkat. Ki kellene alakitani egyfajta konszenzust a megyei Fidesz
frakcionak és az egri Fidesz frakcionak, vagyis dontsék el, jok voltak-e az eddigi Igazgatok
vagy nem voltak jok.

Tandcsnok ur azt is felvetette, hogy a Megyét ki lehetne adni vallalkozasba. Ugy véli, hogy az
orszaggyllésben kellene feleldsen donteni azzal kapcsolatban, hogy a megyék miikodtetése
indokolt-e a mai magyar kozigazgatasi rendszerben, sziikkség van-e a tovdbbiakban a megye
mukodtetésére. Vagy azon szocialista javaslatot, miszerint a megyei jogd varosok atvennék a
megyék feladatat, azt meg kellett volna szavazni az orszaggytilésben.

Bodnar Pal

A korhaznak, mint nagy szervezetnek a privatizdldsa, vagy a kis egészségiigyi gydgyszertarak
vagy egyszemélyes egészségiigyi véllalkozdsok Osszehasonlitisa — véleménye szerint nem
azonos kategdria, igy nem hasonlithat6 dssze.

Nagy Istvan tandcsnok ur elismerte, hogy nincs vagyonkezelés a Kérhazban - ez egyik forrdsa
a veszteségnek.

Az Igazgatdk levaltasa igaz, s az igaz, hogy nem volt ingyen. Nem a jobboldali 6nkormanyzat
nevezte meg Oket, hanem a baloldali, s a baloldali rosszul dontott. Szakértok méar kordbban is
megallapitottak, hogy a kérhdz miikkodtetésén beliil vannak hidnyossdgok, a rossz vezetést le
kell cserélni, csak sokba kertil, véleménye szerint j6 menedzsmentet kell valasztani, és jol kell
miikodtetni.

Felvetddott a megye privatizdldsa, miszerint rosszul miikodik és meg kell sziintetni. Ezek
szerint a korményt is meg kellene sziintetni, mert nagyon rosszul mukodik, hiteleket vesz fel,
fejlesztéseket probal elsiitni EU-s pénzekbdl, de ez a varosra és az egész orszdgra is igaz.
Azért mert valami rossz, azért meg kell sziintetni?

Demeter Ervin

Az egészségiigyi ellatds, kiillonosen a fekvobeteg ellatas kozosségi, onkormanyzati feladat. Az
Onkorményzati torvény egyértelmilen rendelkezik errdl, ez kozosségi feladat. A Megyei
Onkormdnyzat most azt tervezi, hogy ezt piaci, iizleti alapokra helyezi, de a feladatelltasi
kotelezettségek aldl nem tud kibujni.

Azt éllitja, hogy az egészségiigyi ellatds nem lehet iizlet, ugyanis nem profitot kell termelni,
hanem a beteget kell meggydgyitani. Nyilvanvald, hogy egy gazdaségi tarsasdgnak, egy toke
befektetonek a haszonszerzés az elsddleges célja. Ez oda vezethet, hogy az egészségiigyi
ellatds is az anyagi helyzet fiiggvénye lesz, vagyis teljes mértékben szét fog szakadni az
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egészségiigyi ellatdsban résztvevok kore. A kozéposztilyd emberek sem fognak hozzéjutni az
egészségiigyi ellatds dontd részéhez. Ezt nem tehetik.

»Az egészségiigyl ellatd rendszert jelenleg kozosségi pénzbdl finanszirozzuk, szolidalitdsi
elven mikodik a tarsadalom €s azt mondja, hogy aki beteg lesz, annak az ellatasi koltségeit a
nemzeti szolidalit4s alapjan kozosen vallaljuk.” Ez egy normélis és elfogadhaté modell.

Az a rendszer, amire azt mondjuk, hogy driga és nem tudjuk finanszirozni, valtsuk le egy
masikkal, ott egy dragdbb rendszert fogunk felépiteni, ha gy tetszik egy tjabb koltség elemet
épitiink be.” Megjegyzi, hogy a Megyei Onkorméanyzatnak eddig nem sokba keriilt a Kérhaz,
ugyanis ha jol latta a palydzati kiirdst most még 6 is szeretne 100 milli6 forinthoz hozz4jutni
abbol, hogy valakinek kiadja miikodtetésbe a kérhazat, s ez szintén noveli a koltségeket.
Kérésiikre a foigazgatd ur roviden elmondta a kérhdz helyzetét. Elmondta, hogy 6 ugy ldtja,
hogy a Korhdznak a miikodtetése rovidtdvon finanszirozhatd, jelenleg 200 mft lejart
hataridejli tartozasa és 300 mft, aminek még le sem jart a fizetési hatarideje. K6zéptavon
finanszirozhaté a Korhdz miikodése, a nagy problémat az jelenti, hogy a gép, miiszer
cseréjének, a fejlesztéseknek nincs meg a forrdsa. Megjegyzi, hogy ez eddig is altalaban
kozponti, dllami forrasbdl keriilt a helyi kozosségekhez. Mind a gép-, miszer beszerzés, akar
a korhaz jelentOs fejlesztése.

Amennyiben a fejlesztéseket egy magéanvallalkozas végzi, akkor min. 50%-os 6nerdvel kell
rendelkezni a fejlesztéshez, ha ez egy kozosségi fejlesztés, akkor min. 10 % sajat forrdssal
kell rendelkezni. ,,A fejlesztési forrdsokhoz valé hozzdjutds abban az esetben, ha a megye
altal javasolt modellt probaljuk alkalmazni, rosszabb helyzetbe hoz minket.”

Tudni kell, hogy a megyei kérhazakndl nagyon kevésnél van esély van arra, hogy ilyen
formdban a mikodtetését privatizaljak. Ez a vélasztdsi eredményekbdl kovetkezik. Egyetlen
olyan megye van, ahol a megyei kérhdzban van esély arra, hogy az a politikai oldal
rendelkezik a mandatumok tobbségével, aki a privatizaciot képviseli. Az MSZP-nek ez az
egyetlen megyéje ahol el tudja adni a kérhazat.

Sok egészségligyi ember olvasata, hogy azért van sziikség az Egri Markho6t Ferenc Koérhaz
megszerzésére, hogy konnyebben tudja finanszirozni a gyongyosi, a hatvani és paradi
egészségligyl intézményeket. Megjegyzi, hogy ez a befektetd, aki tokét akar bevonni, lehet,
hogy tokét akar atcsoportositani az Egri Markhét Ferenc Koérhazbdl azért mas koérhdzak
miukodtetésére is. Ha jol értesiilt, akkor a befektetd ellen csddeljarast inditottak.

Osszefoglalva elmondja, hogy az a megoldds, hogy a Kérhdz miikodését magdnkézbe adjdk,
eldnytelen, gazdasigtalan €s rosszabb a jelenlegi helyzetnél. Ha a Megye nem tudja elldtni a
torvényben el6irt onkorményzati feladatat, igy gondolja, hogy a Vérosnak lehetOsége és
kotelessége végiggondolni, hogy 6 megtudja-e ezt tenni. Meggy6zddése szerint igen, de
ennek minden kérdését bizottsagi iilésen és a kozgyiilésen is meg kell targyalni.

Javasolja a Kozgytilésnek, hogy a B./ vdltozatot tdimogassak.

Sneider Tamas

Egy kérdésre szeretne valaszt kapni az Igazgat6 urtol.

A Reumakérhdz kozel 1 millié forintos beruhdzdssal lesz kibdvitve, illetve felyjitva.
Mindenki tudja, hogy a Reumakérhdznak a normativ tdmogatdsa a leggazdasagosabb és a
legjobban kifizetdd6. Egy év miulva lizembe all ez a részleg, s ez javitani fogja a Kérhdz
helyzetét. Késziilt-e szamitds arra vonatkozdan, hogy ez milyen irdnyba fogja eltolni a
Reumakoérhdz helyzetét?
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Pal Gyorgy

Polgarmester ur felvezetdjében elmondta, hogy hdrom napja volt arra, hogy ezt az anyagot
attanulmanyozza. Ez az {ligy kb. fél éve huzddik, talin még aldirds gyljtés is volt, s
népszavazasrol is szo volt.

Mindenki eldtt ismert tény, hogy a Megyei Egyeztetd Bizottsdgi iilésen haromszor volt
napirenden a Koérhdz témdja és egyszer sem vetddott fel a Véaros részérdl az, hogy szeretné
atvenni tizemeltetésre. A legutols6 Megyei Egyeztetd Bizottsdgi iilésen Polgarmester tir nem
mondott ellen annak, hogy ebben a Birdlé Bizottsagban részt vegyen. Most teljesen mads
hangzott el. Ha a Varos komolyan gondolkodna, akkor sokkal hamarabb elinditott volna egy
olyan folyamatot, ami lehetdvé tette volna azt, hogy a mai iilésen ugy dontsenek, ahogyan azt
az eldterjesztd javasolja.

Hétfén a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsdgon megfogalmazott mddositasaik és kéréseik a
Megye részér0l befogaddsra taldltak. Az anyagban a Torokfiirddvel kapcsolatban nincs
Ujdonsdg, de Alelndk ur megnyugtatta arrdl, hogy a projekt lezartaval Eger tulajdonjogdba
keriil a Torokfiirdd, tehat Eger tudja iizemeltetni a Torokfiirdot.

Orommel szavazna arra, hogy Eger iizemeltesse a Megyei Koérhdzat, de csak akkor tudja ezt
megtenni, ha latja a garancidkat. Sziikségesnek tart elkésziteni egy ellatasi koncepciot, hogy
mi szerint akarjdk végezni a feladatot, s egyféle jovOképpel kellene rendelkezni, s ismerni
kellene a pontos pénziigyi vonzatokat, ugyanis ha &atveszi a Koérhazat a Varos, akkor a
koltségvetésben ez hogyan fog megjelenni. Az elmult félév boségesen elég 1do lett volna arra,
hogy a mai iilésen ne egy olyan eldterjesztés szerepeljen, ami még a pénteki kozgytilési
anyagban nem volt. Az A./ és a B./ javaslat kozott 1ényeges eltérés van. Az A./ javaslat azt
mondja, hogy Eger Megyei Jogli Varos Onkormdnyzata Egészségiigyi és Szolgaltatd és
Vagyonkezeld bevondsdval ajinlatot tehessen az iizemeltetésre és vagyonkezel6i jog
atvételére. Ez ugyanaz, mint a Megyének a palydzata, azzal a kiilonbséggel, hogy Eger fogja
megmondani, hogy ki az a vagyonkezel6 és ki a magéanbefekteto. ,,A privatizicid, ha nem mi
csindljuk nem tetszik, ha mi csindljuk, akkor tetszik.” Ugy véli, hogy ez egy elég
ellentmondésos dolog. Egy ilyen el6terjesztés vonatkozdsdban azért tudniuk kellene, hogy ki
az a vagyonkezel0, és ki azaz egészségiigyi szolgaltato.

Bodnédr tandcsnok Ur - s az utdna kovetkezd hozzdszolok tobbsége is - a B./ véltozatot
tdmogatta, s az Onkormdnyzat sajat kritikdjat fogalmazta meg. Az egri 6nkormanyzatban
hany olyan feladatot végeztetnek el kiilsd szolgdltatokkal, gazdasédgi tarsasdgokkal, ami
egyébként onkormanyzati feladat lenne?

Tandcsnok ur egy igazdn érdekes kozgazdasagi eszmefuttatdst végzett a korhdz
addssagallomanyat illetéen. Megkoszoni tandcsnok urnak az elismerést. ,,A Varost tavaly
oktéber 1-jén adéssagallomdny nélkiil adtuk 4t Onoknek™ — e szerint az eszmefuttatds szerint.

Elhangzott, hogy gyakorlatilag a kérhdz finanszirozésa jelen pillanatban révid és kozéptavon
megoldott. Igazgaté ur is elmondta, hogy jelen pillanatban az Orszagos Egészségbiztositasi
Pénztéri bevételek fedezik az aktudlis kiaddsokat. Ez igy is van, ha a finanszirozasi rendszer
nem valtozik. Az, hogy az OEP finanszirozas havonta fedezi a koltségeket, az nem jelenti azt,
hogy a régi muiszerekre lesz pénz, ahhoz plusz tOkére van sziikség.

Egyetért Demeter urral, hogy az egészség nem lehet csak iizlet. A fenntartdi felelosség a
Megyénél marad. A pélydzati kiirds tervezetében sok olyan dolog van, ami garancidkat
probal éllitani azért, hogy ez a szolgaltatas j61 mikodjon. Példaul 600 millié forintot letétbe
kell helyezni a szolgdltatonak, ugyanis ha valami rosszul sikeriil, akkor legyen mihez nyulni.
100 milli6 forintot kell letenni azért, hogy a vagyonkezeldi jogokat megszerezze. Meg van
hatdrozva, hogy milyen fejlesztéseket kell elvégezni a kovetkezd években. Két évig a
kollektiv szerz6dés szerint kell eljarni a dolgozdkkal szemben. A pdlyazatot figyelmesen
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elolvasva az tapasztalhatd, hogy tele van olyan garancidlis elemekkel, amik azt eredményezik,
hogy a Kérhaz jobban tudjon tizemelni az elkovetkezd idészakban.

Nem vitatja, hogy a majdani nyertessel nagyon koriiltekintoen kell szerzddést kotni.
Elhangzott, hogy a magantdke bevondsa nem megfeleld az egészségiigyben, és teljesen
onkorményzati feladat. Elmondja, hogy a hazi orvosi szolgéltatisok 80 %-a ma magénkézben
van. J6 ez, vagy rossz? A hézi orvosi szolgaltatds folyamatosan fejlesztett, s megprébal minél
jobb elldtast adni. Ugy gondolja, hogy ez j6. A fogdszati elldtds 57 %-a magdnkézben van. J6
ez, vagy rossz? Ugy véli, hogy akinek fj a foga, az sokkal hamarabb megy el a magin
fogorvosdhoz, mert tudja, hogy milyen szolgéltatast fog kapni. Véleménye szerint itt sem
rossz a magantoke.

A miivese kezelések 90 %-a magankézben van. Minden tiz miivese dllomasbodl kilencet
magantulajdonosok iizemeltetnek. Az otthoni szakdpoldsban minden tiz szakdpolébdl 8
véllalkozoként végzi tevékenységét. A betegszéllitasban ez az ardny a tizbdl harom. Tehdt a
magyar egészségiigyben itt van a magantoke. Példaként emliti, hogy a Fidesz helyi elnoke
magdanvallalkozdsként {izemelteti az orvosi ligyeletet, s6t ha jol tudja, akkor Heves
Onkormanyzata most hirdeti meg sajdt orvosi iigyeletét és taldn oda is akar palyazni. Ugy
véli, hogy ,dalszent az a magatartds, hogy ha a mi magantékénkrdl van szd, akkor j6 a
magantdke bevonds, ha masérol, akkor pedig ez 6rdogtdl vals.”

Visszanézett egy-két adatot, hogy hogyan vélekedtek akkor, amikor 1998-t6]1 kormédnyon
voltak. Ugy gondolta, hogy ebben nagy segitségére lesz Orban elndk drnak a nyilatkozatai, s
meg fogja tudni, hogy a Fidesz mit gondol a magéintOkérdl az egészségiigyben. 2001.
szeptember 5-én a reggeli kronikdban azt mondta, hogy ,, magyar gazdasdg nem elég erds
ahhoz, hogy kelld mennyiségli pénzt bocsdsson a gyogyitdssal foglalkozé intézmények,
kérhdzak rendelkezésére.” Szamdra ebbdl az kovetkezik, hogy valahonnan mashonnan kell
pénzt szerezni. EInok dr azt mondta, hogy a torvény eredményeképpen rendezett formédban és
nagyobb Osszegben jelenik majd meg a magantoke az egészségiigyben. Ugyanezen évben egy
parlamenti vitanapon Mikola Istvdn azt mondta, hogy a kozpénzek rendszerbe torténd
juttatdsaval, azaz csak dllami finanszirozdssal a jelenlegi struktirdk fenntartisa mellett a
gondok nem oldhaték meg. Elmondta, hogy egységfrontba tomoriilnek a minden valtozastol
rettegdk a régi megszokott rend hivei és a jelenlegi rendetlenség haszonélvezdi. Tehat azok
akik nem akarjdk, hogy az egészségiigyben a magantOkét fel lehessen haszndlni. 2001-hez
képest mi véltozott? Ugy gondolja, hogy az véltozott, hogy a Fidesz elvesztette a kormanyzati
hatalmat, s retteg attdl, hogy nem tudja visszaszerezni, s ezért minden olyan 1€pést megtesz,
ami azt eredményezi, hogy ,,bebetonozzon régi rendszereket, s az orszdg minél rosszabban
tudjon tiizemelni, s azt mondhassdk, hogy a szocialistadk képtelenek a korméanyzasra.
Véleménye szerint ennyi valtozott Osszesen.

Lang Andras

Nagy érdeklddéssel hallgatta Pal tandcsnok tr hozzdszélasanak azt a részét, ami érdemileg
hozzatartozott a témahoz, késobb mar kevésbé volt érdekes.

Szamon kérte, hogy egy fél éve ezzel foglalkoznak, és miért nem tudnak két nap alatt korrekt
valaszt adni a feltett kérdésekre. Amikor felvetodott az atvétel kérdése, akkor ez nem volt
kidolgozva, nem voltak benne referencidk. A ketté kozott ellentmondast vél felfedezni. Az
igaz, hogy sz volt arrdl, hogy lesz majd valami a kérhéazzal, de hogy pontosan mi, azt nem
tudtdk. Amikor ezt megtudtik, akkor utdna a Polgdrmester trnak és az Ot segité stdbnak
kellett a dolog 1ényegi részével foglalkozni.

Ugy gondolja, hogy az a javaslat, hogy gondoljdk végig és a holnap korai még ezt a véros
egyetértésével a Megyei Kozgylilés elé vinni, a dolog 1ényege ebben rejlik.
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Demeter Ervin

Néhdany példdval szemlélteti a magéntoke kérdését.

Azt 4llitjdk, hogy egy profitot bevonni és olyan befektetoket, akik profitot akarnak ebbdl
kihozni, helytelen, mert dragitja az ellatast. Az emlitett példdkat nézve, a hizi orvosnak nem
nagyon kell befektetni, ugyanis sok esetben az ingatlant az onkormdanyzattél kapja, s nem
profitot termel, hanem megélhetést biztosit maganak beldle. A fogészat példajat tekintve mas
a helyzet. A fogaszatban komoly tokét kell befektetni ahhoz, hogy kiemelkedd szinvonalon
végezhetl legyen. Ebbdl kovetkezben az iizleti alapon miikodo fogaszat 1ényegesen dragabb,
mint a kordbban miukodtetett fogdszat. Sok ember van ma Magyarorszagon, aki nem
engedheti meg anyagilag maganak, hogy a fogorvosi ellatdsnak egy olyan szintjét igénybe
vegye, ami egy normalis élethez sziikséges.

Vannak a koérhdzakban olyan tevékenységek, amit ugymond ki privatizaltak, megitélése
szerint helyteleniil.

A patika privatizacional a gydgyszerészek kaptak praxist, s ehhez valo privatizaciot. Ezt
megvaltoztatta a jelenlegi kormény. Kinyitott a profit termelok kozott, s ennek elébb-utébb
meglatni a kovetkezményét.

A Birdl6é Bizottsdgban nagyon sz€p és jo, hogy hanyan vannak, és kik vannak. Fontos, hogy
milyen a pdlyazat. Ha olyan pdlyazatot irnak ki, aminek egyetlen egy cég felel meg, akkor
lehet 38 ellenzéki vagy megrogzott privatizacié ellenes a bizottsagban, akkor az ott elddl.

A tOke bevonds kérdését tekintve azt javasolja, hogy Eger varosa, ha véllalja a miikodtetést,
nem kivan magantékét bevonni a rendszerbe.

Eger csak ugy vegye at a korhazat, hogy magintdkét nem von be a rendszerbe. Sziikséges
valamilyen biztositékot bedllitani arra, hogy ha a Véros atveszi a Koérhéazat, akkor jobban tudja
miikodtetni. Egy dolgot mar most tud mondani, ami a Varos mellett szol, nevezetesen azt,
hogy a Megye nem is akarja csindlni. Ha nem akarja csindlni, akkor nem is tudja j6l csinélni.
Ha a Viros ezt akarja, akkor ebben igen is kozosen kell donteni, s ha ilyen tdmogatast tudnak
mellé tenni, akkor a Varos fogja tudni jol csindlni.

Osszefoglalva azt tudja mondani a Kozgyilés tagjainak, hogy igen is mondjak el azokat a
kérdéseket, amelyeket tisztdzni szeretnének ahhoz, hogy ebben a kérdésben érdemben donteni
tudjanak. Véleménye szerint Polgdrmester ur is kész arra, hogy az elOterjesztésében
foglaltakhoz az érv anyagokat - amelyeket hidnyolnak — elmondja.

Nagy Istvan

Egyetért Képviseld drral. Ugy gondolja, hogy az a cél, hogy mindenki egyenl eséllyel jusson
hozzé az egészségiigyi szolgdltatasokhoz, tovabba az a cél, hogy a fekvobeteg elldtas sordn
mindenki egyenld eséllyel jusson a szolgéltatasokhoz.

Valamikor 2000. év kornyékén éppen Mikola Istvdn adta 4t a kiprivatizdlt miskolci
gyogyszertarat — ami a miskolci Kérhdzban van — azzal sem értett egyet.

Tobbszor elhangzik, hogy a Megye el kivanja adni a Kérhdzat. Ez jol hangzik, csak nem errdl
van sz6. Amikor arr6l beszéliink, hogy miikddtetni kivanja madssal, el kivanja adni, az két
kiilénb6z6 dolog. Tulajdonképpen miikodtetésrol beszéliink. Arrdl van szd, hogy a Varos
mukodtesse vagy ne mitkodtesse. Van egy A./ és egy B./ vdltozat.

Javasolja, hogy a hatdrozati javaslat B./ véltozatdra adjak szavazatukat. Demeter tr és Bodnér
tandcsnok ur is egyértelmiien a B./ véltozat mellé tették voksukat, ahol nincs magantdke
bevonds, koltségvetési intézményként lizemel tovabb a Korhaz, csak az iizemeltetdje nem a
Heves Megyei Onkormanyzat, hanem Eger Megyei Jogt Viros. Koltségvetési intézményként
val6 iizemeltetéséhez azonban olyan koltségvetési koncepcidval kellene rendelkezni 2008.
évre, amiben olyan tartalékok vannak, amik ezt lehetdvé teszik. Bizottsagi elnokként,
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kozgazdaszként nem lat olyan tartalékokat Eger Megyei Jogu Varos koltségvetésében 2008-ra
ami ezt lehetévé tenné. Amennyiben vannak ilyen tartalékok, azt kéri, hogy mutassdk be.

A palyazati kiiras szerint 2 %-os profittal szamolhat a palyazé. Képviselo ur elmondta, hogy a
fejlesztési forrdsokhoz valé jutdsban, ha 6nkormanyzati tulajdonban van akkor 10 %-os 6nerd
sziikséges, ha véllalkozési tulajdonban miikddik, akkor 50 %-os Onerd sziikséges. Ez sok
esetben igaz, de nem minden esetben igaz. Sok esetben nem az hatdrozza meg a beruhazasnal
az Onerdt, hogy ki a beruhdzg, hanem, hogy mi a cél, s a célhoz rendelik hozza a fejlesztési
onerd mértékét.

Ha az A./ véltozat nem szimpatikus, a B. / véltozatra pedig nem latnak fedezetet, akkor mi az
eldterjesztés targya?

Bodnar Pal

Frakci6 vezetd ur hivatkozott a palyazati kiirds tartalmédra €s annak feltétel rendszerére, s
elmondta, hogy fontosnak tartja a garancidk beépitését. A pdlyézati kifrdsban szerepel, hogy a
legmagasabb értékelési pont, ha a fejlesztési igényeket megfogalmazza a nyertes, vagyis
onmaganak irja ki, hogy mit akar fejleszteni. Tovdbb4 a minimum a feltételek biztositdsa az
elvaras.

A 2 %-o0s nyereségre vonatkozdan, tudjdk, hogy a jol mend véllalkozds esetén csak az a
kérdés, hogy hogyan tudja a konyveiben leszoritani a nyereséget. Ennek vannak kiiléonb6zo
koltségvonzatai, amivel be lehet éllitani ezt a 130 milli6 nyereséget. Nem latja a palyazok
kozott az oOridsi sajat tokével rendelkezd millidrdos cégeket, hanem azokat akik bizonyos
hitelekbdl finanszirozott cégeket miikddtetnek, s sajnos a kamatokat is a viros és a megye
betegei fogjak megfizetni. A 100 milli6 forintot - amit a Megye tesz zsebre a tranzakci6 utan -
is a Véros fogja megfizetni, amit a Megye tesz zsebre. Er0siti azt az dlldspontot, amit Demeter
ur mondott, hogy dragulni fog a konstrukcid, nem fog javulni a helyzet.

A Viros tudja iizemeltetni a vagyondt, s vannak tartalékok, a Megyei Kérhdzban pedig szabad
préda van. Vagyongazdilkodds nem folyt. Az épiiletek egy része iires, vagy kihasznélatlan,
tehat oOridsi tartalékok vannak.

A palyazat két dologra szdl, lizemeltetésre €s vagyongazdalkodasra 20 évre. Ez biztositék
arra, hogy fogja a cég biztositani a sajat profitjat a kozvagyonbol.

Amikor ataddsra keriilt az 1j ciklusban a Varos ataddsa nem nulla volt a Vdros tartozasa,
hanem fejlesztési hitelek folytdn volt tartozasa a Varosnak.

Probléma a fejlesztési pénzek és a toke osszekeverése. Mindkettd a pénz, csak a tOke beépiil,
a fejlesztés, mint pénz targyiasul, de nem valik tokévé. A pdlyazati kifrasban nincs utalds arra,
hogy olyan befektetést kell csindlni, ami beépiilve nem amortizdlva a vagyont gyarapitja, csak
azt kéri, hogy tartsuk szinten, és minimadlisan iizemeltessilk. Nem szabad 0Osszekeverni a
fejlesztési igényt a tokebefektetéssel. Itt nincs tokebefektetés, itt csak fejlesztés. Az anyagban
szerepel, hogy két forrasbdl taplilkozik a fejlesztési pénz, egyik a sajat erd, a masik pedig az
EU-s pénzek.

Pal Gyorgy

Tamogatja, hogy Eger iizemeltesse a Korhdzat, de a timogatdsnak vannak feltételei. Egyik
feltétel, hogy hogyan tudja Eger majd jobb szinvonalon miikddtetni a Kérhazat, mint most
mukodik.

Be kell mutatni a pénziigyi vonzatait, hogyan fogja érinteni a koltségvetést, tovabba a
fejlesztésekhez honnan lesz forras.

Honnan tudjdk megcsindlni azokat a fejlesztéseket, amelyek elengedhetetleniil sziikségesek a
Korhaz jo6 iizemeltetéséhez?
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Javasolja, hogy a koltségvetési koncepcid egésziiljon ki egy 1uj fejezettel, amiben ezek
pontosan bemutatdsra keriilnek. ElsOként a koncepcidra mondjanak igent, s csak utdna
térjenek vissza erre a napirendre.

Jelen pillanatban nem tudja felel0sen azt mondani, hogy Eger el tudja latni ezt a funkciot.

Demeter Ervin

Azért tudja Eger jobban elldtni, mert akarja, a Megye pedig nem akarja. Eger nem profitot
akar termelni, val6szinli, hogy Eger nem a cégcsoport gép miiszereit akarja eladni, stb. Vita a
konstrukciéval van. Ha a Megyei Onkormanyzat azt mondja, hogy a Kérhdzat iizemelteti
tovabb, akkor nem vetddik fel, hogy més konstrukciéban kell csindlni.

Az a gondolat, hogy a Véaros vegye at a Megyei Korhdzat, két honappal ezeldtt a
Kozgylilésben mar elhangzott. Ez a gondolat magdban nem 6rdogtdl valé. ,.Beszéljiikk meg,
csindljuk meg, nem kell ez eldl elzark6zni.”

Mikola Istvan nem privatizélta a miskolci Gyogyszertarat, az Egri Markhot Ferenc Koérhaz
gyogyszertarat is a Megyei Kozgytilés privatizalta.

Pal Gyorgy

Nagy tandcsnok ur nem azt mondta, hogy Mikola tr privatizdlta a gy6gyszertarat, hanem 6
adta 4t, amikor privatizciora keriilt, tehat a megnyité linnepségen ugy éallitotta be, mint egy
példaértékii projektet.

Oriil annak, hogy Demeter ur az évek sordn folyamatosan tuddst tud magara felszedni és
egyre bolcsebben litja a dolgokat. Ezeket a dolgokat amiket most elmondott, még 2001-ben a
Koérhdz privatizacios torvény megszavazasakor valdsziniileg nem litta. Ha ilyen konnyen
tanul Képvisel6 ur, akkor még nagy jovdje van a politikaban.

Csaszar Zoltan

Nem oriil annak, hogy politikai sikra probaljak terelni a kérdést. Mindenrdl lehetett hallani,
csak arrél nem, hogy annak a kiszolgéltatott betegnek mi az érdeke. Ha jol tudja, akkor az egri
lakosok 25%-a fordul meg az egri kérhazban, tehat valamilyen szinten érdekelt Eger varosa és
a Kozgyllés is, hogy felelosségteljesen dontson ebben a kérdésben.

A beteget nem az érdekli, hogy a Kérhéazat ki tizemelteti, hanem az, hogy milyen ellatast kap.
Az egri kérhdzban jol felkésziilt orvosok és j6 szakemberek vannak. Bar az eszkozallomany
lepusztult, de még mindig nagyon sok kérhdzénal jobb. Ugy gondolja, hogy a képvisel6knek
kotelességiik lelkiismeretesen €s a legjobban donteni és nem politikai indittatasbol.

Senki nem tette fel még a kérdést, hogy hogyan keriiltiink ilyen helyzetbe? Teljesen egyetért
Demeter urral abban, hogy egyiitt kell miikodni, s partpolitikai indittatas nélkiil gondoljdk &t,
hogy mi az érdeke az egrieknek, a betegeknek.

Demeter Ervin

Pal Gyorgy tandcsnok ur a korhdzi torvény megszavazdsat, mint valami blint prébalta
beallitani. A korhdzi torvény nem privatizdciordl szolt, hanem az orvosok bevonasarol. Hogy
mennyire megalapozatlan Tandcsnok ur személyeskedd piszkdldsa, nem csak a kérhazi
torvényt nem szavazta meg, hanem abban a ciklusban egyetlen egy torvényt sem szavazott
meg, mert nem volt tagja a parlamentnek.
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Dr. Sebes Gabor féigazgaté foorvos

Koszonetét fejezi ki azért, mert Eger varosa mindazokban a szakmapolitikai 0sszejovetelekbe
bevonta, és Polgarmester ur altal képviselte mas féorumokon is a Kérhaz kérdését.
Elmondhatta toébb alkalommal azt, amit a Koérhdz helyzetérdl tudott. Jelen pillanatban az
anyagot nem szeretné részletekben ismertetni, hiszen az eltelt négy hénap sordn amit a
Korhazrol tudott azt 0sszefoglalta a gazdasagi igazgatas segitségével.

Kritikak érik abban, hogy az éltala felsorolt alternativdk koziil miért nem tud vélasztani. Azért
nem tud valasztani a két alternativa koziil, mert mindkettd rizikéi hosszabb tavon jonne ki, a
rizikok mindkettonél oridsiak, s végiil a tulajdonos feladata ebben a kérdésben a dontési
felel0sséget felvallalni.

Ha lett volna egyértelmu ut, akkor azt javasolta volna valasztasra.

A Korhaz addssagardl azt tudja mondani, hogy az utébbi honapok feszitett munkdja sordn
stagndl, bar miikkodtethetd vele a Korhdz, de nem kivdnja senkinek a gazdasdgi igazgatd
nehézségeit, amik azzal jarnak, hogy a szallitékkal szemben folyamatosan targyalni kell.

200 millié forint lejart szamla van, ez egytdl 60 napig terjed. Felvetddott a kérdés, hogy
pontosan tudja-e, hogy milyen tipust szdmldk vannak abban a 300 milli6 forintban, amelyek
mar beérkeztek €s milyen hataridokkel. Természetesen tud adni errdl egy Osszesitést, azonban
a szamlédk 30 naptdl 120 napos hataridejiiek.

Véleménye szerint az addssagalloményt beldthat6 idon beliil nulldra visszadllitani nem lehet,
akdrmekkora is a Kérhdz bevétele.

Ugy érzi, hogy igazdn konkrét kérdés felé nem hangzott el. Az elhangzott észrevételek, s
amelyek a szakmai munkdra vonatkoztak, azok targyilagosak voltak.

Mindazok a hozzdszo6lasok, amelyek Eger véaros szerepét méltatjdk ebben a kérdésben, az
természetesen a képviselOtestiilet joga, ahhoz nem szeretne hozzaszdlni. Egy dologra hivja fel
a figyelmet, hogy a Koérhaz igazi problémdja nem az, hogy a beérkez0 pénzt jelenleg tgy
forditjdk a kiaddsokra, hogy nullszaldéval végzik a hénapot, az intézmény végiil is miikodik.
Ugyanakkor a gép-miiszer amortizacid, és az épiilet amortizacio fedezete nem latszik. A gép-
miszer amortiz4cié kb. 1 milliard forint, az épiilet amortizaci6 2-6 millidrd forint koriil van, s
ezt 5 éven beliil sziikséges lenne beinvesztalni az épiiletekbe.

Egy progressziv kérhdznak progressziv muszer parkkal kell rendelkezni, a kijeldlt teriiletére
nézve kiemelt feladatokat kiemelt koriilmények kozott kell ellatnia, s kozép- és hosszu tava
terv szintjén is. Ezt vazolta fel az anyagban is, tehat a fenntarthaté mitkodés még csak-csak
megy, de amortizaci6 fedezete igazabdl nem latszik.

Bodnéar tandcsnok udr tobbszor hangsilyozta a vagyongazdalkodds kérdését. Azt tudja
mondani, hogy ami az intézmény vezetésétdl fiiggd vagyongazdalkodas, azzal természetesen
torédnek, figyelik az amortizaciot, sziikség szerint az azonnali kiaddsokat meglépik. Ugy
gondolja, hogy kell6 jogi felelosséggel viseltetnek egy torténelmi kérhdz vagyona irant.
Sneider képviseld tr kérdése teljesen logikus. Ugy latja, hogy a Torokfiirdé a gyégyvizek
szempontjabol a kérhdz szamara egy hatalmas szakmai, anyagi elonyt jelenthet. A Torokfiirdo
mikodése — kiilondsen, hogy van egy OEP tdmogatottsdga is - rendkiviil fontos a Koérhaz
bevétele szempontjabol.

Egyetért azzal, hogy a lakossdg demokratikus uton ki fogja fejezni a véleményét a Koérhaz
tigyeiben. Szorongdsat fejti ki, ugyanis sztrajk késziiltség van a Kdérhazban, a mai napon
bejelentették, hogy amennyiben nincs megegyezés akkor valdsziniileg december 6-t6l a
sztrajk indul.

Megkoszoni azt a tor6dést, amit a Korhaz tigyében Eger Megyei Jogu Viros kifejt.



18

Orosz Laszloné

Emlékezteti a Kozgyiilést, hogy az elmult hénapokban is rengeteg pénzt koltottek
fejlesztésekre, hitelt felvételére keriilt sor. Megemliti azt az 500 milli6 forintos panel
programot, amibdl profit nem igazdn szdrmazik, ha csak az nem, hogy Eger véros polgérait
hozzasegiti egy olyan lehetdséghez, amely éltal lakédsaikat korszertisithetik. Akar a Koérhaz
miukodtetéséhez is tudunk hitelt felvenni.

Egy kozgazdasz professzortdl olvasta, hogy ha egy iizletben folyamatosan az szerepel, hogy
ha és de, akkor valami gond van. Elég sok, ha és de van ebben a latszolagos privatizacioban,
ezért megengedhetd, hogy kételkedjenek ebben, s elsésorban a Megye és a Varos polgarait
tarjdk szem el6tt. Egyik munkdltatdé sem szeretné azt, hogy az alkalmazottja esetleg tobb
napra Gyongyosre vagy Hatvanba utazzon. Egy olyan egri kérhazat szeretnének, ahova az
egriek és a heves megyeiek is jarnak, ezért nagyon fontos, hogy dtgondoljdk dontéseiket.

Dr. Nagy Imre

Rovid 1d6n belill médsodszor érzi azt, hogy a Koérhaz politikai kérdésként keriilt napirendre.
Sajnos a rosszérzetét tovabb erdsitette a tegnap tortént dolgok, arrél nem is beszélve, amit
most hallott, hogy Polgdrmester tr a Megyei Onkormdnyzat jelenlévé képviseldjének nem
kivéan sz6t adni.

Igaza volt az egyik KépviselOtarsanak, hogy a mai napon nem hallottak arrdl, hogy milyen a
Korhaz helyzete, s hogyan kivanjdk ezt megoldani. Hogyan akarja a Véros ezt jobba tenni, s
rendben van-e ma az egészségiigy helyzete. Ha nincs, akkor hogyan akarjdk ezt jobba tenni,
hogyan akarjdk az egészségiigy hatékonysagat javitani?

Ne mondja azt senki, hogy nem tudjik, hogy a Heves Megyei Onkorményzat évek 6ta
folyamatosan azon dolgozik, hogyan lehet valtozast hozni az egri kérhdz életében, tobbek
kozott a betegek €s az orvosok javara. Egy nyugdijas mondhatja, hogy errdl nem tudott, de
egy varosvezetd, aki mindig megkapja a kozgylilési anyagot, s egy picit is jartas a politikaban,
ne tudnd, hogy mar szeptemberre akartak els6 korbe bevinni a pélyazati kiirds javaslatait.

Az elmult két hénap alatt mit dolgoztak ki, milyen javaslatot tettek? Hol van a koncepciéban?
Polgarmester ur ezen modell szdmitds hat valtozatat atfuttatja a kovetkezd napirendig, s bele
teszi a 7 millidrdos fejlesztési kotelezettséget, a 600 milli6 forint azonnali letétet, 100 millid
letételét? Nem mellé kell besz€lni, hanem komolyan kell besz€lni err6l a dologrél vagy csak
erds politikai felindulds mindez.

Az ujsag egy sajtotajékoztatasrol adott hirt, ezen a Fidesz két orszagos politikusat latja,
nevezetesen a Fidesz vérosi elnokét, s Polgarmester urat. Ki tartotta ezt a sajtétdjékoztatot?
Polgarmester ar vagy a Fidesz? Ki akar ezzel a kérdéssel foglalkozni?

Felvetddott a kérdés, hogy ki vezeti a Vérost? Ujabb szerepld jelentkezett, hiszen a Féjegyzé
urnak tegnap ezt az anyagot a Fidesz frakcié vezetOje vitte at azzal az aldirassal, hogy jelen
eldterjesztést a Fidesz polgari frakci6 moddosité inditvanyaként is kezeljék. Ki irta ezt az
anyagot? Habis LdszI6 polgdrmester sk. Egyaltalan latta? O irta vagy a Fidesz frakcié a mai
eldterjesztést?

Erdekes, hogy akik szdlnak a Fidesz oldalarél, azok nem sértik azokat az apré Kis
torténeteket. Egyetlen megye van, ahol a Megyei Onkormdnyzat a mitkodtetés vallalkozasba
addsat megtenné, privatizalnd, hiszen a tobbi megyében fideszes elnok van. Lesopri azokat a
kérdéseket, hogy mi tortént Kérmenden, Aszédon, Tapolcan, Kiskunhalason, ahol fideszes
varosvezetés van, privatizaltak a korhazat. A Fidesz megyei elnoke privatizélta az egri orvosi
tigyeletet, s nem mukodik rosszabbul, mint elétte. De tgy gondolja, hogy a hazugsagnal van
még egy nagyobb, ha ez pdrosul a képmutatdssal. Gyakorlatilag politikai célu
szemfényvesztés torténik. A gyakorlatban mi szerepel az anyagban?
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A Megyei Onkormdnyzat nem tud kibdjni a kotelezd feladat alél. A Megyei Onkormédnyzat
kotelezd feladata az egészségiigyi szolgaltatds nyujtdsa. Tehdt garanciaként mindig ott kell,
hogy élljon mogotte. Mirdl beszéliink a privatizdcioban? A Koérhdz mukodtetés kiadasarol,
ami a Megye elképzelése szerint nem pérosul a tulajdon dtadédsdval, a tulajdon kezel6i jogardl
van sz6. Bodnar képviseld drral sok részletben vitatkozna, de nem teszi meg, mert ebben
nincs hatékony vallalatirdnyitasi gyakorlata.

Kérdésként meriilt fel, hogy akarja a varos tizemeltetni és miikodtetni a Kérhdzat? Jobb lesz-
e? Elhangzott, hogy igen, mert akarja a vdros miikodtetni. Ugy gondolja, hogy az elmiilt
években sok példat latott mér, de meg kezdeni azonnal az dllamositast. Minden azt bizonyitja,
hogy az Onkormdnyzat és az dllam hatékonyabban miikodteti a szervezeteket.

A Megyei Onkormanyzat anyagaban nem volt sz6 arrél, hogy tulajdont adnak 4t. Eger varos
elsdsorban a tulajdont akarja megszerezni ebben az anyagban. Sz6 szerint idézi: ,,A varosnak
erre egészségligyi szolgéltatd és vagyonkezeld bevondsdval volna lehetdsége.” Amennyiben a
dontés meg lesz, reméli, hogy akkor médosité javaslatként befogadjak, hogy az elkovetkezd
5-10 évben a varos nem privatizdlja, €s nem adja alvdllalkozéi tevékenységbe sem részben,
sem egészében a Korhaz mitkodtetését.

Hozzéteszi, hogy Magyar Istvan a Fidesz vadrosi elnoke — aki tegnap a sajtétdjékoztatét
tartotta — korhdz igazgatéi pdlydzatdban azt mondta, hogy miikodo tokét kell bevonni, és
vallalkozasba kell adni az egyes részlegek mikodését. Példaként emlitette a radioldgiai részt.
A pilyazatban a Megye nem igyekszik fejlesztéseket kérni. Ugy tudja, hogy ezen a teriileten
kimondott kovetelményrendszer éllitds van, a hét év alatt 7 milliard forintos fejlesztési feltétel
szerepel az Onkoldgiai osztdlynak, pedig kimondottan a fejlesztését irja eld. Emlékezteti a
jelenlévoket, hogy az Onkoldgiai Osztdlyra a legnagyobb veszélyt jelen pillanatban a Borsod
megyei Korhéz jelenti, aki mér tobbszor megprdobalta ezt innen elvinni. Ma a Minisztérium €s
a Kormany szdndékai szerint Eger silyponti kérhdz. Szamaéra legnagyobb kérdés az, hogy
meg tudja-e Orizni sdlyponti szerepét. Tud-e kielégitd, javulé mindségli ellatast biztositani a
betegek szdmdra. Megdobbentd adat a szdmdra, hogy 25 % az egri beteg. Latja, hogy
polgdrmester trnak sok az energidja, oriil annak, ha a Kérhaz tigyével ugy foglalkozik, hogy
azt fofeladatként teszi. A hat véltozatot at is lehet futtatni a kovetkezd kozgytlésig, tehat
nincs ellene. Bizik képviseldtarsaiban és bizik abban, hogy ezeket meg tudjak csindlni. Rossz
érzései sokkal jobban eldjottek a tegnapi napon €s a mai napon, mint barmikor ezzel
kapcsolatban. A tegnapi nap nem a Varos kezdeményezett, hanem a Fidesz kezdeményezett, a
Fidesz akarja a varosi jog megszerzése alapjan privatizalni a Kérhazat?

Deédk Boldizsar képviselOtarsa Kazincbarcikdrdl beszélt. Személy szerint Ugy tudja, hogy
Kazincbarcikén lezarult a palyazat, €s nem hoztak ki gyéztesnek a HostPinvest.

Dedk képviselotarsa erkolcsi kotelességrol besz€l, sajnos nem nagyon beszélhetnek csak
erkolcsi kotelességrol. Mennyi pénzt adtunk a Koérhdznak a 2000-es évben? Soha ilyen
keveset, 1996-ban tobbet adott a Varos, 5 milli6 forintot. Tehat eddig terjedt az erkdlcsi
kotelesség Egerben.

Azt latja, hogy Eger at akarja véllalni a ,,var védelmet”, de nem 1552-ben, hanem 1596-ban.

Szeleczki Janos

Nem igaz, hogy nem akartak sz6t adni a Megye képviseldjének. Miutdn jelezte, hogy el kell
mennie, ezért most fog szo6t kapni.
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Dr. Lénart Andras
Heves Megyei Onkorményzat Egészségiigyi €s Szociélis Bizottsag elnoke

Igazdbol nem akart sz6t kérni, de az elhangzottak mégis arra késztették, hogy megtegye
mindezt. Két dologr6l nem szivesen beszél, elsOsorban a politikdrdl, tovabbd az orvos
szakmai dolgokrdl, ugyanis ehhez nem mindenki ért.

Az elGterjesztés kapcsdn szoba keriilt a Heves Megyei Kozgytilés holnapi napirenden
eldterjesztett anyaga. Eddig a Heves Megyei Kozgytilésben nem volt divat, hogy a véros
eldterjesztéseit sorrdl-sorra targyaljdk.

Az 1990-es évek elején volt az a zsenidlis felfedezés, hogy mindennek dra és értéke van, s az
egészségiigyben 1év0 folyamatokra is ugyanez értelmezhetd. Ennek kapcsdn kialakitottak
egyfajta finanszirozasi rendszert, ami eddig nem létezett és az angolszdsz irodalombdl vettek
at egy terminoldgiat, s erre megéllapitottak egyfajta pénzdsszeget, ami arrdl szolt, hogy
minden egyes tevékenység minden egyes intézményben ugyanannyiba keriill. A baj ott
kezdddott, hogy ezt a pénzosszeget igy hataroztidk meg, hogy egy un. ,,steril” pénzdsszeg volt
egy rendkivill modern intézményben kivalé miuszerezettséggel, remek szakmai tudéssal
rendelkezd intézmény vonatkozdsaban éllta meg ez a helyét. Egerben a kivél6 szakmai tudés
tetten érhetd, a j6 miiszerezettség mar kevésbé, az ingatlanok dllaga pedig, még kevésbé felel
meg ennek az elvardsnak. Csoddlkozunk azon, hogy 2004. februdrjdban az akkori szakmai
politikai vezetés bevezette a - TVK - teljesitmény volumen korlatot. Itt kezdédtek a vard
listdk sora. 2007. aprilisdban a Markhot Ferenc Koérhdz silyponti kérhdz lett, s ellatasi
teriiletet is kapott. A torvényben meghatiroztdk a Korhdz ellatasi kovetelményeit. Az
Onkorményzati torvény idézett szakaszai pedig azt mondjik, hogy a jaré és a fekvébeteg
szakellatasrol a Megyei Kozgytlés koteles gondoskodni. Ennek a kényszernek muszdj
megfelelni. A Megyei Kozgylilés Szocidlis Bizottsaga 2004 februdrja ota figyeli rendkiviil
nagy figyelemmel a koérhdz intézményének gazdasiagi egyensilydt, ugyanis a TVK
meglehetdsen rossz hatast véltott ki az intézményben. Steril koriilmények kozott késziilt el ez
a szabdlyozas. Az eddig jol mikodo intézményben megnovekedett a hidny, s a teljesitmény
volumen korldt még tovabb rontotta a helyzetet., nem tudtak a struktirahoz hozzanyulni, nem
tudtak az alkalmazotti 1étszamhoz hozzanyilni, s az eszkozdllomanyhoz hozzanyilni az
anyagiak vonatkozdsdnak hidnya okan.

A szakmai minimum feltételek nem azt jelentik, hogy minimum egy vagy két dgyat kell
biztositani, hanem annak a minimum feltételnek kell biztositani egy osztalyt, ellat6 részleget,
ami alapjan jogosan folyamodnak finanszirozasért. A Heves Megyei Kozgylilés a nyar elején
megprobdlta egy Osszevont bizottsagi iilés kapcsdn ezt a kérdést rendezni, de nem tudtdk
befejezni az iilést, ugyanis miikodésképtelenné tett€k a harom bizottsag egyébként nyilvanos
tilését.

Kezében tart egy iratot, amiben felmérték a Koérhdz jelenlegi eszkoz igényét, s az ingatlan
fejlesztési igényeket. Nem szivesen olvassa fel a tényadatokat, ugyanis ezzel rontandk az
tizleti pozicidjukat. Kellene egy napos sebészet, egy korszerli diagnosztikai sziiré kdzpont, a
rontgen késziilékek cseréje, a miitdblokk cseréje, stb.

Ha megtekintik a Heves Megyei Kozgytilés 2007. évi koltségvetését, aminek muikodési
hidnya durvan 1 millidrd forint, akkor felelds dontés alapozza azt meg, hogy ezt mi magunk
fogjuk miikodtetni.

Szakmai befektetot szeretnének, s a cél az, hogy a korrekt j6 szinvonali betegellatdst
biztositani tudjak. Egy kérhaznak a korrekt ellatdshoz biztositani kell minden olyan szakmai
feltételt, amik elfogadhatok lesznek ahhoz egy majdani szerzOdésben jo pozicidkkal
targyaljanak.

Reméli, hogy a Heves Megyei Onkormdnyzat holnapi iilésén felelds dontést fognak ezzel
kapcsolatban meghozni.
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Habis Laszlo

P4l Gyorgy frakcidvezet6 ur és Dr. Nagy Imre képviseld ur utalt arra, hogy féléve hiuzdodik ez
a dolog. Mit csindltak eddig?

Felelosségteljes tudatdban azt tudja mondani, hogy megéllapodott S6s Tamds trral, hogy az uj
féigazgatd tUr mihelyt megismerte €és attekintette az intézmény helyzetét, készit egy
helyzetelemzést és értékeli a lehetséges alternativdkat a tekintetben, hogy mi a kérhédz jovdje.
Féigazgat6 ur adott egy tdjékoztatast a korhaz helyzetérdl, és el kezd dolgozni a jovoképen is,
s a helyzetértékelésen. Sokszor siirgette ennek az anyagnak az elkészitését. S6s Tamds elnok
ur a megértését kérte, tovabba, hogy eldszor 6 szeretné latni ezt, majd ezt kovetden szeretné,
ha a Megyei Onkormdnyzat MSZP frakci6 lathatndk, s csak azutén bocsdssik rendelkezésére
az anyagot.

Az anyag elkészitésében nem a fOigazgatd urat hibdztatja, november elejére késziilt el ezzel
az anyaggal. Ugy gondolja, hogy inkorrekt lett volna, ha a hdtukba keriilni ezeknek a politikai
dontéshozdknak és azoknak az eljarasi szabalyoknak, amelyekben megallapodtak.

Abban a pillanatban amikor megkaptdk a helyzetértékelést egyben kaptak a Megyei
Onkorményzattél is egy anyagot és egy palydzati kifrdst. El tudja képzelni féigazgaté ur
nehéz helyzetét, hogy szakmailag korrekt legyen, és egy becsiiletes anyag legyen. Aki olvasta
az anyagot lathatja, hogy egy korrekt anyagrdl van szd, ugyanakkor hangsilyozta, hogy 6
nem egy dontéshozd, a dontés a tulajdonos dolga, hogy melyik alternativat fogadja el.

Részt vett a megyei polgdrmesteri értekezleten, melyet a Megyei Kozgyiilés Elndke hivott
0ssze, de a koszontd utdn az elnok ur az értekezletet otthagyta, igy alkalmuk sem volt arra,
hogy kérdést tegyenek fel vagy reagéljanak.

Hangstlyozza, hogy kb. két héttel ezel6tt kaptak meg az anyagokat. Ezek utdn olyan kérdést
feltenni, hogy hozzdk-e a szakmai javaslatokat, a részleteket, a hatdsvizsgilatot, nevetséges
ilyet kérni. Ezért tették meg a hatdrozati javaslat A./ és B./ valtozatat. Mindkét valtozatban
kérik, hogy a Megyei Onkorményzat halassza el a holnapi dontését. Egyszerlien azért, mert
két héttel ezel6tt kaptdk meg azt a kiindulé anyagot, ami alapjan el lehet kezdeni
gondolkodni.

Szemmel lathaté volt a kiirdsbdl, hogy csak gazdasagi tarsasdg palyazhat. Ezt kifogdsoltdk és
javasoltdk, hogy legyen lehet6ség konzorcium alakitdsdra. Egyik munkatdrsa most adta a
kezébe, hogy azaz anyag amit két nappal ezel6tt megkapott a Féjegyzd urtél, az megvaltozott
és a holnapi napon visszakeriil a megyei anyagba, hogy gazdasagi tarsasag pédlydzhat. Ettol
kezdve az A./ valtozat oka fogyottd valt, hiszen a véaros se konzorciumba, se egyediil, se
massal nem pdlyazhat. Mindenki levonhatja a kovetkeztetést abbdl, hogy milyen mértékii,
komolysdgu az a szandék, hogy a Varossal valamilyen mddon egyeztetett dlldspont alakuljon
ki.

A korhéz privatizaciot illetéen azt gondolja, hogy nagyon sok kozfeladatba be kell vonni a
magdntSkét. Tegnap este alkalma volt a kozteleviziéban meghallgatni az Allami
Szamvevdszék szakértdjét, aki azt mondta, hogy X iddvel ezelott leirtdk az egészségiigyi
tarcanak, hogy elvéarhatd, hogy a korhdz privatizdcié ne egy lappangd, ne egy spontian
privatizacié legyen. Az egészségiigyi tarca fiile botjat nem mozgatja erre a javaslatra, a
SzdmvevOszék javaslata lepereg a Kormanyzatrdl a tekintetben, hogy ne ilyen spontdn ad-hoc
jellegii privatizacidkra keriiljon sor, mint amit itt a Megye tervez. Ugy gondolja, hogy nem
kellene Osszekeverni sem az iigyeletet, sem a fogorvosi, sem a gyermekorvosi privatizciot.
Elhangzott, hogy kozel 7 millidrdos koltségvetésii intézményrél van szé. Ugy gondolja, hogy
ha erre 1étezik privatizacids struktdra, ezt a struktdrat az illetékes kormdanyzati szerveknek ki
kellett volna dolgozniuk.

A jelenlegi felhaborodds is azzal kapcsolatos, hogy ez egyfajta spontin szabdlyozatlan
privatizacio lesz.
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A B./ hatéarozati javaslatot illeten szeretné, ha képviselotarsai érzékelnék, hogy mirdl szl ez
a javaslat.

Elsoként egy kérésrol sz6l, azaz a dontés elhalasztasardl, masrészt, hogy kezdeményezzék az
érdemi targyaldsokat. A jovOkép alapjan egyeztessenek arrdl, hogy a kovetkezd 7 évben a két
onkormdnyzat milyen pélyédzati politikat folytat, adjanak-e egymdsnak biztositékot, hogy a
megallapodott palyazati politikdnak megfeleléen tdmogatjdk a Koérhdz palyazatait. Ha jol
értelmezi, akkor a Megye nem kivan sajat erdvel belépni ebbe az iigybe. Hozzéteszi, hogy ez
év mijusdban az FElnok ur arra kérte fel, hogy egy 4,8 millidrd forintos programhoz
biztositson a varos tobbszdz milliés forintos 6nerdt, azaz a 10 %-os Onerdt ketten rakjak majd
0ssze. Erre egy elvi igent vdlaszolt, hogy majd megkeressiik ennek a lehetdségét.

Végezetiil erre a bizonyos feladat dtvételre is kezdeményezést tesz a Varos.

Azért nem szeretné Osszekeverni a koltségvetési koncepcidval, mert ez egy kezdeményezés
tétele. Véleménye szerint a kezdeményezés azt jelenti, hogy kezet nyujtanak egymdsnak és
ezeket a feladatokat minimadlisan k6zosen elvégzik, amennyiben erre nincs esély, akkor nincs
mirdl beszélni.

A Torokfiirdé kérdése is szerepel a hatdrozati javaslatban. Elhangzott itt a vagyonkezelés.
Ugy gondolja, hogy a vagyonkezelés egészen mds, mint az ingyenes hasznalatba adds, ez
gyakorlatilag az eladdson kiviil valamennyi tulajdonosi jognak az dtaddsa. Ha ezt a Varos 20
évre megteszi, akkor az egy stratégiai dontés.

A pillanatnyi éllapot szerint Ggy értelmezi, hogy a Megye vagyonkezelésbe adja azt az
épiiletrészt, amit a Vdros finansziroz meg teljes mértékben Onerdvel anélkiil, hogy mint
tulajdonosokat megkérdeznék. Ez azért egy elég furcsa helyzet. Eddig is csak jelezték, hogy
ebben korrekt jogi és egyéb megoldast szeretnének. Abszurdnak tartja, hogy a varos egy 400
millié forintos értékkel rendelkezik, s ezt a Megye a megkérdezésiik nélkiil vagyonkezelésbe
adja.

A Torokfiirdé kérdését illetéen elmondja, hogy a napokban részt vett egy olyan targyaldson
ahol ott volt a Hungest vezérigazgatdja, sajnos az Elndk dr nem vett részt, s nem kiildott egy
olyan embert aki felhatalmazéssal rendelkezett volna. Elhangzott a Hungest részérdl, hogy
rekonstrudlni szeretné a Flora Szall6t és at szeretné alakitani a gydgydszatat. Felvetették azt a
gondolatot, hogy egymads mellett 50 méteres korzetben ne legyen harom egymastol fiiggetlen
gyogydszat. Az is elhangzott, hogy a Fléra Szilléban nagyon jelentds TB tdmogatdsu
tevékenységet végez, s ezt tisztelettel felajanlja a kozos mukodtetés szamara, az egész
forgalmat 4ttereli ebbe a létesitménybe, ha képesek egy komplex megoldést taldlni. A
foigazgato ur jelen volt, de a Megye nem képviseltette magat. Ez is egy olyan kérdés, amirdl
nem 4rtana besz€lni, ugyanis ez egy Oridsi lehetdség.

Ha a Megye ragaszkodik ahhoz, hogy kizardlag gazdasagi tarsasagrol lehet szd, akkor nincs
értelme a konzorcidlis partnerekrdl, egészségiigyi szolgaltatokrol, vagyonkezelOkrdl beszélni.
Elhangzott, hogy mibdl adédnak a Kérhdz gazdasagi nehézségei. A Fdigazgaté ur altal leirtak
szerint azért voltak egy-két aprobb hibdk, nem csak az amire Bodndr tandcsnok ur utalt,
hanem 180 milli6 forintnyi olyan gydgyitast végzett el a Koérhdz az elmult években, amelyet
adminisztraciés hibdk és egyebek miatt a TB nem volt hajland6 finanszirozni. Szdméra a
mostani kérhazi vezetés sokkal meggy6zébb, mint a korabbi.

A Megyei Onkormanyzat az elmiilt években nem adott miikodési tdmogatdst a Kérhaznak.
Ugy gondolja, hogy ha bekdvetkezne, hogy a Vdros lenne a Kérhdz fenntartGja, nem igazén
gondolkodhatndnak abban, hogy miikodési tdmogatést adjanak. Az, hogy mennyi fejlesztési
pénzt adott a Varos, sok év atlagaban annyit adott a Véaros, mint a Megye. Volt olyan, hogy a
Megye szamadra sajat bevételt befizetett a Kérhaz, amely sajiteroként jelent meg, a Varos is
adott 10 milli6 forintot, a Megye is adott 10 milliét, a Kérhaz pedig 20-30 milliét, s erre az 50
millidra keriilt beaddsra a céltdmogatési pélydzat, ha jol emlékszik, a masfélszeresét lehetett
palyazni, igy 150 milli6 forint értékli gépet lehetett megvenni.
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Dr. Nagy Imre éltal felvetett kérdést illetden, hogy mitdl lettek hirtelen gazdagok és miért
akarnak ebben az irdnyban komolyan gondolkodni. Végignézve az anyagokat, az kovetkezik,
hogy ha a befektetd befizet 120 mft-ot a Megye kasszdjdba és dtvéllalja az 0sszes addssagot,
az Osszes kotelezettséget, az esetleges munkaiigyi pereket, egyebeket, s e mellett el kezd
fejleszteni, ez egyetlen egy mddon lehetséges, ha egészen drasztikus dtszervezéseket hajt
végre.

Amennyiben a Kozgylilés a B./ valtozatot elfogadja, akkor egy fontos kezdeményezést
tesznek, melyet megfontoldsra ajanlj a Megyei Onkormanyzat tagjainak.

Megkoszoni a hozzdszolasokat. Szeretné, ha ezt nem pdértpolitikai szempontbdl kozelitenék
meg, hanem egyfajta varosi, térségi érdek szempontjabol keriilne megvizsgalasra.

Deak Boldizsar
Ugyrendi kérdésben

Bejelenti, hogy a kérdésben 6t képviseld kezdeményezésére névszerinti szavazast kér, melyet
Polgarmester urnak eljuttattak.

Pal Gyorgy
Ugyrendi kérdésben:
Frakcidvezetbként kéri a szavazas elott a sziinet elrendelését.

S perc sziinet
Nagy Istvan
A B./ javaslat kapcsdn teszi meg mddositd javaslatit, hiszen Polgarmester ur azt mondta,
hogy az A./ valtozatr6l nem fognak szavazni.
A hatdrozati javaslat B./ vdltozata (4) bekezdéséhez modosité javaslata, hogy az utolsé
mondata egésziiljon ki: ” és a tovdbbiakban koltségvetési intézményként tizemelteti”.
Masik javaslata, hogy a koltségvetési koncepcié december 13-4n keriiljon targyaldsra, ugyanis
Oridsi modositasok lehetnek a koncepcidban attdl fiiggden, hogy a holnapi nap folyamén a
Megye hogyan fog donteni.
Habis Laszlé
Nagy Istvan tandcsnok tr els6 modosito javaslatat befogadja.
A koncepci6é tdargyaldsira vonatkozdan sziiletett egy dontés a napirend elfogaddsakor.
Javasolja, hogy a koncepcidt a mai napon targyaljak meg.
Szeleczki Janos

Szavazasra bocsatja Nagy Istvan tandcsnok ur javaslatit a koncepcidra vonatkozdan.

Megéllapitja, hogy a Kozgytilés 9 igen szavazat, 10 nem szavazat és 6 tartozkodas mellett a
modosito javaslatot nem fogadta el.

Szavazdsra bocsatja a hatdrozati javaslat B./ valtozatat.

Névszerinti szavazas:
(A névszerinti szavazds jegyzokonyve a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
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Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 15 igen szavazat és 10 tartézkodas mellett a B./ véltozatot
elfogadta.

501/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése — a HMO Markhot Ferenc Kérhdz-Rendelintézet
tovabbi miikodtetésére, az egészségiigyi kozfeladat ellatasdra, az ehhez kapcsolédd ingatlan
és ingd vagyon vagyonkezel6i joganak ataddsdra vonatkozd nyilvanos pélydzati kiirdsara
vonatkoz6 javaslat alapjan — kéri, hogy a Heves Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a dontést
halassza el.

e Egyittal kezdeményezi, hogy

- a Markhot Ferenc Korhdz-Rendeldintézet jovObeni milkddtetése kérdésében
haladéktalanul kezdddjenek érdemi targyaldsok a megyei €s a varosi onkormanyzat
kozott;

- a két onkorményzat kozosen dolgozza ki a sulyponti kérhdz jovoképét, kosson
megallapodast a feladat-ellatés, és az iizemeltetés legfontosabb stratégiai kérdéseirdl;

- a fenntarté altal 2008-2013. kozott benyidjtandd péalydzatok fobb tartalmi elemei a
megdllapodasban keriiljenek meghatdrozasra. A megyei és a varosi Onkormdnyzat
nyilatkozzon, hogy a benyujtott palydzatokat — a Regiondlis Fejlesztési Tanacsban és
minden mds dontéshozé férumon - tdmogatja, kdlcsondsen mindent megtesznek azok
sikeréért.

e Eger Megyei Jogd Viros Kozgylilése az 1990. évi LXV. tv. (Otv.) 61. § (1)
bekezdése, a 69. § (2) bekezdése, a 70. §. (1) bekezdésének b.) pontja, valamint az
egészségligyrdl szolé 1997. évi CLIV. tv. 152. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan
kezdeményezi, hogy a Heves Megyei Onkormdnyzat a Markhot Ferenc Kérhiz-
Rendeldintézet miikodtetését, az ezzel jard egészségiigyi kozfeladatok ellatasit adja at
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzatdnak. A Koérhdz-Rendeldintézetet a Vdros a
tovabbiakban koltségvetési intézményként lizemelteti.

e Kéri a Heves Megyei Onkormdnyzattdl a feladatok ellatasat jelenleg szolgdld ingatlan
és ingd vagyon téritésmentes tulajdonba adésat, egyuttal kotelezettséget vallal arra,
hogy az atvett vagyon hasznositasdbol, esetleges értékesitésébdl szarmazé bevételeket
kizarélag és teljes egészében a korhaz-rendeldintézet fejlesztésére forditja. Ennek
keretében rogzitik, hogy a Torokfiirdo és Reumakorhdz fejlesztési projekt befejezését
kovetden rendezik az ingatlanok tulajdonviszonyait.

Felelos: Habis Laszlo
polgarmester
Hatarido: 2007. november 29., illetve

folyamatos
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1./ Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a menetrend szerinti helyi
jarati autobusz kozlekedés dijarol szolé 37/2004. (XII. 17.) szami rendelet
modositasarol

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzo

Meghivott: Kelemen Imre elnok-vezérigazgatd
Dr. Gal Jézsef gazdasdgi igazgatd
Pintér Lajos személyszallitasi iizletdg igazgatdja
Agria Volan Zrt. (Eger, Matyas kiraly u. 134.)

Dr. Estefan Géza

Négy olyan napirendi pont kovetkezik, amelyeknél fontos kozszolgaltatdsokrol van szo,
tovabba valamennyi elOterjesztéshez készittettiink egy kiegészitést, amely az érintett
tarsasdgokkal kapcsolatosan az energia koltségek és a bérkoltségek szambavételérdl és
véarhat6 alakuldsarol szol.

Az utébbival kapcsolatosan elmondja, hogy lathato, hogy ezeknél a gazdasigi tarsasdgoknal a
bérek elég alacsony szinten vannak, hasonlitva a tobbi &dgazatban miukodé gazdasagi
tarsasdgokhoz orszdgos viszonylatban. Az energia koltségeknél az tapasztalhatd, hogy egy
visszafogott szdmitdssal vették figyelembe a kiillonb6z6 varidcidkndl, de van egy szkeptikus
meglatds is benne, miszerint az  energiakoltségek feltehetden nagyobb mértékben
novekedhetnek az év folyaman.

Evek 6ta egy kozszolgiltatdsi szerz3dés megallapodds van az Onkormanyzat és a Szolgaltaté
kozott. Tehat ilyen értelemben a kapcsolatok rendezettek. A Tarsasdg 2008. évre harom
véaltozatban tett terjesztette eld javaslatait. Ezekben a valtozatokban attdl fiiggéen van
kiillonbség, hogy az ugynevezett Onkormdnyzati tdmogatds milyen mértékben alakul.
Koztudott, hogy a kozponti koltségvetés ugyanannyit hozzatesz ezekhez a tdmogatasokhoz,
tehat az elmult id6szakokban Osszesen 106 millié forint timogatashoz jutott a Szolgéltatd az
Onkorményzat illetve a kozponti koltségvetés utaldsa alapjan.

A valtozatok koziil 1ényegében az érintett bizottsagi javaslatoknak megfeleléen az 50 millié
forint tdmogatds jovdhagydsat, kildtdsba helyezését javasolja, s ezzel egyidejiileg 10%-os
dijnovekedést javasolja elfogaddsra.

A rendelet-tervezetet tekintve az A./ valtozatot javasolja elfogaddsra.

Csaszar Zoltan

A Volénhoz intéz egy-két kérdést.

A Volan kiegészitésében olvasta, hogy ,,Tovabbi létszdmcsokkenéssel szamolunk 2008.
évben.” Errdl kéri, hogy mondjanak valamit.

Az utdébbi idOben a soférok nyugdijba vonuldsaval kapcsolatban a TV-ben azt hallotta, hogy a
sof6rok nyugdijba vonuldsat ahhoz kotik, hogy milyen idds gépjarmiivet vezetnek. Errdl
szeretne tajékoztatast hallani.

Csakvari Antal
Az elbterjesztésben orommel olvasta, hogy a kovetkezd évre 37-es buszjaratndl jarat stiritésre

keriil sor. Sz6 volt arrdl, hogy a Vécsey-volgyben az Imola laképarkban az Ij utca mogotti
részen kialakitasra fog keriilni egy buszvar6. Nem tudja, hogy ennek van-e realitdsa a jovore
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nézve. A Volan képviselgjének van errdl informéacidja, illetve tortént-e valamilyen eldzetes
tervezés?

Kelemen Imre

Elég visszafogott koltségtervet adtak be az ajanlatukban, s lathatjdk, hogy az 1. sz.
mellékletben a 2008. évi terviik alacsonyabb, mint 2007-ben. Ez azt jelenti, hogy 2007-ben
igen komoly koltségcsokkentd és komoly 1étszamcsokkentd intézkedéseket kellett tenni.

Az anyag készitésekor még senki nem sejtette, hogy az iizemanyag milyen mértékben
novekedik. A beadvény 6ta szinte minden héten, szerdan érkezik a gdzolaj dremelés és Gtszor
emelkedett a koltségterv beaddsa 6ta. Tulajdonképpen 26 forinttal tobb a gizolaj dra, mint a
tervezés idoszakdban volt.

Elképzelhetd, hogy a jovo évben is sziikség lesz az 4r Ujragondoldsara, hogyha a gézolaj ilyen
magas értéken marad.

Ebben az évben igen komoly Ilétszdmcsokkentést hajtottak végre, kb. 38 f6. Nem
gépkocsivezetokrdl van sz6, hiszen ott eléirt munkaid6 és pihendidd van.

A korkedvezményes nyugdijjal kapcsolatosan elmondja, hogy 1992-6ta torvény biztositja a
gépkocsivezetok részére a korkedvezményes nyugdijazast, s nem a Volan tarsasdg hatdrozza
meg. Igy a munkaviszonytdl korabban mehetnek el a gépkocsivezetk nyugdijba. A
torvényben eddig az szerepelt, hogy fiigg a tipustdl, ami arra alapult, hogy valamikor a
régebbi tipusokndl sokkal rosszabbak voltak a munkakoriilmények, mint a modern,
korszer{ibb autébuszokndl.

Az autébusz megdlls iigyét az Onkormanyzattal kozosen kell megtenni. Ahol kérés van, azt a
Volan teljesiti, amennyiben megvannak a feltételek, tehdt résziikr6l nincs akadéalya.
Pillanatnyilag nem tudja megmondani, hogy ez a kérdés milyen stddiumban van.

Hérom 1j autébusz érkezik heteken beliil, tehat igyekeznek a szinvonalat tartani. Amig olyan
viszonyok vannak az utakon ami most van, kiillonosen a belvarosban, addig mindségi
kozlekedést nem igazan lehet csindlni. Javasolja ennek minél elébbi feliilvizsgalni, ugyanis
oriasi fennakaddsokat jelent a feladatok végrehajtasanal.

A Mez6gép végallomasnak a helyzetét is tisztazni kell, hiszen olyan koriilmények vannak,
amelyek nem méltéak a XXI. szdzadhoz. Egy korszerli végallomast szeretnének épiteni, de
nem tudjdk, hogy hol lesz a hely, ahovd meg lehet ezt csindlni, ezért ebben kéri a Varos
segitségét.

Habis Laszlo

Mir a kordbbi varosvezetés is gondolkodott azon, hogy a Vdaros déli részén fejlesztések
induljanak el, erre vonatkozdan késziiltek vazlattervek, amely magaban foglalja a helyi jarati
végillomds 4talakitasat, esetleges dthelyezését. Folyik egyfajta elokészités, hogy a varosba
érkezd turista buszok egyfajta fogad6 pontot kaphassanak.

Elkezdo6dott egy egyeztetés az Egert az autépdlydval Osszekotd Andornaktidlya — Maklart
elkeriil6 ut vonalvezetésével kapcsolatban. Két lehetOséget vizsgdlnak a szakértOk, nem
tartjdk lehetetlennek az andornaktélyai utra valé kikotést, mely kivaltand a K2-re val6 rakotést
is. A kornyezetvédelmi hatdstanulmanyok készitése folyik két véltozatban. Reméli, hogy
ezek ismeretében tudnak javaslatot tenni arra, hogy ebben térségben milyen fejlesztések
valésuljanak meg.

A napirend kapcsan két dologban kell donteni, elséként az 50 milli6 forintos tdmogatas
fenntartasara vonatkoz6 javaslatot bocsétja szavazasra.

Tovédbbi kérdés észrevétel nem 1évén az 1. sz. hatdrozati javaslat A./ véltozatit teszi fel
szavazasra.
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Megdllapitja, hogy a Kozgytlilés 17 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

502/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése egyetért azzal, hogy az Onkormdnyzat a 2008. évi
koltségvetésében a helyi tomegkozlekedés tdmogatasdra 50.000 eFt Osszeget hagyjon jova.
Ezzel is hozzdjarul ahhoz, hogy a Magyar Koztarsasdag 2008. évre szO6l6 koltségvetési
torvényében a tomegkozlekedés tadmogatasdra rendelkezésre 4ll6 0Osszegbdl tdmogatést
kaphasson Eger varos tomegkozlekedése.

A tdmogatdsi 0sszeg meghatdrozasira a 2008. évi koltségvetési rendeletalkotdsndl keriiljon
sor.

Felelds: Dr. Estefan Géza cimzetes f6jegyz6 megbizasabol:
Juhaszné dr. Krecz Erzsébet irodavezeto
Hatarido: 2008. februar 01.

A rendelet-tervezet A./ véltozatit bocsdtja szavazdsra, ugyanis valamennyi bizottsdg ezt a
valtozatot timogatta.

Megillapitja, hogy a Kozgytilés 16 igen szavazat és 1 nem szavazat mellett a rendeletet
elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzata 55/2007. (IX.30.) szami rendelete a
menetrendszerinti autobusz-kozlekedés dijarol szolo 37/2004.(X11.17.) szama rendelet
modositasara

1§
A rendelet 3. §. (1) bekezdése helyébe a kovetkezo 1€p:
1.1. Vonaljegyek arai

a. vonaljegyek arai

Elé6vételben vatva

Autobuszon valtva

netté ar Afa 20% Bruttd ar

netté 4r Afa20% Brutté 4r

Menetiegyek
enetjegye (Ft) (Ft)
116,67 23,33 140,00 | 175,00 35,00 210,00
1.2 Bérletjegyek arai
Tanulé Nyugdijas
osszvonalas osszvonalas
netté ar Afa 20% Brutt6 ar| netté ar Afa 20% Bruttd 4r
Bérletjegyek (Ft) (Fot)
Félhavi 595,83 119,97 715,000 595,83 119,97 715,00
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Havi 1194,67) 238,33] 1430,00f 1194,67 238,33 1430,00
Negyedéves 3575,000 715,000 4290,00( 3575,000 715,00 4290,00
Eves 14300,002860,0000117,160,00{14 400,002 880,0017 280,00
Teljes ara Teljes ara
egyvonalas osszvonalas
netté ar Afa 20% Brutté ar | netté ar Afa 20% Brutt6 ar
Bérletjegyek (Ft) (Ft)
Félhavi 1 350,000 270,00 1620,00( 1,708,33] 341,67 2,050,00
Havi 2,700,000 540,00 3,240,00| 3,416,67, 683,33 4,100,00
Negyedéves 7,900,00 1,580,00 9,480,00[ 9,995,83/1,999,17/11,995,00
Eves 29,162,00/5,832,50134,995,00|36,900,00/7,380,00,44,280,00
1.3. Egyéb dijak
Brutté
Egyéb dijak netté ar  Afa 20% ar
(Ft)
Kutyaszallitas dija egy menetjegy
Igazolvany bemutatds kezelési koltsége 500,00 100,00 600,00
Potdi] 6 666,67| 1333,33|8 000,00
Késedelmi dij 3333,33 666,67 | 4 000,00
28

A rendelet 3. §. (3.1) bekezdése helyébe a kovetkezo 1ép:

3.1.Szocialpolitikai kedvezmények

A helyi kozlekedésben igénybe vehetd szocidlpolitikai kedvezmények korét, igénybe

vételének feltétételeit a 85/2007.(IV.25.))kormanyrendelet hatdrozza meg.

3.8.

A rendelet 5. §. cimbdl a ,,bérlet utélagos bemutatdsa” szovegrész torlésre keriil, mely szerint

a cim az alabbiak szerint modosul:

5. Ervényes menetjegy (utazasi igazolvany) nélkiili utazas, jegyvizsgalat, pétdijazasi

folyamat

4.8.

A rendelet 5. §. (6) bekezdése torlésre keriil

5.8.

A rendeletmddositas 2008. januér 1. napjatdl 1ép hatdlyba.

Habis Laszlo
Polgarmester

Dr. Estefan Géza
Jegyzo
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2./ Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a Kkoziizemi vizmiibél
szolgaltatott ivovizért és a koziizemi csatornamii hasznalataért fizetendo 2008. évi
dijtételek megallapitasara

Eléterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes f0jegyzo

Meghivott: Dr. Banhidy Péter vezérigazgat6
Stregova Marta gazd. vezérig. helyettes
Heves Megyei Vizmii Zrt. (Eger, Hadnagy u. 2.)

Dr. Estefan Géza

Hivatkozik a kiosztott kiegészitésekre, amelyekben az energia koltségek illetve a
bérkoltségekkel kapcsolatosan egy részletes tdjékoztatdst szereztek be. Az elbterjesztett
valtozatok koziill megfontoldsra javasolja a 2. sz. vdltozatot, melynek alapjan egy
kozmiibérleti szerz6dés is megkotésre keriilne a Heves Megyei Vizmi Zrt. és az
Onkorményzat kozott. Ez az eldterjesztésben 4 Ft/m3 emelést jelentene, ennek célja a
kozmiivagyonnal kapcsolatos halézati beruhdzdsoknak a tdmogatdsa illetéleg részbeni
fedezete lenne.

Demeter Ervin

Bizottsdgi iilésen felvetddott, hogy egy inflacié mértékil tarifa is keriiljon meghatdrozasra,
mert ezek a folottiek. Megitélése szerint, ha ez elkésziil, a késObbiekben segitheti a
dontéshozatalt.

Habis Laszlo

Gondolja, hogy a Cég vezetése reagdl majd arra, hogy ez a bizonyos arképz0 képlet hogyan és
mint alakult ki é€s ennek fényében miért jott 1étre ez az alternativ javaslat.

Kordbban hoztak egy dontést a Vizmii vagyonnal kapcsolatban, s a Kozgytilés elfogadott egy
hatdrozatot, miszerint az arképzési rendszerét a Tarsasagnak &t kell tekinteni, figyelembe véve
azt, hogy az eurdpai unids vizikozmil irdnyelv 2010-ben kotelezOové teszi azt, hogy a
beruhdzasok amortizaciés hanyada az arképzésben teljes egészében jelenjen meg. Elfogadasra
keriilt egy olyan javaslat is, hogy ennek fényében és tiikkrében kell majd megvizsgilni a
Részvénytarsasdg vagyoni helyzetét, illetve a kozmiivagyonnal kapcsolatos dontési
alternativdkat. A Részvénytarsasdg kozgylilése mas hatdrozati javaslat nem lévén a Varos
javaslatat elfogadta, és ennek alapjan az igazgatésag megkezdte az ezzel valé munkalkodést.

Csaszar Zoltan

Megkoszoni a Vizminek, hogy a Rajner Karoly utca feldjitdsa megtortént. Korzetében sok
lako észrevételezte, hogy borzalmas sok idd telik el, mig bizonyos utca szakaszban kivaltanak
egy-egy ivoviz rendszert vagy barmilyen csdvezetéket. Van olyan, hogy tizszer feldssak, s a
visszadllitdst mar nem lehet korrigdlni. A kozlekedési lehetdség megvaltozik, romlik,
besiipped. Nemhogy a legrovidebb id6 alatt — 2-3 év alatt — megtorténne a kivaltas, hanem 5-
7 évig is gongyolddik tovabb. Tobb évbe telt a Rajner Karoly utca rendbetételének
megolddsa, mert mindig jott helyette valami mas. Ugy véli, hogy ennek porgésebben kellene
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menni. Az emberek nincsenek megelégedve azzal, hogy a baj mértékének, nagysdganak
aranyban torténne a hozzaallas.

Az emberek ennek fliggvényében nehezen tudjdk elképzelni, hogy még egy inflaciét
meghalad6 mértékli emelést szavazzanak meg.

Nem tdmogatja az emelést, ugy gondolja, hogy egy ilyen mértékii emelést nem lehet az
emberek nyakdra tenni.

Dr. Banhidy Péter

A Részvénytarsasag november 14-i rendkiviili kozgytilése egy olyan hatdrozatot fogadott el,
hogy at kell tekinteni a Részvénytarsasag teljes dijképzését és sturktirdjit és ennek alapjin
javaslatokat kell kidolgozni a kozgytlés elé. 2010-ig az eurdpai unids vizkeret irdnyelvnek
megfelelden el kell érni azt a dij rendszert illetve dijképzési struktirat és drakat, melyek
biztositjdk a fejlesztések fedezetét is. Koszoni Csédszar képviseld tr hozzdszolasat, mert
ratapintott a kozszolgaltatds egyik legnagyobb problémadjara.

A dij javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy ha megnézik a 13. oldalon 1évé téblazatot,
akkor kideriil, hogy az 6t koltség nembdl harom olyan van amire kihatassal vannak, s kettd
olyan amelyre nem. Ha megnézik az anyagkoltség arszinvonal emelkedését, 4,5 Keriilt
bedllitdsra. Ha megnézik a bruttd keresetek novekedésénél 5,5 %-ot allitottak be. A
részvénytarsasdg az elmult masfél évben 120 fovel csokkentette 1étszamat. Ez olyan foku
szervezeti korszerlisitéseket igényelt, amelyek olyan mértékiiek, hogy a kovetkezd idészakban
Ujabb ilyen jellegti 1étszamcsokkentést az iizemeltetés biztonsdganak megdrzése mellett nem
tudnak végrehajtani. Az egyéb koltségek arszinvonal novekedésére szintén 4,5 % keriilt
bedllitasra. Visszatérve a beruhazasi javak, az amortizicié indexére, ami 15 %. Amikor
elhangzik, hogy a lakossdg egy része nincs megelégedve a helyreallitasokkal a rekonstrukcid
mértékével, akkor figyelembe kell venni, hogy a dij megteremti erre a fedezetet.
Hangsulyozza, hogy egy utca teljes rekonstrukcidja az nem a szolgéltatd feladata, hanem a
telepiilési  Onkorméanyzat feladata. Mindezek ellenére nagyobb részt vallalnak a
rekonstrukciébdl, erre azonban a szolgéltatonak kotelezettsége lenne.

Kiemeli, hogy meg kell nézni az, hogy ez az emelés milyen dijakra keriil rd. Az Eszak-
magyarorszagi régié legalacsonyabb dijaira.

Amennyiben a fokozatossdgot nem tartjdk be, akkor 2010-ben egy drasztikusabb aremelés
valik sziikségessé. Kitér a legkritikusabb elemre, az energia arszinvonal novekedésre. Az
eldrejelzések alapjan 31 — 50 % van eldrejelezve. A javaslatba a minimum 31 % keriilt be,
amire nyugodtan mondhatja, hogy mar most nem igaz.

Az energia felhasznaldsnak a 80 %-a villamos energia. Az anyaghoz mellékelt tdblazatban 18
forintos energia 4r szerepel. Ez az els6 szabadpiaci aukci6 eldtti ar, s azéta megtortént az els
szabadpiaci aukcid, ahol a legalacsonyabb dij, amit a Szolnoki Vizmu eltudott érni az 20
Ft/kW/h. Ha ezt Osszehasonlitjuk Eger véiros két leggazdasigosabb energia szinvonalon
mukodtetett egységével, akkor ez azt jelenti, hogy egri szennyviztisztit telepen az eddigihez
képest 32 %-os energiandvekedést eredményez, a Petdfi téren ivovizmi pedig majdnem 49%-
ot jelent.

Amikor a 31 %-ot bevdllaltdk, akkor nagyon merészek voltak, azt is figyelembe véve, hogy
jelenleg az Osszes energia megtakaritasi lehetdéség ki van haszndlva. Ezek olyan tényszamok,
amelyek azt tikrozik, hogy a Részvénytirsasdg tovdbbra is teljesen megfeszitett
gazdéalkoddssal megprobélja megdrizni ezt az ar struktirat. Ezekbdl a tényszdmokbol latszik,
hogy a 4,5 %-os inflicibnak nem biztos, hogy sok koze van az dltaluk megjelolt
tényszamokhoz. Amennyiben ez a 4,5 % helyesen van megdllapitva, akkor természetszeriileg
ezeket az energia arakat kellett ebbe bekalkuldlni.
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Habis Laszlo

Val6jaban nehéz helyzetben vannak arhatésagként, mert elég jelentdsek a bizonytalansigi
tényezok. Leginkdbb az energiapiac liberalizdciéja miatt nehéz elOrevetiteni a valds
folyamatokat, de ugy tlinik, hogy egy olyan elOkészitettség mellett torténik meg ez a
liberaliz4cid, amely olyan miiszaki, gazdasagi kornyezetben valésul meg, amely megemeli az
drakat. Ugy véli, hogy silyos terhek rakédnak mind az onkormdnyzatokra, mind az ipari
termeldkre is, s ez nem biztos, hogy az orszag szamara szerencsés.

Demeter Ervin

Ugy véli, hogy a miikddtetés koltségei infldciondl nem lehet nagyobb mértékii. Meg kell
nézni, hogy 2010-re teljes mértékben a fejlesztési forrdsokat is maga a dijtétel képezi-e, s
hogy érik el. A fejlesztési forrdasoknak més *”’csapot” nem, vagy csak indokolt esetben nyitnak
meg? Egy olyan prognézist javasol elkésziteni, hogy milyen mértékii dremelésre van sziikség
ahhoz, hogy 2010-ben elérjék a kivanatos mértéket. Ha jol érti, akkor ezt az amortizacids
kulcsot kell megvaltoztatni.

Habis Laszlo

Igazdbdl itt nem az amortizacios kulcsot kell véltoztatni. Arrdl van sz6, hogy a Varos
torzsvagyondba tartozik brutté értéken 666 millié forint kozmiivagyon, amelyet a Vizmi
tulajdonképpen ingyenesen haszndl. Ez 25 milli6 forintos amortizacids koltséget jelent, ezt a
koltséget a Varos minden évben leirja a vagyondbdl. Ennyi vagyonvesztést konyvel el a
Viéros. Ezt a vagyont ,.kvizi” elveszitik minden évben anélkiil, hogy ennek a vagyonnak a
potlasara barmilyen forrds keletkezne.

A javaslat arrél sz6l, hogy ez a 25 milli6 forint keriiljon be a tarifdkba, s hozzanak egy olyan
dontést, hogy csak és kizardlag poétlasra, feldjité jellegli beruhdzdsokra fordithatd. A
koltségvetésben meghatarozasra keriilne 25 millié forint, amely vizikozmil fejlesztésre,
rekonstrukciéra szolgal.

Tovébbi kérdés, észrevétel nem lévén szavazdsra bocsétja az 1. sz. hatdrozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 12 igen szavazat és 5 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

503/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgyllése egyetért azzal, hogy a Heves Megyei Vizmii Zrt-vel
hatdrozatlan idejli kozmiibérleti szerzodés keriiljon megkotésre 2008. janudr 1. napjatol —
24.996 eFt/év netté bérleti dijjal - az Onkormdnyzat térzsvagyondba tartozé kozmii targyi
eszkozokre, abbdl a célbdl, hogy azokat a torvényi eldirdsoknak, vonatkoz6 jogszabdlyoknak,
hat6sagi engedélyeknek és szabvanyoknak megfelel6 médon miikddtesse, s azokkal koziizemi
szolgaltatast végezzen. Felhatalmazza a Polgarmester Urat a kozml bérleti szerzOdés
megkotésére.

Felel6s: Habis Laszl6 polgarmester
Hatérido: 2007. december 31.

Szavazdsra bocsdtja a 2. sz. hatdrozati javaslatot.
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Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 15 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

504/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy a kdzmiivagyon bérbeaddsabol
szarmazd bevétel az Eger varos kozigazgatdsi teriiletén végzendd vizikdzmil héaldzat
beruhdzasaval kapcsolatos Onerdt biztositsa a kozmiibérleti szerz6dés iddtartama alatt.

Felel6s: Habis Laszl6 polgarmester
Hatérido: 2008. janudr 1. napjatdl folyamatos

Szavazdsra bocsatja a 3. sz. hatdrozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 15 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

505/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy a Heves Megyei Vizmi Zrt részére
2008. évben nett6 66.500 eFt. fejlesztési célu timogatds keriiljon dtadésra.

Felelos: Habis Laszl6 polgdrmester
Hatarido: 2008. junius 30.

Szavazdsra bocsdtja a 4. sz. hatdrozati javaslatot. Felhivja a kozgytilés figyelmét, hogy
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megallapitja, hogy a Kozgytilés 9 igen szavazat, 1 nem szavazat és 7 tartézkodas mellett a
rendelet-tervezet II. valtozatiat nem fogadta el.

Ez azt jelenti, hogy a tarifavéltozas nem kertilt elfogadasra.

506/2007. (XI. 29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése a koziizemi vizmiibdl szolgdltatott ivovizért, illetdleg a
koziizemi csatornamii haszndlataért fizetendé 2008. évi dijtételek megallapitdsara szl
rendelet-tervezet II. véltozatit nem fogadta el.

Dr. Banhidy Péter

Felhivja a Kozgyllés figyelmét, hogy ebben az esetben az eldbb elfogadott hatdrozat nem
kezelhetd, mert abban 66 milli6 forint bérleti dij atadasardl sz6l, igy a bérleti dij fedezete nem
jelenik meg.

Habis Laszlo

Az elsd hdrom dontés ellentmond a negyediknél. Javasolja, hogy egy Ujabb anyag késziiljon a
2008. december 13-i kozgytilésre.
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Dr. Banhidy Péter

Ebben az esetben a Részvénytdrsasiag jovo évi teljes gazddlkodasa felborul. Eddig akik
targyaltdk, elfogadtak a dijképzést illetve a jovO évi dijakat. Ez maga utdn vonhat egy olyan
folyamatot, hogy innentdl fogva nem fogja elfogadni a hatralévl drhatdésdgok donto része.
Hozzateszi, hogy ez esetben a jelenlegi kotelezettségek nem fognak teljesiilni és az energia
gazdilkodds kezelhetetlenné valik. Jelenleg egyetlen olyan elOrejelzés sincs, ami azt
mondand, hogy 31 %-t6l ez kevesebbdl megoldhaté lenne.

A 120 £6s 1étszdmcsokkentés azt jelenti, hogy az eredeti 1étszdmuknak a 40%-aval dolgoznak.

3. Eger Megyei Jogi Viros Kozgyiilésének rendelet-tervezete a telepiilési szilard
hulladékkezelési kozszolgaltatas legmagasabb dijardl és a dijalkalmazas feltételeirol
sz616 51/2001. (XIL.21.) szamd onkorméanyzati rendelet médositasara

Eléterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes f0jegyz0

Meghivott: Rittenbacher Odon iigyvezetd
Csontosné Molnar Ildiké gazdasagi ig. h.
Viarosgondozas Eger Kift. (Eger, Homok u. 2.)

Dr. Estefan Géza

Az el6készités soran harom valtozat keriilt a Kozgytilés elé, az egyik 10,8 %, a masik 23,1 %-
os dijemelést tartalmazna, illetve késziilt a ketté kozotti szadmitdsok alapjan is. Itt is jelentds
mértékben figyelembe veendd illetve jelentkeznek bizonyos beruhdzdsok, amelyek a
hulladékleraké 2009-es megsziintetésével illetdleg az ezzel kapcsolatos tovabbi
beruhdzéasokkal fiigg 6ssze.

A Kozgyltilés bolcs beldtasara bizza, hogy az elmondottak alapjan ezek koziil melyiket fogadja
el.

Bodnar Pal

A Bizottsdg tdmogatta az elOterjesztést, de tovabbra is fenntartja azon kérését, hogy az
eldterjesztés inflaciés emelés formdjaban keriiljon megtargyaldsra, és az a folotti emelés
nagysaga és indoka.

Habis Laszlo

Tanacsnok ur javaslatdnak megfelelden elkésziilt egy kiosztdsos anyag. Mindhdrom
valtozathoz kapcsolddik az, hogy milyen technikai fejlesztések valosulnak meg.

Van egy kozbiils6 valtozat, amely azt vetiti eldre, hogy 20 milli6 forint értékcsokkenési laba
van a beruhdzisoknak - ez értelemszeriien mindegyik véltozatban ugyanennyi — és 24 mft
eredményoldali forrds, amely Osszesen 44 millié forint, a felhaszndlas pedig egy 35 millié
forint értéki hulladékgytijté jarmi, amely lakossagi zold hulladék, szelektiv hulladékgytjtésre
alkalmas, és a szelektiv hulladék vélogaté rendszer fejlesztésére szolgal 12 millié forint
értékben — ez egy négy munkadllasos papir és pepp palack valogat6 asztalt, felhord6 szalagot
és balazo gépet tartalmazza. Ezt azért dolgozta ki a tarsasdg mert lakossdgi kozvélemény
kutatdsok szerint az egriek elégedetlenek a szelektiv hulladékgazdalkodds szintjével, s
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egyfajta lakossdgi igényt fogalmaztak meg. Az anyagban szerepel, hogy 2009 kozepére be
kell, hogy zarjon az egri hulladékleraké telep, minimdlisra kell csokkenteni azt a
hulladékmennyiséget, amit nagy tavolsagban feldolgoz4s nélkiil kell elszéllitani.

Csaszar Zoltan

Sok varosban sokkal rugalmasabban élltak hozza a szelektiv hulladékgytijtés igényéhez és
annak hasznélatdhoz.

A Szarvas Gébor uton lakok is megfogalmaztak, hogy igen is van ilyenre igény. Az emberek
rajottek, hogy nem mindegy, hogy milyen lesz a Varos koztisztasaga.

Eger sz016tablait elboritja az ilyen és olyan jellegli szemét. Tudni kell, hogy 2009. jaliusaban
lejar a hulladékleraké iizemelése, és tetemes koltség lenne a Véarosnak barhovd mashova
széllitani a szemetet. Az emelés nagymértékben nem érinti a kuka dijakat, ugyanakkor az
eldterjesztés harmadik hatdrozati javaslata a Varosgondozdsnak Ilehetdséget ad, hogy
megteremtse mar most 2009. juliusdra a szelektiv hulladékgylijtésnek, a zizdsnak és egyéb
technoldégidnak a letelepitését.

Lépést kell tenni, hogy mire lejar a szerz0dés, ne azzal szembesiiljon a Véros, hogy tetemes
koltséget kell forditania szelektiv hulladék elszallitasara.

Megfontolasra javasoltdk a Varosgondozasnak ezen lehetdség megoldasat és elkezdését, nem
beszélve arrdl, hogy ez a Cég a nyaron is bizonyitott akkor, amikor a ,,Virdgos Eger”
palyazaton Eger megtudta nyerni a palydzatot. Ez a Cég rengeteget adott pluszba ahhoz, amit
még most a koltségvetésben nem is tudtak visszaadni. Ez a Cég nem csak, hogy megérdemli,
de a véros is megérdemli azt, hogy az 0 szolgaltatdsuk altal egy tiszta, rendezett kornyezetben
tudjanak €lni a jovOben.

Pal Gyorgy

A Virosgondozds Kft. kb. 22 millié forintot sajat erdbdl tett hozzd a Virdgos Varosokért
versenyre, amiért semmiféle ellenszolgéltatast nem kapott a Varostol.

Polgarmester urtél hangzott el, hogy egy kozvélemény kutatds azt mutatta, hogy nincsenek
megelégedve az egriek a szelektiv hulladékgytijtéssel. Ez djsdag interjiban is tett utaldst egy
kozvélemény kutatdsra miszerint a varosi kozgytiléssel sincsenek megelégedve az emberek.
Ez a kdzvélemény kutatds mikor késziilt €s milyen forrdsb6l? Ha mar ennek van eredménye,
azt a képviselok megismerhetik-e?

Habis Laszlo

Természetesen a Kozgytilés tagjai részére fogja bocsatani ezt a kozvélemény kutatdsi anyagot,
melybdl tandcsnok ur valamennyi kérdésére valaszt fog kapni.

Vizi Gyula

Csaszar képviselo ur egyik szavaval iiti a mésikat. Azt, hogy a lakossdg mennyire oriil a
szelektiv hulladékgytijtés bevezetésének, és hogy mennyire szorgalmazza a szelektiv
hulladékgytijtés kiterjesztését, ugyanakkor ellenpéldaként hozza a sz6l6hegyekben taldlhaté
hulladék halmokat. Nem igazin tudja az altala elmondottakat 6sszeborondlni. Nem igazéan
érti, hogy miért nem a Varosgondozdsnak a II. valtozatit timogatjak, ha egyszer sziikséges a
2009. jdlius 15-i véaltozdsra torténd felkésziilés. J6-e ha most apré 1épésekkel kezdik el tdvot
,koptatni”és majd a célegyenesben kezdenek el ,,loholni”?
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Ugy gondolja, hogy a kiosztdsos anyagban leirt szamokat is tanulsdgul hivva, a II. sz.
valtozatot timogassa a Kozgytilés.

Csaszar Zoltan

Az, ami a sz016tablak kozott van hulladék, az nem a szelektiv hulladék fajta (kad, iiveg, stb.).
Ennek azért van jelentdsége, mert 2009-ben lejar a hulladéklerakéra vonatozé szerzodés. Ha
most az emberek 1 m3 hulladék lehetdséggel tudnak €lni és ingyen elvihetik a hulladékot, ha
majd tavolsdgra kell szallitani, még dragabb lesz és ezzel a lehetdséggel még jobban nem
fognak éIni, hanem még tobbet raknak a sz6ldtablakhoz.

A szelektiv hulladékgyijtést maga a lakossag igényli, hisz jelentkeznek. Ennek oriilni kell és
ezt az irdnyt timogatni kell.

Rittenbacher Odén

2009. jalius 16-an be fog zarni az egri hulladéklerakd. Nagy feladat eldtt dllnak. Kérdés az,
hogy 2009. julius 16-ig fel tudnak-e arra késziilni, hogy minél kevesebbet kelljen

Sz6 volt az dgazati inflaciordl. Az eldterjesztésben 5%-kal kivanjadk megemelni a koltségeket
jovo éve. Nyereséget szeretnének elérni azzal, hogy e tevékenységbdl elért nyereséget a
jovore valé felkésziilés érdekében hasznéljak fel.

Az idei januar 1-jei Heti Vildggazdasagbol idéz: ebben a veliink egyenrangu varosokat emliti
lakossdg tekintetében Sopron, Salgétarjan, Veszprém, st.b. ezekben a telepiilésekben a
hulladékszallitasi dij egy kukdra vetitve 327 Ft-ra jon ki. A jelenlévo harom valtozat koziil a
legdragabb valtozat a 23,1 %, mely 300 Ft-ot jelent.

Kéri a Kozgylilést hogy amennyiben lehetséges, legalabb a 17,2 %-os valtozatot fogadja el.

Habis Laszlo

Elhangzottak tdmogat6 nyilatkozatok a III. valtozatra és elhangzott Vizi Gyula tandcsnok ur
részérdl egy javaslat a II. véltozatra, mely a komposzttelep megvaldsitasat preferalja.
Egyetért-e a testiilet azzal, hogy a Vizi Gyula ur javaslatat egyfajta médosité inditvanyként
kezeljék, s elsOként tegye fel szavazasra.

Elsdként a rendelet-tervezet II. véltozatat teszi fel szavazdsra.
Megdllapitja, hogy a Kozgylilés 16 igen szavazat, 2 nem szavazat 5 tartézkodas mellett a

rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Viros Onkormanyzata
56/2007. (X1.30.) sz. rendelete
a telepiilési hulladék hulladékkezelési kozszolgaltatas legmagasabb dijaroél és a
dijalkalmazas feltételeirél szol6 51/2001. (XII. 21.) szami rendelet médositasara

1. §.

A rendelet 1. szamu melléklete az alabbiak szerint modosul:
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MEGNEVEZES 2008. évi dijtétel
110-120 literes edény egyszeri iiritési 250,- Ft/iirités
dija
60 literes edény egyszeri iiritési dija 163,- Ft/iirités

240 literes edény egyszeri iiritési dija 358,- Ftliirités

5 m’-es lakosséagi konténer 7.313,- Ft/iirités

Nem szabvanyos edény (60 literes zsak) |196,- Ft/iirités
szallitasi dija

A dijtételek az altalanos forgalmi ad6t nem tartalmazzak.

2.8

Jelen rendelet 1. sz. melléklete 2008. januar 1-jén 1ép hatalyba

Habis Laszlo Dr. Estefan Géza
Eger Megyei Jogu Varos Eger Megyei Jogu Varos
polgarmestere jegyzoje

4. Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a tavhdszolgaltatas dijarol
és a dijalkalmazas feltételeirél szolé 43/2005. (XII.16.) szamd onkormanyzati rendelet
moédositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes fojegyzo

Meghivott: Dr. Barcziné dr. Mihdly Erzsébet igazgat6
Dr. Holl6 Istvan gazdasdgi divizidvezetd
Zsebe Albert tavhoszolg. divizidvezetd
EVAT Zrt. (Eger, Zalar u. 1-3.)

Dr. Estefan Géza

A tavhdszolgéltatds legmagasabb dijardl és a dijalkalmazds feltételeirdl szol6 rendelet
hatdrozati javaslata két dolgot tartalmaz:

Az alapdij tekintetében 7,52 %-os emelést. A kiegészitésbdl is lathat6, hogy a villamos
energia koltségek varhatdan jelentds valtozasaval kalkulal.

A hatdrozati javaslat masik része pedig 7.§. (6) bekezdésének a modositidsa, miszerint az
energiahordozok a beszerzési aranak valtozdsakor az drak hatdlybalépésével egyidejileg a
tdvhoszolgéltatd az arvéltozédst az éltala alkalmazott dijban automatikusan érvényesitheti
meghatarozott képlettel.

Vannak koncepcidk illetdleg hatdlyos rendeletek és nagyon fontos, hogy a
tavhoszolgaltatasbol  bekapcsolt teriileteknek, lakdsoknak, épitményeknek az ardnya
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novekedjen az elkovetkezo iddszakban, hiszen ez mindenképpen fajlagosan ezt a szolgaltatast
az alapdij tekintetében olcsébba teszi. Természetesen az utdbbi esetben ezek a kedvezd
valtozasok akkor dllnak be, ha a sziikséges beruhdzasokat a cég eldtte megteszi.

Habis Laszlo
Kérdés, észrevétel nem 1évén kéri, hogy szavazzanak a javaslatrol.

Megallapitja, hogy a Kozgylilés 18 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a rendeletet
elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata
57/2007. (11.30.) szamu rendelete

a tavhoszolgaltatas legmagasabb dijardl és a dijalkalmazas feltételeirol 43/2005. (XII.
16.) sz. rendelet modositasarol.

1. §.
A R. 7. 8. (6) bekezdése az alabbiak szerint médosul

(6) Az energiahordozok (gdz, elektromos dram beszerzési drdnak valtozdsakor az darak
hatdlyba 1épésével egyidejlileg a tdvho szolgaltaté az arvaltozast az altala alkalmazott dijban
automatikusan a kovetkez6 képlettel érvényesitheti.

Ks (1+Gs/100) + Kv (1+Gv/100)
Q

Hédij: H = x(1+N)

Ahol: H = 1j hddij (Ft/Gj)

Ks = a sajat termelésii tervezett éves gazkoltsége arvaltozas elott (Ft)

Gs = a sajat termelésii ho eldallitdsahoz felhasznalt gaz arvaltozasidnak szazaléka

Kv = a mds termel6tdl vasarolt ho tervezett éves koltsége drvaltozas eldtt (Ft)

Gv = a mas termel6tdl vasarolt ho eldallitdsdhoz felhaszndlt gdz arvaltozasanak
széazaléka

Q = a felhaszndlok felé értékesitett hOenergia tervezett éves mennyisége (GJ)

N = a nyereségtényezd ( max. értéke 0,08)
Alapdij: D=[Ex (1+F/100)+ G+H]/L,

Ahol:
D =1j alapdij
E = jévahagyott alapdijban szerepld elektromos energia koltsége
F = villamos energia arvaltozas szazaléka
G = a jovahagyott alapdijban szereplo elektromos energia ardn kiviili 6sszes koltség
H = a jévahagyott alapdijban szerepl6 nyereség Osszege
L = az alapdij megéllapitasanal figyelembe vett 1égtérfogat. (Automatikus emelés csak
az alapdijban szerepld elektromos energia ardra vonatkozik.)
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A tavhoszolgaltatas dijardl és a dijalkalmazas feltételeirdl szolé 43/2005.(XI1.13.) sz.
rendelet . szamud mellékletének a helyébe a kovetkezo 1€p.

2. 8.
A R. 1. sz. melléklete az alabbiak szerint mddosul
Dijtétel megnevezése

1. Alapdij /5.§. (1) bekezdés/
a./ a lakossagi és egyéb fogyaszto részére

flités céld felhasznaldskor Ft/Im’/év 321,72
melegviz célu felhasznalaskor Ft/lm>/év 100,32
egyiittes felhasznélaskor Ft/Im*/év 422,04

Hoédij /6.8 (1) bekezdés
Lakossdagi fogyasztok részére 2507 Ft/GJ
Koziileti fogyasztok részére 2551 Fv/GJ

3.8

A rendelet moédositds 2008. januar O1. napjatdl 1€p hatdlyba. A rendelet egyéb pontjai
valtozatlanul maradnak.

Habis Laszl6 dr. Estefan Géza
Eger Megyei Jogi Véros Eger Megyei Jogi Véros
Polgarmestere Cimzetes fdjegyzdje

Polgdrmester tir dtadja a napirendek levezetését alpolgdrmester tirnak.
5. Eger Megyei Joga Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete az onkormanyzati
tulajdonban 1évé lakasok bérleti dijarol és a kiilon szolgaltatasok dijardl, tovabba a
lakbértamogatas rendjérol

Eléterjeszto: Habis Lasz16
polgdrmester

Habis Laszlo

Kozkivéanatra néhdny véltoztatast hajtottak végre a kordbban targyalt valtozatokon, bér elsd
forduléban az elsé valtozatot is elfogadta a Szocidlis Bizottsdg, késobb politikai vita targya
lett ez a rendelet.

A véltoztatasok egy része azon alapul, hogy atgondoldsra keriilt a koltségelvii lakdsok
mértéke, s ennek eredményeként a legriszorultabb kategdéridban nem valtozik ezutdn sem a
lakbér. Nem volt szovegszerii modositds, de a fokozatossdg igénye felmeriilt, ebben az
tigyben, ebben a rendeletben kezelték ezt az igényt is. Ha a mai napon a Testiilet allast foglal,
akkor ez 4prilisban keriil bevezetésre.
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Janosi Zoltan

Megkoszoni, hogy a bizottsdgi javaslatok beépiiltek a rendeletbe. Azonban tovabbra sem
késziilt el az excel tdbldzat abban a vonatkozdsban, hogy a kozel ezer lakds, amelyet az
onkorményzat iizemeltet és szocidlis adnak bérbe — milyen megoszldsban és hol van varosban.
Kéri, hogy ezt a tdblazatot a késObbiek folyaman legaldbb csak informacidként
megkaphassék.

Szeleczki Janos

Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra bocsatja a rendelet-tervezetet.
Megillapitja, hogy a Kozgyllés 19 egyhangu igen szavazattal a rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata
58/2007. (IX.30.) szamu rendelete
az onkormanyzati tulajdonban 1évé lakasok
bérleti dijarol és a kiilon szolgaltatasok dijarol, tovabba a lakbértamogatas rendjérol

Eger Megyei Jogd Varos Kozgylilése a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabdlyokrdl szolé 1993. évi LXXVIIL torvény (a
tovabbiakban: Ltv.) dltal megallapitott felhatalmazas alapjan a kovetkezd rendeletet alkotja:

Altaldnos rendelkezések
A rendelet hatalya

1. §

(1) A rendelet hatdlya — a (3) bekezdés kivételével - kiterjed — az Eger Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzatdnak tulajdondban 1év6 lakdsokra — ideértve a nyugdijashdzban, garzonhézban,
a szobabérlok hazdban (a tovdbbiakban egyiitt: otthonhdz) 1évé lakast, illetdleg lakrészt és
sziikséglakdst is - valamint a helyi onkorményzatok és szerveik, a koztarsasdgi megbizottak,
valamint egyes centrdlis aldrendeltségli szervek feladat- és hatdskoreirdl szl 1991. évi XX.
torvény 138. § (1) bekezdése "n" pontjdban meghatarozott egyéb tulajdonban 1€vd bérleti
jogviszony keretében hasznositott lakdsokra:

(2) Az Onkormdnyzat mis személy(ek) kozos tulajdondban 1évé lakdsok esetében az
onkorményzati tulajdoni hanyad tekintetében is e rendelet eldirdsait kell alkalmazni.

2.8

A rendelet hatdlya nem terjed ki az dnkormdanyzat tulajdonban 1évé azon lakdsokra, amelyek
haszndlata sordn tartds lakdshaszndlati, vagy —bérleti jogviszony nem jon létre
(vendéglakdsok), illetve a lakdskezeld szerv és az Onkormdnyzat kozotti kiilon
megallapodassal hasznositott lakasokra.

Az onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok bérloinek fizetési kotelezettségei

3.8
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(1) A lakasbérleti jogviszony fenndlldsa esetén a lakds és helyiségei hasznalatdért a bérld
a.) lakbért,
b.) a bérbeado 4ltal nyujtott kiilon szolgéltatasok dijat, valamint
c.) koziizemi dijakat koteles fizetni.
(2) A lakbér tartalma:
a.) a lakds - bérleti szerzodés szerinti — bérbeaddt terheld, valamint az épiilet
karbantartasa,
b.) az épiiletkezelés dija és
c.) - a piaci alapon bérbeadott lakdsok esetében - a bérbeadés haszna.

4. §
(1) A bérlo altal fizetendo havi koltségelvii lakbér mértéke 2008. aprilis 1 —jétol:

a.) Osszkomfortos és komfortos lakas esetében 500 Ft/m*/h6

b.) félkomfortos lakas esetében, az a.) érték 50 %-a, 250 F] 1/m’/hé

c.) komfort nélkiili lakas esetében,az a.) érték 20 %-a, 100 F] t/m*/hé

d.) sziikséglakas esetében az a.) 10 %-a , 50 Ft/m’/hé
(2) Az Eger Pozsonyi utcai, az Eszterhdzy Karoly Fdiskola bérldkijelolési jogaval érintett
lakdsok esetén a lakbér modositisdra a Foiskola tesz javaslatot. Az Eszterhdzy Karoly
Fdiskola bérlokijelolési jogaval érintett lakdsok koziil koltségelven torténd bérbeadas esetén a
lakbér az (1) bekezdés a.) pontban meghatirozott lakbér 80 %-a. (400 F t/m’/hé )

5.8

Piaci alapon torténd bérbeadds esetén a lakbér az (1) bekezdés a.) pontban meghatarozott
lakbér 150 %-a. (750 Ft/m*/ho)
6.8

Virosi kozérdekbdl torténd bérbeadds esetén a lakbér mértéke megegyezik a koltségelven
bérbe adott lakdsok bérleti dijaval.

7.8

(1) A fizetendo lakbér mértékének valtozasat a bérbeadonak irasban kozolnie kell a bérldvel.
(2) A bérlo a lakbért — a bérleti szerz6désben meghatarozottak szerint — a tulajdonosnak,
illetve az éltala megbizott kezeldnek koteles a targyho 15-ig kifizetni.

A lakas bérleti dijanak csokkentése és novelése

8.8

(1) A havi lakbért - az Ltv. 34.§-dban foglaltakra figyelemmel - 10 %-kal csokkenteni kell, ha
a lakas
a.) komfortfokozata megallapitott feltételeknek megfelel, de
- alakasban konyha (f6z6fiilke) helyett f6z0szekrény, vagy
- fiirdészoba helyett zuhany- vagy mosddfiilke van,
b.) ha lakas felvoné nélkiili lakoépiilet negyedik, vagy ennél magasabb emeletén van.
(2) A csokkentés mértéke egyiittesen legfeljebb 20% lehet.
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(3) Ha a lakds miiszaki éllapota indokoltta teszi, bérlo kérésére - a lakdskezel6 szerv javaslata
alapjan - a helyzet fenndllasdnak iddtartaméra alacsonyabb fokozatd lakbért lehet
megallapitani.

9.8

(1) A havi lakbért - az Ltv. 34.§-dban foglaltakra is figyelemmel - 10 %-kal novelni kell, ha a
lak4s:
a.) 0ndll6 lakotelken, legfeljebb haromlakdsos épiiletben van,
b.) kisvérosi, kertvdrosi besoroldsu teriileten, vagy a védett belvaros teriiletén 1€vo
épiiletben van,
¢.) onallé (cirko-) futéssel rendelkezik.
(2) A novelés mértéke egyiittesen legfeljebb 20 % lehet.

A szocialis helyzet alapjan bérbeadott lakasok lakbére
10. §

(1) A szocidlis helyzet alapjdn bérbeadott lakdsok lakbérét (tovdbbiakban: szocidlis lakbér) a
bérld jovedelemi viszonya és vagyoni helyzete alapjan kell megallapitani.
(2) A szocidlis lakbér a 4. §. (1) bekezdésében, valamint a 8-9. §-okban meghatarozottak
alapjan megallapitott (tovdbbiakban: koltségelvii) lakbérek

a.) 40 %-a (200 Ft), ha a bérlo(k) egy fogyasztisi egységre jutd jovedelme a mindenkori

oregségi nyugdijminimum 175 %-at, (47.477 Ft)

b.) 50 %-a (250 Ft), ha a 200 %-at, (54.260 Ft)

c.) 60 %-a (300 Ft), ha a 225 %-at, (61.042 Ft)

d.) 70 %-a (350 Ft), ha a 250 %-at (67.825 Ft)
nem haladja meg, és nincs a 12. §-ban meghatarozott mértékii vagyonuk.

11. §

(1) A szocidlis lakbér megallapitdsandl a bérlok €s a jogszerlien a lakdsban lakdk egyiittes
jovedelmét és vagyonat kell figyelembe venni.

(2) A jovedelem, a vagyon és a fogyasztdsi egység meghatdrozasandl az Sztv. 4. §. (1)
bekezdését kell alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy az egyediil €16 bérld fogyasztasi egységét
1,4-ben, a kétfés haztartasét legalabb 2,2-ben kell figyelembe venni.

12. §

A szocidlis lakbér megallapitdsat kizdrja az a hasznosithaté ingatlan, ingé (kiilonosen
gépjarmil) vagyon illetve vagyoni értékll jog, amelynek a forgalmi értéke meghaladja az
oregségi nyugdijminimum mindenkori legkisebb 6sszegének100-szorosét.

13. §

(1) A szociélis lakbér megallapitasat bérld a bérleti szerz6dés megkotésekor, ezt kovetden
évente egyszer kérheti. A jogosultsdgrél és a szocidlis lakbér mértékérdl a polgarmester
hatdrozattal dont.
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(2) A szocidlis lakbért a hatdrozat keltét kovetd hoénap elsé napjitdl egy évre kell
megallapitani. Azt a bérld kérelmére - a jovedelem igazolt, tartés csokkenése esetén - abban
az esetben lehet médositani, ha az egy évbdl 3 honapndl hosszabb id6 van még hitra.

14. §

(1) Amennyiben a jogosultsag ideje alatt a bérld szocidlis helyzete olyan mértékben valtozik,
hogy a tovdbbiakban mar nem jogosult a szocidlis lakbér fizetésére, vagy magasabb szociélis
lakbér fizetésére lenne koteles, a valtozast kovetd honap 10. napjdig koteles azt bejelenteni.
(2) A polgarmester a bérld részére a szocidlis helyzete szerinti magasabb szocidlis lakbért,
vagy a koltségelvil lakbért a valtozast kovetd 2. hdnaptdl dllapitja meg. Nem véltozik a lakbér,
ha a jogosultsdg egy évébdl 3 honapnal kevesebb id6 van hatra.

(3) Amennyiben a bérl6 — jovedelme, vagyona alapjan - a szocidlis helyzet szerinti bérleti dij
megallapitdsdra mar nem jogosult, de a jovedelme legfeljebb 20 %-kal haladja meg a 10. §.
d.) pontjdban meghatdrozott értéket, a bérlonek a jogosultsag véltozdsatél 6 hoénapig a
koltségelvii lakbér 80 %-at (400 F t/m*/hé ) kell fizetnie.

15. §

Amennyiben megallapithat, hogy a bérlé a szocidlis helyzet alapjan megallapitott lakbért
rosszhiszemiien jogosulatlanul vagy jogosulatlan mértékben vette igénybe, a magasabb lakbér
megfizetése irant legfeljebb egy évre visszamendleg lehet intézkedni.

A fizetend6 lakbér megallapitasa
16. §

(1) A rendelet illetve a 10-13. §-ok szerinti hatdrozat alapjan a lakbért a lakdskezeld szerv
allapitja meg, és kozli a bérldvel.

(2) A lakaskezel6 szerv lakbért, illetve - a polgarmester hatarozatdnak érvényességi ideje alatt
- a szocidlis lakbért modositja, ha a lakbér kizarélag a rendelet 4. §. médositasa, vagy a 8-9. §-
okban foglaltak alkalmazdsa miatt valtozik.

A lakbér kiszamitasanak médja
17. §

(1) A lakbér kiszamitdsakor a lakds helyiségei alapteriiletét kell szdmitdsba venni. (2) Az
alapteriilet megdllapitdsdndl a lakds Osszes (lako-, £0z06-, egészségiigyi-, kozlekedd-, tarolo-,)
helyisége teljes teriiletének a vakolt falsikok kozott - a padlészint felett | m magassagban -
mért teljes teriiletének az 1,9 m szabad belmagassagot elérd részét, tovabba a loggia zart
(fedett) és oldalrol atlatast gatld médon kialakitott erkély teriiletének a felét, illetve a beépitett
butorok 4ltal elfoglalt teriiletet kell szamitdsba venni. Ennek sordn a lakas belso 1épcsdje felsd
szintjének az alapteriiletét figyelmen kiviil kell hagyni és a szdmitott alapteriilet 0,5 m*ig
lefelé, 0,5 m” felett felfelé kell kerekiteni.

(3) Nem szamithat6 be a helyiség alapteriiletébe a falsikon kiviil esé teriilet (ajtokndl és
ablakokndl 1év6 beugrédsok, a 0,5 m>-nél kisebb alapteriilet(i falfiilkék stb.) és a falsikokbol
kiugré falpillérek altal elfoglalt teriilet.

(4) A havi lakbér osszegét - a kerekités szabdlyait figyelembe véve - forintra kerekitetten kell
megallapitani.
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A bérbeadé altal nyujtott kiilon szolgaltatasok
18. §

(1) A bérbead¢ éltal nyujtott kiilon szolgéltatasok kore:
a.) kozos haszndlata helyiségek
- viz és csatornadija
- deritbtisztitas
- elektromos energia dija
- rovar- és ragcsaloirtasi hozzdjarulas
egyéb (a bérbeadd €s a bérlo altal kotott megéllapodds alapjan)

b.) hazfelugyelm szolgaltatds bér és dologi koltsége

c.) kéményseprési dij

d.) szemétszallitas

e.) viz és csatornadij.

(2) A bérbeadé dltal nyujtott kiilon szolgédltatasok korét és dijat - esetenként - a bérbeadé és a
bérld a jogszabalyok keretei kozott kotott megéallapoddsa tartalmazza.
(3) A bérbead¢ éltal nyujtott kiilon szolgaltatdsok dijanak fizetési modja:

a.) A tulajdonosnak, illetve a megbizott kezelonek eldleg formdjaban a lakbérrel
egyidejlileg év kozben iizemeltetési koltségeldleg formdjdban kell megfizetni. Az
eldleg az el6z6 év elszdmoldsa alapjan az idékozbeni arvaltozdsok
figyelembevételével keriil megéllapitasra.

b.) Ingatlanonként a tényleges koltség felmeriilése alapjan torténik az elszdmoldsa, amit
évenként kell elkészteni, amikor

- tarsashaz esetén a tarsashdz alapité okiratdban foglalt aranyok,
- tisztdn Onkormdnyzati tulajdoni ingatlanok esetén a lakdsok bérleti
szerzOdésében rogzitett alapteriilete szerinti ardnyok alapjan kell felosztani.
(4) Az elszamolast a bérlakdsokra vonatkozdan a bérlokkel lakogytlilésen kell ismertetni.

Koziizemi dijak
19. §

(1) Koziizemi dijak kiilondsen azok a koltségek, amelyek el6forduldsuk alapjan kozvetleniil a
lakdshoz rendelhetdk.
(2) A lakas koziizemi dijai:

a.) tavho-szolgaltatds (melegvizzel, hddijjal egyiittes) dija,

b.) elektromos energia-felhasznél4s dija,

a.) c). gazfogyasztas dija,

c.) tv-antenna dija, kabel tv szolgéltatds dija.
(3) A koziizemi dijakat a mindenkori ide vonatkozé jogszabdlyi eldirdsoknak megfeleléen kell
megfizetni kiillon szdmla alapjén a szolgéltatonak, illetve a dij beszedésére jogosultnak.

Egyéb dijak

20. §
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(1) Amennyiben a lakds tdrsas vdllalkozds székhelye vagy telephelye, vagy abban a
jogszertien laké egyéni vallalkozast folytat, azt a lakdskezeld szervnek be kell jelenteni.
(2) A bérl6 a tevékenység idOtartama alatt havi 2.000 Ft dijat koteles fizetni.

Egyéb rendelkezések
21. §

(1) A Ltv. 81. §. (1) bekezdésében meghatirozott lakdsok bérleti dijat az onkormdnyzati
lakdsokéval azonos mértékben és mdédon kell megéllapitani és megfizetni.

(2) A rendelet 9. § (1) bekezdés b.) pontja alkalmazasdban a védett belvéros teriiletének az
alabbi utcdkban 1évo lakdsok mindsiilnek:

Almagyar u, Bajcsy Zsilinszky u, Barkdczi u, Csiky Sandor u, Dedk Ferenc u, Dob6 u, Dob6
Istvan tér, Dr. Nagy Janos u, Egészséghaz u, Ersek u, Golya u, Hatvani kapu tér, Jokai u,
Katona Istvan tér, Klapka Gyorgy u, Knézich Kéroly u, Kossuth Lajos u, Pet6fi tér, Rozsa
Karoly u, Servita u, Szdlloda u, Szent Janos u, Széchenyi u, Szvorényi u. 8. sz-ig, Tarkdnyi
Béla u, Telekessy u, és Torvényhaz u.

Zaro rendelkezések
22. 8

(1) Jelen rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatdlyba, egyidejlileg a 32/1994. (XI. 1.) sz.
onkorményzati rendelet hatalyat veszti.

(2) Az e rendelet szerinti lakbért elsd alkalommal a 2008. aprilis honapra vonatkozéan kell
megallapitani, azzal, hogy az e rendelet alapjan megéllapitott lakbér nem lehet kevesebb a
2008. marcius hora fizetendo lakbérnél.

(3) A Nyugdijashdzban és a Garzonhdzban torténd bérbeadas esetén a jelen rendelet szerinti
lakbéreket a 2008. januar 1-ét kovetden megkotott bérleti szerzddések esetében kell
alkalmazni. A lakbért a 2007. december 31-e elott 1étrejott bérleti jogviszonyok esetén is a 10-
11. §-okban foglaltak alkalmazdsaval kell megallapitani, azzal, hogy a fizetendd lakbért 2008.
aprilis 1-je és december 31-e kozott az igy kiszdmitott 6sszeg 60 %-aban, 2008. december 31-
ét kovetden a 75 %-aban kell meghatarozni.

(3) A rendelet hatdlyba lépése napjan bérleti jogviszonnyal rendelkezdket az e rendelet
szerinti lakbérrdél, valamint a szocidlis helyzet alapjdn torténd lakbér-megallapités
lehetdségérdl 2007. december 20-ig tdjékoztatni kell.

(4) Az e rendeletben nem szabdlyozott kérdésekben a Polgari Torvénykonyv (a tovdbbiakban:
Ptk.) rendelkezései az irdnyadok.

Eger, 2007. november 29.

Habis Laszlo dr. Estefan Géza
polgarmester jegyzo

Ebéd sziinet
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6. Eger Megyei Jogt Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete az Onkormanyzat 2007.
évi koltségvetésérol, modositasanak és végrehajtasanak rendjérol szolé 11/2007. (I1.23.)
szamu onkormanyzati rendelet médositasara

Eloterjeszto: Habis Laszlo
polgarmester
Bodnar Pal
tanacsnok

Habis Laszlo

Eldadja, hogy kb. 1,2 millidrd forinttal keriilt megemelésre a koltségvetés f60sszege. Ennek
legnagyobb eleme az atvett pénzeszkozok és tdmogatds értékli bevételek novekménye, mely
tobb mint 900 millié forintot jelent. Ezen beliil két tétel emlit: Az Eger-Egerszalok kozotti
0sszekotd ut pénziigyi elszdmolédsa ebben az iddszakban tortént, s 720 milli6 forinttal emelte a
foosszeget illetve a panelprogram onkormanyzati minisztériumtdl beérkezd pénzei 100 millié
forintot meghalad6 0sszeget jelentettek.

Kozpontositott eldiranyzatként kaptdk meg a 13. havi bér iddardnyos részét, ez kozel 110
milli6 forint volt. Olyan 1€pés is volt, amely csokkentette a koltségvetési f00sszeget, ugyanis a
mukodési bevételek csokkennek 150 millié forinttal, mert a varos nem kapja meg az add
eroképességgel kapcsolatos Osszeget. Ennek az ellentétele tartalék eldirdnyzat, hiszen 150
milli6 forinttal csokkentették a tartalékokat is.

Osszességében ezek a leglényegesebb elemek, tigy gondolja, hogy a bizottsagi vitdkban kelld
részletességgel megbeszélték.

Csaszar Zoltan

Kérdése van a Konyvvizsgalo drhoz, illetve a Gazdasagi Irodavezetd Asszonyhoz. A napirend
szerint az Onkormanyzat 2007. évi koltségvetésérél, moédositdsdnak és végrehajtasdnak
rendjérdl sz6l6 11/2007. szamu 6nkormanyzati rendeletet hoztak. Megallapitja, hogy az eddig
eltelt haromnegyed év alatt most harmadik alkalommal torténik koltségvetési
rendeletmoddositas.

Indokolt-e negyedévenként a koltségvetési rendelet modositdsa? Ha indokolt, akkor ennek
milyen eredményei vannak a koltségvetési rendeletre vonatkozdan?

Eger Megyei Jogu Viaros 2007. évi beszdmoldjaval a kovetkezOket mondja el:

A haromnegyedéves gazdilkodasrdl sz616 szakmai beszamolo teljes részletességgel bemutatja
22 0nall6 és 22 részben 0nalld intézmény, tovabba a Polgarmesteri Hivatal és a Kisebbségi
Onkormdnyzatok gazddlkoddsit. A beszdmolSban tobb, mint 400 millié forint bevételi
eldirdnyzat szerepel, csak targyi eszkozokbOl. Ebbdl eddig kozel mdésfél szazalékot
teljesitettek. Amennyiben az eldirdnyzat nem teljesiil ezt mibdl tudjadk fedezni miutin az
eldirdnyzati kiaddsokat is teljesiteni kell?

Informacidja szerint varhatéan még ez év hatralévd idOszakdban djabb hitelfelvételre keriil
sor. Fontos célkitiizés volt ez évben az, hogy 2008-t6] miikodési hitelfelvételre nem keriil sor.
Ennek érdekében kell megtenni a sziikséges 1€péseket, az eddiginél is szigoribb gazdalkodast
kell bevezetni.

Dr. Gal Janos

Csaszar képviseld ur megszolaltatta a tekintetben, hogy a beszamoldban szerepld 2007. évben
hany esetben és milyen jogcimen volt médositds s ennek milyen eredménye van.
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Jogszabdly szerint minden negyedévben 4t kell tekinteni a bevételek és kiaddsok allapotat.
Amikor a Kozgyllés 2007-ben jévahagyta a koltségvetést, akkor 15,3 milliard forint volt a
koltségvetés, az elmult haromnegyedév alatt ez a modositas 3 millidrd forintot jelentett, tehat
harom esetben volt médositas. Tekintettel arra, hogy jogszabdly irja eld, kéri, hogy fogadja el
a Kozgytlés. Tovabbi részét illetéen, amikor arra keriil a sor, ujra el fogja mondani.

Habis Laszlo

Kérdésként vetddott fel, hogy hogyan alakulnak a hitelfelvételek, illetve hogyan alakul a
mukodési hidny €s a vagyoni bevételek.

Mindent megtesznek azért, hogy a targyi eszkoz értékesités elmaraddsa minél kisebb legyen
és kezelheté mértékli legyen.

Egyetlen elemet emlit: ahhoz, hogy értékesitsék a Nagylapos nyugati teriiletén a kordbbi
Kozgyllés dltal elhatarozott teriileteladast, ahhoz a Felnémeti Rehabiliticiés Projekt
keretében meg kellett valositani a hidat, a korforgalmat, utat, gaz és vizvezeték épitését. Ha
jol emlékszik 26 szakhatdsdg sziikséges ahhoz, hogy a haszndlatbavételi engedélyeket
megkapjdk, a kollégdk dolgoznak azon, hogy a mind a két iigyben a szakhatdsdgok
rabdlintsanak. Reményei szint a viz tekintetében a holnapi napon kapjdk meg a szakhatésagi
engedélyt, az ttra mar meg van az engedély. Ettdl kezdve 30 napon belill a vevonek a
szerzOdés szerint fizetni kell. Ez egy nagyon jelentds tétel a koltségvetésben.

Szamos egyéb ligy is folyamatban van. A targyi eszkozértékesités kb. 200 millié forinttal lesz
alacsonyabb az el6irdnyzatndl, ezt jelentés mértékben kompenzalja majd a helyi adébevételi
tobblet, ezt azonban mérsékli az illeték bevételi elmaradds, ugyanis az APEH-hez keriilt at az
illetékbeszedés és ez az €v elsé felében iszonyatos elmaraddsokat okozott. Vannak olyan
tételek is, amelyek rajtuk kiviil 4116 okokra vezethet6 vissza.

A hitelfelvételt illetben elmondja, hogy az elsé6 haromnegyedévben kizardlag a
panelprogramhoz id6aranyosan sziikséges hitelek keriiltek felvételre, kozben kozbeszerzésre
keriilt sor. A kozbeszerzés eredménnyel jart, az év végén fogjdk megkotni a hitelszerzodést
ahogy a koltségvetésben szerepel. Ujabb hitelfelvételre nem keriil sor, annyi hitel keriil
felvételre, amennyi a koltségvetésben szerepel.

Ugy gondolja, év végére a mitkddési hiany lenulldzhatd, ebbél viszont az kiovetkezhet, hogy a
koltségvetésben miikodési célra felveendd hitelosszeg egy rovid lejaratd fejlesztési hitel
form4jat oltheti majd.

Szeleczki Janos

Tobb hozzdsz6l6 nem 1évén, szavazdsra bocsdtja a rendelet-tervezetet.
Megillapitja, hogy a Kozgytlés 18 egyhangu igen szavazattal a rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata
59/2007. (IX. 30.) szamu 6nkormanyzati rendelete az
Onkorméanyzat 2007. évi koltségvetésérél, médositasanak
és végrehajtasanak rendjérol szol6 11/2007. (I1. 23.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasara

1. §

(1) Az Onkormdnyzat 2007. évi koltségvetésérol, modositdsdnak és végrehajtasanak rendjérol
sz0l6 11/2007. (II. 23.) szamu 6nkormanyzati rendelet (a tovdbbiakban: R.) II. Rész - Az
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Onkormanyzat koltségvetésének bevételei és kiaddsai - 2. § (1) bekezdése az aldbbiakra
modosul:

»(1) A Kozgylilés a Polgarmesteri Hivatal és az intézmények egyiittes 2007. évi
koltségvetésének Kkoltségvetési hiannyal csokkentett bevételi foosszegét 15.566.521 ezer
forintrdl 1.180.612 ezer forinttal 16.747.133 ezer forintra médositja, ezen beliil:

12.167.448
3.399.073

166.413 eFt-tal
1.014.199 eFt-tal

12.333.861 eFt-ra
4.413.272 eFt-ra

® a mukodési céla bevételt
e a felhalmozasi célu bevételt

A Kozgylilés a Polgarmesteri Hivatal és az intézmények egyiittes 2007. évi koltségvetésének
kiadasi foosszegét 17.077.397 ezer forintrél 1.180.612 ezer forinttal 18.258.009 ezer forintra
modositja, ezen beliil:

¢ a miikodési célu kiaddsokat 12.314.319 eFt-rol 163.821 eFt-tal 12.478.140 eFt-ra

ebbdl:

- a személyi jellegli kiaddsait

- a munkaadokat terheld
jarulékokat

- a dologi jellegili kiaddsokat

- az ellatottak pénzbeli juttatasait
- a specidlis célu tdimogatasokat

e a felhalmozasi céla kiadast

ebbdl:

- a beruhdzasok Osszegét

- a felyjitdsok Osszegét

- az intézményi felhalmozasok
Osszegét

- az egyéb felhalmozasi
kiadds, tdmogatdsokat

célu

a létszamkeretet
modositja.”

5.636.375 eFt-rol
1.802.163 eFt-rodl

3.221.656 eFt-rol

13.582 eFt-rol
983.833 eFt-rol

4.763.078 eFt-rdl

2.614.458 eFt-rol

328.251 eFt-rol

265.299 eFt-rol

346.423 eFt-rol

2.297 férol

(2) AR. 2. § (3) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:

121.624 eFt-tal
33.782 eFt-tal

122.505 eFt-tal

5.729 eFt-tal
63.051 eFt-tal

1.016.791 eFt-tal

1.122.542 eFt-tal

5.969 eFt-tal

19.953 eFt-tal

22.499 eFt-tal

33 fovel

5.757.999 eFt-ra
1.835.945 eFt-ra

3.344.161 eFt-ra

19.311 eFt-ra
1.046.884 eFt-ra

5.779.869 eFt-ra

3.737.000 eFt-ra

334.220 eFt-ra

285.252 eFt-ra

368.922 eFt-ra

2.330 fore

»(3) Az Onkormdanyzat koltségvetésén beliil a kisebbségi dnkormanyzatonként jovahagyott
bevételi €s kiadasi foosszegei az alabbiak szerint médosulnak:

Cigany Kisebbségi Onkormanyzat
Egri Gorog Onkormanyzat
Lengyel Kisebbségi Onkormanyzat
Ruszin Kisebbségi Onkorményzat

5.474 eFt-rol
3.347 eFt-rol
4.275 eFt-rol
1.305 eFt-rol

213 eFt-tal
- eFt-tal
- eFt-tal
- eFt-tal

5.687 eFt-ra
3.347 eFt-ra
4.275 eFt-ra
1. 305 eFt-ra”
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2.8

(1) AR. 3. § (2) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:

+(2)

a.)
b.)
c.)
d.)
e.)
f.)
g)
h.)

i.)

A Kozgytlés a 2. §-ban megdllapitott bevételi f00sszeget a bevételi forrdsok
(fejezetek) szerint az aldbbi 6sszegekre médositja:

Sajdt bevételek

(L. és I1. fejezetek):

Heves Megyei Regiondlis Hulladékgazddlkoddsi Tdrsulds
(111. fejezet):

Helyi kisebbségi onkormdnyzatok sajdt bevétele

(IV. fejezet):

Tdmogatdsértékii bevételek

(V. fejezet):

Hitelek, tamogatdsi kolcsonok igénybevétele és visszatériilése
(VL fejezet):

Atengedett kizponti adok

(VIL fejezet):

Kozponti koltségvetési tamogatds

(VIIL fejezet):

Eloz0 évek pénzmaradvdnya

(IX. fejezet):

Villalkozdsi tevékenység visszaforgatdsa alaptevékenységre

Alulfinanszirozds és elvonds miatti pénzmaradvadny igénybevétel

(2) AR. 3. § (4) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:

6.114.067 eFt

4.520 eFt

640 eFt

1.532.696 eFt

1.536.556 eFt

2.650.350 eFt

4.418.457 eFt

1.820.049 eFt

3.409 eFt
177.265 eFt

»(4) A Kozgytilés a 2. §-ban megéllapitott kiadasi foosszeget kiadasi eldirdnyzatok

d.)

e.)

(fejezetek, eldiranyzat-csoportok) szerint az alabbi 0sszegekre modositja:

Onkormdnyzati koltségvetési szervek mitkodési koltségvetés
(I. fejezet/ 1 eldiranyzati csoport):
Onkormdnyzati koltségvetési szervek felhalmozdsi kiaddsok
(I. fejezet/ 2 eldirdnyzati csoport):

Polgdrmesteri Hivatal miikodési koltségvetés

(II. fejezet/ 1 el6irdnyzati csoport):

Polgdrmesteri Hivatal vagyonnal kapcsolatos kiaddsai
(IT fejezet/1, 2 eldirdanyzati csoport):

Polgdrmesteri Hivatal felujitdasi kiaddsai
(IL. fejezet/1,2 eldiranyzati csoport):

7.989.399 eFt

285.252 eFt

3.594.752 eFt

525.226 eFt

302.212 eFt
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f.)
Polgdrmesteri Hivatal nagyberuhdzdsok kiaddsai
(I fejezet/1, 2 eldirdanyzati csoport):
g.)
Polgdrmesteri Hivatal kis- és kozépberuhdzdsai
(IL. fejezet/1,2 eldiranyzati csoport):
h.)
Polgdrmesteri Hivatal pénziigyi befektetések kiaddsai

(11. fejezet/2 eldiranyzati csoport):

Heves Megyei Regiondlis Hulladékgazddlkoddsi Tdrsulds

(I11. fejezet/1,2 eldiranyzati csoport):
J.)  Helyi kisebbségi onkormdnyzatok miikodési koltségvetése
(IV. fejezet/1 eldiranyzati csoport):
k.) Felhalmozdsi célra dtadott pénzeszkozok és tamogatdsértékii kiaddsok
(V. fejezet/ 2 elbirdnyzati csoport):
1.) Hitelek, kolcsonok nyiijtasa és torlesztése
(VL fejezet):
m.) Tartalékok
(VIL. fejezet):
n.) Pénzmaradvanyi tartalék
(VIIL. fejezet):
0.) Koltségvetési befizetések
(IX. fejezet):
p.) Vidllalkozdsi tevékenység visszaforgatdsa alaptevékenységre
q.) Alulfinanszirozds kiutaldsa az intézményeknek
r.) Intézmények pénzmaradvdny elvondsdnak befizetése

(3) AR. 3. §-a az alabbi (14)-es bekezdéssel egésziil ki:

»(14) Az évkozi elbirdnyzat-modositdsokat jelen rendelet 5-11/a. sz.
tartalmazzak.”

3.8

A R. 4. § (2) bekezdése a kdvetkezok szerint mddosul:

1.589.325 eFt

2.150.077 eFt

100 eFt

33.676 eFt

14.614 eFt
244.906 eFt
649.347 eFt
697.663 eFt

- eFt
786 eFt
3.409 eFt

165.506 eFt
11.759 eFt

mellékletei

,»(2) Az dnkorményzati koltségvetés 3. § (4) bekezdés m.) pontjdban jévahagyott kiaddsdnak
0sszegébdl a céltartalék 647.663 eFt-ra mddosul, a VII. fejezet 2-31-es cimszam szerinti

részletezés alapjan.”

4.8

A R. 15. § (1) bekezdés d./ pontja az alabbiakra médosul:
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,»d./ a VII fejezet 2, a 8-18-as, a 20-22-es, a 26-0s, valamint a 29-30-as cimszdmokon
szerepl6 céltartalékok terhére eldirdnyzat atcsoportositast hajthat végre,”

5.8

(1) AR.22.8§ (3) bekezdése az alabbiakra moédosul:
»(3) A bevételbdl a koltségek levondsa utdn fennmarad6 részt lakascélokra és az ezekhez
kapcsolddo infrastrukturdlis beruhdzasokra kiilondsen:

a) Uj lakas épitésére, 4j vagy haszndlt lakds megvasarlasara,

b) lakdépiilet teljes vagy részletes feldjitasara, korszerlisitésére,

¢) varosrehabilitaciora,

d) az EU forrasok felhasznéldsahoz sziikséges onrész biztositasara,

e) Onkormdnyzati helyi timogatas nyujtasara,

f) lakodvezetbe sorolt épitési telek kialakitdsara, kozmiivesitésére,

g) alakdascélu dllami tdimogatasokrol szol6 kiilon jogszabaly szerinti palyazati
onrész finanszirozdasra, ideértve a tarsashazi tulajdonosoktol és a
lakasszovetkezetekt6l atvallalt onrészt is,

h) Onkormdényzati lakbértdimogatds nyujtasara, toviabba

i) az allampolgar tulajdondban all6 lakdsra — ideértve az allamositott lakast is —
1953. éprilis 1. napja eldtt barmilyen jogcimen, illetdleg azt kovetden a
lakasiigyi hatosag kiutalé hatarozata alapjan 1étrejott lakasbérlet (a
tovabbiakban: kényszerbérlet)

felszamolédsdra hasznalhato fel”.

(2) AR.22. §-akiegésziil az alabbi (4) bekezdéssel:

,»(4) A bevételbdl a koltségek levondsa utdn fennmarado rész ideiglenes jelleggel a
likviditasi problémak megoldésara is felhasznalhat6.”

Zaro rendelkezések

6.8
Ez a rendelet 2007. szeptember 30. napjan 1ép hatdlyba.

Eger, 2007. november

Habis Laszlo sk. Dr. Estefan Géza sk.
Polgarmester Jegyz6

Alpolgdrmester uir visszaadja a szot.
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7. Eger Megyei Jogii Viros Kozgyiilésének rendelet-tervezete az Onkormanyzat
vagyonardol és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolé 5/2000. (II. 18.) sz. rendelet
moédositasara

Elétejerszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes fojegyzo

Habis Laszlé
Szdbeli kiegészités, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsadtja a rendelet-tervezetet.

Megdllapitja, hogy a Kozgytlés 18 egyhangu igen szavazattal a rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata
60/2007. (11.30.) szamu rendelete
az onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolo
5/2000. (II. 18.) szami kozgyiilési rendelet médositasara

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése az 6nkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabdlyairdl sz6l6 5/2000. (II. 18.) szamd EMIJV Kgy. rendelet (a tovabbiakban: R.)
modositdsara az alabbi rendeletet alkotja:

1. §

A helyi belteriileti kozutak és mutargyaik kozt felsorolt torzsvagyon részét képezd egri
belteriileti Kelemen Igndc koz 10836 hrsz-u 9026 m” térmértékii teriiletbél 1925 m?, a
Buzogdny utca 10955hrsz-t 4017m? térmértékii teriiletbl 24m” ingatlanrészt a térzsvagyoni
korbdl kivon.

28

A helyi belteriileti kozutak és mutargyaik kozt felsorolt torzsvagyon részét képezd egri
belteriileti a Buzogdny utca 10955 hrsz-ti 4017 m® térmértékii teriilet 83 m” térmértékii
teriilettel csokken, az Egri Csillagok utca 1940/1 hrsz-t 2950 m” térmértékii teriilet a Kelemen
Ignéc koz teriiletébdl 4122 m? térmértékii teriilettel novekszik, ezaltal a melléklet ezen tételt
érintd része az aldbbiak szerint médosul:

Cim Helyrajzi szam Teriilet (m”)
Eger, Kelemen Ignac koz 10836/3 3038
Eger, Buzogany utca 10955 3934
Eger, Egri Csillagok utca 1940/1 7072

3.8
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A helyi belteriileti kozutak és mutargyaik kozt felsorolt torzsvagyon részét képezd egri
belteriileti Eger, Balassi Bélint utca 4837 hrsz-i ingatlanbdl 9 m? térmértékii ingatlanrészt a
forgalomképtelen vagyontirgyak korébél kivonja, és a 4841 hrsz-i ingatlanbél 79 m?
térmértékll ingatlanrészt a forgalomképtelen vagyontargyak korébe a 4837 hrsz-u ingatlanhoz
csatolva bevonja.

Cim Helyrajzi szam Teriilet (m”)
Eger, Balassi Balint utca 4837 2867
4.8

Jelen rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatdlyba.

Habis Laszlo Dr. Estefan Géza
Eger Megyei Jogi Varos Polgarmestere Eger Megyei Jogu Varos Jegyzije

8. Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete helyi addokroél szolé
40/2004.(XI1.17.) szamu 6nkormanyzati rendelet médositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Dr. Estefan Géza

Egy elég terjedelmes anyag keriilt a Kozgyllés tagjai elé, s ennek az az oka, hogy szokas
szerint ismételten megprobéltak egy éltaldnos attekintést adni a helyi adok szerkezetérol és
szerepérOl. Probaltak rdmutatni az elkovetkez6 iddszakban bekovetkezd valtozasokra. Gondol
itt a 2009-ben bevezetésre keriild értékalapd ingatlanaddra. Jelentds hivatali belsd felkésziilést
igényel az erre torténd atallas, hiszen az 4j addval kapcsolatos informécidk nem éallnak a
Hivatal rendelkezésére, egy teljesen mas jellegli adonemrol lenne szo.

Ugyancsak terjedelmes az anyag azért is, mert héttérszamitasokat tartalmaz, mégpedig arra
vonatkozdan, hogy a lakdsokndl, a nem lakds célu helyiségeknél, belvarosban, kiilvarosban,
kiilteriileten milyen hatdsa van annak, hogy a harom vdltozatban eldterjesztett Osszegek,
tarifak valamelyikét a Kozgytilés elfogadja.

A javasolt modositasok a kovetkezok:

Az épitményadé tekintetében A./ B./ C. / valtozat keriilt kidolgozédsra, a mostanihoz képest
jelentds az eltérés. A C./ véltozatndl 400 Ft/m2 szerepel a mostani 260 Ft/m2 helyett. Az A./
és B./ valtozatban a véllalkoz6i kedvezmények megsziintetésre keriilnek — ez torvényi eldiras,
természetesen ez a C./ véltozatra is vonatkozik. A C./ véltozat a jelentds emelés mellett
bizonyos nagyobb mértékii kedvezményeket tartalmaz ott, ahol nem vallalkozdsokrdl van szo,
s ahol az eurdpai unids eldirdsok lehetové teszik. Kiilon fejezet késziilt az eurdpai unids
megkotésekrol.

Tovéabbi valtozds lenne a helyi ipartizési adé felhaszndlasi javaslatinak a két pdlusiva
tételére. Egyrészt kiemelt feladatokra, masrészt pedig a civil szervezetek részére. Ennek a
kihatdsa kb. az eddigiekkel megegyezden 70-80 millié forint lenne.
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Az idegenforgalmi adé 2009. évi mértékének az emelése lenne, a megfeleld idoben torténd
idegenforgalmi kiajdnlasok eldsegitése érdekében ez 2009. janudr 1-tdl keriilne bevezetésre.

Habis Laszlo

Az anyag 37. oldaldn van egy Osszefoglal6 tdbldzat, mely tartalmazza az egyes valtozatok
hatdsét, mely egy eltérd struktirat és mértéket jelent. Tegnapi napon érkezett hozza egy olyan
képviseloi kérdés, hogy van-e arra lehet0ség, hogy a nagy alapteriileti 1000 m2 feletti
épiiletek esetében eltérd mértéket alkalmazzanak. Korsés tr jelezte, hogy ilyen lehetdség
nincs, teht ilyen jellegti differencidldsra az Onkormdnyzatnak nincs médja, teljesen egységes
négyzetméter mértéket kell alkalmazni, tehdt e tekintetben nincs az Onkormdnyzatnak
mozgésszabadsaga.

Tovébbi kérdés, észrevétel nem 1évén elsOként a C./ véltozatot bocsatja szavazasra.

Megallapitja, hogy a Kozgyilés 19 egyhangu igen szavazattal és 2 tartézkodassal a
rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzata
61/2007. (XI. 30.) szamu rendelete a
helyi adékrol sz6lé 40/2004.(XI1.17.) szama
onkormanyzati rendelet médositasara

1.§

A helyi adokrol sz6lé 40/2004. (XII. 17.) szamid (tovabbiakban: ,,R”) rendelet 8.§-a az
alabbira valtozik:

(D) Az adé évi mértéke 260 Ft / m2;
2) Az ado évi altalanos mértéke 2008. évtol : 400 Ft / m2,

3) A pince ingatlanok utan fizetendd adé mértéke az ingatlan elhelyezkedésétol
fliggetleniil 60 Ft/m?2.

2.8

A ,,R” 9.§-a az (1) bekezdésnek, a ,, R” 10.§ (1-2) bekezdései a (2-3) bekezdéseknek, a 11.§-a
a (4-5) bekezdéseknek megfelelden valtozik.

(1) A nem véllalkoz6i iizleti célt szolgdlé lakds hasznos alapteriilete utdn szamitott
adorészbol a maganszemélynek az adokedvezmény mértéke 2008. évtdl 82%.

2) Egy lakds utdn az egy hdztartdsban 3 vagy tobb gyermeket nevelé addalany, a
szamitott adobol tovabbi 50%-os adékedvezményt vehet igénybe.

3) Az oregségi nyugdijkorhatart elérd vagy a legalabb 67%-ban rokkant (III. rokkantsagi
csoport) addalany maginszemély a lakcimnyilvantartds szerint és ténylegesen
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(életvitelszertien) is lakohelyéiil szolgdl6 lakédsa utdn a szamitott ad6bdl tovabbi 50%-
os adokedvezményt vehet igénybe.

4) A kiilteriileten 1év6 nem lakds céljara és nem vallalkoz6i iizleti célt szolgalo épiilete,
épiiletrésze utdn a magdnszemély addalany 2008. évtél 70%-os mértékil
adokedvezményre jogosult.

5) A maganszemély 2008. évtdl a kiilvarosban elhelyezkedd egyéb nem lakds céljara és
nem véllalkozdi iizleti célt szolgdlo épiilete, épiiletrésze utdn — a pincék kivételével-
25%-0s mértékti adokedvezményt érvényesithet.

3.8

A ,R” 23.§-a az aldbbiakra (3) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlileg az eddigi (3) bekezdés
szamozasa (4) bekezdésre valtozik:

Az ado mértéke személyenként és vendégéjszakdnként 2009. janudr 01-tol: 360 Ft/fo.
4.8
A ,,R” 25.§b.) pontja az aldbbiakra véltozik:

A naptari évtdl eltérd tizleti évet valasztd ad6z6 esetében akkor, ha a bevallds benyujtisa a
naptari év julius 30-ig megtorténik.

5.8

A R 27.§ (2)-(4) és (6) bekezdései a kovetkezdek szerint médosulnak egyidejiileg a ,,R”
V. Szamu Melléklete e rendelete 1. szamu Mellékletének megfeleléen valtozik:

(1) Az ad6z6 amennyiben fizetett addja fedezetet nyujt, legfeljebb két kategdridba
javaslatot tehet. Amennyiben az ad6z6 a mésodik jelolési kategoridba is végez jelolést,
ugy az nem lehet kevesebbek, mint 10 ezer forint.

2) A jelolés sordn az addzd elsO kategériaként a rendeletben szerepld ,,Kiemelt
onkormdnyzati célokra” (29.§ (1) bekezdése), majd masodik kategdriaként Eger
kozigazgatdsi teriiletén 1év0 dllami, egyhdzi és Onkormdnyzati fenntartdsu
koltségvetési szervei, intézményei valamint egri sz€khelyl oktatasi intézmények, civil
szervezetek (alapitvanyok, egyesiiletek, tarsadalmi szervezetek) részére jelolhet.

3) Az ad6z6 az elsO kategéridba a jelolhetd Osszeg (27. § (1) bekezdésében
meghatéarozott) 70%-100%-ig legfeljebb kettd jelolést, a masodik kategdridba jelolt
osszege (27. § (1) bekezdésében meghatarozott) 30%-ig egy jeloltet nevezhet meg. Az
ad6z0, a befizetett add Osszeg nagysdganak megfelelden a két kategéridban legfeljebb
0sszesen harom jelolést tehet. A kategéridkban a jelolés nem kotelezd, az az ad6zo6i
dontés alapjan szabadon valaszthatd.

(4) Felhaszndlasi javaslata érvénytelen annak az ad6zénak, aki:
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a,) az éves adobevalldsat vagy javaslatit a torvényben eldirt helyi ipartizési adéra
vonatkozé bevallési hataridot, tizleti évet valaszté ad6z6 julius 30-at kovetéen nyujtja
be, vagy és

b,) helyi add, gépjarmiiadd, és egyéb Oonkormdanyzati hatdskorbe tartozé esedékes
Osszesitetten egy ezer forintndl nagyobb 6sszegli ad6é és dijhatralékkal rendelkezik és
ezt az esedékes tartozast az ad6év augusztus h6 10-ig nem rendezi.

c,) adé és dijhatraléknak mindsiil az augusztus 10-1 nappal az Onkorményzat
nyilvantartdsdban 1€vo, esedékes helyi add, gépjarmiiadd, luxusadd, talajterhelési dij,
termdfold bérbeaddsbol szarmazé jovedelemadd, adok mddjara behajtasra kimutatott
kovetelés, késedelmi potl€k és birsag tartozas.

d,) feldolgozhatatlan, hidnyos, vagy hibds jelolést tesz €s az addhatésag
felhivédsara el6irt hataridoig annak javitadsat nem végzi el.

6.8
28. §-a az alabbiak szerint valtozik:
Az onkormdnyzati adéhatdsag a helyi iparlizési adobevalldsok feldolgozasét kovetden,
a ,,Kiemelt onkorményzati célok” Osszesitett adatardl és a masodik kategoéridba jelolt
intézmények, egyesiiletek, alapitvanyok részére tételes jelolt osszegekrdl és adatairdl

késziilt dllomanyt 4tadja a Gazdasagi Irodanak. A tovabbi feladatokat a szakiroddk
folytatjak le.

7.8

A ,,R” 29.§-a helyébe az alabbi szabdlyozas 1ép:

ey

(2)

A megfizetett ipartizési ad6 felhasznéldsi javaslatat els0 kategériaként az aldbbi
,Kiemelt onkorményzati célokra” tehet jelolést:

1.) Az oktatdsi dgazat targyi feltételrendszerének javitasara
2.) Iskolai és didksport timogatdsara

3.) Idések Berva-volgyi otthonanak bovitésére

4.) Turisztikai tdjékoztato rendszer fejlesztése

5.) Koztéri mialkotasok 1étrehozasa

6.) Miiemlékvédelemre

A képviseldtestiilet évente egy alaklommal értékeli a felhaszndldsi javaslat rendszerét

és sziikség esetén azt a kovetkezd addévre vonatkozdan az el6z0 év december 31-ig a
modositasokat rogziti.
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8.8
Hatalyba 1éptet6 €s modosito rendelkezések:

(D) A rendelet 4. §-a kiegésziil a ,,A 2008. évi épitményadé mértékének emelésébdl
szarmazé tobbletbevétel az oktatdsi normativ bevétel kiesés kompenzaldsra keriilhet
felhaszndlasra.” szovegrészlettel.

2) A rendelet 12/A. §-a, a 18. § (2) és (4) bekezdései, 33. § (2) és (3) bekezdései hatdlyon
kiviil keriilnek.

3) A rendelet 10. § (3) bekezdés utolso mondata hatélyon kiviil keriil.

4) A rendelet 18. § (1) bekezdésben ,,Az a kizarélag Eger kozigazgatédsi teriiletén”
szovegrész helyébe” a ,, Eger kozigazgatasi teriiletén” szovegrész 1€p.

&) A rendelet 24. § (1) bekezdésében ,, Az adobeszedésre kotelezett szdlldshely”
szovegrészlet helyébe a ,, Az adobeszedésre kotelezett kereskedelmi szdlldshely”
szovegrész 1ép.

(6) A rendelet a (7) bekezdésben foglalt kivételekkel a kihirdetés napjan 1ép hatédlyba.

@) A rendelet 1-2. §-ai, valamint a 8. § (1) bekezdése 2008. janudar 1. napjdval, a rendelet
3. §-a2009. janudr 1. napjdval 1ép hatdlyba.

Eger, 2007. november 29.

Habis Lasz16 s.k. Dr. Estefan Géza s.k.
Polgarmester Jegyz6

9. Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a luxusado telepiilési
lakdingatlan fajtak fajlagos atlagértékeirol szolé 47/2005. (XIL.16.) szami
onkormanyzati rendelet médositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Habis Laszlo

Szdébeli kiegészités, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsadtja a rendelet-tervezetet.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 22 egyhangu igen szavazattal a rendeletet elfogadta.
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Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata
62/2007. (XI. 30.) szamu rendelete
a luxusado telepiilési lakéingatlan fajtak fajlagos atlagértékeirol szolo
47/2005. (XII. 16.) szamu rendelet médositasarol

1.§

A luxusadé telepiilési lakéingatlan fajtdk fajlagos &atlagértékeirdl szolé 47/2005. (XII.16.)
szamu rendelet (tovabbiakban: ,,R”) 2.§ (4) bekezdés helyébe az alabbi szovegrész 1€p:

Az atlagérték a 2008. adoévre szamitott luxusadé megéllapitasara érvényes.

2.8
Hatalyba léptet6 rendelkezés:
Ez a rendelet 2008. januar 1. napjdval 1ép hatdlyba.
Eger, 2007. november 29.
Habis L4szl6 s.k. Dr. Estefan Géza s.k.

Polgarmester Jegyz6

10. Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a temetokrol és a
temetkezés rendjérol szolé 42/2000. (IX. 15.) szami onkorméanyzati rendelet
moédositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Habis Laszlé
Szdébeli kiegészités, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsatja a rendelet-tervezetet.

Megdllapitja, hogy a Kozgyllés 22 igen szavazat, 1 tartézkodas mellett a rendeletet
elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorméanyzat
63/2007. (X1.30.) szamu rendelete
a temetokrol és a temetkezés rendjérol szolo 42/2000. (IX. 15.) szamu rendelet
modositasarol.

Eger Megyei Jogu Viéros Kozgytlilése a temetokrol és a temetkezés rendjérdl sz616 42/2000.
(IX. 15.) szamu rendeletet mellékletét az aldbbiak szerint mddositja:

1. 8.
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Melléklet
Temetési helyek hasznalati dijai Eger varos koztemetéiben
1. Eger, Lajosvdrosi temetd Hatalyos Javasolt
1. Felnott sirhely (25 évre) 9.200,- Ft + AFA 10.100,- Ft +
AFA
2. Dupla felnétt sirhely (25 évre) 18.400,- Ft + AFA 20.200,- Ft +
AFA

3. Gyermek sirhely (25 évre)

6.783,- Ft + AFA

7.425,- Ft + AFA

4. Urnasirhely (10 évre)

5.913,- Ft + AFA

6.500,- Ft + AFA

5. Sirbolt (60 évre)

30.000,- Ft + AFA

80.000,- Ft +
AFA

6. A temetdben vallalkozasszerlien munkéat végzok
altal fizetendo temetOfenntartdsi hozzajarulasi dij

700,- Ft + AFA

800,- Ft + AFA

7. A temet6i létesitmények, illetve az tizemeltetd altal biztositott szolgéltatdsok igénybevételéért a
temetkezé€si szolgéltatok altal fizetendd dij. (Csak a ravatalozé €s a halotthiitd megépiilését kovetden

keriil meghatarozasra.)

1. Eger, Grober urnatemeto

1. I-XVI. urnafalakban 1 db urnahely hasznélata (10 évre)
Uj (Szocidlisan raszorultak részére, melynek feltétele,
hogy az
urnahely felett rendelkezésre jogosult havi keresete
nem
haladhatja meg a mindenkori nyugdijminimum
kétszeresét.)
Ujravaltas

~2.000,- Ft +
AFA

2.500,- Ft + AFA
2.500,- Ft + AFA

2.,,B” és,,D” tipust urnafalakban 1 db ikerurnahely
h/aszna’llata (10 évre)

4.000,- Ft + AFA

Uj 5.000,- Ft + AFA

Ujravaltis 5.000,- Ft + AFA
3. ,,A” tipusu urnafalakban 1 db urnahely hasznélata 9.130,- Ft + AFA

(10 évre)

Uj 9.150,- Ft + AFA

Ujravaltas 4.000,- Ft + AFA

4., K” tipusd és CS/IX urnafalakban 1 db urnahely
haszndlata (10 évre)
Uj
Ujraviltas

13.826,- Ft + AFA

13.825,- Ft +
AFA
4.000.- Ft + AFA

5.,,K” tipusu és CS/IX urnafalakban 1 db ikerurnahely
hasznalata (10 évre)
Uj
Ujravaltds

22.174,- Ft + AFA

22.175,- Ft +
AFA
8.000,- Ft + AFA

6. ,,CS” jelti urnatoronyban 1 db urnahely haszndlata
(1/0 évre)
Uj

9.130,- Ft + AFA

9.150,- Ft + AFA
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Ujraviltas 4.000,- Ft + AFA
7.,,CS” jelti urnatoronyban 1 db ikerurnahely hasznélata 17.130.- Ft + AFA

(10 évre)

Uj 17.125,- Ft +

Ujravaltds AFA

8.000,- Ft + AFA

8. ,,CS” jelli urnatoronyban 1 db urnahely
(3 urna elhelyezésére) hasznélata (10 évre)
Uj
Ujravaltas

25.478,- Ft + AFA

25.475,- Ft +
AFA
10.000,- Ft +
AFA

9. 1 db egyediildll6 urnafiilke (2 db urna elhelyezésére)
ha/sznzilata (10 évre)

28.086,- Ft + AFA

Uj 28.075,- Ft+ AFA
Ujravéltas 8.000,- Ft + AFA

10. 1 db urnasirhely (4 db urna elhelyezésére) hasznélata
(10 évre) beton és miikokeret felépitménnyel

25.913,- Ft + AFA

Uj 25.925,- Ft +
Ujraviltas AFA
12.000,- Ft +
AFA

11. Felyjitott Zsanéta kriptdban 1 db urnahely hasznalata -
10 évre 13.825,- Ft +
Uj AFA
Ujravaltas 4.000,- Ft + AFA

12. Felyjitott Zsanéta kriptaban 1 db ikerurnahely -
hasznalata 10 évre 22.175,- Ft +
Uj AFA
Ujraviltds 8.000,- Ft + AFA

13. Felyjitott Zsanéta kriptdban 1 db csalddi urnahely
hasznalata (6-8 db urnahely elhelyezésére) 10 évre

Uj 82.950,- Ft +
Ujravaltas AFA

20.000,- Ft +
AFA
14. Sirhely djravaltasi dija (25 évre) 9.200,- Ft + AFA 10.100,- Ft +
AFA
15. Duplasirhely djravéltasi dija (25 évre) 18.400,- Ft + AFA 20.200,- Ft +
AFA
16. Sirbolt djravaltasi dija (60 évre): 30.000,- Ft + AFA 40.000,- Ft +
AFA

17. A temetOkert hatsé falaban 1 db urnahely hasznalata
(10

évre) szocidlisan raszorultak részére (Feltétel: az
urnahely

felett rendelkezésre jogosult havi keresete nem
haladhatja

meg a mindenkori nyugdijminimum kétszeresét.)

Uj

4.464 - Ft + AFA

4.900,- Ft + AFA
4.000,- Ft + AFA
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Ujravaltds

18. Létesitmény igénybevétel 446,- Ft + AFA 500,- Ft + AFA
(temetkezési szolgaltatok altal fizetendo dij): /temetés

19. A temetdben véllalkozdsszerlien munkat végzok dltal 700.,- Ft + AFA/sir 800,- Ft + AFA
fizetend6 temetdfenntartdsi hozzajarulasi dij:

Az Egyhdz tulajdondban 1évé temetOkben a dijakat az Egyhdz hatdrozza meg a temetd
szabdlyzataban.

Az AFA a mindenkor érvényes AFA torvény alapjan keriil megallapitésra.

2.8.

Jelen rendelet médositas a kihirdetése napjan 1ép hatdlyba.

Habis Laszlo Dr. Estefan Géza
Eger Megyei Jogu Varos Eger Megyei Jogi Varos Cimzetes
Polgarmestere Fojegyzije

11. Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének rendelet-tervezete a személyes
gondoskodast nyujtoé szocialis, valamint a gyermekjoléti alapellatasokrol és azok téritési
dijairol szol6 14/2007. (I11. 30.) szamu onkormanyzati rendelet médositasara

Eléterjeszto: Pal Gyorgy
tanacsnok

Pal Gyorgy
Kiosztasra keriilt egy anyag, mellyel modosul a rendelet 1. sz. melléklete. Gyakorlatilag
annyiban tér el az eredeti anyagtdl, hogy az 4pol6-gondozé intézmények téritési dijai napi
0sszegben is fel vannak tiintetve.
Habis Laszl6
Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsétja a rendelet-tervezetet.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 23 egyhangu igen szavazattal a rendeletet elfogadta.

Eger Megyei Jogii Varos Onkorményzata

64/2007. (XI1.30.) sz. rendelete

a személyes gondoskodast nyiijto szocialis, valamint a gyermekjoléti alapellatasokrol
és azok téritési dijairol szolo 14/2007. (II1. 30.) sz. rendelet médositasarol

1. §
A rendelet 22. §-a (1) bekezdésének uj szovege a kovetkezo:

(1) A bolcs6débe valo felvételt irasban kell kérelmezni, a felvétel az indokoltsag sorrendjében
torténik.
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2.8
A rendelet a kovetkezo 4j cimmel és 22/A. §-sal egésziil Ki:

Idoszakos gyermekfeliigyelet
22/A. §

(1) Az id6szakos gyermekfeliigyelet igénybevételét irdsban kell kérelmezni.

(2) A gyermekfeliigyelet téritési dijat hetente utdlag kell megfizetni.

(3) Ha a sziil6 a gyermek tavollétét a hidnyzas eldtt 2 munkanappal nem jelentette be, a z erre
az idore jar6 téritési dijat ki kell fizetni. Nem kell téritési dijat fizetni, ha a gyermek a
szolgaltatast igazolt betegsége miatt nem vette igénybe.

3.8
A rendelet 3. sz. melléklete helyébe jelen rendelet 1. sz. melléklete 1ép.

4. §

A rendelet a kihirdetése napjan 1€p hatdlyba, 2-3 § rendelkezéseit a 2007. december 1-jét
kovetden igénybe vett iddszakos gyemekfeliigyeletre vonakozdan kell alkalmazni.

Eger, 2007. november

Habis Laszlo dr. Estefan Géza
pogéarmester jegyzo

1. sz. melléklet
A bolcsodei ellatas és a hazi gyermekfeliigyelet

I I

Intézményi téritési dij
) Nyersanyagnorma (nyersanyagnorma+20 %-
Megnevezés Ft/nap/fé os AFA)
Ft/nap/fo
Bolcsddei étkezés 276 331
Idészakos gyermekfeliigyelet 150 Ft/6ra
Hazi gyermekfeliigyelet 550 Ft/6ra
Habis Laszlé

A 12-t6l a 19-ig terjedd napirendeket a 2007. december 13-ai Kozgytilésen targyaljak.

Atadja a kovetkezd négy napirend levezetését alpolgdrmester tirnak.
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20. Javaslat Eger Megyei Jogu Varos 2007. évi koltségvetésének I.-III. negyedévi
beszamol6 elfogadasara és az év végéig varhato teljesitésének alakulasara

Eléterjeszto: Habis Laszlo
polgérmester

Bodnar Pal

Az els6é hdromnegyedév koltségvetési szamai alapjan a bizottsdg elfogadta az elGterjesztést,
de volt egy szoébeli kiegészitésiik, ami a szoveges részre vonatkozott. Elsdésorban annak a
gondolatnak a nehezen elfogadhatdsdgat kell tolmdcsolni, hogy litva a szdmokat bizonyos
intézkedésekre szolit fel a szoveges magyardzat, s valtoztatdsokra figyelmeztet, hogy meg kell
a Hivatalnak vagy a Kozgytilésnek tenni. Ugy véli, hogy ez alatt az egy hénap alatt nehezen
fognak gyokeres valtozdsokat a 2007. évi koltségvetés szamaiban végrehajtani. Emlékezete
szerint a Kozgyllés az elmult évben mér dontott, hogy egy un. konszolidéacids tervvel
probaljdk a 2007. évet rendbe hozni Ggy, hogy tudjak teljesiteni azt az elvarast, hogy 2008-
ban ne is kelljen szamolni miikodési hitel felvételével. Ez a terv egy kicsit elcstiszott, ugyanis
junius 30-4n csak arr6l dontott a Kozgytlés, hogy majd fognak donteni valamirdl, s most meg
mar november van, s a konszolidicids terv Osszecsiszik a koncepcidval az elsd
haromnegyedév értékelésével.

Minél elobb 1épni kell, ennek részletes tartalmar6l a koncepcid esetében fognak beszélni.
Osszességében a bizottsdg a javaslatot tdmogatja, de azzal a kitétellel, hogy a szdveges rész
kissé megkésett, a javaslatok pedig nem a megfeleld idOben keriiltek az asztalra.

Habis Laszlo

Némi felfogésbeli vitdja van Tandcsnok trral, ugyanis azt mondta, hogy a konszolidacids
tervben csak elhataroztdk, hogy mit tesznek, és aztdn nem tették meg a sziikséges 1épéseket.
Ez egy féligazsdg, ugyanis van olyan, amit nem léptek meg. Azért nem lépték meg, mert
bizonyos javaslatokat a testiilet nem hozott meg és at kellett gondolni a tovabbiakat.

A Hivatal 1étszdmanak csokkentése a jovo évben tobb, mint 30 millié forintos bér és TB
jarulék megtakaritast hoz. Jelent0s 1épéseket tettek a kozoktatdsi dgazat hatékonyabb
mikodése tekintetében. Ez azt jelenti, hogy nem kevés vita drdn, atszervezésre kertiilt a teljes
altalanos iskolai hdlézat, négy daltalanos iskola jott 1étre, s valamennyi iskola kistérségi
szervezetben muikodik tovabb. EbbOl addddan ndétt a telepiilések hozzdjaruldsa illetve
kistérségi normativat, tovabba a székhely iskoldban oktatott tanulékhoz is kap a véros
kiegészitd normativat. A testiilet targyalta a kdzoktatdsi intézmények mutatészam alakuldsat
és a testiilet abszolut kovetkezetes volt abban is, hogy a kotelezd 6raszamokkal kapcsolatos
dontést meghozta. E mellett dontottek egy 1j vérosi kozmiivelddési intézmény létrehozasa
mellett, az imént a lakbér rendszer atalakitasa mellett.

Van olyan ligy, mint a tarsadalmi szervezetek esetében a szolgéltatds, ellenszolgéltatds alapu
tdmogatdsi konstrukcid, amelyet azért kellett levenni a napirendrél, mert a bizottsagi
egyeztetések €s a kamardval vald targyaldsok sordn elvetették azt a korabbi javaslatot, hogy
az ipartizési ad6 cimkézést sziintessék meg, s 1j konstrukcidban maradjon fenn.

Tobb szdzmillié kihatdsu 1épéseket tettek, de redlis esélyt lat arra, hogy az idén sem fognak
mukodési hitelt felvenni. Bizonyos esetekben a mértéken és a mddszereken vitatkoznak, de
alapvetden nem képviselnek e tekintetben eltérd véleményt.
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Gal Janos

A 2007-es év gazdaségilag likvid volt, a folyamatos pénzellatds biztositva volt. A 22 6nall6 és
a részben 22 6ndllo intézmény j6l miikodott, megfeleld pénzeszkoz ellatasa biztositva volt.
Ugyancsak megfeleld milkodést és pénzeszkozt kapott az Onkormdnyzat illetve a
Polgdrmesteri Hivatal €s megfeleld pénzeszkoz éltal a varosiizemeltetés rendelkezéseire.

A 2007. évi gazdalkodas eldirdanyzaton beliil folyt le, jelentds valtozdsok nem torténtek. Az
1.510 eFt elirdnyzattal szemben 292 millié forint hitel felvételére keriilt sor. Ugy néz ki,
hogy ez alatt a néhdany hét alatt még némi hitelfelvételre keriilhet sor, de mukodési céla
hitelfelvételre nem.

A Pénziigyi és a Koltségvetési Bizottsdg iilésén részletesen kitargyaltdk ezt a témat, s jo
Osszefoglalot adtak arrdl, hogy 2007-ben mit csindltak és hogyan gazdédlkodtak. Véleménye
szerint nem kell szégyenkezni, a j6 gazda gondossidgdval dolgoztak a Képviselok é&s
Polgérmester ur 2007. évben.

Osszességében a Gazdasdgi Iroda egy nagyon j6 beszdmolét készitett, ugyanis a
konyvvizsgélat alapja a koltségvetési beszamold €s a 22 6ndllo és a 22 részben 0nall6 €s a
Polgarmesteri Hivatal konyvelése - mely kettds konyvvitel rendszerében torténik. A
konyyvizsgélati ellendrzéskor eltéréseket nem tapasztalt, ezért koszonetét fejezi ki az Iroda
vezetdjének és dolgozdinak, hogy ilyen pontos és preciz munkdt végeztek. Tovabba
koszonetet mond a Kozgylilés tagjainak, hogy jol egyiitt tudtak miikodni.

Szeleczki Janos
Tobb hozzdsz6l6 nem 1évén szavazdsra bocsdtja az eldterjesztést.
Megdllapitja, hogy a Kozgyiilés 22 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot

elfogadta.

507/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyllése - a Polgarmester eldterjesztése alapjan - megtargyalta a
utvaroés 2007. évi koltségvetésének I-I11. negyedévi és az év végéig varhato teljesitésérol
készitett beszamoldt €s az alabbi megallapitdsokat teszi:

e A 2007. évi koltségvetés I-1II. negyedévi végrehajtdsa soran sikeriilt biztositani az
eldirdnyzaton beliili gazdalkoddst mind az intézményeknél, mind a Polgarmesteri
Hivatal kiadédsaindl. Egyes feladatokndl meghaladta a teljesités Osszege a kiadasi
eldirdnyzatot, mégpedig azokndl, melyekhez kozponti- vagy pélydzati pénzek
kapcsolodnak utélagos elszamolds mellett. Az utéfinanszirozdssal megvalésuld
palyazati pénzekre ideiglenes fedezetek keriiltek meghatdrozdsra, zaroldsra.
Mindezeket figyelembe véve a koltségvetés végrehajtdsa szabdlyszerli volt. A
gazddlkoddsi folyamatok a miikodési koltségvetés vonatkozdsidban megfeleléen
alakultak, kivéve a bevételi eldiranyzatoktol valé elmaradast, mely év végéig sem lesz
kompenzalhat6. Az év végére varhato illetékbevétel kiesést a helyi adébevételi tobblet
ki tudja valtani, ugyanakkor tartalékolni is sziikséges pénzeket a pénzmaradvanyi
szakaszra az adderd-képesség miatt varhatd visszafizetési kotelezettség kezelésére. A
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helyi adébevételi terv a hiaromnegyedéves adatok ismeretében tilteljesiil, bar az
ipartizési ad6 bevételérdl csak december 20-a utdn tudunk pontos informéaciot.

e A szeptember 30-i betétdllomany 950.000 eFt. A gazdilkodds folyamatossaga
biztositott volt, ugyanakkor jdlius- augusztus hénapban foly6szdmla hitel
igénybevételére is sziikség volt, amig a svdjci frank dllomany bevaltasra nem keriilt.
A szamlapénz kamata 39.111 eFt volt, az el6z6 évi kamatbevételtdl 5,7 millié Ft-tal
kevesebb.

* A miikddési hitel eldirdnyzatat a pénzmaradvany jévahagyasakor 20,78 millié Ft-tal
csokkentette a Kozgyllés, jelenlegi 0sszege 148,2 millié Ft. A IV. negyedévben kell
visszafizetni az el6z0 évben éven beliili hitelként felvett toke Osszegét.

e A vagyoni bevételek 786 millié Ft 6sszegli eldirdnyzatabdl az I-1II. negyedévben
minddssze 183 millié Ft teljesiilt. Ujabb ingatlanok vagyoni értékesitésérél hatdrozott
a Kozgyiilés, hogy a felhalmozasi bevételeknél ne legyen 5-600 millié6 Ft Osszegli
bevételkiesés. Varhatdan sort kell keriteni felhalmozasi kiadasok zarolasara, illetve a
kovetkezd évre torténd atcsusztatasdra.

e Beruhdzasokra, feldjitdsokra tobb, mint 3 milliard Ft 4ll rendelkezésre a koltségvetés
modositott eldirdnyzatai kozott. A haromnegyedéves teljesités az el6zd évekhez
viszonyitva igen kedvezd, a feldjitdsoknal 57,63%, a kis- és kozépberuhdzasoknal
80,63%. A nagyberuhdzisok teljesitése meghaladja a rendelkezésre 4ll6 eldirdnyzati
Osszeget, mivel a Felnémeti vdrosrész rehabiliticidja palyazat elsd lehivasanak
pénziigyi teljesitése szeptember 30-ig nem tortént meg.

e A 2007. év fontos feladata a mar megnyilt, illetve folyamatosan megnyitdsra keriilo
palyazatok alapjan kivélasztani az dnkormanyzat szdméra fontos, ugyanakkor elonyos
feltételli projekteket. A palyazatok kivalasztasandl megkiilonboztetett figyelmet kell
forditani arra, hogy a megvalosuld fejlesztések lehetdleg minél kevesebb miikodési
tobbletkiadassal parosuljanak.

A koltségvetési bevételek alakuldsanak kiemelt jellemzoi 2007. I-IIl. negyedévében az
aldbbiak:

e 2007. I-III. negyedévének végére a koltségvetés idOardnyosan tervezett Osszbevételét
156.899 eFt-tal haladta meg a teljesités Osszege, ennek ellenére a bevételek alakuldsa
nem mondhaté megfelelonek, mivel a vagyoni bevételek teljesitése igen alacsony. A
bevételek teljesitésének szerkezetét megvizsgdlva megéllapithaté, hogy az
onkorményzat sajat bevételei 78,37%-ban teljesiiltek, ugyanakkor az atengedett
kozponti adokndl és a kozponti koltségvetési tdmogatdsokndl a teljesités joval
meghaladta a 75%-ot. Jelentds Osszegli pénzmaradvéany igénybevételére is sor keriilt
az I-IIl. negyedév folyaman, 6sszege 1,37 millidard Ft. Hitelfelvétel a Panel plusz
hitelkeret terhére tortént.

® A sajat bevételek koziil a koltségvetési szervek bevételei (kivéve a tdimogatasértékli
miikodési bevételeket, az EIP tdimogatast és a felhalmozasi célu pénzeszkoz atvételt) a
Polgarmesteri Hivatal felhalmozési céli pénzeszkozatvétele, a helyi adébevételek, az
onkorményzati sajitos milkdodési bevételek és a pénziigyi befektetések bevételei
haladtdk meg haromnegyedév végén az iddardnyos eldirdnyzati szintet. A
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Polgarmesteri Hivatal intézményi mikodési bevételének elmaraddsa - az AFA
bevételek kapcsdn - az ingatlaneladdsok alacsony 6sszegére vezethetd vissza.

e A vagyoni tipusi bevételek haromnegyedéves eldirdnyzatai kozott a legnagyobb
részardnyt a telekeladdsok teszik ki. A telekértékesitésekbOl befolyt bevétel
(Nagylapos nélkiil) 1.782 eFt, haromnegyedéves szinten igen alacsony, minddssze
0,51%, félév ota 15 eFt-tal ndtt. Bevételi tobblet keletkezett a nem lakdscélu
helyiségek bérleti jog eladdsandl és atruhdzasanal, a mezdgazdasagi foldértékesitésnél,
a jarmiértékesitésnél. A lakbérbevételek és az egyéb helyiségek bérleti dija is elmarad
az idOaranyos eldirdnyzathoz képest, pedig az utébbindl a tényleges inflacional
alacsonyabb mértékkel szamoltunk a koltségvetés tervezésekor.

e A hiromnegyedév folyaman kozpontositott eldirdnyzatokbdl, egyéb kozponti
tdmogatasokbdl a 2007. évi koltségvetés eredeti eldirdnyzata kiegésziilt 507.454 eFt-
tal.

e Az I-III. negyedévben — az eldirdnyzat-felhaszndlasi tervben meghatarozottak alapjan
— hitelfelvétellel nem szamoltunk, csak az iparositott technoldgidval épiilt lakdsok
energiatakarékos feldjitdsdhoz kapcsol6d6 Panel plusz hitel felvételével.

* Az Onkorményzati sajat bevételek ardnya az Osszes bevételen beliil 34,59%, mely
2006. I-1II. negyedévéhez képest Osszegszerliségében kicsit magasabb ugyan, de
aranyat tekintve viszont csokkent (2006-ban 38,04%).

A koltségvetési kiaddsok alakulasanak legfontosabb jellemzoi 2007. I-111. negyedévében az
aldabbiak:

e Az Osszkiaddsra tervezett Osszeg az idOardnyos eldirdnyzati szint alatt teljesiilt. A
legnagyobb részaranyt képviseld koltségvetési szervek tervezett kiaddsi tételeinek
teljesitése 75% alatt realizalodott (74,91%). Az onkorményzati koltségvetési szervek
kiaddsai — a teljesitéseket figyelembe véve — 49,07%-4at teszik ki az 0sszkiaddsoknak.
Az intézmények mukodési koltségvetésének teljesitése 73,57%, 60 millié Ft-tal
kevesebb, mint 2006. azonos iddszakaban volt.

® A Polgdrmesteri Hivatal miikodési koltségvetésében az iddardnyos eldirdnyzatot el
nem ér0 teljesités realizdlddott az I-1I1. negyedévben, a pénziigyi teljesités 71,55%.

® A felujitdasi kiaddsok a haromnegyedév folyaman az iddardnyos szint alatt teljesiiltek.
A beruhdzasi kiaddsok teljesitése a nagyberuhdzdsoknal 108,06%, a kis- és
kozépberuhdzasok vonatkozasdban pedig 80,63%, mely Osszefiigg a jelents Osszegli
felhasznalt pénzmaradvéannyal.

2007. I-III. negyedévének teljesitési adatai elsOsorban a bevételek oldalardl arra
figyelmeztetnek, hogy elmaradds varhat6 egyrészt az illetékbevételnél, madsrészt a
vagyoni bevételeknél. A vagyoni bevételek beszedésére év végéig kiemelt figyelmet kell
forditani. Eldirdnyzatok tartalékoldsdra van sziikség a 2007. évi pénzmaradvanybdl az
adder0-képesség alakuldsa miatti visszafizetési kotelezettségre is. A vagyoni bevételek
elmaraddsa esetén konkrét feladatok, illetve tartalék eldirdnyzatok zdroldsa, egyes
feladatok kovetkezd évre torténd 4tiitemezése is sziikségessé vélhat a gazdélkodds
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egyensilydnak biztositdsdhoz. A tobbletbevételekbdl finanszirozandok a fenti
bevételkiesések és a visszafizetési kotelezettség. A kiaddsokndl ugyanakkor a mikodési
kiadasok tekintetében mindenképpen tartani sziikséges az elGirdnyzaton beliili teljesitést
az év hatralévo részében —figyelembe véve a rendelkezésre all6 tartalék eldiranyzatokat
is. Egyre inkdbb eldtérbe kell helyezni az Onkormdnyzati gazdalkoddsban a
hatékonysagot és a takarékossagot.

A Kozgytilés a 2007. I-III. negyedévi gazdalkodds, a koltségvetési bevételek €s kiadasok év
végéig varhat6 progndzisa alapjan intézkedéseket hoz az alabbiak szerint:

1. A IV. negydévben is érvényesiilnie kell a takarékossag elvének és a gazddlkodas
biztonsdganak. Ezzel Osszefliggésben a koltségvetési szervek és a Polgarmesteri
Hivatal koltségvetéseiért felelosoknek biztositani kell a tervezett eldirdnyzaton beliili
gazdalkodast. A bevételi tobbleteket és kiaddsi megtakaritdsokat a koltségvetési
folyamatok alakuldsara figyelemmel, a vérosi koltségvetés alapvetd célkitlizéseinek
megfelelden kell felhasznélni.

Felel6s: polgarmester, jegyzd, koltségvetési szervek vezetoi
Hatérido: folyamatos

2. A Polgarmesteri Hivatalnal a bevételi tobbleteket az illetékbevételi elmaradas, a
vagyoni bevételi kiesések potlasara, kompenzdldsara, illetve a miikodési hitel
kivéltasara indokolt forditani.

Felelos: polgérmester, jegyzo
Hatarido: folyamatos

3. A tartalékok felhaszndldsandl is érvényesiilnie kell a folyamatos takarékossdgnak,
mely fedezetet nytjthat a nem realizdlédé vagyoni bevételkiesésre.

Felelos: polgérmester, jegyzo
Hatarido: folyamatos

4. A Polgarmesteri Hivatal fontos feladata a méar elinditott palyazatok beadésa, az elnyert
palyazatok megvaldsitdsanak elokészitése és végrehajtisa. Kiemelt figyelmet kell

forditani a palyazati pénzek elszamoldsara.

Felelo6s: polgarmester, jegyz6
Hatérido: folyamatos

21. Javaslat Eger Megyei Jogu Varos 2008. évi koltségvetési koncepcidjara
Eléterjeszté: Habis Lasz16

polgarmester
Meghivott: Karsai Istvanné (a KIET részérol)

Habis Laszlo

Tekintve, hogy egy nagyon vaskos anyagrol van szd, s amit minden bizottsag megtargyalt,
nem latja értelmét annak, hogy hosszas szébeli kiegészitést tegyen.
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A napokban nyitotta meg az Onkormanyzatok helyi adé szervezeteinek XI. orszdgos
konferencidjat Egerben, ahol alkalma volt meghallgatni a pénziigyminiszter képviseldjét, aki
folyamatosan a konvergencia program eredményeirdl és a jovo évi probatételekrdl beszéElt.
Csodédlkozik azon, hogy a pénziigyi kormdnyzat ugy dontott, hogy a lakdshoz jutds
tdmogatdsat megsziinteti, kiterjesztik a kozoktatdsban a kollégiumokra, napkoézikre a
teljesitménymutatét. Ezt aggdlyosnak tartja, mivel a szocidlisan legraszorultabbak
finanszirozdsa csokken, vagy sziinik meg. Elénk vita folyt a mai napon a kérhaz iigyében — az
nyilvanval6, hogy a feladatokat szigorian at kell gondolni és elsésorban a miikodési kiadasok
tekintetében egy fegyelmezett gazdalkodast kell kovetni.

Csészar tandcsnok ur utalt rd, hogy milyen nehézségekkel kiiszkodtek az idén a vagyoni
tipusu bevételek tekintetében. Nem arra kell tenni a hangsulyt, hogy sok vagyont kell jovore
eladni, hanem olyan bevételi eldiranyzatokkal kell kalkuldlni, amelyek valésak, redlisak és
teljesithetdek.

A koncepcidéban bemutatdsra keriilt a 2008. évre vonatkozé kotelezettségvallaldsok. Jovore
554 milli6 forint hitel tOke torlesztésére keriil sor, a kamat kiaddsok tekintetében pedig
mintegy 140 milli6 forinttal kell kalkulalni.

Valamennyi teriileten nagyon atgondolt médon lehet a feladatokat meghatarozni.

A beruhdzasokat, felhalmozasokat illetéen be kell fejezni a folyamatban 1év0 beruhdzéasokat.
Szdmos tekintetben pdlyazati elddontésekre van sziikkség. A december 20-1 kozgylilésre
szeretnének behozni egy komplexebb anyagot arrél, hogy mely teriileteken kivannak
palyazatot benyujtani. Egyik leglényegesebb feladatnak mondhat6 az integrélt véarosfejlesztési
koncepcid elkészitése.

Nagy Istvan

Véleménye szerint az Ovatossdg €s a megalapozott tervezés sziikséges a 2008. évi
koltségvetés kapcsan. A Pénziigyi Bizottsag iilésén mddosité javaslatokat fogalmaztak meg.
Az egyik javaslat az, hogy a targyi eszkoz értékesitéseket ugy kell tervezni a jovore nézve,
hogy az megalapozott legyen, ténylegesen értékesithetd legyen, s ne jelentsen olyan tipusu
vagyonvesztést, amit a késébbiekben az Onkormdnyzat megsinylene. Ténylegesen olyan
ingatlanok értékesitésérdl beszéljenek, amelyekre hosszi tdvon valdszinlileg nem lesz
sziiksége az Onkormdnyzatnak.

A koltségvetési koncepcioban érdemes lenne megfogalmazni azokat a kiemelt feladatokat,
azokat a prioritdsokat, amiket az Onkorményzat a 2008-as évre fontosnak tart, sOt azon
tilmenden az 4thiz6dé hatdsaival egyiitt. Ugy érzi, hogy ez a rész a koncepciébél hidnyzik,
bizik abban, hogy a koltségvetés konkrét targyaldsa kapcsdn ezekre a célokra, feladatok
meghatarozasara pontos vdlaszt fog kapni.

2007. decemberében targyaljak az atmeneti gazdilkodésrdl szo6ld rendeletet. A koncepcid
kapcsan kéri azt, hogy az atmeneti gazddlkodésrdl szo6ld rendeletbe keriiljon bele, hogy a
2008. évi koltségvetés jovahagyasdig (janudr — februdr) a mikodtetési bazis eldiranyzat
tekintetében 80 %-os mértékig torténhessen kotelezettségvillaldas. Amennyiben februdrban az
elfogadott koltségvetés a rendelkezésiikre all és latni lehet, hogy meddig lehet dgymond
nyujtézkodni, akkor ezt a bizonyos dsszeget ki lehet terjeszteni.

Bodnar Pal
A koncepcidhoz hdrom kiegészitd javaslatot tesz:

- 9. pontként keriiljon meghatdrozésra: Vagyoni tipusi értékesitésbdl szarmazd bevétel csak
vagyoni jellegli kiadasokat finanszirozzon vagy fejlesztési telek torlesztésére forduljon.
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- A 8. sz. mellékletben felsorolasra keriiltek a dologi kiaddsok €s bizonyos szakmai elvarasok,
hogy min kellene véltoztatni. Ehhez kiegészitésként teszi, hogy a dologi kiaddsok
feliilvizsgdlata a polgdrmesteri hivatali, intézményi és Onkormdnyzati tobbségili tulajdond
cégeknél is torténjen meg, egységes legyen, a mennyiségi kedvezményeket igénybe tudjik
venni és a piaci verseny eldnyét ki tudjak haszndlni.

Kiegészités a 8. sz. melléklethez: Nem csak a tdblazatban szerepld dologi kiaddsok legyenek
felsorolva, hanem az Orzés biztonsdgi szolgdlatoknak a feliilvizsgdlata, egységesitése, a
takaritdsi szolgaltatdsok igénybevétele, iligyvédi és jogi szolgdltatdsok, konyvelési,
konyvvizsgdlol szolgaltatasok, biztositdsi €s banki szolgéltatdsokra vonatkoztatva. Teljes
kortien keriiljon megvizsgélasra, hogy a holdig milyen eldnyoket élvez. Ezt a javaslatat 10 sz.
pontban kéri meghatdrozni.

- A 11. sz. javaslata az, ami a vagyongazdalkodds 5-0s csoportjdban van, hogy ,,sajit vagyon
hasznositdsabdl szarmazo bevételek tekintetében piacszerli vagyongazdalkodast kell bevezetni
a vagyon meg0rzése, illetve novelése érdekében.”

Kéri, hogy a kiegészit6 javaslatait fogadja el a kozgytilés.

Lényeges mondat a szdmdra, hogy ,,a pozitiv miikodési eredmény megléte az életképes
onkorményzat megkeriilhetetlen eléfeltétele.” Ezt tartsdk szem eldtt, mely a koncepcidban is
szerepel.

Galfi Antal

Polgarmester dr emlitette az integralt varosfejlesztési koncepciét. Ugy véli, hogy ez nem csak
kotelezettség a Varos szadmdra, hanem eldnyei is lehetnek.

A koncepcié emliti, hogy a hattértabldk akkor miikodtethetOk jol, ha a fejlesztési tételek
prioritasi sorban szerepelnek.

Nem nagyon tud fejlesztési tételek sorba éllitasardl, pedig nagyon j6 dolog lenne. Szeretné, ha
az Onkorményzat kozgyiilése elfogadna egy listat a fejlesztési tervekrdl és ezekhez terveket is
készitene. Meggy6zddése, hogy eredményesebben pdlydzhatnidnak, s konnyebb lenne a
koltségvetés tervezése, €s kiszamithatobb lenne az Onkormdnyzat mikodése é€s a varos
fejlodése is.

A vagyongazdalkodas tekintetében szeretné, ha a vagyonkatasztert aktualizalndk.

A koltségvetési koncepcidban szerepel, hogy a tevékenység miikodés harom szinten
értelmezhetd: a napi, az eszkozdllomény szinten tartdsa és az adat kifejlesztés. Kéri, hogy a
zaromérleg készitésénél ezen szempontok alapjan is legyen értékelés.

Deak Boldizsar

A koltségvetési koncepcidban lehet, hogy benne van, de elkeriilte a figyelmét az egri
vizilabda csapat mikodtetésének a megsegitése. Ennek a csapatnak a mukodését
mindenképpen tdmogatni kellene.

Dr. Sipos Mihaly

A koncepci6hoz néhdny megjegyzést fliz: szdmara furcsa, hogy a koncepcié anyagéhoz a
Koltségvetési Bizottsdg Elnoke nem adta a nevét.

Val6jaban egyfajta ,,valsag” koltségvetés lesz a 2008-as koltségvetés, melyben az oktatasi
dgazat megint vesztes. Vannak az orszdgban oktatds elvek, timogathaté célok, de ehhez az
kell, hogy az intézmények megkapjak a sziikséges anyagi fedezetet.
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A legrosszabb az, hogy tervezhetetlenek a folyamatok. Példaként emliti az Arany Janos
Tehetséggondozé Programot, mely nyolc évvel ezeldtt indult. R4ajottek, hogy tdl van
finanszirozva, de ez a ,,mese nem igaz”. Néhdany éve azt hajtjak, hogy a kollégiumok tul
vannak finanszirozva. ,,Ez mese nem igaz, le vannak pusztulva a kollégiumok.”

2008. szeptember 1-t6l 2009. augusztus 31-ig még nagyobb elvondsok lesznek, melyek
tervezhetetlenné teszik a folyamatokat.

Javasolja, hogy probéljak meg ko6zos gondolkoddssal erejiiket egyesiteni.

Szantosi Rafael

A koncepci6 dttanulményozésa vegyes érzelmeket €bresztett benne. Az anyag szoveges része
nagyon sok eléremutaté javaslatot tartalmaz, az anyag egyes részei Uj szemléletet tiikroznek.
Nem tudja, hogy jol értelmezi-e, de az anyag mintha kisérletet tenne egy lizemgazdasagi
szemléletli onkormdényzati gazdalkodasi rendszer 1étrehozdsanak sziikségességére.

Az anyag helyesen foglalkozik az onkormdnyzati feladatellatds szintjeivel.

A vagyongazdalkodas kérdésével kapcsolatban szaméra fontos és megvalaszolandé kérdésnek
tartja azt, hogy meg tudnak-e teremteni egy ardnyosabb, egy kiegyenlitettebb gazddlkodasi
szisztémat, melyben a vagyongazddlkodds jelentosége felértékelodik, mégpedig a
koltségvetési gazdalkodas szintjére.

Az onkormanyzati gazdalkodas célrendszerében adunk-e nagyobb esélyt a jovonek a jelenhez
képest? Adunk-e nagyobb esélyt a telepiilésfejlesztésnek? Szdmara ez azt jelenti, hogy az
onkorményzati vagyongazdilkodds egyenrangusagit a koltségvetési gazdalkoddshoz
viszonyitva az elkovetkezd idSben mindenféleképpen sziikséges megteremteni. Ugy érzékeli,
hogy az anyag erre nem vallalkozik, de mindenképpen javasolja, hogy gondolkodjanak el
ezen. A megkozelitleg 50 oldalas részhez tarsul egy kozel 50 oldalas gazdalkodasi tervezési
modell. Ez a modell nagyon nehezen érthetd és nehezen kezelhetd, véleménye szerint lehetne
ezt érthetdbben is megfogalmazni.

A kognosz tervezd rendszerrel mi a helyzet? A koncepcié kapcsdn azt varta volna, hogy a
kognosz tervezd rendszer segitségével probdljdk a szdmszaki tdblakat megalkotni. Nem
tudnak, vagy nem is akarnak elszakadni a cimszdm, az alcimszam, eldirdnyzati csoportszam,
kiemelt eldirdnyzati szdm struktdratdl — amit véleménye szerint a koncepcié kapcsan
megtehetnének.

A szamszaki tibldk némelyikében 80-100 ezer forintos nagysiagrendii tételek szerepelnek.
Tudjuk, hogy 18-19 millidrd forint irdnyat prébaljdk a koncepcié kapcsan meghatarozni, ezért
véleménye szerint egy milliés nagysagrendll Iéptéket nyugodtan alkalmazhattak volna.

Kéri a polgarmester urat, hogy a 2008. évi koltségvetés szamszaki tdblazatait ne ezen modell
mentén terjessze a kozgytilés elé.

Bodnar Pal

Valbban az elOterjesztés tdimogatdsat név szerint nem fogadta el.

Nincs irigylésre mélté helyzetben az ezzel foglalkoz6 hivatal. A Koltségvetési Bizottsag
elnoke sincs irigylésre mélt6 helyzetben, ebben a koltségvetési koncepcioban, s a koltségvetés
megalkotdsaban.

Kéri, hogy az eldterjesztd fogadja be azon javaslatit, hogy ,Ne lehessen vagyoni tipusi
bevételt masra haszndlni, mint a vagyon meg0Orzésére, vagy vagyoni célokra.”

A gazdalkodasi sarokpontok cimszo6 alatt fel vannak sorolva az alapvet6 feladatok, a mitkodés
teljes egyensulydnak biztositdsa, a sarkalatos, a pozitiv mikodési eredmény biztositasa.
Vagyonértékesitésbol szarmazé bevétel miikodésre, vagy amortizdcié poétldsra nem
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konvertalhatd, kivéve a vazolt minOsitett esetet. — ez ellentmondas. Részérol ezeket az
elképzeléseket nem tudja tdmogatni, ezért is nem adta nevét az eldterjesztéshez.

A Koltségvetési Bizottsag elndkeként a testiilet bizottsagi tagjai kézhezvételétdl szdmitva pér
nappal kordbban kapta meg az anyagot. Val6jdban az egyiittmiikodési lehetéség nem volt
biztositva, hogy az ilyen hibédkat ki iktassanak beldle.

Dr. Nagy Imre

Polgdrmester ur eldre jelezte, hogy egy nagyon széles skdlan mozgdé modellszdmitds all a
koncepcié mogott.

Egyetért Szantosi képviseldtarsaval, hogy nem volt egyszerii hat véltozatnak az adott bevételi
vagy éppen korrigdlt netté6 eredmény sorait egymds mellé allitani. Nem tudja, hogy val6ban
képviseldtarsai végig mentek-e ezen.

Tobb hozzaszolasban elhangzott, hogy a koltségvetés milyen nehéz helyzetben van.
Véleménye szerint meg kell sziintetni az Osszes fozOkonyhdkat és melegitdé konyhdva
alakitani, s a honvédségi ingatlanokban kapott teriileten egy konyhat 1étrehozni.

Kevesebbet foglalkoznak azzal, hogy elkovetkezd 1ddszak palydzatai sordban milyen
prioritdisok mentén fogjdk beadni pdlyazataikat. Természetesen Onerdt kell biztositani.
Szerencséje a Varosnak, hogy észak-magyarorszdgi régiéban van, ami a felzarkoztatdsi
pénzeket tekintve a vidékek koziil a harmadik legtimogatottabb fejlesztési egység. A régid
nem fogadta el azt a belsé koncepcidt, miszerint a région beliili felzarkoztatds az elsddleges
cél. Amikor a pénziigyi keretek egy egységre jutd részét elosztjdk és Osszemérik a
dontéshozok, akkor mi a leghatranyosabb régidra kimért biidzsébol azonos joggal mennek
majd akdr egy Szikszo, Batonyterenye Osszehasonlitisdban. Korldtlan mértékben 4ll
rendelkezésre forrds, tehédt a lebonthaté kereteken til egy mdsfél millidrdos vérosfejlesztési
pénzen til egy meghatarozott nagysagrend juthat a fejlesztésekre.

Tobb, mint fél évvel ezelott feltette a kérdést az egyik pedagdgus az egyik iskolai férumon,
hogy rangsoroltdk-e, hogy kb. ezt a nagysagrendet mire akarjdk lehivni.

Példaként emliti az els6 — korhdz tigyével kapcsolatos - napirendi pontot. Ezt a munkat
részben el lehet még végezni a relativ lemaradasok mellett. Az egyes napirendi pontot
tekintve, ha azt a vdlaszt adja a Véros, hogy Eger viros minden tovabbi nélkiil meg tudja
csindlni a  hétmillidrdos kérhdz fejlesztést hét év alatt — akkor annyit tesziink, hogy az
egyébként a vdrosra juté varhaté Osszes tdmogatdsi keretbdl elkoltott a véaros 6.300 ezer
forintot, mikozben példaul egy szépasszonyvolgy fejlesztésre, Dobd térre, véar
rekonstrukciora, stb. nem marad pénz.

Ugy gondolja, hogy amikor koltségvetésrél beszélnek, akkor ezek a dolgok a szdmok és az
elérhetd forrdasok szintjén is Osszefiiggnek.

Az elsé napirend nem azért keseritette el igazabdl, mert egy erdsen, hirtelen felindulasbol
elkovetett politikai bloff van, ahol emberekkel, kérhazi dolgozdkkal, betegekkel azt probaljak
elhitetni, hogy majd a Véaros megoldja a gondjaikat, mikozben azért imadkozik a Varos, hogy
a Megyén a holnapi napon olyan dontés sziilessen, ami nem hozza a Varost abba a helyezte,
hogy ezeket a kotelezettségvallalasokat meg kell tegye

Egy ilyen napirendet letdrgyalni a koltségvetési koncepci6 elott — ellentmonddsnak 1atja.

Csakvari Antal
Sajndlja, hogy a kérhdzzal kapcsolatos vitat ismét emlitette és felhozta. Az eldterjesztésben és

a hatdrozati javaslatban csak egy kérés volt, hogy a Megye fliggessze fel az ezzel kapcsolatos
dontést, illetve a pélyazat kiirast.
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Polgarmester tr emlitette, hogy a Megyétdl nem kapta meg azokat az informécidkat, amelyek
kellettek volna. Itt most id6 kell, hogy a két onkorményzat illetékesei leiiljenek és egyeztessék
az elképzeléseket, milyen kotelezettséget vannak, és ki milyen formaban véllalnd a
miikodtetést.

A koncepcid nem teheti meg azt, hogy a korhdzzal kapcsolatosan tigy beszéljen, mintha a
Viéros miikodtetné. Errél most nincs, ezt nem lehetett ide beépiteni.

Hosszabb 1dd kell ahhoz, hogy elddljon, hogy a Véaros mikodteti, vagy nem mikodteti a
Korhazat. Nem érti, hogy a koncepciondl miért hidnyoljak ezeket a dolgokat. Nem errdl van
most sz0.

Dr. Nagy Imre

Val6ban ez a dolog nem tartozik a napirendhez. Mindossze csak egyetlen dologra hivta fel a
figyelmet. Azt az ellentmonddst, ami a koncepcié szakmai eldkészitése és az elso
napirendnél letargyalt, szamdra politikai bloffnek mindsitett dontés alapjan annak negrigalasa
van, hogy az ami a koncepciéban van végre akarjdk hajtani.

A Megye vezetése felé jelezte, hogy oriilne, ha ugy dontenének hogy a Varosnak lehetdséget
adnak arra, hogy kozgytilési dontésekkel aldtdmasztva a koltségvetésébe beépitve dontson
ezekrdl a pénzekrdl, mert az ami itt ment ennek a kapcsan, az a feleldtlenség nagyfoku szintje.

Habis Laszlo

Koszoni a hozzdszoélasokat, a kritikdk alapvetden konstruktivak voltak, az alapvetd
kérdésekben egyetértést tikkroztek.

A vagyongazdalkoddssal kapcsolatban van az anyagban egy olyan rész, amely nem olyan
egyértelmii, mint a vagyongazdilkodasi fejezet egyik zdré mondata, nevezetesen ,,az
onkorményzatndl tovdbbra is tartani sziikséges azt az elvet, hogy vagyoni tipusd
értékesitésbol szarmazé bevétel csak vagyoni jellegli kiaddsokat, vagy felhalmozasi
hiteltorlesztést finanszirozzon.” Véleménye szerint ez a gondolat az elmult idészakban mér
alapelvként érvényesiilt és barmennyire nehezedik a helyzet, ehhez ragaszkodni kell. Az ilyen
jellegli korrekcidkrdl, javaslatokrél nem kell kiillon szavazni, hiszen ezekben teljes az
egyetértés.

Azt, hogy hosszu tdvon kell gondolkodni és bizonyos hosszu tdvi szempontok hidnyoznak az
anyagbdl. Ez a modell elsésorban arra j6, hogy kivetit bizonyos tendencidkat. Az
onkormdnyzatisdg els6 idOszakaiban a gordiilo terv nem volt kotelezd Magyarorszagon.
Amidta bevezetésre keriilt, azbta is egy apré technikai része a koltségvetésnek és nem valds
atgondoldson alapul. Véleménye szerint ennek a modellnek az érdeme, hogy lattatja, hogy az
apré beavatkozasok hozhatnak eredményt, de igazdbol hosszi vagy kozéptavon nem oldjak
meg a dolgot. Nem biztos abban, hogy képesek lesznek hosszu tdvi dontéseket hozni.
Szerencsés volna, hogy ha képesek lennének egyfajta innovativ gondolkoddsméd alapjan
hosszu tavra haté dontéseket hozni.

Nagy Istvan tandcsnok ur emlitette az dtmeneti gazddlkodédssal kapcsolatban, hogy dvatosan
véllaljanak kotelezettséget.

Deédk Boldizsar ur emlitette a Vizilabda csapat tdimogatasat - ezt egyedi kozgytlési dontéssel
tudjak majd alapvet6en kezelni.

Egyetért azzal, hogy a piacszerli vagyongazdilkodds ne csak erdsodjon, hanem legyen
egyfajta kovetelmény. Az anyag 18. oldala tartalmazza, hogy a hattérszolgaltatdsok esetében
ki kell haszndlni a nagy rendszerek elOnyeit, beszerzések, megtakaritdsok, lehetdségek,
kozponti fé6zékonyha a honvédségi ingatlanok kapcsén, stb. Ugy gondolja, hogy az ezzel
kapcsolatos kérdéseket az intézményvezetokkel tisztdzni kell. Nem tartja szerencsésnek a
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koncepcidban ezt elfogadni. Amennyiben elfogadja a kozgylilés az alapelveket, és
kovetkezetesen végrehajtjak, biztos, hogy nem lesz ennek ellenzdje.

Galfi képviseld ur és dr. Nagy Imre képviseld ur is emlitette a fejlesztési tételek sorba
allitasat. Tobb szempontbdl igaz, hogy a sajat forrdsok is és hitelfelvételi kapacitasuk is
véges, s a megvaldsitoi erejiik is véges, illetve maguk a pélydzati forrdsok is rendkiviil
korlatozottak. E miatt prioritdsi sorrendet kell feldllitani, s az is lehet, hogy ezen id6rdl-idére
valtoztatni kell.

Bodnar tanacsnok dr emlitette, hogy kevés id0 volt az anyag attanulmanyozdasara. Jelzi, hogy
az elOkészitésre is kevés 1d6 volt. Nem gondolja azt, hogy az eldterjesztonek minden mellék
mondattal egyet kell értenie feltétleniil.

A korhaz témdaval kapcsolatban elmondja, hogy nem fognak 600 mft-os bank garanciat
letenni, erre a megyei eldterjesztés nem is ad lehetdséget. Tovdbba nem fognak 100 millié
forint kezelési dijat sem letenni. ,,Amennyiben az élet belekényszerit minket, akkor
menedzselni kell tudni az intézmény muikodését anélkiil, hogy feldldoznank azokat az
alapelveket, amit a koncepcidban megfogalmazunk.”

Az elhangzott médosité inditvanyokkal egyért.

Bodnar Pal

A hatdrozati javaslat 2. pontja az egyik javaslataval azonos, csak pontosabb és szigorubb.

A mikodési kiadasok szilikitésével kapcsolatos javaslata konkrét és pontos javaslat, ami a
szlikités teriileteit pontosan meghatdrozza. Nem hiszi, hogy az intézményvezetok boldogsdga
fontosabb, mint a koltségvetés egyensilya.

Hianyolja az anyagbol a vagyongazdélkodds piacszeri alkalmazasat.

Habis Laszlé

Szeretné, ha Tanacsnok drral a bizottsagi iilésen értelmeznék ezeket a tartalmakat, ugyanis a
vagyon piac szerli miikddtetése minden egyes kozgyiilésen négyszer fordul eld, de nem tudja,
hogy ugyanazt értik-e rajta. Varja Tandcsnok ur javaslatait, hogy ez milyen teriileteken és
milyen médon érvényesiiljon.

Szeleczki Janos

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 14 igen szavazat, 1 nem szavazat és 8 tartozkodas mellett a
hatarozatot elfogadta.

508/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése megtargyalta a Polgarmester altal benyujtott 2008. évi
koltségvetési koncepciot. A koncepcidhoz kapcsolédéan a koltségvetés készités tovabbi
munkalatair6l a Kozgytilés az alabbi hatarozatot hozza:

1. A koncepciéban meghatdrozott irdnyelvek alapjan kell a 2008. évi koltségvetési

tervezést megvaldsitani és a jovo évi koltségvetési rendeletet megalkotni.

Felel6s: Polgarmester és a koltségvetési szervek vezetdi
Hatérido: folyamatos
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2. A koltségvetési javaslatot 2008. évre ugy kell kidolgozni, hogy a miikodési bevételek
és miikodési kiadasok egyensilya biztositott legyen.
Az Onkormdnyzatndl tovabbra is tartani sziikséges azt az elvet, hogy vagyoni tipusu
értékesitésbol szarmazd bevétel csak vagyoni jellegli kiaddsokat, vagy felhalmozasi
hiteltorlesztést finanszirozzon.

Felel6s: Polgarmester és a Jegyzo
Hatéridd: folyamatos

3. A sajat bevételek tervezése, ezen beliil a vagyonértékesités kiemelt szerepet kell, hogy
kapjon a koltségvetés készitésénél az egyeztetd targyaldsok sordn. A sajat vagyon
hasznositdsabol szarmazé bevételek mellett fontos a piacszerli vagyongazdalkodas
erdsitése a rendelkezésre all6 kereteken és lehetdségeken beliill a vagyonrendelet
eldirdsai alapjan.

Felel6s: Polgarmester és a koltségvetési szervek vezetdi
Hatérido: folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasanak idopontja

4. A fejlesztési hitel nagysdgrendjét a lehetdségekhez képest minél alacsonyabb Osszegben
kell meghatdrozni, elsGsorban a vérosfejlesztést szolgdlé pdlydzatok Onerejének
biztositasdhoz lehet sziikség az igénybevételére. A hitelfelvétel tovabbi évek
koltségvetésére gyakorolt hatdsét a koltségvetés gordiilod tervében be kell mutatni.

Felel6s: Polgarmester, Gazdasagi Irodavezetd
Hatérido: folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasanak idopontja

5. A vérhaté bevételek ismeretében a miikodési kiaddsok sziikitésére van sziikség a
koltségvetés készitése sordn. Torténjen meg a dologi kiadasok feliilvizsgdlata, ezen
beliil elemezni kell az 6rzés-védelem, a takaritds, a konyvelés és a konyvvizsgdlat, a
jogi- és ligyvédi szolgéltatasok, valamint a banki és biztositasi szolgaltatdsok kiadasait
az Onkormdnyzat és intézményei, illetve az Onkorményzati tulajdonu tarsasdgok

vonatkozdsaban.
Felel6s: Polgarmester
Hatérido: folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasdnak idopontja

6. A tervezés sordn a felujitasi, beruhdzasi feladatok koziil a folyamatban 1évo
fejlesztéseket kell eldre sorolni. A kovetkez0 években megkiilonboztetett figyelmet
kell forditani az EU pélyézatok 4ltal biztositott fejlesztések elokészitésére, a
finanszirozas forrdsainak megteremtésére.

Felel6s: Polgarmester
Hatérid6:  folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasdnak idopontja

7. Az Onkorményzati intézményeknél - az el6z0 évekhez hasonléan - nullbazisu
tervezést kell megvaldsitani, mind a személyi juttatdsok és jarulékai, mind pedig a
dologi kiadasok vonatkozdsdban. A szakképzés teriiletén 2008. szeptemberétdl tj
struktdra szerint kell biztositani a miikodtetést. A tanuldcsoportok, osztalyok
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inditdsdndl a teljesitménymutaténdl eldirt 1étszamfeltételek biztositdsara kell
torekedni.

Felel6s: Polgarmester
Hatérid6:  folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasdnak idopontja

8.  Kezdddjon meg az el6készitd munka a megalapozott elGirdnyzatok kialakitdsdra,
valamint késziiljenek felmérések a 2008. évi koltségvetés Osszedllitdsa érdekében.

Felel6s: Polgarmester
Hatédrid6:  folyamatos, illetve a koltségvetés benyujtasdnak idopontja

22. Eléterjesztés onkormanyzati intézmények eléiranyzatainak médositasara

Eléterjeszto: Habis Lasz16
polgarmester

Habis Laszlo

Késziilt egy kiegészités az anyaghoz. A kistérségi atszervezés kapcsan kozel 30 millié forint
tobbletbevétel keletkezett. Ugy gondolja, hogy indokolt és méltinyos, hogy azok az
intézmények - akik nagyon sokat dolgoztak a végrehajtds sordn - koltségvetési kiegészitésben
részesiiljenek. Egyebekben az eldterjesztéshez nem kivéan kiegészitést tenni.

Csakvari Antal

Az eldterjesztés 1. pontjdban a Kereskedelmi Szakkozépiskolandl 10 millié6 forint
tdmogatdsra, a tartalék terhére egy atcsoportositdsra van sziikség. Van egy tdblazat elOtte,
melyben lathat6, hogy hogyan indult el a Mezdgazdasiagi ¢és Kereskedelmi
Szakkozépiskoldban ez a hatalmas hidny, amely 2006. év végére 36 milli6 forint volt. A
tablazatbol lathatd, hogy 2001-ben még csak kozel 4 millié forint volt az iskola tartozasa,
2002-ben a Kereskedelminek 13,5 milli6 forint volt a tartozdsa. Egyébként 2001
augusztusatol 1j iskolavezetd volt kinevezve Németh Laszlé személyében és utdna 2004-ben
kb. 29,5 milli6 forint volt a miikodésbdl eredd hidny. 2003. évben tortént meg az egyesitése a
Mezdgazdasaginak és a Kereskedelminek s ez 2006. augusztusara lett 38 milli¢ forint.
Tudomadsa szerint ebbdl 30 millié forint lejart tartozds. Az dj varosvezetés 2007. év elején
elrendelt egy vizsgdlatot az iskoldban. A 2006-ben az 1j igazgat6 kinevezése Ota az iskola
vezetése egy 10 milli6 forintos hidnyt mar lefaragott.

Kérdezi Polgarmester urat, illetve Alpolgdrmester urat, hogy tudnak-e arrdl, hogy az el6z6
iddszakban 2001 — 2006. év kozott volt-e ilyen vizsgélat, s sziiletett-e valamilyen intézkedési
terv arra, hogy az iskola ne igy miikodjon.

Habis Laszlo

Javasolja, hogy Jegyz6 tr a 2007. december 20-i Kozgytilésre készitsen ezzel kapcsolatosan
egy tdjékoztaté anyagot.
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Szeleczki Janos

Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra bocsatja az eldterjesztést.
Megillapitja, hogy a Kozgytilés 21 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

509/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

1.

(@)

A Kozgytilés elrendeli, hogy az Egri Kereskedelmi, MezO0gazdasagi, Vendéglatdipari
Szakkozép-, Szakiskola és Kollégiumndl (I. fejezet 4. cimszdm) tervezéskor nem
ismert jubileumi jutalom kifizetése, ill. hatralékdlloméany kezelése miatt torténjen meg
a VIL fejezet, 25. Onkorményzati feladatelldtdshoz kapcsol6dé tartalék cimszamanak
csokkentése 10. 858 ezer Ft értékben, egyidejiileg az 1. fejezet megteleld cimszamanak
és kiemelt elOirdnyzatainak novelése mellett (személyi juttatisok 650 ezer Ft +
munkaaddkat terhel6 jarulékok 208 ezer Ft + dologi kiaddsok 10. 000 ezer Ft).

Az Andrassy Gyorgy Kozgazdasagi Szakkozépiskoldndl (I. fejezet 7. cimszdm) a
feljitasi kiadasok kiemelt elGirdnyzata n6 2. 549 ezer Ft-tal, a beruhdzasi kiaddsok
egyidejii csokkentésével.

A Kozgyiilés elrendeli, hogy a Kodély Zoltan dti Ovodanal (1. fejezet 15. cimszam 13.
alcfmszdm) riasztévdsarlds miatt torténjen meg a VIL. fejezet, 25. Onkormanyzati
feladatellatashoz kapcsolddo tartalék cimszamanak csokkentése 158 ezer Ft értékben,
egyidejiileg az 1. fejezet megfeleld cimszamdnak és kiemelt eldirdnyzatdnak novelése
mellett (beruhazasi kiadasok 158 ezer Ft).

A Forras Gyermek és Ifjusagi Kozpontnal (I. fejezet 16. cimszam) a dologi kiaddsok
kiemelt el6irdnyzata — megnovekedett dologi kiaddsok miatt — 500 ezer Ft -tal nd, a
munkaaddkat terhel6 jarulékok kiemelt eldirdnyzatanak egyidejii csokkentésével.

A Kozgytilés elrendeli, hogy a Brody Sandor Megyei és Varosi Konyvtarnal (1. fejezet
17. cimszam) — meg nem tervezett jubileumi jutalmak kifizetése miatt - torténjen meg
a VIL. fejezet, 25. Onkorményzati feladatelldtdshoz kapcsolédé tartalék cimszdmanak
csokkentése 1. 275 ezer Ft értékben egyidejlileg az 1. fejezet megfeleld cimszdmanak
és kiemelt eldirdnyzatainak novelése mellett (személyi jellegli kiaddsok 966 ezer Ft +
munkaaddkat terheld jarulékok 309 ezer Ft).

. A Kozgyiilés elrendeli, hogy a Felsévarosi Altalanos Iskoldnal (1. fejezet 9. cimszam)

tobbletkiaddsok miatt torténjen meg az V. fejezet, 1. cimszdm Tamogatasértékii
mikodési bevétel, 20. Egri Kistérség Tobbcélu Tarsulastdl - Kozoktatés kiegészitd
tdmogatdsa kiemelt eldirdnyzatanak novelése 2. 000 ezer Ft értékben, egyidejiileg az 1.
fejezet megfeleld cimszdmanak €s kiemelt eldirdnyzatainak novelése mellett (dologi
jellegti kiaddsok 400 ezer Ft + beruhdzasi kiadasok 1. 600 ezer Ft).

. A Kozgylilés elrendeli, hogy a Hunyadi Matyds Altalanos Iskolanal (I. fejezet 10.

cimszam) tobbletkiaddsok miatt torténjen meg az V. fejezet, 1. cimszdm
Tamogatéasértékit mikodési bevétel, 20. Egri Kistérség Tobbcéli Tarsulastol -
Kozoktatds kiegészitd timogatasa kiemelt eldiranyzatdnak novelése 2. 000 ezer Ft
értékben, egyidejlleg az 1. fejezet megfeleld cimszdmanak és kiemelt eldirdnyzatainak
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novelése mellett (személyi jellegh kiaddsok 800 ezer Ft + munkaadokat terheld
jarulékok 200 ezer Ft + dologi jellegii kiadasok 500 ezer Ft + beruhdzasi kiaddsok 500
ezer Ft).

8. A Lenkey Janos Altalanos Iskolandl (I. fejezet 11. cimszam) személyi jellegii kiaddsok
kiemelt eldirdnyzata 1. 515 ezer Ft-tal, valamint a munkaaddkat terheld jarulékok
kiemelt el6irdanyzata 485 ezer Ft-tal — tobbletkiadasok miatt — 6sszesen 2. 000 ezer Ft -
tal nd az V. fejezet, 1. cimszdm Tamogatasértékti miikodési bevétel, 20. Egri Kistérség
Tobbcélu Tarsulastdl - Kozoktatds kiegészitd tdimogatdsa kiemelt eldirdnyzatanak
egyidejii novelése mellett.

9. A Kozgyiilés elrendeli, hogy a Dr. Kemény Ferenc Altalanos Iskoldnal (I. fejezet 13.
cimszam) tobbletkiaddsok miatt torténjen meg az V. fejezet, 1. cimszdm
Tamogatéasértékit mikodési bevétel, 20. Egri Kistérség Tobbcélt Tarsulastol -
Kozoktatds kiegészitd timogatasa kiemelt eldiranyzatdnak novelése 4. 000 ezer Ft
értékben, egyidejlleg az 1. fejezet megfeleld cimszdménak és kiemelt eldirdnyzatainak
novelése mellett (személyi jellegh kiaddsok 1. 515 ezer Ft + munkaaddkat terheld
jarulékok 485 ezer Ft + dologi kiadasok 2. 000 ezer Ft).

Felelds: Jegyz6 megbizasabol
Juhdszné Dr. Krecz Erzsébet Gazdasédgi Irodavezetd,
Protovinné Zsilinszky Erzsébet Idegenforgalmi és
Kulturalis Irodavezeto,
Szokéné Komenczi Aniké Kozoktatasi Irodavezeto.

Hataido: azonnal

23. Javaslat az intézményvezetok 2007. évi jutalmazasiara és az ezzel Osszefiiggo
poteldiranyzat biztositasara

Eléterjeszté: Habis Lasz16
polgarmester

Habis Laszlo

A Bizottsdgok lényegében kivétel nélkiil a differencidlt jutalmazds mellett foglaltak allast,
ezért javasolja, hogy a hatdrozati javaslat B./ valtozatirdl szavazzanak.

Szeleczki Janos
Kérdés, hozzaszolds nem 1€vén a hatdrozati javaslat B./ valtozatat teszi fel szavazdsra.

Megillapitja, hogy a Kozgyiilés 21 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.



77

510/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgyllése engedélyezi, hogy az Onkormdnyzati fenntartasu
intézményvezetdk jutalmazdsara 3 894 e Ft (ebbdl személyi juttatds 2 950 e Ft, munkaaddt
terheld jarulékok 944 e Ft) keriiljon atcsoportositasra a 2007. évi dnkormanyzati koltségvetés
VIL. fejezet 19-es cimszaméarél a  II. fejezet  soron kovetkezd 1j cimszdmadra
(;,Intézményvezetdk jutalmazisa’).

Az atcsoportositott 0sszeg intézményvezetdi jutalmazasra torténd differencidlt felosztdsdrol a
polgdrmester dont az érintett irodavezetOk bevondsdval a 2005. évben e célra késziilt
értékelési pontrendszer felhaszndlasaval.

Felelos:  Habis Lészl6 polgdrmester
A Jegyz6 megbizasabol:
Sz0kéné Komenczi Anikd
Kozoktatési Iroda Vezetdje
Dr. Palotai Zsuzsanna
Egészségligyi és Szocidlis Iroda Vezetdje
Protovinné Zsilinszky Erzsébet
Idegenforgalmi és Kulturdlis Iroda Vezetdje
Juhdszné dr. Krecz Erzsébet
Gazdasagi Iroda Vezetdje

Hataridd: 2007. december 12.
Alpolgdrmester tir visszaadja a szo0t polgdrmester iirnak.

24. Eloterjesztés az 4j varosi kozmiivelodési intézmény Alapité okiratdnak és végleges
létszamkeretének jovahagyasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Meghivott: Mészarosné Pusztai Eva igazgaté
Forras GYIK -Eger, Bartok B. tér 4.

Dr. Estefan Géza

Az 1j intézmény kialakitasa az ezzel kapcsolatos intézkedések folyamatban vannak és ezzel
Osszefiiggésben az intézmény bizonyara meg fogja kezdeni az eredményes miikodést.

Egy dologra azonban kitér azzal egyiitt, hogy nem biztos, hogy igazuk van ebben és remélik a
dolgok zavartalanul fognak menni. Van egy mondat az eldterjesztésben, hogy a Forrés
Gyermek Szabadidd Kozpont munkavallaloi tekintetében a munkakorok megujitasat célzo
egyeztetésekre nem Keriilt sor.

Jogilag ez azt jelenti, hogy a Forrds Gyermek Szabadidé Kozpont kibdviil a Miivészetek Héaza
illet6leg a Bartakovics Miivelddési Kozpont varosi feladataival.

A tartalmi részét illetGen szeretnék, hogy a késobbiek folyamén tartalmilag a mitkodésében,
mentalitdsaban, egylittmikodésében egy uj tipusu intézmény alakuljon ki, ahol a munkakori
leirdsoknak a megujitds is megtorténik. Ne legyen olyan ldtszatja a dolognak, hogy a Forrés
Gyermek Szabadidd Kozpont befogadja a masik két feladatot ellaté részt. Tudja, hogy az
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Igazgaté asszony nem biztos, hogy maradéktalanul egyetért ezzel, de a jovore vonatkozdan
azt javasoljak, hogy egy ilyen értelmii megujulds is torténjen.

Habis Laszlo

Az elmult napokban kapott egy levelet Dr. Ternydk Csaba érsek urt6l miszerint az Igazgato tur
tdjékoztatiasa szerint a Varosi Kozgylilés eldterjesztésében a Knézich Kéroly utca 8. mint
Bartakovics Béla Kozosségi Héaz keriil megjelolésre az alapitd okirat tervezetben.
Amennyiben a fenti értesiilések megfelelden elddje neve megmarad a kozmiivelodés céljira
hasznalt épiiletben, tigy azt koszonettel veszi, s ez esetben nincs akaddlya, hogy a szerzddést
alairja.

Kérdés, észrevétel nem 1évén, tekintettel arra, hogy alapité okirat elfogadasardl van sz,
mindsitett szavazattobbség sziikséges.

Megiéllapitja, hogy a Kozgyiilés 19 igen szavazat és 4 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

511/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Viaros Kozgylilése az Uj varosi kozmiivelddési intézmény alapitd
dokumentumaként jovdhagyja a Forrds Gyermek és Ifjusagi Kozpont Alapité Okiratanak
modositasat, tovdbbd 56 foben maximalizdlja az Egri Kulturdlis és Miivészeti Kozpont
1étszamkeretét.

Felelos: Dr. Estefan Géza
cimzetes f0jegyz0
Hatarido: 2007. december 31.

(Az Alapito Okirat a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

25. Eléterjesztés Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata és a Heves Megyei
Onkormanyzat kozotti szinhazi tarsulasi megallapodas megkotésére, és a tarsulasi
tandacs tagjainak megvalasztasara

Eléterjeszto: Homa Janos
tanacsnok

Meghivott: Dr. Benkar Jézsef f6jegyz6
Osvith Péter irodavezetd
Heves Megyei Onkorményzat -Eger, Kossuth L. u. 9.
Csizmadia Tibor igazgat6-forendezd
Gardonyi Géza Szinhdz -Eger, Hatvani kapu tér 4.
Lengyel Pal igazgat6
Harlekin Babszinhdz -Eger, Bartok B. tér 4.

Homa Janos

Tarsuldsi megallapodds ilyen nehezen késziilt mar, mint a mostani. Ennek tobb oka is volt,
részben, hogy az elmult hénapokban az a hir jarta, hogy a Megye tobb tarsuldasbdl ki akar
vonulni. Egyesek mar tudni vélték, hogy a Megye milyen ardnyban mond le részvételérdl a
szinhazi tarsuldsban és kivonul teljes mértékben a Bartakovics Béla Miivel6ddési Kozpontbdl
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és csupdn csak a Megyei Konyvtarbdl akarja kivenni a részét. Ezek az informécidk a
késObbiekben finomodtak és a jelenlegi helyzetben eljutottak oddig, hogy a szinhazi
tarsuldsban a Megye és a Varos 50-50%-ban kivan részt venni. A Szinhdz tdmogatésat az idei
évre vonatkozéan 10-10 millié forinttal csokkentették, mely azt jelenti, hogy az idén 61-61
milli6 forintot tett le a két onkormanyzat a szinhdz tdmogatésara.

Az egyik tarsuldsi megallapodds tervezetet a Megye dolgozta ki, a masikat pedig a Varosi
Onkorményzat illetve a Véros Kulturalis Iroddja és Bizottsaga.

Bizottséagi iilésen azon tarsuldsi megallapodds tervezet keriilt elfogaddsra, amely arrél szdl,
hogy megviltoztatva az eddigi gyakorlatot ezt kovetden szeretnék ha a gesztori szerepet
masképpen oldandk meg. A gesztori szerepet eddig a Megyei Onkormanyzat gyakorolta, s a
Megyei Onkorményzat gyakorolta a Szinhdz és a Harlekin Bdbszinhdz esetében is a
munkaltatéi jogokat, ami részben az intézményvezetOk kinevezésével, felmentésével,
Osszeférhetetlenség megdllapitasdval, fegyelmi eljards meginditdsdval, fegyelmi biintetés
kiszabdsanak jogaval egyiitt jart. A Bizottsdg javaslata, hogy ezt a gesztori jogot a két tarsult
onkorményzat kozgyliléseinek jogkorébe utaljdk at.

A Viros tervezete ennyiben kiillonbozik a Megye tervezetétdl. Bizik abban, hogy ezt a Megyei
Kozgyllés is tdimogatja majd, mert a Varos a tovdbbiakban azt is véllalta, hogy a megyei
tagozat munkdjat a varos €s a szinhdz egy ondll6 szerzddésben rendezi. Tehdt a nyari
programokat a sajdt biidzséjébdl tamogatja. Osszességében a Viros a Szinhiz tdmogatdsabdl
nagyobb részt vallal, mint a Megye.

Legalabb az a minimdlis jog elvarhat6, hogy ugyanolyan jogai legyenek a Varosnak a
munkaltatéi jogok gyakorldsaban, mint a Megyének.

Habis Laszlo

Az anyag tartalmaz egy rovid szoveges elOterjesztést, de azt nem tartalmazza, hogy kiket
szeretnének delegalni a frakcid egyeztetések soran. Abban éllapodtak meg, hogy Demeter
Ervin és Galfi Antal lenne az egri onkormdnyzat két jeloltje. A tarsuldsi megallapodas
val6éban a Vdros altal alaposan végiggondolt metodikan alapul, hozzédtéve, hogy igy miikodtek
eddig az intézményfenntart6 tarsuldsok. A két alapité okirat tervezet nem a Vdaros szellemi
terméke, hanem részben ennek ellentmond és a Megyei Onkormdnyzat munkdjinak
eredménye. A legutobbi vérosi egyeztetd tanidcson a megyei vezetok nem tdmogattdk ezt a
konstrukciot. Szeretné, ha ebben a kérdésben az egri onkormanyzat allast foglalna, s a megyei
vezetdkkel djra leiilnének, hogy gondoljdk 4t djra, hogy a Megyei Onkormanyzat szerencsés
volna, ha egy ilyen tartalmu dontést hozna, alapvetden a Homa tandcsnok ur éltal elmondott
indokokra tekintettel.

Dr. Nagy Imre

Az Egyeztetd Bizottsag részE€rdl azt az informdciot kapta, hogy ebben nem volt megegyezés a
Megye és a Viaros kozott, hogy 1étrehozzédk ezt a tarsuldst. Ha nem volt megegyezés a tarsulds
létrehozasaban, akkor miért nem veszik le a napirendrdl ezt az eldterjesztést. A két fél kozott
vagy van gesztor, vagy nincs gesztor, Osszesen ketten vannak, tehat nem kell gesztort
valasztani, bar valakinek elobb-utébb el kell latni a konyvelési és egyéb dolgokat.

J6 ideje targyalnak a tdrsulds létrehozasardl, de az éltala szerzett informécidk alapjdn nem
egyeztek meg. Amennyiben nem egyeztek meg, igy nem latja értelmét a mai targyalasnak.
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Habis Laszlo

A javaslat szerint a fenntarté a Tarsuldsi Tandcs, de a gesztor a Megyei Onkormanyzat, tehat a
Megye koltségvetésében van megtervezve az intézmény, s a Vdros pénzeszkozt ad 4t a
miikddéshez. Annak alapjan, hogy immar a kdzszinhdzi iigyeket egyforman finanszirozzak, €s
az intézménnyel szeretnének megdllapodni a nydri tagozat finanszirozdsat illetOen, ugy
gondoljak, hogy jogos azaz igény, hogy ne csak a koltségvetésben megtervezetten, mint egy
behunyt szemmel torténjen a pénzeszkoz atadds, hanem rendezett jogi keretek kozott. Ezt
azért terjesztette be Homa tandcsnok ur, hogy a Kozgytilés altal erdsitessék meg egy alldspont
és ezutdn kezdeményezzenek tjabb egyeztetést a Megyei Onkormdnyzattal. Ha eredményre
jutnak, akkor értelemszeriien a kovetkezd 1épésben az egyeztetett alapitd okiratot is behozzdk
a Kozgyltlés elé.

Csakvari Antal

Felhivja Képviselotarsai figyelmét arra, hogy a két alapité okiratban nincs benne ami a
tarsuldsi megdallapodds szovegében van. Az intézményvezetok kinevezésével kapcsolatban az
alapit6 okiratok a Heves Megyei Kozgytilésrol beszélnek, a Tarsuldsi Megéllapodasban pedig
az szerepel, hogy a két onkorményzat kozosen dont. Javasolja, hogy a megallapodds ezen
részét emeljék be a két alapitd okiratba is.

Habis Laszlé
Teljesen egyetért Csdkvari ur altal elmondottakkal.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 14 igen szavazat, 3 nem szavazat 7 tartéozkodas mellett a

hatarozatot elfogadta.

512/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése jovahagyja a Gardonyi Géza Szinhdzat és a Harlekin
Béabszinhdzat miikodtetd Intézményfenntarté Tarsulds 1étrehozasét, valamint a Heves Megye
Onkormdnyzata és Eger Megyei Jogii Varos Onkormdnyzata kozotti tarsuldsi megallapodas
megkotését azzal a feltétellel, hogy az intézményvezetok kinevezése €s visszahivasa, tovabba
a gazdalkodéssal Osszefiiggd kérdések tekintetében a két onkormdnyzat egyiittes dontése
sziikséges. Ezen tilmenden a Gardonyi Géza Szinhaz Nyari Tagozatdnak finanszirozasara
kiilon, az Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata és a Gardonyi Géza Szinhdz kozotti
kétoldali megallapodas megkotése sziikséges, évenkénti megujitassal.

A Tirsuldsi Tandcsban Eger Megyei Jogi Viros Onkormdnyzatdt Demeter Ervin és Galfi
Antal képviselik.

A Kozgyltilés felhatalmazza a polgdrmestert a tarsuldsi megallapodas aldirdsara.

FelelOs: Dr. Estefan Géza
cimzetes fOjegyzo
Hatarido: 2008. marcius 1.

(A Tdrsuldsi megdllapodds a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
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26. Eléterjesztés a Bartakovics Béla Miivel6dési Kozpont haromoldala kozmiivel6édési
megallapodasanak modositasarol

Eléterjeszto: Homa Janos
tanacsnok

Meghivott: Dr. Benkar Jozsef f6jegyz6
Osvith Péter irodavezetd
Heves Megyei Onkormdnyzat -Eger, Kossuth L. u. 9.

Homa Janos

A napokban egy hirdetési ujsdgban megjelent, hogy vége a Bartakovics Béla Miivelodési
Kozpontnak. Ez azt jelzi, hogy elég sok a tandcstalansdg, a kozmiivel6dési intézményrendszer
atalakitdsat illetden.

A Megyei Kozgyiilés a jovo évtdl nem véllalja a Miivel6dési Kozpont finanszirozasat, ami
idén 29 millié forintos tdmogatast jelentett. A Varos vallalja az elkdvetkezdkben is a
Miivelddési Kozpont tdmogatatdsat. Eddig egy hdaromoldald kozmiivelddési megallapodés
volt az Egri Féegyhdzmegyei Hat6sdg, a Megyei Kozgylilés és Eger Megyei Jogi Varos
kozott, igy a kovetkezOkben a Megyei Kozgyiilés nem kivan részt venni a haromoldald
megdllapodasban. Az 4j megallapodas az Egri Féegyhdzmegyei Hat6sdg és Eger Megyei Jogu
Viros kozott kottetik majd.

Kéri a Kozgylilést, hogy ezt a megallapodds médositast timogassik.

Dr. Nagy Imre
Osszhangban van -e az eldterjesztés a koltségvetési koncepciéval?
Habis Laszl6

Igen, mert tartalmilag 4talakitasra keriil a mikodés. Nem ugyanaz a funkcié €s nem
ugyanolyan médon megy tovdbb a mukodés, ahogy eddig, hiszen kikeriilnek a megyei
modszertani feladatok, s kikeriilnek azok a tennivalok, amelyeket a Megyei térsfinanszirozott.
Igazabol az elképzelés egyfajta kulturdlis civil hazként fog tovabb miikddni, igy kénytelenek
tartalmi valtozast végrehajtani. A forrdsban sem ugyanaz torténik, ugyanis egy ujfajta
integralt miikodésre van sziikség.

Tobb kérdés nem 1évén szavazdsra bocsatja az eldterjesztést.

Megillapitja, hogy a Kozgytilés 19 igen szavazat, és 5 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

513/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Viros Kozgytilése jovahagyja a Foegyhdzmegyei Hat6sdg és Eger Megyei
Jogli Varos Onkorményzata kozotti, a Knézich Karoly u. 8. sz. alatti épiilet tovabbi
hasznositdsra vonatkozé kétoldalu megallapodast, ezzel Osszefiiggésben a Bartakovics Béla
Mivelddési Kozpont haromoldald Kozmivelddési Megallapoddsdnak megsziintetését, és
felhatalmazza a polgarmestert a megallapodasok alairdsara.

Felelos: Dr. Estefan Géza
cimzetes fojegyzo
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Hatarido: 2007. december 31.

(A Kozmiivelodési megdllapodds a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

27. Javaslat a ,,Szakmai programok megvalésitasa 2007. II. félév” civil szervezetek

tamogatasara

Eléterjeszto: Szeleczki Janos
alpolgdrmester

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazast.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 22 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatdrozatot

elfogadta.

514/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

1., Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése a Polgarmesteri Hivatal éltal ,,Szakmai programok
megvaldsitdsa 2007. II. félév” cimmel meghirdetett palydzatokat megtargyalta és a

tdmogatdsok vonatkozdsdban az aldbbi hatdrozatot hozta:

Szervezet neve

Javasolt tamogatas

E Ft

56-o0s Szovetség Heves Megyei és Egri Szervezete 70
Agria AE Klub 13
Andante Kamarakorus 20
Belvérosi Plebdnia Karitdsz Csoportja 20
Béke-telep Rehabilitacidjaért Egyesiilet 25
Biikki Voros Meteor Sportegyesiilet -

Cantus Agriensis Kulturdlis Egyesiilet 40
Cukorbetegek Egri Egyesiilete 28
Dob¢ Katica Nyugdijas Szervezet Eger 45
EFOSZ Heves Megyei Kozhaszni Egyesiilete 30
Eger - Lajosvdros Szent Lajos Plébdnia Karitdsz Csoport 40
Eger Vara Baratainak Kore Egyesiilet 50
Eger és Vidéke Ipartestiilet -
Egri Citerazenekar 25
Egri Egészség- és Kornyezetvédd Egyesiilet 43
Egri Francia Klub 30
Egri Honvéd Tancklub SE 30
Egri J6ga Klub 40
Egri Oregdidkok Bardti Tarsasiga -
Egri Kornyezet- és Temészetvédelmi Oktatokdzpont 15
Egri Senior Uszdéklub 32
Egri Sziv Egyesiilet 40
Egri Testedz6 Club 60
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Egri Vitézld Oskola Hagyomédnyorzd és Sport Kézhasznii Egyesiilet 150
Eziistidé Szabadidds Klub -
Felnémeti Derlis Alkony Nyugdijas Egyesiilet 40
FET Egri Dob6 Istvan Nyugdijas Klubja 40
Forras Szabadidds Didksport Egyesiilet 30
Heves Megyei Diabetes Szovetség 30
Hevesi J6zsef Magyarnéta Klub -
Heves Megyei Eletreform Népfoiskola 20
Heves Megyei Népmiivelok Egyesiilete 29
Heves Megyei Népmiivészeti Egyesiilet 30
Heves Megyei Usz6 és Vizilabda Szovetség 100
Heves Megyei Természetbarat Szovetség 50
Horvéth Zsigmond Lajos Fotokor 20
Hun Fokos Szovetség Hagyomanyo6rzé Egyesiilet 10
Kaptarkd Természetvédelmi és Kulturdlis Egyesiilet 40
Kalnoky Ldszl6 Irodalmi és Miivészeti Egyesiilet 25
Karpat Egyesiilet, Eger 20
Keresztény Edesanydk Ko6zossége 26
Kertbaratkor Egyesiilet Eger 70
Komplex Kozhaszni Egyesiilet Eger -
Lokotd Néptanc Egyesiilet 35
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete -
Magyar Kozgazdasagi Tarsasdg Heves Megyei Szervezete 50
Magyar Voroskereszt Eger Teriileti Szervezete -
Mozgéssériiltek Heves Megyei Egyesiilete 36
Mozgéskorldtozottak Heves Megyei Sport Clubja -
Miiszaki é€s Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége Heves 50
Megyei Szervezete

Part Egyesiilet 50
Petréds Incze Janos Kulturdlis Egyesiilet 30
Pétkerék Egyiittes 20
Siketek és Nagyothallok Orszagos Szovetségének Egri Szervezete 50
Tobbgyermekes Csalddok Egri Egyesiilete 90
Thzliliom Kornyezetvédelmi Oktatokozpont Egyesiilet 120
Univerzum Klub 38
Vakok és Gyengénlatok Heves Megyei Egyesiilete 40
Vakok és Gyengénlatok Integral6 és Sportegyesiilete 40
Osszesen: 2.075

Alapitvany neve

Javasolt tamogatas

E Ft
212. sz. Bornemissza Cserkész Alapitvany 70
Agria Vegyeskar Eger Koruskultirajaért Alapitvany 100
Baba-Mama Szabadid0 és Eletm6d Alapitvany 50
Caritas Hungarica Eger Alapitvany 30
Egri Autista Alapitvany 20
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Egri Borvidékért Alapitvany

Egri Civitan Club Alapitvany 40
Egri Csalddsegitdé Alapitvany 50
Egri Leukémids, Daganatos és Immunhidnyos Gyermekekért 25
Alapitvany

Egri Waldorf Alapitvany 10
Etelt az Eletért K6zhasznu Alapitvany Egri Iroddja 15
Felnémet Kulturdjaért Alapitvany 50
Forras Alapitvany Eger 30
Gondviseld Alapitvany 30
Horizont Latassériiltek Tarsadalmi Integracigjat és esélyegyenldségét -
Segitd Kozhasznu Alapitvany

Kalvin Haz Alapitvany 60
Kincs-6 Kozhasznu Alapitvany 10
kis Baldzs Alapitvany 10
Mivelt Ifjusdgért Alapitvany 20
Orldng Alapitvany -
Samdosha Ayurveda és [IYENGAR joga Kozhasznd Alapitvany 40
Szederinda Alapitvany 45
SZETA Egri Alapitvanya -
Tipegd Alapitvany 10
Uton a Teljesség felé Alapitvany -
Ward Mdria Alapitvany -
Alapitvanyok osszesen: 715
Tamogatas 0sszesen: 2.790

2., Fedezete : 11/ 52./ 5- Alapitvanyok és civil szervezetek timogatasa

Felelos: a jegyz0 megbizasibol:
Juhdszné dr. Krecz Erzsébet
Gazdaséagi Iroda vezetdje
Dr. Kovécs Luca
Titkarsagi Csoport vezetdje

Hatarido: 2007. december 31.

28. Javaslat a 484/2007. (X.25.) szamu kozgyiilési hatarozat kiegészitésére (civil szervezet

tamogatasa)

Eléterjeszto: Szeleczki Janos
alpolgdrmester

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazast.
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Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 22 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

515/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

1.
Eger Megyei Jogti Véros Kozgytilése az Eger Unnepe 2007 cimmel meghirdetett palyazatokat
megtargyalta €s timogatdsra vonatkozéan az alabbi hatdrozatot hozta:

ALAPITVANYOK:

Szederinda Alapitvany Néptancbemutatd 35
Alapitvdanyok osszesen: 35
Osszesen: 35

2. Fedezete:
A 2/44 cimszamon rendelkezésre 41l — Eger Unnepe Rendezvény
Felel6s: a jegyz0 megbizasabol:
Juhdszné dr. Krecz Erzsébet Gazdasagi Iroda vezetdje
Dr. Kovécs Luca a Titkarsagi Csoport vezetdje

Hataridé:  2007. december 31

29. Eléterjesztés a Napkoziotthonos Ovoda (Eger, Dr. Hibay Karoly utca 7. sz.)
névvaltoztatasara és az Alapité okirat modositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd
Habis Laszlo
Kérdés, észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazast.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 23 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

516/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése megtirgyalta a Napkoziotthonos Ovoda / Eger, Dr.
Hibay Kéroly utca 7. sz./ nevének megvaltoztatisara, €s ennek kapcsdn az alapité okiratdnak
modositasardl szo616 eldterjesztést és az alabbi hatarozatot hozta:

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése jévahagyja a Napkoziotthonos Ovoda (Eger, Dr. Hibay
Karoly u. 7. sz.) névvéltoztatdsit Dr. Hibay Kéroly Ovoda névre és az Alapit6 Okirat 1.
pontjanak az aldbbiakban leirt médositasat:
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1. Az intézmény elnevezése: Dr. Hibay Kéroly Ovoda
A jelen Alapit6é Okirat médositds az Alapit6é Okirat tobbi rész€t nem érinti.
FelelOs: Dr. Estefan Géza
Cimzetes féjegyz0
Hatarido: 2007. februar 29.
(Az Alapito Okirat a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
31. Eléterjesztés az EMOP keretében meghirdetésre keriilt kornyezetvédelmi palyazati
lehetéségekrol
Eléterjeszté: Bodnar Pal
tandcsnok
Habis Laszlo
Szaébeli kiegészités, kérdés, észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazist.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 25 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.

517/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,,Helyi és térségi vizrendezés, vizrendszerek fejlesztésének tdmogatdsara” megnevezési
(kédszam: EMOP-2007-3.2.1.-C/D) palyézati felhivds kapcsan tdmogatja az ,,Eger, Tetemvar
és Vécseyvolgy uti vizgyljto teriilet vizrendezése” cimii palyazat 1. fordulds benytjtasat és
egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a beadashoz sziikséges dokumentumok alairdsara.

Felel6s: Habis Laszlo
polgérmester
Hatarido: 2008. marcius 17.

32. Eloterjesztés a ,Kozoktatas térségi sajatossagokhoz igazodé szervezése és
infrastruktirajanak fejlesztése” cimi palyazati kiirasanak I. fordulGjara benyujtani
kivant palyazatokrol (Palyazati kédszam: EMOP-2007-4.3.1/2F)

Eléterjeszto: Bodnar Pal
tanacsnok

Habis Laszlo

Szobeli kiegészités, kérdés, észrevétel nem 1évén, felhivja a kozgylilés tagjainak figyelmét,
hogy a hatdrozati javaslat pontjaira kiilon-kiilon kell szavazni.

Szavazasra bocsdtja az 1. sz. hatdrozati javaslatot.
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Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 25 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.

518/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossdgokhoz igazodd szervezése és infrastruktirdjanak
fejlesztése” megnevezésii ( kédszam: EMOP- 2007-4.3.1./2f ) pélyazati felhivds kapcsan
tdmogatja a Napkozi Otthonos Ovoda (Eger, Ifjisdg ut 9.) pélydzatdanak I fordulds
benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a beaddsahoz sziikséges dokumentumok
alafrisara.

Felel6s: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: 2008. januar. 2.

Szavazdsra bocsdtja a 2. sz. hatdrozati javaslatot.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 24 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

519/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossdgokhoz igazodd szervezése és infrastruktirijanak
fejlesztése” megnevezésii ( kédszam: EMOP- 2007-4.3.1./2f ) pélyazati felhivds kapcsan
tdmogatja a Balassi Bdlint Tagiskola (Eger, Malomarok u. 1.) palyazatanak 1. fordulds
benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a beaddsahoz sziikséges dokumentumok
alafrisara.

Felel6s: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: 2008. januar. 2.

Szavazdsra bocsdtja a 3. sz. hatdrozati javaslatot.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 24 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

520/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossdgokhoz igazodd szervezése és infrastruktirdjanak
fejlesztése” megnevezésii ( kédszam: EMOP- 2007-4.3.1./2f ) pélyazati felhivds kapcsan
tdamogatja a Tinddi Sebestyén Tagiskola (Eger, Vallon u. 2.) pdlyazatanak I. fordulds
benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a beaddsahoz sziikséges dokumentumok
alafrisara.

Felelo6s: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: 2008. januar. 2.
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Szavazdsra bocsatja a 4. sz. hatdrozati javaslatot.
Megillapitja, hogy a Kozgylilés 25 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

521/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossdgokhoz igazodd szervezése és infrastruktirdjanak
fejlesztése” megnevezésii ( kédszam: EMOP- 2007-4.3.1./2f ) pélyazati felhivds kapcsan
tdmogatja a Dobd Istvdn Gimndzium (Eger, Széchenyi u.19.) pdlydzatinak I. fordulds
benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a Polgarmestert a beaddsahoz sziikséges dokumentumok
alafrisara.

Felel6s: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: 2008. januar. 2.
Szavazdsra bocsdtja a 5. sz. hatdrozati javaslatot.

Megillapitja, hogy a Kozgylilés 25 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

522/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogd Viros Kozgyiilése az Eszak-magyarorszdgi Operativ Program keretében
kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossdgokhoz igazodd szervezése és infrastruktirdjanak
fejlesztése” megnevezésti ( kédszdm: EMOP- 2007-4.3.1./2f ) pélyézati felhivds kapcsdn
tdmogatja a Szildgyi Erzsébet Gimnazium és Kollégium, Kollégiumi épiiletére vonatkozo
(Eger, Ifjusag u. 2.) pélyazatanak I. fordulés benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a
Polgdrmestert a beaddsdhoz sziikséges dokumentumok alairdsara.

Felelos: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: 2008. januar. 2.

Szavazdsra bocsdtja a 6. sz. hatdrozati javaslatot.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 24 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

523/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgyiilése az Ostoros kozség éltal az Eszak-magyarorszagi
Operativ Program keretében kiirt ,,Kozoktatds térségi sajatossagokhoz igazodo szervezése és
infrastruktdrdjanak fejlesztése” megnevezésii (Palydzati kodszam: EMOP-2007-4.3.1/2F)
palyazati kifrdsdnak I. fordul6jara benyudjtandé palyazatdhoz, mint mikrotarsuldsi tag,
tdmogat6 hozz4djarulédsat adja.
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Felelos: Habis Laszl6
polgarmester
Hatérido: 2008. januar. 2.

Szavazdsra bocsdtja a 7. sz. hatdrozati javaslatot.

Megillapitja, hogy a Kozgytilés 20 igen szavazat, 1 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a
hatarozatot elfogadta.

524/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgyiilése a Wigner Iskola Kozalapitvany dltal az Eszak-
magyarorszagi Operativ Program keretében kiirt ,,Kozoktatas térségi sajatossagokhoz igazodd
szervezése és infrastruktirdjanak fejlesztése” megnevezésii (Palyazati kédszam: EMOP-2007-
4.3.1/2F) palyazati kiirdsanak I. forduldjara benyidjtandé pdalydzatdhoz, mint az ingatlan
tulajdonosa, hozz4djaruldsat adja.

Felel6s: Habis Laszl6
polgarmester
Hatérido: 2008. januar. 2.
Szavazdsra bocsdtja a 8. sz. hatdrozati javaslatot.

Megillapitja, hogy a Kozgylilés 24 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

525/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgylilése tugy dont, hogy amennyiben a Wigner Iskola
Kozalapitvany éltal benyujtandé a Wigner Jend Miszaki, Informatikai Kozépiskola és
Kollégium épiiletére vonatkozé pélydzata a II. forduléban is tdmogatott lesz, igy Eger
Megyei Jogu Viaros Kozgylilése, az iskola €s az Onkormdanyzat kozotti megallapodasban
foglalt felhalmozasi célu pénzeszkoz dtadasat 2009-t61 megvonja.

Felelos: Habis Laszl6
polgarmester
Hatérido: 2008. januar. 2.

33. Eléterjesztés az Eszak-magyarorszagi Operativ Program ,,Turisztikai attrakciok
fejlesztése tamogatasara” cimi palyazatan torténé részvételre a Szépasszonyvolgyi

Szabadtéri Szinpad rekonstrukcigja témaban

Eloterjeszto: Orosz Laszloné
tanacsnok

Orosz Laszloné

Eldadja, hogy az eldterjesztésben nem csak a sajt javaslatai szerepelnek, hanem sorra vették
mindazon érdekeltek véleményét, akik ott élnek, tovabbd a Szépasszonyvolgy Biztosa, a
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bordszok véleményét is. Az érintetteknek szdlnak és az érdekeltek véleménye, fogalmazddik
meg benne.

A Szépasszonyvolgy Eger varoson beliili fekvése olyan egyediildllo adottsdg, mely
onmagaban is attrakcié. Olyan adottsiga van a Vadrosnak, mely lehetdvé teszi, hogy
nemzetkozileg ismert borok szentélyévé fejlodjon. EbboOl kovetkezik, hogy a Volgy
jelentdsége tilnd Eger turisztikai szerepkorén, orszdgos, sOt nemzetkozi érték a nemzeti
vagyon és igy Eger vagyonanak is része.

2000-ben elkésziilt egy idegenforgalmi stratégiai terv, amelyben f6 vendégforgalmi
kozpontként jeloli a Szépasszonyvolgyet és rogziti, hogy javitani kell a Volgy kulturédltsdgan
és latvanyossagan. A Szépasszonyvolgyben a természet dltal nydjtott lehetOségeket és az
ember 4ltal alkotott attrakciok kinaljdk az esélyt a turizmus fejlesztésére. Az esélyek
kihaszndldsa kotelesség, de a lehetOség ésszerli megragaddsa és hosszi tdvon vald
kamatoztatdsa csak tervszerti, kovetkezetes munkdval torténhet. Els6 lehetdség lehet a vazolt
palyazati lehetdség kihaszndldsa. A régi6 és Eger latogatottsagdban kiemelkedd jelentdségli a
Szépasszonyvolgy és az ezzel Osszefiiggd borturizmus. Minden Osszhangban van azon
torekvésekkel, hogy a régié gazdasdgaban szerepet jatszé szOl6 €s borkultira tovabbfejlédjon.
Polgarmester ur kordbban emlitette, hogy integrélt varosfejlesztési koncepciot kell elkésziteni.
Ha ez a pélyazat sikeres, akkor ez egy részként be is épiilhet ebbe a koncepcidba.

Kéri, hogy a Kozgylilés timogassa a palyazaton vald részvételt

Csaszar Zoltan

Héarom hoénappal ezeldtt, mikor kideriilt, hogy ez a pédlyéazati lehetdség van, leadta javaslatat
Polgarmester ur titkarsdgan. Az eloterjesztést a részE€rdl tdamogatja, de hangsilyozza, hogy az
eldterjesztéssel eldszor az Urbanisztikai Bizottsdg anyagaban taldlkozott. Sajndlatosnak tartja,
hogy ezen targyalds elsé szakaszdban, mint a Volgy fejlesztési tandcsnokat nem vontédk be, s
nem kérdezték meg a véleményét. Nem vontak be az EVAT Zrt.-t sem, mint iizemeltetot az
egyeztetésbe. A bizottsagi iilésen az elbterjesztés elsd része volt benn, a masodik részét a
komplex megvalositdsi programot sajit kezlileg tette le a mult héten. Az elGterjesztd a
javaslatat készségesen befogadta. Javaslatit azzal a szdndékkal tette le, hogy a
Szépasszonyvolgy tobb ennél, mint egy szinpad rekonstrukciéja. A tobb labon 4llas
reményében javasolja, hogy vagy a most palyazat ala keriil0 projektbe tegyenek be ezekbdl az
elemekbdl, vagy pedig a 2008-t6l folyamatosan lehetdséget nyujté pédlydzat kovetkezd
szakaszdba teszik palydzatba. Mivel 500 millié forint timogatast kap a projekt igy gondolja,
hogy dnmagdaban a szinpad feltjitdsa ezt az 6sszeget nem fogja felemészteni. Elmondja, hogy
2004-t6l 2007-ig az EVAT Zrt. és a Varosgondozas Kft. 13,5 millié forintot koltott a szinpad
feldjitasdra, bevétel pedig szinte nem is realizalodott. Vannak kételyei, hogy nagyon erds
marketing munkaval lehet egy 1500 fOs szinhdzat megtolteni. Afeldl kétsége nincs, hogy
sziikség és igény van réd - kiillondsen az ottani pince tulajdonosok és vendéglaté egységek
vezetdi is szorgalmazzdk ezt. Természetesen ezt tdmogatja, bar csak ugy lenne, hogy
megépitenek egy szinhadzat és meg tudjak tolteni azokat a boros rendezvényeket, amelyek
esetleg most a Dobd téren keriilnek megrendezésre. Aggélyosnak tartja, hogy megkapjik-e a
90%-o0s tamogatast, de szakemberek szerint redlis esély van rd. Biztos abban, hogy egy
szépasszonyvolgyi tdjhdz, vagy a Kohdry forrds kornyékének kiépitése és egy mizeumlanc a
Volgyben, mely a torténelmi értékeket is bevonja a Szépasszonyvolgy latogatdsiba — ez
megfelel a kiirds elemeinek és a 90 %-os tdmogatottsdg garantdlt erre a beruhdzésra.

Kéri a Kozgytilést, hogy tdmogassdk az eloterjesztést, azért, hogy a mdasodik forduldban,
amikor le kell tenni ennek az anyagnak a kidolgozott véltozatét, akkor egy nyertes palyazatot
tudhassanak maguk mogott.
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Orosz Laszloné

Hangsulyozza, hogy a kezdetektdl fogva bevontdk Csdszar tandcsnok urat a pdlyazattal
kapcsolatos megbeszélésekbe, de Tandcsnok ur nem értette az elején, hogy mirdl van szo.
Miutén ez megvaldsult, onnantdl fogva minden anyagot a rendelkezésiikre bocsatott, s ennek
kovetkeztében minden be is épiilt az elbterjesztésbe, amit most Tandcsnok ur kifogasolt. Az
elso fordulé feladata az, hogy amik az elOterjesztésben szerepelnek, azok valéban beférnek-e
a palyazatba, meg fogjak-e kapni a 90%-os timogatast. Amennyiben a birdlé bizottsag és a
szakemberek, szakiroddk ugy dontenek, hogy véllaljdk, és eld tudjdk késziteni az anyagot
megfeleléen, akkor mésodik forduléban djra a Kozgylilés elé keriil, és konkrétan tudnak
donteni, hogy mit tdmogatnak és mit nem. Nem volt ez titkos, minden informécié
rendelkezésre allt.

Habis Laszlo

A fejlesztés sulypontja lehet ez a bizonyos szabadtéri szinpad, de részérdl is ezt az 1500 fot
aggélyosnak tartja. Ez most egy elvi dlldsfoglalds a kozgylilés rész€rdl. S minél inkdbb egy
komplex program megvaldsitdsara kell torekedni, aminek lehet a sulypontja az emlitett
szinpadfejlesztés.

Csaszar Zoltan

Nem akar Tandcsnok asszonnyal vitatkozni, de egy biztos, hogy akkor taldlkozott az
anyaggal, amikor kozolték, hogy lesz ilyen. Amidta letette irasbeli javaslatit Polgarmester
urnak, azéta az Urbanisztikai Bizottsagi eldterjesztésig nem kérték ki a véleményét, éppigy
az EVAT Zrt. véleményét sem. Azt, hogy nem értette volna meg, igen csak furcsanak tartja.
Mar nem az elso ciklusban csindlja, 2000-ben a Gazdasagi Minisztérium allamtitkdra irasos
levélben példamutaténak és szakszerlinek nevezte a fejlesztésiiket és munkdjukat. Ilyen
értelemben mar letették ez irdnyu névjegyiiket.

Dr. Nagy Imre

Ugy gondolja, hogy a Kozgyiilés mai tdmogaté szavazata utdn magdra nézve kotelezOnek
tekinti, hogy a Regiondlis Fejlesztési Tandcsban ezt a programot tdmogassa. Egy picit
szomoru azért, hogy az idegenforgalmi, turisztikai szakma képviseldivel volt-e egyeztetés,
konzulticid, s valéban ennyire telik-e, hogy az els6 megnyild palydzatokba a legfontosabb
attrakciot eldontotték, hogy mi legyen és a Varos megpalyéazza.

Habis Laszlo

Ennél sokkal elérehaladottabb dllapotban van a Termalfiird6 fejlesztés elokészitése, amit majd
be fognak hozni a Kozgylilés elé. Viszonylag rovid uton szeretnének a ,,Varos a varos alatt”
projekttel is foglalkozni, illetve a Megye részérdl meriilt fel kordbban a harom projekt, amit



92

az Egyeztetd Bizottsagban elég alaposan végigvitattak és célszerli volna, hogy ha testiileti
allasfoglalast is kapna.

Tobb hozzasz6l6 nem 1évén, kéri, hogy szavazzanak.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 19 igen szavazat és 3 tartézkodas mellett a hatdrozatot
elfogadta.

526/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése az Eszak-magyarorszagi Operativ Program keretében
kiirt ,, Turisztikai attrakcidk fejlesztése tdimogatdsdra” megnevezésii (k6dszam: EMOP-2007-
2.1.1) palyazati felhivds kapcsdn tdmogatja a ,,Szépasszonyvolgyi Szabadtéri Szinpad
rekonstrukci6ja — bovitése” cimii palydzat I. fordulés benyujtasat és egyuttal felhatalmazza a
Polgarmestert a beadashoz sziikséges dokumentumok aldirdsara.

Felel6s: Habis Laszl6 polgarmester

Dr. Estefan Géza

cimzetes fojegyz6 megbizasabol:

Nagy Robert irodavezetd

Juhdszné dr. Krecz Erzsébet irodavezetd
Hatérido: 2008. februar 1.

34. Javaslat az AGORA programban valo részvételre

Eléterjeszto: Homa Janos
tanacsnok

Homa Janos

A dontési javaslat a Kulturdlis Bizottsag javaslata alapjan dgy sz6l, hogy az Onkormdnyzat
vegyen részt a Térsadalmi Infrastruktira Operativ Program AGORA programjiban a
sportcsarnok és kornyezetében torténd beavatkozéssal.

Reméli, hogy az anyagot mindenki elolvasta, s nem tartalmaz rejtélyes gondolatokat. Lényege
a kovetkezd: az Uni6 programjai kozott két olyan program létezik, amely a kultira kozvetités
teriiletével foglalkozik, az egyik a tdrsadalmi megujulds operativ program, a masik pedig a
Tarsadalmi Infrastruktira Operativ Program. Az elmult idoben a kozmiivelddési intézmények
integracidjdnak koszonhetden a vdarosban lehetdség nyilik arra, hogy részt vegyenek az
AGORA programban, mely nem mds, mint egy integrilt koncepcié mentén mikodé
multifunkciondlis kozosségi kozpont. Lehetdség nyilik arra, hogy ezt a valdsdgban is
létrehozzdk, s ennek teriilete lenne az Ersekkert teriiletén a Sportcsarnok és kornyezete és a
tervek szerint olyan atalakitdsokat hajthatnanak végre, amely biztositand, hogy a mostani
sport funkcié mellett kulturdlis és oktatdsi funkcidt kapjon ez az Gj létesitmény.

Amiért az Onkormdanyzat elé keriilt a javaslat, az az, hogy az AGORA programot februar 5-
t6] inditjak, s ezért sziikséges, hogy az Onkormanyzat jovahagyja a torekvéseiket. A projekt
1350 milli6 forintos tdmogatast is jelenthet. Ez az 6sszeg jelentOs segitséget nydjtana egy Uj,
korszerti, multifunkciondlis oktatdsi sport célokra is alkalmas létesitmény létrehozasara. Ezért
kéri, hogy tegyék lehetévé és timogassédk, hogy részt vehessenek az AGORA programban.
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Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén kéri, hogy szavazzanak az el6terjesztésrol.
Megéllapitja, hogy a Kozgylilés 21 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

527/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése jovahagyja, hogy Eger Megyei Jogi Viros
Onkormanyzata vegyen részt a Téarsadalmi Infrastruktira Operativ Program AGORA
programjaban a sportcsarnok és kornyezetében torténd beavatkozéssal.

Felelos: Habis Laszl6 polgdrmester
Dr. Estefan Géza cimzetes f6jegyz6 megbizasabol:
Protovinné Zsilinszky Erzsébet irodavezetd
Nagy Robert irodavezetd
Juhdszné dr. Krecz Erzsébet irodavezetd

Hatarido: 2008. februar 15.
39. Eloterjesztés az Egri Bitskey Aladar Uszoda részére 2007. évben nyujtott tamogatas
elszamolasarol
Elbterjeszté: Bodnér Pal

tanacsnok

Meghivott: Szente Janos ligyvezetd
Eger Termal Kft. — Eger, Frank T. u. 5.
Habis Laszl6

Kérdés, észrevétel nem 1évén kéri, hogy szavazzanak az el6terjesztésrol.
Megillapitja, hogy a Kozgylilés 21 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

528/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése elfogadja az Eger Termdl Kft. részére a kozponti
koltségvetésbdl a Bitskey Aladar Uszoddhoz nyujtott tdimogatds elszdmolasat. Felhatalmazza
Polgarmester Urat, hogy az Onkormdnyzati és Teriiletfejlesztési Minisztérium felé torténd
elszamolést a kovetkezd zaradékkal lassa el: ,,Igazolom, hogy az elszamoldsban foglaltak a
hatdlyos pénziigyi és szamviteli eloirdsok szerint keriiltek felhaszndldsra, kifizetésre és
konyvelésre.”

Felelos: Habis Laszl6
polgarmester
Hatarido: 2007. december 31.



94

40. Eloterjesztés a Miivészetek Haza Eger Kht. 2007. szeptember 30-i zarémérlegérol,
illetve a végelszamolas miatti nyitémérlegéraol

Eléterjeszto: Bodnar Pal
tanacsnok

Meghivott: Simon Bélané végelszamold
Szarvas Dénes konyvvizsgalo
Eger, Széchenyi u. 16.

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén kéri, hogy szavazzanak az el6terjesztésrol.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 21 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.

529/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

1. Eger Megyei Jogu Véaros Kozgytilése elfogadja a Miivészetek Haza Eger Kht. 2007.
szeptember 30. napjaval késziilt végelszamolds miatti zarémérlegét 80.363 eFt
mérlegfOosszeggel, 13.849 eFt sajat tokével, 561 eFt targyévi eredménnyel. A
zaromérleg egyben a végelszamoldasi id0szak nyitdmérlegének mindsiil.

Kotelezi a tarsasdg végelszdmoldjat, hogy a kovetelések jegyzékét nyujtsa be a
cégbirésdghoz a nyilvanos cégiratok kozé torténd elhelyezés céljabol.

2. Eger Megyei Jogi Viaros Kozgytilése elrendeli a Mivészetek Haza Eger Kht.
gazdasagi tevékenységének végelszamolds ideje alatti korlatozott folytatatdsat a
jelenlegi szerz0déses kotelezettségei teljesitéséig.

Felel6s: Habis Laszl6 polgarmester
Simon Bélané végelszamol6
Hatarido: azonnal

41. Eloterjesztés az onkormanyzat tulajdoniaban 1évé bérlakasok elidegenitésének
alapelveit megfogalmazoé hatarozat elfogadasarol

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Dr. Estefan Géza

Kezében tartja a 6-os szamud napirendet — amit mar megtargyalt a kozgytilés — s késdbb
elfogja mondani, hogy hogyan kapcsolddik ehhez a napirendhez.

Evente két alkalommal keriil sor a rendelet szabélyozdsa. A Koltségvetési és Gazdalkoddsi
Bizottsdg és a Képviseldk részérdl is tobbszor felmeriilt azaz igény, hogy az Onkormdanyzat
tulajdondban 1évé bérlakdsok elidegenitésének alapelveit targyaljdk meg, s a jovore
vonatkozéan most mér a jelenlegi helyzethez igazitva probdljdk meghatdrozni azokat az
elveket, amelyek alapjan a mostani 4llapotban az Onkormanyzat tovabb kivan Iépni.
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Ezeket az elveket az érdekeltekkel értékelték, osszedllitottdk, s amennyiben ezeket elveket
elfogadja a KépviselOtestiilet, ugy a kovetkezd kozgytlilésen a bérlakasok elidegenitésére
vonatkoz6 rendeletiikbe is beépitik.

A rendeletmodositds célja az, hogy a bérlakdsok elidegenitésének szabadlyait, eljarasi rendjeit
pontositja és szigoritja, ugyanis az Onkormdnyzatnak ma mdr nincs olyan kotelezettsége,
hogy feltétleniil és egyoldali dontés alapjan kérelemre eladjon barmilyen Onkorményzati
bérlakast. Igy a benne lakéknak mar nincs vételi joga, legfeljebb elévételi joga van, ha az
Onkormdnyzat el akarja adni. Mindenképpen sziikséges, hogy az Onkorminyzat a
tulajdondban all6 lakdsdllomanyét ne csokkentse, sot annak bizonyos mértékli ndvelésére is
torekedjen. Ez egyrészt a mai lakdsviszonyok és raszorulok mértékét, igényét véve
mindenképpen sziikséges, masrészt pedig az is, hogy tobb megnyert pdlydzata volt az
Onkormdnyzatnak és a palydzati feltételek kozott mindig benne volt az, hogy alapvetéen a
lakdsalloméanyt nem kivanjak csokkenteni. Természetesen ez nem zdrja ki az esetenkénti
eladast, de tendencidjaban és mértékét illetden az Onkormdnyzati bérlakdsok szdma nem
csokkenhet. Ugy véli, hogy ez mindenképpen indokolt.

A bérlakas allomany jelenleg két csoportra oszthatd: az egyik az eldvasarldsi joggal érintett
lakdsok — ezt nem kotelez6 eladni — ezek, amelyeket 1990-ben a torvény erejénél fogva az
Onkormdnyzat az dllamtdl 6rokolt lakdsok. Az eldvidsarldsi joggal érintett lakdsok esetében
jelentds kedvezmények voltak annak idején 15-20 évi részletfizetés, alacsony beugrd dsszeg
és alacsony torleszt0 részlet, stb. Ezeknek a feliilvizsgdlata mindenképpen indokolt.

A jelenlegi lakasiigyi torvény mar ezeken a régi szabdlyokon is enyhitett, s lehetové teszi az
eljarasi rend szigoritasat €s pontositasat.

- Egyik elv, hogy az Onkorményzat a tulajdondban 4ll6 bérlakdsok szdmét ne csokkentse,
tovabba célszerli megfogalmazni, hogy az elidegenitésbdl szdrmaz6 bevétel - 6sszhangban a
koltségvetési rendelettel — lakdsvésarldsra keriiljon felhasznalasra.

Az emlitett 6. sz. napirenddel kapcsolatosan a kovetkezOokre hivja fel a figyelmet. Ha valaki
figyelmesen megnézi a koltségvetési rendelet 2007. évi modositasit, a kovetkezd Kkeriilt
megfogalmazasra. Osszhangban ezzel az alapelvvel és a lakdsiigyi torvényben ide vonatkozé
szabdlyozdssal, miszerint ,,a lakdselidegenités esetében a bevételbdl a koltségek levondsa utan
a fennmaradd részt lakdscélokra és az ezekhez kapcsol6dé infrastrukturdlis beruhdzédsokra
lehet forditani, kiilondsen: a./ dj lakds megépitése vagy haszndlatlakds megvasarlasira.” A
felsoroldsban ez van az elsd helyen, ugyanis a jogszabdly lehetvé teszi, hogy ez a forrds més
célra is fordithato.

Az els6 alapelv megvaldsuldsat 1ényegében mar kora délutan be is szabédlyoztak.

- Masodik alapelv, bérlakds mliemléki épiiletben vagy miiemlék jellegli épiiletben lehetdleg
ne Kkeriiljon elidegenitésre. Ezek Onkormdnyzati tdmogatdst igényelnek é&s itt Kkiilsd
megjelenésre gondolnak.

- Fontosnak tartjdk azt az alapelvet, hogy egy olyan lakéépiiletben, ahol az dnkormdanyzati
tulajdonu bérlakdsok szdma egy bizonyos szdzalékot meghalad vagy nem ér el, ott ne legyen
lehet0ség az elidegenitésre, illetdleg ott legyen lehetdség, ahol rendkiviil kicsi az
onkormdnyzati tulajdonu bérlakasok szdma és nem éri meg ilyen éllapotban fenntartani.
Olyan bérlakdsok esetében, melyeknek fenntartisa igen 1ényeges Osszegbe keriilne, szintén
javasolhato leenne elidegenitésre.

Egy fontos szempontra szeretné rdirdnyitani figyelmet, hogy a lakdsok elidegenitésének
kérdése a vagyongazdalkodas korébe tartozik, és nem tartozik a szocidlis szempontok alapjan
kezelendd kérdésekbe. Ezért szabdlyozni javasoljdk, hogy az elidegenitésrdl valé dontés
lakott bérlakas esetén keriiljon a Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsag hataskorébe. Ez
azért is indokolt, mert gyakran eléfordulnak olyan kérések, amelyek haromszor — négyszer is
napirendre keriilnek.
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Természetesen az iires Onkormanyzati lakdsok és nem bérldi kérelemre torténd értékesitésre
keriil6 lakasok, értelemszertien a Kozgytilés kizdr6lagos hatdskorébe tartoznanak ezentil is.
Ugy gondolja, hogy a Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsdgnak az elébbiekben
meghatéarozott jogkore tulajdonosi jogkdrben gyakorolnd, mely azt jelenti, hogy nem lehetne a
Kozgyliléshez fellebbezéssel élni ilyen iigyekben.

Koncepciondlis kérdés, hogy a jogkorrel rendelkezd Bizottsdg dontését elokészitd
elOterjesztés elkészitése €s az elidegenités lebonyolitdsa tovabbra is az EVAT Zrt. feladata.

A vételarral és a fizetési feltételekkel kapcsolatban a kovetkezdket mondja el:

Ugy gondoltdk, hogy a kordbban meglévé kedvezmények fenntartdsa nem indokolt, csak
olyan mértékben indokolt, mint ahogy sziikebb korben a lakasiigyi torvény ezt lehetdvé teszi.
Teljesen megszlinne a kedvezmény az el0vdsarldsi joggal nem érintett bérlakasok esetében.
Az érintett bizottsdgok foglalkoztak ezekkel az elvekkel, s valamennyien egyhangian
tdmogattdk a Kozgyilés elé terjesztését.

Amennyiben a Kozgyiilés egyetért az eldterjesztésben megfogalmazott alapelvekkel, tgy
sziikséges, hogy az elidegenitéssel foglalkozé hatdlyos onkorméanyzati rendeletiikbe ezek
jogszabalyként beépiiljenek.

Megjegyzésként elmondja, hogy targyaljak meg, besz€éljék meg, s szivesen vesznek minden
javaslatot. Ha ez beépiil a rendeletbe, akkor az mindenkire vonatkozik természetesen.

Dr. Torécsik Miklos

Az eléterjesztésben kiemelten megfogalmazédik, hogy az Onkormanyzat a tulajdondban 4116
lakasédllomédnyt nem kivédnja csokkenteni, sOt annak novelésére torekszik.

Ez nagyon helyes és tdmogatandé célkitiizés, azonban szeretné ezt egy kicsit konkrétabba
tenni. Véleménye szerint pénzt kellene erre a feladatra elkiiloniteni. Ha méar nem tud a Véros
palyazni és nagy volumenben bérlakdsokat épiteni — mint az el6z6 ciklusban tették,
természetesen ha van lehetdség rd, akkor az tegyék meg. Ha nincs, akkor céltudatosan akér
egyéni lakdsvasarldsokkal is lehetne novelni a bérlakdsok szdmét. Evente kb. 6-10 lakds
megvételét tudnd elképzelni.

A hatdrozati javaslatok illetve az alapelvek koziil a 6. alapelvre vonatkozik, hogy ki dontson a
bérld altal lakott lakdsok elidegenitésének kérdésében. Az alapelvben szerepel, hogy ,, a
Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsdg dontson, de a Szocidlis és Egészségiigyi bizottsag
véleményezési joga mellett”.

Jegyz6 ur hozzaszolasdban a véleményezési jog nem szerepelt, s 6 mas szempontbdl beszElt a
problémarol.

Ha a Koltségvetési Bizottsag gy dont, hogy a lakast eladja, akkor barmit mond a Szociélis
Bizottsdg, nyilvén el fogja adni. Ugy véli, hogy egy ilyen tipusii véleményezési jognak nincs
hatéereje, s valdsdga. Ezért javasolja, hogy vegyék ki a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
véleményezési jogit vagy ha nem, akkor keményitsék meg, és azt mondjdk, hogy vétd joga
mellett. Tudja, hogy ez se lenne j6, hiszen ha vété joga lenne a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsdgnak, akkor a Koltségvetési bizottsignak nem lenne valésagos dontési joga. Részérdl
itt egy csapda helyzetet 1at, s nem tudja, hogy mi lenne a j6 megoldds. A 6. alapelvet
atgondolésra javasolja.

Dr. Estefan Géza
A bérlakds allomany gyarapitdsara vonatkozdan ugy gondolja, hogy ha ezt az elvet elfogadjik

és meger0sitik, akkor lesz benniik annyi bétorsdg, hogy egyre tobbet javasolnak olyan
szitudcidban lakast vasdrolni, amikor arra tényleg van lehetdség és érdemes is.
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Volt méar rd példa, hogy birésagi végrehajt6é 4ltal keriilt egy lakds a varos teriiletén
arverezésre, akkor az onkorményzatot elévasarlési jog illette meg az arverésen kialakult vételi
jogon. De sajnos ezt a jogszabalyt az Alkotmanybirésdg megsziintette, ugyanis azt mondta,
hogy miért pont az Onkormdnyzatnak van eldvasarlasi joga, hiszen barki megveheti az
arverésen. Mivel ez a lehet6ség mar nincs, akkor ezt a napi lakdsgazdalkodasi célok kozé be
kell épiteni, ha ebben megerdsitést kapnak.

A Koltségvetési €s Gazddlkodasi Bizottsdg €s a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsaggal
kapcsolatos észrevétellel teljes mértékben egyetért. A jogszabdly elokészitése sordan at fogjak
gondolni ezt az alapelvet.

Az a gondolat jutott eszébe, hogy a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsagnak azon tigyekben
legyen véleményezési jogkore, amely nem a Koltségvetési Bizottsaghoz tartozik, hanem a
Kozgyllés elé jon elidegenitésrdl torténd dontés végett. Ez két esetben lehetséges, iires lakds
eladasa esetén vagy pedig nem bentlaké bérloi kérelemre torténik az értékesités. Ez esetben
talan tobb mozgdastere van mindkét bizottsagnak, de ez is dtgondolando.

Eldfordulhat az is, hogy ilyen vonatkozdsban a rendeletmédositasi javaslat alternativ jellegli
lesz.

Habis Laszlé
Tobb hozzdsz6l6 nem 1évén, szavazdsra bocsétja a hatdrozati javaslatot.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 18 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatdrozatot

elfogadta.

530/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

A Kozgytlilés megtargyalta és elfogadta az aldbbi alapelveket, melyek figyelembevételével
keriil kidolgozdsra az Onkormdnyzat tulajdondban 1év0 lakasok elidegenitésére vonatkozo
szabdlyairdl sz6l6 12/2001. (I11. 2.) szamu rendelet mddositdsa:

1. alapelv

Béarmely Onkormdnyzati lakds elidegenitésébOl szdrmazd bevétel- Osszhangban a
koltségvetési rendelettel- elsdsorban lakdsvasarldsra keriiljon felhaszndldsra. Ezt a
kovetkezo koltségvetési rendelet megalkotdsa sordn kell a Kozgyllésnek figyelembe
venni.

2. alapelv
Miemléképiiletben, valamint milemlék jellegli épiiletben taldlhaté Onkorményzati
lakas elidegenitésre torténd kijelolése nem javasolt.

3. alapelv
Amennyiben a lakéépiiletben taldlhaté Onkorményzati lakdsok, vagy a nem lakds
céljara szolgalo helyiségek szama nagy (legalabb 20 %), ugy a bérlakast elidegenitésre

kijelolni nem javasolt.

4. alapelv

Amennyiben a lakéépiiletben taldlhaté onkormdnyzati lakdsok, vagy a nem lakds
céljara szolgalo helyiségek szdma kicsi (legfeljebb 5 %), ugy a bérlakast elidegenitésre
kijelolni javasolt.
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5. alapelv

Olyan onkorményzati lakdsok elidegenitése javasolt, amelyek karbantartasa, feldjitasa
nagy (tobb szdzezer, esetleg milli6 forintos nagysagrendii) raforditast igényel, és/vagy
amelyek magas rezsikoltségiiek.

6. alapelv

Bérléi kérelemre elidegenithetd bérlakdsok esetén az Onkormanyzat tulajdonosi jogait
atruhdzott hatdskorben a Koltségvetési és Gazdédlkodasi Bizottsdg gyakorolja, a
Szocidlis és Egészségiigyl Bizottsdg véleményezési joga mellett. A nem bérld
kérelemre elidegenithetd lakdsok esetén a tulajdonosi jogkor marad a Kozgytilés
hataskorében.

7. alapelv

Az elévasarlési joggal érintett bérlakdsok vételara, mely a forgalmi érték %- dban van
meghatdrozva, annak emelése céljabol a R. mddositdsdnak targyaldsakor
feliilvizsgdlatra kertil.

8. alapelv

Az elovasarlési joggal nem érintett bérlakdsok vételardra vonatkozd, jelenleg hatalyos
R- ben biztositott kedvezmények eltorlésre keriilnek.

9. alapelv

Sziikséges rogziteni, hogy a piaci alapon, varosi érdekbdl, koltségelven és hatarozott
idore bérbe adott lakdsok elidegenitésre ne legyenek kijelolhetok.

Felelos: Dr. Estefan Géza Jegyzo
Hatarido: 2007. december 20.
42. Eloterjesztés nem lakas céla helyiségek liciten torténé hasznositasara

Eléterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Meghivott: Dr. Barcziné dr. Mihély Erzsébet igazgato
Kors6s Lajosné vagyongazd. divizidvezetd
EVAT Zrt. (Eger, Zalér u. 1-3.)

Dr. Estefan Géza

Kiosztasra keriilt egy kiegészités, melynek a lényege az, hogy a Dobd tér 9. szam alatti iroda
keriiljon kivételre a névsorbdl, s a késdbbiekben térjenek vissza ra.

Janosi Zoltan

Ez a Dobd tér 9. szam alatti ingatlan kell-e Fidesznek partirodanak, vagy sem, ugyanis
kordbban mar volt sz0, s eldterjesztés is, de nem keriilt napirendre.
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Bodnar Pal

Ez a napirendi pont a Varos vagyongazdalkoddsdnak lasstsagat tiikrozi. Emlékezete szerint a
felsorolt ingatlanok liciten torténd bérbeaddsirdl egyszer mar dontottek, s meg is volt
hirdetve, de nem volt rd palyazo.

Ha minden esetben az ingatlanok ilyen piaci viszonyokhoz képest magas bérleti dijjal torténd
licites eljarasra vannak bocsitva és nem sikeriil, akkor megvarnak még egy kozgyilést, s
aztdn dontenek. Szerinte pontosan ez az egyik pontja a vagyongazddlkodds lasstisdganak és
mukodésképtelenségének. Valoban igy miikodik a vagyongazdéilkodds? Ha nem sikeriil egy
licit, akkor tjra kozgytlés elé kell hozni? Ha igen, akkor ezen minél el0bb véltoztatni kellene.
Sajnos nagyon sok ingatlan iires azért, mert til magas a licites alapdr, s ezért a varosban senki
nem veszi ki. Kéri a vagyonrendeletben szabdlyozni, hogy a bérlé az adott bérleményben
mekkora bérleti dijat tud elviselni.

Nagy Istvan

Rendszeresen megfogalmazodik a Kozgytilésen tobb képviseld részérdl, hogy az EVAT Zrt
jol gazdélkodik-e a vagyonnal, nem jo6l vagy jol adja-e ki az ingatlanokat. Itt egy j6 példa arra,
hogy miért nem tud j6l gazddlkodni a vagyonnal, ugyanis minden egyes licit el6tt vissza kell
hozni a kozgytlilésre az ingatlanokat.

Erdemes lenne a jovOben étgondolni ezt a szabdlyozast. J6 lenne, ha az EVAT Zrt-nek
tobbszor lenne lehetdsége a licites eljardsokat meginditani. Példaul ha megszabnak egy arat és
azon megy el, akkor 10 %-os csokkentéssel djra elindithassa a licites eljarast. Ebben legyen
egy automatizmus, s ne feltétleniil minden egyes alkalommal a kozgytilésnek kelljen errdl
donteni. Ha netaldntan ilyen irdnyban véltoztatndk a vagyongazdalkodast, akkor szdmolni kell
azzal, hogy nem minden éppen a Kozgyllés szdja ize szerint fog torténni, ugyanis a piaci
mechanizmusok sokkal aktivabban be fognak épiilni a gazdalkodasukba.

Dr. Estefan Géza

A kérdés teljesen jogos, moédositani kell rajta. Azt, hogy miért a Tandcsnok dr mér
megvilaszolta

Habis Laszl6
Kéri, hogy szavazzanak az eldterjesztésrol.
Megéllapitja, hogy a Kozgytilés 15 igen szavazat, 1 nem szavazat és 3 tartéozkodas mellett a

hatarozatot elfogadta.

531/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

L
1. Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilése egyetért a tdbldzatban felsorolt nem lakds céli
helyiségek forgalmi értékével.

Alabteriilet | FOr&almi érték | Indul6 éves
e Funkcio me eFt bérleti dij
(nett6 ar) (nettd r)

Dob6 tér 7. iroda 56 6.216 932.400,-
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Dobd tér 9. iroda 41 4.428 664.200,-
Dobé tér 8. iroda 56 6.048 907.200,-
Dobé it 10. iroda 18 2.480 372.000,-
Katona tér 7. tizlet 97 17.528 2.629.200,-
Széchenyi u. 38. tizlet 32 2.906 435.900,-

2. Jévihagyja Eger Megyei Jogti Viros Onkormdnyzat tulajdondban 1év6 nem lakds céld
helyiségeinek nyilt licites eljardssal térténd 10 éves bérleti hasznositdsat az Onkormanyzat
vagyonar6l és vagyongazdalkodasardl szold 5/2000. (I1.18.) sz. rendelet 10. §-dban
foglaltak alapjan az alabbi ingatlanoknal.

.. . L Indulé éves
Cim Funkcié Alaptezrulet Banatpénz bérleti dij
m (Ft-ban) L, .
(netto ar)
Dob6 tér 7. iroda 56 233.100,- 932.400,-
Dob6 tér 9. iroda 41 166.000,- 664.200,-
Dobb tér 8. iroda 56 226.800,- 907.200,-
Dobé 1t 10. iroda 18 93.000,- 372.000,-
Katona tér 7. tizlet 97 657.300,- 2.629.200,-
Széchenyi u. 38. tizlet 32 109.000,- 435.900,-
Kozzététel modja: Heves Megyei Hirlap, Internet
Licites eljards javasolt idopontja: ~ 2007. december 12.
Megtekintés mddja: a hirdetményben megjeldlt iddpontban
Licitlépcso: 10.000,- Ft
Bérleti dij emelkedés: fogyasztoi drindex 100%-val
Felelos: EVAT Zxt.

Hatarido: 2007. december 31.
II.

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgyiilése tdmogatja az Eger, Rézsa K. u. 10. szdm alatti
4407/1/A/7; 4408/1/A/8 hrsz-u ingatlanok elidegenitését az aldbbiak szerint:

Az ingatlanok értékesité€sére az alabbi javaslatot teszem:

Eljaras modja: zart boritékos palyazat

Indulé vételar: 1.100.000,- Ft + AFA/ingatlan

Vételar megfizetése: adasvételi szerzddés aldirasaval egyidejiileg
Kozzététel modja: Heves Megyei Hirlap és az Interneten
Ajéanlatok benyujtasanak

javasolt idOpontja: 2007. december 12. napja 11.00 6ra

Eljaras helye: EVAT Zrt. tet6téri targyalo
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Eredményhirdetés ideje: 2007. december 12. napja 11.30 6ra
Ajanlati biztositék: 100.000,- Ft/ ingatlan, mely a vételarba beszamit
Ezen 6sszeget minden palydzonak 2007. december 11. napjin
11.00 6rdig az EVAT Zrt. kdzponti pénztaraba meg kell fizetni.
Megtekintés mddja: hirdetményben megjel6lt idopontban
Egyéb feltételek: az eredményhirdetést kovetden 8 napon beliil
az adasvételi szerzodést meg kell kotni

Felelos: EVAT Zrt.
Hatarido: 2007. december 31.

Habis Laszlo

Tobb kérdés fiiggdben van, példaul informélisan jelezték neki, hogy a KDNP visszaadja a
Széchenyi utcdn — egyébként dllami tulajdonban 1év0, de az 6 haszndlatukban 1évd — part
helyiséget. Hasznositdsdra vonatkozdan kiilonbozd elképzelések vannak. Azt azonban
szeretnék, hogy ezt az ingatlant visszaigényelnék allami tulajdonbdl. Elsddleges céljuk, hogy
a Dobé Gimndzium rekonstrukci6hoz kapcsoléddéan vagy a Konyvtar vagy egyéb olyan
helyiség kialakithat6 lenne, amelyik ez altal hasznosithaté lenne. Rovid tton javaslatot
tesznek majd arra, hogy hogyan kezelhetdk ezek az igények.

43. Eloterjesztés az egri 1313 hrsz-u ingatlanon létesiilé orvosi rendelérél szolo
kozgyiilési dontés modositasarol

Eloterjeszto: Bodnar Pal
tanacsnok

Pal Gyorgy

Ez az elfterjesztés mar masodszorra keriilt eléjiik, hiszen mar kordbbi kozgylilésen dontottek
errdl a teriiletrél 250 m2-r6l, amikor is ingyenes foldhaszndlati jogot adtak orvosi rendeld,
gyogyszertarak, magin fogorvosi rendel6 céljéra.

Most érkezett egy olyan kérelem, hogy azokat a célokat, amelyeket szeretnének
megvaldsitani, nem fér el ezen a teriileten, ezért még egy 110 m*-es kiegészitést kérnek,
ugyanis egy 360 m*-r6l van sz6.

A bizottsag tdimogatta az elOterjesztést azzal a kitétellel, hogy — ugyanis ebbe a komplexumba
olyan feladatok is keriilnek, amelyek nem 6nkormanyzati feladatok — négyzetméter arainyosan
kelljen ezekért a teriiletekért fizetni az értékbecslés utdn. A bizottsagi iilésen nem volt arrdl
tudomdsuk, hogy az elsé kozgylilési hatdrozatnak megfeleléen a 250 m*-rl mar megsziiletett
a szerzO0dés, tehdt arra mar nem tudjdk ezt visszatenni, csak a maradék négyzetméterekre.
Igazdbol az alapelv a Iényeges, ha eladnak ingyenes haszndlatra egy teriiletet, s abban
véllalkozasi tevékenység is van, akkor annak ardnyéban kell a teriiletet megvaltani.

Bodnar Pal

A felvetésnek bizonyos jogalapja van. Egy plusz beruhdzést vallal a kivitelezd. Ez vonatkozik
erre a bizonyos parkoléra, amit az épitési eldirdsok miatt kell megvaldsitani. Gyakorlatilag
kozszolgdlati célokat szolgdlé parkoloként nyilvdnitja a beruhdz6. Van egy befektetési
tobblet. Kérdés, hogy mekkora bérleti dijbol kalkulédlta-e a Bizottsdg s mire gondolt éves
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szinten, s itt van vele szemben egy tobblet beruhdzas. Ez a kettd nem egyenliti ki évek alatt a
szamlét, s akkor ebbél fakadéan ez a dolog nem hitsulna meg. Ugy gondolja, hogy a
feltételrendszer része, hogy a parkolé nagyobb teriileten legyen felépitve és elkésziiljon.
Tanacsnok urat kérdezi, hogy lehet-e ebben kompromisszumot kétni?

Pal Gyorgy

A Bizottsagtol egy felhatalmazdsom van, amirdl a Bizottsdg dontott. Elképzelhetonek tartja,
hogy ez valahol ki fogja iitni egymdst. Mégis ugy gondolja, hogy az alapelveket figyelembe
kell venni. Ha valakinek adnak teriiletet vallalkozas céljara, annak kérjék el az arat. Ha utdna
valamit elvégez az Onkormdnyzatnak, azt pedig az Onkormdnyzat téritse meg a
véllalkozénak.

Csakvari Antal

A Balassi Balint utcanal is kialakitdsra keriil majd tobb orvosi rendel? is.

Téamogatja, hogy ne téritésmentesen kapjdk meg ezeket a teriileteket, ugyanis a Vérosban is
vannak olyan egészségiigyi szolgaltatast végzd vallalkozok, akik mar sérelmezték azt a
dontésiiket is, ahogyan a Balassi Bdlint utcdban amilyen dontést hoztak €s most hasonld
dontés lenne, hogy téritésmentesen adjon 4t a vdros valakinek teriiletet. Ugy véli, hogy ezzel
az elv sériilne, ugyanis mdsoknak a lehetdséget nem adtak meg erre.

Tamogatja, hogy valamilyen tton-mdédon fizessen a vallalkozas ezért.

Bodnar Pal

Megkérdezi Csakvari urat, hogy a parkol6 tigyében mi a megoldas?

A Balassi Balint iigyben egy informécié zavar van, ugyanis nem ingyen kapja a véllalkozds a
teriiletet, hanem megvdasarolja a teriiletet. Tobblet is jelentkezik, ugyanis leadasra keriilnek a
Szent Janos utcdban levo orvosi rendeldk, a mai 4llas szerint 400 ezer forint négyzetméter
aron lehet kalkuldlni, aminek hasznositisa a majdani a piacszeri vagyongazdalkodasba
beépiil.

Ahogy hallotta mds véllalkozoktol az észrevételeket, itt egy kicsit a verseny szabadsdga nem
érvényesiilt, ugyanis nem volt nyilvanos a lehetdsége és nem volt palyaztatva.

Elfogadja azt a konstrukciét, hogy fizessenek érte, ugyanis nem csak kozfeladatot akar ellatni
benne, de akkor ott lesz egy tobblet beruhdzasa, s ennek a viszonyitdsdban hol taldljdk meg a
k6z0s szamot.

Csakvari Antal

Parkol6t nem véletleniil kell a vallalkozénak l1étesitenie, hiszen az benne van a rendelet
feltételeiben. Tamogatjak a vallalkozas elindulasat, de ne tdimogassék téritésmentesen.

A Balassi Bdlint utcaban torténd bérbeadas nem tgy tortént, hogy itt mas vallalkozék labddba
righattak volna.

Bodnar Pal

A Balassi Balint utcdban nem egyszerl licites eljards van, ugyanis orvosok mennek oda a
Szent Janos utcdbdl és a Széchenyi utcdbol. Gyakorlatilag nem olyan szabad iizleti
vallalkozasként kell tekintetni a teriiletet, hanem egy kotott iizleti vallalkozasként adott
orvosok, adott helyre torténd atkoltozésével. Ha nincs egyezség az orvosok és a beruhdzdok
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kozott, akkor nincs iizlet. A vallalkozok az orvosokkal megegyeztek, s a javaslatot
eldterjesztették, Kozgytilés pedig megszavazta és elfogadta.

Habis Laszlo

Ha jol értelmezi, akkor a Szocidlis €s Egészségiigyi Bizottsdgnak van egy olyan javaslata
miszerint - kiilonbozetre vonatkozélag - a 110 m” tekintetében a vallalkozé fizesse meg a
teriilet forgalmi értékét a megdllapodés feltételeként olyan ardnyban, amilyen ardnyban a
kozfeladatot jelento orvosi rendelOk és az egész épiilet aranylik.

Elséként a szavazdsra bocsatja Pal Gyorgy képviselO ur javaslatat.

A Kozgytlés 22 igen szavazat, 1 nem szavazat és 2 tartézkodas mellett a mddositd
inditvanyt elfogadta.

Szavazdsra bocsatja a méodositott hatdrozati javaslatot.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 25 igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

532/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Kozgytilése mddositja 393/2007. (VIIL. 30.) szamud hatdrozatat az
alabbiak szerint:

Eger Megyei Jogu Viros Kozgylilése hozzajarul ahhoz, hogy az egri belteriileti 1313 helyrajzi
szamu dnkormdnyzati tulajdonu telken a mellékelt vdzrajz szerinti helyen a 360 m*-bél a 110
m? térmértékii ingatlanrész foldhaszndlati jogit hatdrozatlan idore térités ellenében atadja ugy,
hogy amilyen ardnyban hasznélja sajat céljaira az épiilet hasznos alapteriiletét, olyan ardnyban
fizesse meg az értékbecslésben meghatarozott forgalmi érték dsszegét - dr. Kolossvéary Kornél
illetve az 4ltala 1étrehozott Agria Platanus Kft. (3300 Eger Szvorényi ut 23.) részére,
egészségligyl szolgaltatdé 1étesitmény megvaldsitisa céljabol azzal, hogy a létesitendd,
eldirdsoknak megfeleld két gyermekorvosi rendeld és védondi szolgédlat épiiletrészének
haszndlati jogat téritésmentesen az Onkorményzat szdmara hatdrozatlan idére biztositja.

Felelos: Habis Laszl6
Polgarmester
Hatarido: 2007. december 31.

44. Eloterjesztés az egri 01030/68, 01030/13, 01030/12 hrsz-ii ingatlanok ut céljara
torténé megvasarlasarol

Eloterjeszto: Bodnar Pal
tanacsnok

Bodnar Pal

A Bizottsagban egy fontos kérés hangzott el az ingatlanok addsa és vételekor. Az a fontos,
hogy a Véaros minél dragabban adjon el és minél olcsobban védsaroljon. Ebben a torténetben a
szamokat figyelve nem mindig érvényesiil az alapelv. A kordbbi értékesitési adatokat
megnézve elmondhatd, hogy sokszor dragdn vesz a véros €s olcson ad el. Meg kell probalni
ezen valtoztatni és egy egységes arkoncepciot kitaldlni.
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Habis Laszl6
Kérdés észrevétel nem 1évén az 1. sz. hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Megiéllapitja, hogy a Kozgyiilés 22 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

533/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése engedélyezi az egri kiilteriileti 01030/68, 01030/13, és
01030/12 helyrajzi szamu 910, 784, és 613 m2 térmértékli ingatlanok brutté 2.329.600,
2.207.744, és 1.711.104 Ft.-os dron torténd megvasarldsat Racz Miklosné (Eger, Malomarok
ut 66. IV./51); Markus Sandor (Eger Biikk sétiny u. 2. IV./18); Baldzs Laszl6 és Balazs
Laszloné (Eger, Rakdczi u. 115) tulajdonosoktdl a 24. szamu €s 25. szdmu fokozlekedési utak
0sszekotését célzo utépités, épitési teriiletének biztositdsahoz. A Kozgytlés felhatalmazza a
Polgérmestert a szerz0dések megkotésére.

Felelos: Habis Laszl6
polgarmester
Hatérido: 2007. december 31.
A 2. sz. hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Megillapitja, hogy a Kozgylilés 23 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

534/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Sami B Héazak
Kft. —vel kotott megéllapodasban vallalt, kizardlag a 24. szdmu és 25. szamu fokozlekedési
utak Osszekotését célzd ut teriiletszerzésére vonatkozé dontéseket a Kozgytlés jelen
felhatalmazasa alapjan egyedi dontés formdjdban meghozhassa. A meghozott dontésekrdl, a
tulajdonszerzést kovetden tdjékoztatni kell a Kozgytilést.

Felel6s: Habis Laszl6
polgérmester
Hatarido: folyamatos

45. Eloterjesztés onkormanyzati tulajdonban 1évo bérlakas hasznositasara

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsatja az eldterjesztést.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 23 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.
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535/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése egyetért azzal, hogy a Cifrakapu u. 25. fszt. 1. szam
alatti 1,5 szoba, 43m?2 alapteriilet(i, komfortos lakast, minimalis feljitdsi munkdk elvégzése
utdn a Mdria u. 9. szdmalatti ingatlan kiiiritésére kell felhaszndlni.

Felelos: a hatarozat Evat,Zrt.-vel valo kozléséért valamint a
lakas karbantartasat kovetOen a lakas bérbe adasaért
a jegyz0 megbizdsibol dr. Szombathy Mikldsné
irodavezeto

Hatarido. azonnal

10 perc sziinet

46. Javaslat Eger Megyei Jogii Viros Onkorméinyzata '"Szocidlis és gyermekjoléti
szolgaltatas-tervezési koncepcidjara”

Eléterjeszto: Pal Gyorgy
tanacsnok

Pal Gyorgy

Egy régi adéssdguknak tesznek eleget, amikor a koncepciét elfogadjak. Koszonetet mond
azoknak a munkatdrsaknak, akik ezt az anyagot elkészitették, ugyanis az anyagnak majdnem a
fele egy olyan helyzetelemzés, ami demografiatdl kezdve sok mindent feldlel. Ugy gondolja,
hogy nem csak szocidlis teriileten, hanem az oktatdsban is a késObbiekben jol lehet
hasznositani, hiszen nem csak helyzetelemzés van, hanem bizonyos szempontok szerint az
anyag megprobal elorejelzéseket is sok évre eldre jelezni, hogy hogyan alakul a Véros
demografiai viszonyai. Ez egy elég értékes anyag és nagyon sok dj dolgot meg tudni beldle a
varosrol.

Javasolja, hogy ezt a koncepciét mindenképpen fogadjék el.

Sneider Tamas

Egy nagyon szép és korrekt anyag késziilt, s eléggé hosszadalmas. Nyilvan az egészrol nem
lehetne beszélni, ezért kiragad ebbdl egy részt, ami szdmdra is fontos. Mar kordbban is
kritizélta, hogy nem tortént semmilyen 1€pés a bolcsddei férdhelyek szamaban. Természetesen
az anyag nagyrészt nem errol sz6l, hiszen orszagos tendencia, hogy a nyugdijasok szdma fog
novekedni s ez fog majd komoly feladatok elé allitani mindnydjukat. A gyermeklétszam
csokkenése most nem varhaté egy 6-7 éven beliil, és kb. 7 év milva fog bedllni az a helyzet,
ami most van. A bolcsodébe irathaté gyermekek létszama kb. 1200 fé koriil van, ehhez
viszonyul 180 fér6hely a Vdrosban, amit még plusz 10 %-kal fel lehet tolteni, tehat
gyakorlatilag egy 200 gyermeket ellatni bolcsddei ellatasban, s ez eddig is és most is kevés.
Mir egy évvel eldtte jelezni kell, hogy ha valaki bolcsddébe akarja fratni gyermekét, mieldtt a
bolcsddei beiratds megtorténne. Ha valaki egy évesen vagy kilenc honaposan akarja beiratni a
gyermekét a bolcsodébe, még meg sem sziiletett, de arrdl kell gondoskodni, hogy meg legyen
a bolcsédei féréhelye. Ugy gondolja, hogy a vdros, az édesanyik, csalddok szempontjabdl ez
nem egy elonyos helyzet. Munkavallalds szempontjabdl sem j6, mert sokkal biztosabban
lehetne visszamenni a munkahelyre, ha mindenki tudnd, hogy bolcs6débe iratja a gyermekét ,
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fel fogjdk venni és nem kell munkahelyet otthagyni hdarom évre, hanem elég lesz egy évre,
ami a mai viszonyok kozott el szokott fordulni.

Tény és nyilvdnvald, hogy ezért nem volt eddig bovités, mert egy gyermek elldtisa a
finanszirozasi nehézségek miatt a Varosnak fél millié forintba keriil, de ettdl fiiggetleniil erre
megoldast kell talalni ebben a helyzetben.

Az anyagban rengeteg olyan dolog van még, ami érinti a szocidlis teriiletet, de csak errdl az
egyrdl szolt, hiszen sokan megkeresték az elmult 6t év sordn, hogy ez probléma volt a
szamukra.

Jékli Sandor

A koncepcié készitdjének egyik kozremilkkoddje nem akarja kedvét szegni Képviseld-
tarsainak, de a késobbiekben ezekkel a kérdésekkel még foglalkozni kell. A Kozgytilés elott
1évd anyag a koncepcid alkotdsdnak az elsé 1épése, gyakorlatilag a koncepcionak a nulladik
valtozata. A késObbiekben két uton kell tovabbfejleszteni ezt a koncepciot. Hattérelemzéseket
kell késziteni. Példaként emliti, hogy az Egerben élok szocidlis helyzetét befolydsolja a
foglalkoztatottsdg €s a munkanélkiiliség. Egy ilyen koncepcié alkotds folyamatiban nem
keriilhetd meg, hogy errdl a kérdésrdl elemzéseket ne készitsenek.

Ennek a folyamatnak nem csak az a célja, hogy elkésziiljon egy anyag, amit majd a
késObbiekben megvaldsitanak, vagy nem valdsitanak meg, hanem az, hogy ki kell hasznalni
annak a lehet0ségét, hogy az anyag készit€ése folyamdn az érintettekkel, az érdekeltekkel
parbeszédet folytassanak arrél, hogy mit gondolnak Eger szocidlis ellatdsarol, és a
szocidlpolitikdban érintett szervezetek, intézmények, ebben érdekelt egyéb résztvevOket
bevonjak ebbe a koncepcid alkotdsi folyamatba annak érdekében, hogy késébb a koncepcid
megvaldsitdsdban aktivabb szerepet vallaljanak.

Habis Laszlo

Tovébbi észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazast.
Megillapitja, hogy a Kozgylilés 23 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

536/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgytilése a ,,Szocidlis és gyermekjoléti szolgéltatds-tervezési
Koncepciét elfogadja, és a sziikséges egyeztetésekre alkalmasnak mindsiti. Felkéri a Hivatalt,
hogy folytassa le az Sztv-ben el6irt egyeztetéseket.

A sziikség esetén 4tdolgozott, kibdvitett Koncepcidét a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
végleges elfogaddsra ismételten terjessze a Kozgytilés elé.

Felel6s: dr. Palotai Zsuzsanna irodavezeto,

a jegyz0 megbizasibol
Hatarido: 2008. januar 31.

(A szolgdltatds-tervezési koncepcio a jegyzokonyv mellékletét képezi.)
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47. Javaslat fogyatékosok rehabilitaciés lakéotthona tovabbi miikodtetésére

Eléterjeszto: Pal Gyorgy
tanacsnok

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsétja a javaslatot.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 22 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.

537/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgyllése a 18/2007. (I. 25.) sz. hatarozatit moddositja, a
fogyatékosok rehabilitaciés lakdotthona mukodtetését - a Biosziget Rehabilitacids
Alapitvannyal kotott ellatdsi szerzodéssel - tovabbra is az onkormdényzat latja el.

A 2007. évi koltségvetésben az dnkormanyzati feladatellatas tartaléka terhére + 1.600 eFt-tal
felemeli az Alapitvany 2007. évi miikodési tdimogatdsat osszesen 3.000 eFt-ra.

Felelos: a jegyz0 megbizasidbol
dr. Palotai Zsuzsanna és

Juhaszné dr. Krecz Erzsébet irodavezetok

Hatarido: 2007. december 10.

48. Eloterjesztés a kozoktatasi intézmények tialéra tartalékanak felosztasara

Eléterjeszto: Dr. Sipos Mihdly
tandcsnok

Dr. Sipos Mihaly

Felhivja a kozgyiilés figyelmét, hogy ez nem egy plusz kiadds az Onkorményzat szdméra,
hanem egy — tartalékon 1év0 - tervezett Osszeg, amelyet most szeretnének kibontani. Kéri a
kozgylilést, hogy az eldterjesztést fogadjédk el

Habis Laszlo

Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsitja a hatdrozati javaslatot.
Megillapitja, hogy a Kozgytilés 19 egyhangu igen szavazattal a hatarozatot elfogadta.

538/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése engedélyezi, hogy az 6nkormanyzati fenntartdsa iskoldk
2007. szeptember 1-jét6l 2007. oktober 31-ig (8 hétre) esedékes tuldra kifizetéseire az 1.
szamu mellékletben részletezett egyszeri jellegi pételdiranyzatok keriiljenek biztositasra
mindosszesen 17 339 e Ft-os 6sszegben, melybdl személyi juttatds 12 732 e Ft, a munkaadot
terheld jarulékok 4 075 e Ft, dologi jellegli kiaddsok 532 e Ft az 1. szamu mellékletnek
megfelelden.
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A tamogatds fedezete: a 2007. évi onkormanyzati koltségvetés VII fejezet 7 cimszdmarodl
17 339 e Ft, atcsoportositva az 1. szamu mellékletnek megfelelden az I fejezet megfeleld
cimszdamaira és kiemelt elGiranyzataira.

Felelos: a Jegyz6 megbizdsabol
Sz6kéné Komenczi Aniko
Kozoktatési Iroda Vezetdje
Juhdszné dr. Krecz Erzsébet
Gazdaségi Iroda Vezetdje

Hatarido: 2007. december 10.

49. Javaslat Eger Megyei Jogu Varos szakképzési koncepciojanak elokészitésére

Eléterjeszto: Dr. Sipos Mihaly
tanacsnok

Dr. Sipos Mihaly

Kérdésként meriil fel, hogy miért kell egy szakképzési koncepciot elkésziteni. Ennek szamos
oka van. El6szor is rd kell irdnyitani a figyelmet arra, hogy miért fontos foglakozni a
szakképzéssel és a jovObeni tervezésével, mert ez nem csak a szakképzd intézményeknek
lényeges, nem csak szakképzO intézményekben végzett szakembereket fogadé gyakorlati
munkahelyek szdmdra fontos, hanem varospolitikai szempontbdl is, hiszen a szakképzés
mindsége, irdnyai nagy mértékben befolyasoljdk az egész varos fejlesztési iranyvonaldt.

Az anyag felhatalmazast kér a Kozgytiléstdl arra, hogy egy atfogd szakképzési koncepcidt
marciusra adjanak majd le.

Koszonetét fejezi ki mindazoknak, akik a szakképzési koncepcio eldkésztésével eddig is
foglalkoztak. A Kozoktatdsi Iroddnak, a Heves Megyei Iparkamaranak, sok kozoktatdsi
szakértonek és valamennyi intézményvezetonek, mert hogy ez a munka valéjdban mar kozel
egy éve folyamatosan miikodik és vannak olyan kényszer(i hatdsok, ami miatt idonként le kell
allni és idonként a terveket meg kell valtoztatni.

Az egyik legnagyobb probléma a kozoktatasban és szakképzésben, hogy igen nehezen
tervezhetd. Egyik évr0l a madsikra se, hiat még a stratégiat amit szeretnének tobb évre
elkésziteni. Kényszerlis€ég is van a mogott, hogy foglalkozni kell a szakképzéssel. Példaként
emliti a torvényi véltozasokat, a TISZK-kel kapcsolatos kotelezettségeket.

Mi a 6 célkitlizés? Szeretnék elérni, hogy Eger varosban elkésziilne egy olyan szakképzési
stratégia, amelynek az elkészitésében részt venne mindenki, aki a szakképzésben érdekelt
valamilyen médon. Péld4ul a képzdk, legyenek azok dnkormanyzati vagy nem dnkormanyzati
intézmények, elméleti képzdk vagy gyakorlati képzdok, tovdabbd az iskolafenntartdk, a
kamardk, az érdekképviseleti szervek, a sziil0i szervezetek.

Olyan stratégiat kell megalkotni, ami a torvényi el6irdsoknak megfelel. Vigyazni kell majd,
hogy az intézményi struktira s annak elemei olyanok legyenek, hogy ne veszitsenek éallami
tdmogatast, s hozzajussanak fejlesztési pénzekhez is.

Lesz egy kulcs varhatéan a Regiondlis Fejlesztési és Képzési Bizottsdg. Ez a bizottsdg meg
fogja hatdrozni az egész régid szakképzési stratégidjat €s fobb iranyvonalait, st meg fogja
hatdrozni azt is, hogy milyen intézmény tipusokhoz, szakmakhoz fog adni fejlesztési
tdmogatast. Ezek a bizottsdgok januarban dllnak fel, ugyanis most vannak szervezés alatt.
Felhivja a jelenlévok figyelmét, hogy még az is elképzelhetd, hogy Eger egyaltaldn nem fog
helyet kapni ebben a Regiondlis Fejlesztési és Képzési Bizottsagban.
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Az anyag tartalmazza a szakképzéssel valo foglalkozds indokét, korvonalazza azokat a
lehetOségeket, amely lehetéségek mentén majd a koncepcidt szeretnék elkésziteni.
Mindenképpen sziikség van arra, hogy a szakképzésben érdekeltekkel széleskorii
egyeztetéseket folytassanak.

A szakképzési koncepciot marciusra szeretnék elkésziteni.

Szeleczki Janos

A szakképzésnek nagyon nagy ma a jelentdsége, s szembe kell nézni azzal a sok gonddal €s
problémaval, ami megoldésra var.

Ma a szakképzett munkaerd egy ipartelepitd tényezd, s a varosban komolyan kell venni ezt a
dolgot kiillonosen akkor, ha azt szeretnék, hogy minél tobb ipari izem telepedjen Egerbe, s
kelloképpen tudjdk prezentdlni a munkaerot.

Ma az oktatds sajnos a pénz megtakaritas teriiletévé valt. Csak konvergencia program alatt kb.
150-160 milliard forint kivondsa varhaté az oktatdsbdl. Ez nagyon nehéz helyzet elé éllitja a
varost a jovOképet illetéen. Ebben az évben mintegy 22,7 millidrd forint kivondsa torténik
meg. A jovo évben kb. 30 millidrd forint kivondsa varhat6 az oktatasbol.

A verseny helyzet nehezedik a csokkend gyermek létszam miatt. Ez a drasztikus gyerek
létszam csokkenés, amit tandcsnok ur emlitett, sajnos nem csak a jovo évben, de folyamatosan
az elkovetkezd 6-8 évben igen komoly terhet r6 a véllukra.

Fontosnak tartja a szakképzési koncepcié Osszedllitisat. Meg kell sziintetni a Varosban a
parhuzamos képzéseket, amelyek tobb iskoldban ugyanazokat a szakokat inditjak, s
gyakorlatilag a gyerekek egy része munkanélkiilivé valik.

Ossze kellene hangolni a kamardkkal egyiittmiikddve, tudva, hogy mi az igény a szakképzés
teriiletén, s kb. egy 10 %-kal f6l€ 10ni a tervezhetd gyerek 1étszamot és nem olyan méretekben
eltilozni, mint ahogy az Egerben jelen pillanatban torténik. Ezért is fontos az alapitvanyi
iskoldkkal vald Osszehangoldsa a szakképzési koncepcionak. Ezt a profiltisztitast végre kell
hajtani a jovOben.

A TISZK-kel kapcsolatban komoly problémdk varnak rajuk. Igen nagy feladat lesz, hogy
megoldjdk a mikodtetését. Jelen pillanatban csak azt tudja elmondani, hogy van egy nagyon
szép épiilet, amiben vannak szép butorok, gépekkel be van rendezve, de hogyan fogjdk ezt a
TISZK-et mikodtetni, nem igazén tudja még megmondani.

Tudlméretezett és szétaprozdodott az intézményrendszer €s nagyon hidnyzik a Megye és a
Megyei Jogu Varos kozott egy egyiittmikodés.

Tandcsnok ur mondta, hogy a Regiondlis Fejlesztési és Képzési Bizottsigba nem jut be
Egerbdl egyetlen egy ember sem, az rendkiviil elszomorit6 dolog. A Megyével vald
targyaldskor meg kell taldlni azt a lehetdséget, hogy Eger bekeriiljon ebbe a bizottsagba.

Lang Andras

Mi az, amit el tudnak érni? Azt érhetik el, hogy minden fontos €s iparfejlesztés szempontjabol
donté jelentdségli szakmdban tudnak magas szintli képzést teljesiteni. Ez az objektiv
lehetdségiik. Kit fognak ott képezni? Hogyan tudjdk visszaszerezni a becsiiletét a jo
szakmunkdsnak, hogy tudjdk a pillanatnyi helyzetben ezt biztositani?

Elmondja, hogy az elsd tizenkettd olyan érettségizett magyar ember kozott volt, aki inas
lehetett az Orion gydrban. Akkor kezdddott el az a folyamat, ahol az ipart j6l ismerd emberek
becsiilete megndtt. Most pedig a csokkenés iddszaka van, s missziondrius feladatot kell
ellatni. Nekik is, mint képviselOknek segiteni kell ebben, fel kell hivni a tandrok figyelmét,
hisz nem oda val6 gyerekek jarnak oda a gimnaziumokba, hogy a felsdoktatdsi
intézményeknek a finanszirozdsi rendszere biztositja az oda nem vald, de oda nem elég
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képességgel rendelkezd tanuldk beiskoldzaséat, s ezt mdasképp, mint az ipart j6l ismerd
emberek becsiiletének megszerzésével elérni nem tudjdk. Erre a kis missziondrius feladatra
szerette volna felhivni a figyelmet.

Habis Laszlo

Ezzel az iggyel foglalkozni kell, legyen olyan férum, ahol valamennyi Képviselo
bekapcsolddhat a tovabbi munkalatokba.

Tobb hozzdsz6l6 nem 1évén szavazdsra bocsdtja az eldterjesztést.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 21 igen szavazat és 1 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

539/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viros Kozgylilése tdmogatja Eger Megyei Jogd Varos Szakképzési
Koncepcidjanak kidolgozasat és annak a 2008. marciusi Kozgytilésre torténd eldterjesztését.

Felelos: a jegyz0 megbizasibol
Kozoktatasi Iroda
Szokéné Komenczi Aniko
Irodavezetd

Hatarido: 2008. marcius 27.

50. Javaslat a munkaerdé-gazdalkodasi rendszer tartalmi elemeire, felépitésére és
miikodtetésére

Eléterjeszto: Dr. Sipos Mihély
tandcsnok

Dr. Sipos Mihaly

A munkaerd-gazdalkodasi rendszer nem egy uj keletli dolog, ugyanis mér régebben miikodott
az Onkormdnyzati rendszer megalakuldsdig. Ennek a lényege az volt, hogy kiilénb6zo
idotartamra szolé 1étszam terveket kellett késziteni, ezeket a 1étszam terveket az
intézményeknek a fenntartéval egyeztetni kellett, s kotelezoen meg kellett hirdetni az
allashelyeket a Miivel6dési Kozlonyben.

A Kozoktatési torvény modositasa 2008-t61 lehetdséget ad egy ilyen munkaerd-gazdéalkodési
rendszer kiépitésére és miikodtetésére.

Az eldterjesztésben arrdl kell donteni, hogy ezzel a lehetdséggel akarnak-e €lni vagy sem.
Ugyanakkor hozzéteszi, hogy a kozalkalmazottak jogallasardl szol6 torvény a miikodtetés felé
irdnyitja a gondolkodast, és azt indukélja, hogy ezt meg kell csindlni. Eppen ezért az anyag is
arrdl szol, hogy keriiljon kiépitésre egy ilyen munkaerd-gazdalkodési rendszer, mely legyen
naprakész, atlathatd, nyilvanos és ellendrizhetd rendszer, €s ami lehetdséget adna egy sor
intézményi feladat intézménykozi megoldésara.

Olyan rendszer kiépitésére van sziikség, ami nem csupan az oktatdsi dgazatban lesz
alkalmazhat6, hanem minden olyan dagazatban, ahol intézménynek miikddnek. Olyan
rendszerre van sziikség, ami vagy csak Egert érinti, Egert és a kistérséget egyiitt, vagy a nem
onkormdnyzati fenntartast intézményeket is. Részérdl amellett érvel, hogy ez a munkaerd-
gazdilkodasi rendszer olyan legyen, ami bekapcsolja a kistérségi telepiiléseket, azok
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intézményeit. Nem zarnd ki a nem Onkormdnyzati fenntartisi intézményeket sem a
lehetdségbdl. Nyilvanvald, hogy kotelezettséget nem lehet eldirni, de a lehetdséget meg kell
adni akkor, ha egyfajta kozos feladatvéllalds lesz egy szakképzési tirsasdg rendszerében a
szakképzésben az dnkormanyzati és nem onkorményzati intézményfenntart6é kozott.

Ugy érzi, hogy kotelezettségiik és érdekiik, hogy egy ilyen rendszert miikodtessenek. A
jelenlegi 1étez6 elektronikus nyilvantartdsi rendszer alkalmas ennek a miikodtetésére, ezért
javasolja elfogaddsra az eldterjesztést.

Dr. Estefan Géza

Al4tdmasztja a Tandcsnok tr altal elmondottakat, hiszen hivatali szinten tudjik, hogy ez a
munkaerd-gazdalkodasi rendszer 1990. utan gyakorlatilag a P4sztor Gyula drnak a regiszteres
fiizetében miikodott, késObb excel format 6ltdtt néhany hénappal ezeldtt.

A hatérozati javaslatban foglaltaknak megfeleléen szivesen megszervezi és Osszefogja ezt a
feladatot polgarmesteri, illetve hivatali szinten. Valéban alkalmas a pedagdgus
munkanélkiilis€ég bizonyos mértékli kezelésére. Megszabadulnak a pdlyazatt6l, amely
hosszadalmas, rendkiviil draga és lassu. Alkalmas a szakos ellatas, illetdleg a
helyettesitéseknek, részmunkaidds foglalkozasoknak a megszervezésére.

A KIET-en elhangzottak a helyettesitéssel, a szakos elldtdssal kapcsolatosan kérdések.
Téamogatds van benne, hisz olyanok hangzottak el, hogy az a célszerii, ha az helyettesit, aki
jobban ott van az iskoldban és jobban beépiil az iskola tantestiiletébe, stb. Ugy gondolja, hogy
ezek a dolgok mindenképpen kezelhetdk, és ki tudjdk terjeszteni. Ez 90 %-ban az oktatdsi
agazatot jelenti €s a tobbibe Onkormdényzati szinten a kulturdlis illetdleg egészségiigyi
szocidlis intézményekben dolgozdkat is le tudna fedni, ugyanis ennek két része van: a
munkaerd-gazddlkodasi terv, a masik pedig az alapnyilvantartasok, adatok.

Olyan informéciéjuk van, hogy a Magister program kibdvitéssel tudja kezelni. Elmondja,
hogy a holnapi nap tirgyal ennek a programnak a kialakit6javal, és O ezt el fogja végezni,
feltehetéen téritésmentesen. A kulturdlis és szocidlis részre torténd Kkiterjesztés pedig
valamiféle anyagi ellentételezéssel fog jarni, és a technikai megoldésdt illetden hivatali
szinten nem gondol létszambdvitésre, semmiféle ilyen jellegi megolddsra, hanem ezt a
rendelkezésre 4116 szamitastechnikai eszkdzokkel érintett iroddk kezelnék

Csakvari Antal

Ugy gondolja, hogy a munkaeré-gazddlkodasi rendszer kialakitdsa nagyon fontos. A humén
eroforrds gazdalkoddsat a Varosnak ez mindenképpen elOsegiti, hogy atlathatobb és sokkal
szabdalyozottabb legyen.

Fontosnak tartja, hogy a 2/B. véltozatot timogassdk, amelyben az szerepel, hogy a kistérségi
munkaerd — gazddlkodési rendszer mitkkddtetése jojjon 1étre a Varosban, hiszen az iskoldknal
kistérségi tarsuldsok vannak, s j6 lenne, ha ezt kovetné a hatdrozati javaslat is a késébbiekben.

Habis Laszlé
Tobb hozzasz6l6 nem 1évén, elsdként a hatdrozati javaslat 2. pontjanak B./ valtozatat teszi fel
szavazasra.

Megillapitja, hogy a Kozgytilés 22 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Szavazdsra bocsatja a hatdrozati javaslat egészét.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 22 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.
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540/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

1. A Kozgytilés tamogatja, hogy Eger Megyei Jogu Varos munkaerd-gazdéalkodasi rendszert
miukodtessen valamennyi intézményében €s a Polgarmesteri Hivatalban.

2. A Kozgytilés a kistérségi szintli munkaerd-gazdalkodasi rendszer mitkodtetését timogatja.

3. A Kozgytllés tdmogatja, hogy a munkaerd-gazdalkoddsi rendszerhez csatlakozhassanak a
nem Onkormdnyzati intézmények.

4. A Kozgyllés a munkaerd-gazdalkodasi rendszer targyi és személyi feltételének
megteremtését timogatja.

5. A Kozgytilés tdmogatja, hogy a munkaerd-gazdalkodasi rendszer a ,,Magiszter” nevelési-
oktatasi nyilvantartdsi rendszerhez kapcsolddéan mikodjon.

6. A Kozgytlés felkéri Cimzetes FOjegyz0 urat, a munkaerd-gazdalkodasi rendszer varosi
szintli mikodtetésével kapcsolatos konkrét javaslat elkészittetésére.

7. A Kozgytlés felhatalmazza Polgarmester urat, a Kistérségi Tarsuldsi Tandccsal sziikséges
egyeztetések lefolytatdsara.

Felelos: Dr. Estefan Géza Cimzetes Féjegyz0 megbizasiabol
valamennyi érintett irodavezetd
Hatérido: 2007. december 31.

Az iilés vezetését dtadja alpolgdrmester urnak.

51. Eléterjesztés az Eger Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Informatikai Irodaja
szervezeti atalakitasarol

Eléterjeszto: Habis Laszl6
polgérmester

Habis Laszlo

Hivatali munkatarsak, kiilsé szakértok munkdjanak igénybevételével egy tartalmas rovid
eldterjesztés sziiletett.

A hatdrozat szerint 1 éven beliil két tovabbi 1épésben jelentds szakmai dontéseket hoznak.
Ugy gondolja, hogy ez megolddst jelent azokra a kérdésekre, amit a koltségvetési
koncepciéndl olyan szempontbdl értelmeztek, hogy a kistérség, adott esetben az intézmények
a tarsasagok szintjén egyiittmiikodés torténjen.

Izgalmas az a kérdés, hogy képesek vagyunk-e az elektronikus kozigazgatas kordbban elnyert
palyazati bazisan elérni azt, hogy Eger regiondlis szintli szolgéltat6 legyen az 6nkormanyzati
szektorban. Ez természetesen dnmagdban nem old meg ezen a teriileten minden problémat.
Jelzi, hogy mds varosoktdl kaptak olyan javaslatokat, amelyekkel kiegésziilhet majd ez a
javaslat. Most ez az alapviltozat. Ugy gondolja, hogy a 1épések irdnya helyes. A médszereket
részletekbe menden a érintett bizottsdgok targyaljdk meg.
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Bodnar Pal

Az elbterjesztést orommel veszi, ugyanis a koncepcié része, hogy rendbe kellene tenni a
szolgaltatasokat. Egy dolgot hidnyol beldle, nevezetesen a vezeték nélkiili haldzatfejlesztés
épitést. Véleményes szerint egy olyan szolgdltatdsi lehetOséget fejleszteni, amivel az
interaktiv kommunikécié felépiilne, s erre lehetne egy elég jO kapcsolatfejlesztést, bazist
kialakitani.

Nem konnyt €s olcsé dolog, de elsOként kéri, hogy késziiljon egy szakmai anyag ennek a
bevezetésének a lehetdségérdl, koltségvonzatarol, hatasvizsgilatarol.

Habis Laszlo

Javasolja, hogy ez most ne emelkedjen hatdrozati szintre, mert szeretné, hogy a kozeljovOben
a bizottsagok elé keriilne az egész komplex témakor. A javaslatok egy része pontosan optikai
kabeles rendszerrdl szol. Meg kellene nézni, hogy az egyes valtozatoknak mi az eldnye és
hatranya €s mi a megvaldsithatésaga.

Javasolja, hogy rovid uton ezekkel kapcsolatban késziiljenek bizottsagi eldterjesztések, s
ennek fiiggvényében hozzanak testiileti dontéseket.

Ugy gondolja, hogy egyet akarnak, ezért javasolja Tandcsnok turnak, hogy hirtelen
felinduldsbdl ebben a tekintetben most ne hozzanak hatdrozatot, ugyanis szerencsés lenne a
bizottsdgok elott megalapoz6 anyagokkal megjelenni.

Szeleczki Janos
Tobb hozzdsz6l6 nem 1évén elrendeli szavazést az 1. sz. hatdrozati javaslatra.
Megillapitja, hogy a Kozgyiilés 20 igen szavazat és 4 tartézkodas mellett a hatarozatot

elfogadta.

541/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyllése ugy dont, hogy az Informatikai Iroda 2008. januar 1.-
vel, feladatkorének kiterjesztése mellett alakuljon 4t Szervezési €s Informatikai Szolgaltat
Irodédva.

Felelos: Dr. Estefan Géza

jegyz6 megbizdsabdl: Pelbart Zoltan
mb. irodavezetd

Hatérido: 2007. december 31.
Szavazdsra bocsatja a 2. sz. hatdrozati javaslatot.
Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 19 igen szavazat és 5 tartézkodas mellett a hatarozatot

elfogadta.

542/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgylilése ugy dont, hogy 2008. daprilis 30.-ig Kkeriiljon
kidolgozasra a Szervezési €s Informatikai Szolgéltaté Iroda tevékenységének Intézményi és
tarsasagi szintll kiterjesztésére vonatkozd eldterjesztés és hatdrozati javaslattal keriiljon
benyujtasra a 2008. majusi Kozgytilés elé.
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Felel6s: Dr. Estefan Géza
jegyz6 megbizdsabdl: Pelbart Zoltan
mb. irodavezetd

Hataridé: 2008. aprilis 30.

Szavazdsra bocsatja a 3. sz. hatdrozati javaslatot.

Megidllapitja, hogy a Kozgyiilés 19 igen szavazat és 5 tartézkodas mellett a hatarozatot
elfogadta.

543/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Viéros Kozgyllése ugy dont, hogy 2008. mdasodik felében keriiljon
kidolgozasra az informatikai tevékenységek regionalis szintre emelését és kiilso piacra 1€pését
célz6 javaslat.

Felelos: Habis Laszl6 polgdrmester
Hatarido: 2008. november 30.

52. Eloterjesztés az Egri Média Centrum Alapitvany kuratériumanak és feliigyelo
bizottsaganak tagjaira teendo javaslatrol

Eléterjeszto: Habis Laszlo
Polgarmester

Habis Laszlo

A frakciokkal valé tobbszords egyeztetések utdn a legutobbi hatdrozati javaslat annyiban
modosul, hogy a kuratérium maga, mint vezetd szerv 7 tagbdl alljon, a Feliigyel6 Bizottsag
valtozatlanul négy tagbdl élljon.

A 7 fOre vonatkoz6 javaslat a kovetkezo:

1. Kiss Sandor

2. T6thné Banszki Zsuzsa

3. Dr. Gél Lajos

4. Csath6 Csaba

5. Weil Zoltan Ivan

6. Besze Tibor

7. F. Molnar Gabriella

A Feliigyel6 Bizottsag tekintetében:
1. Ol4h Istvanné

2. Kiss Lajos

3. Virdg Janos

4. Ifj. S6s Tamas

Kéri a Kozgytilést, hogy fogadjédk el ezt a javaslatot.



115

Nagy Istvan

Az eldzetes egyeztetéseknek megfelelden tdmogatja az elGterjesztést, de mindenképpen el
kell, hogy mondja, Polgdrmester ur ebben a targykorben hibazott. Hibazott akkor, amikor
2007. szeptember 28-an a BT TV Misorgyarté Alkotokozosség Betéti Tarsasdggal,
nevezetesen Frank Ildikéval megbizasi szerzddést kotott az Egri Média Centrum alapitasa,
illetve tevékenysége elinditdsdhoz, tizemszerli milkodési feltételeinek megteremtéséhez
sziikséges teljes korti koncepci6 irdsban torténd kidolgozdsara. Hibazott, mert havi 500.000
Ft+Afa megbizasi dijjal adott megbizdst a BT TV Miisorgyarté Alkotokozosség Betéti
Tarsasagnak. Mi is a hiba? Ha valaki szakembereket alkalmaz annak érdekében, hogy eldre
1épjen, az nem baj. Tandcsadod céget egy szervezet harom okbdl szokott haszndlni: - egyik ok:
Nincs elképzelése arrdl, hogy mi a probléma és ezért megoldési javaslatot sem tud tenni.
Esetiinkben ez nem 4ll fenn. Az esetleges problémakat képviselOtarsai mar tobbszor
kifejtették a kozgyllésen, ezért a megoldasi javaslatokat is képesek lennének megfogalmazni.
Eger Megyei Jogd Viros Onkormanyzatdban 250 ember dolgozik, s kivédlé szakemberek
dolgoznak a Vérosi Televiziondl, akik segitették volna az elmult idészakban azt a munkat,
amivel esetlegesen 1ij megoldési javaslatokat lehetett volna kidolgozni.

A masik eset az, amikor tandcsado6t alkalmaz valaki, az tudja, hogy min szeretne valtoztatni.
A szervezet képes a megolddsi javaslat kidolgozasdra, de egy kiilsO szereplovel kivédnja
legitimizalni az elképzeléseit.

Mivel az els6 két eset nem all fenn, ezért talan harmadik. ,,Kivel kivanjuk legitimizalni ezt az
elképzelést?”

Ezt a szerz6dést a BT TV Misorgyartd Alkotokozosség Betéti Tarsasaggal Frank Ildiko irta
ald, mint {izletvezetésre jogosult. A Neumann Gimnaziumban pedig Polgarmester tr mellett
Erds Péter iilt. Ha legitimizalni kivanta a dontést, akkor hat kikkel?

Kezében van Gydr Megyei Jogd Vidros 56/1999. (02.11.) sz. kozgyllési hatdrozata: ,,
Személyi kérdések 1.a. pont Gydr Megyei Jogli Viros Onkormdnyzatinak Kozgyiilése
felhivja Erés Pétert a Gyori Varosi Televizio Kht. tigyvezetd igazgatdéjat, hogy 5 napon beliil
fizettesse vissza a BT TV Miisorgyarté Alkotokozosség Betéti Tarsasdg részére a Varosi
Televizié Kht. altal atutalt 765.207 Ft-ot, fizesse vissza Frank I1diko ...... utjanak a varosi
Televizié Kht. altal folyositott utikoltségét. Téritse meg az altala hasznélt Gydr, Apor Vilmos
plispoktere 1. sz. alatti lakdsdnak a Véarosi Televiziéo Kht. dltal 1997. januar 1. 6ta fizetett
bérleti dijat €s az ezzel kapcsolatban felmeriilt koltségeket.”

A tovdbbi pontokat nem kivdnja ismertetni. Ugy gondolja, hogy polgdrmester dr e
targykorben nem volt kelloképpen alapos, nem nézte meg, hogy kikkel kot szerzodést.
Szeretné, ha ezt a hibat el0bb kijavitandk, s ezt a megbizasi szerz0dést a lehetd leghamarabb
felbontandk.

Habis Laszlo

Szamitott arra, hogy Nagy Istvan tandcsnok ur ebben ,tdmadast” intéz. A valds helyzet a
kovetkezd: Egy nagyon jelentds strukturdlis 4atalakuldsrél van szd, amelyet elég nehéz
levezényelni, amelynek elég sok szerepldje van, s amelyben televiziés média szakértd nincs,
de véleménye szerint nem is kell. Tandcsnok tr elfelejtette emliteni, hogy ez egy hatarozott, 3
hoénapra sz6l6 megbizatds, amely id6 alatt rendkiviil intenziv munka folyik, s rendkiviil
intenziv munka folyt akkor is, amikor mindenféle megbizdsi szerzddés nélkiill az adott
szakértd rengeteg segitséget nyujtott a strukturdlis dtalakitasban.

Tudomadsa szerint a gyéri MSZP-s varosvezetés kozos megegyezéssel bontotta fel annak
idején a Virosi Televiziondl a munkaszerz6dést. Nem tudja, hogy az a hatdrozat, amit
Tanacsnok ur emlitett, az nem egy zart iilés anyaga-e, mindenesetre, ha valahol tiz évvel
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tortént egy jogvita, az egy dolog. Masik dolog, hogy kb. tizenét ilyen dolgot tudna elérehozni
a korabbi iddszakbol, amelyek ennél sulyosabb iigyek. Példaként emliti, hogy a
hulladéklerakéndl 24 milli6 forintot nem tudnak elszdmolni azért, mert egy olyan referencia
igazoldst csatolt be egy mérnoki iroda, amely miatt erre nincs lehetdség.

A Varosi Televizid, az EVAT Zrt és szamos mas szervezet mukodik ebben az atalakitasi
folyamatban egyiitt. Hatarozott idejii szerz6désrdl van sz, s az adott szellemi termék messze
magasabb értéket képvisel, mint ez a szakértoi dijazds, s ezt személy szerint meri vallalni. Azt
pedig, hogy mi minden tortént a hatdrozat kapcsdn, erre vonatkozdan az érintett irdsban
tdjékoztatast ad. Személy szerint az nem érdekli, hogy kilenc évvel ezel6tt mikor min
vitatkoztak, és milyen indokkal valt meg Balogh J6zsef polgarmester ettdl a csapattol.

Dr. Torécsik Miklos

A hatérozati javaslat 7. pontjanak utolsé bekezdésében az all, hogy a ,helyi média béke
megteremtése €s fenntartdsa érdekében, stb. az Egri Média Tandcs nyilatkozatot készit.”
Egerben média hdboru lenne? Ez a megfogalmazds azt sugallja, hogy Egerben média hdbord
van és valamilyen intézkedéssel média békét kell teremteni. Tudomdsa szerint Egerben nincs
média habord, normadlisan miikodnek a helyi médidk. Az igaz, hogy néha egyesek 16nek ra, de
alapjaban véve a média miikddik, a média szabad, nem kell a média békét megteremteni.

A hatérozati javaslatban szerepel, hogy a média tandcs nyilatkozatot készit, s ezen nyilatkozat
alapjan lehet majd miisorokat késziteni. Ha ez igy van, akkor ez egy elOzetes cenzurat
jelentene. Tehat csak olyan miisorokat lehet késziteni, amely megfelel ennek a nyilatkozatnak.
A javaslatban szerepel, hogy ha nem felel meg az eldzetes cenzuirdnak, akkor panasszal lehet
élni az Egri Média Tandcs elnokéhez. Szamara ez egy utdlagos cenzurat jelent. Véleménye
szerint ez teljesen képtelenség. Mint, hogyha az orszidgos média viszonyok leképezése
torténne, amelyrél tudni, hogy nagyon nem jél mikodik. ,,Miért akarjuk ezt ide hozni
Egerbe?” Jelenleg Egerben a média tokéletesen miikodik, Egerben a sajté szabad, s minden
ilyen belesz6ldsa a sajtészabadsag megsértését jelentené.

Eppen ezért nem tudja elfogadni az elbterjesztést. Mi értelme van egy ilyen ellendrzd
szervezetnek, panasz kivizsgdld szervezetnek a létrehozédsara?

Csaszar Zoltan

Akik abban az dlomvildgban élnek a varosban, hogy a képviselok ,.degeszre” keresik
magukat, kozli, hogy brutt6 180.000 Ft-ot kap a tandcsnok, bizottsdgi vezetdként,
képviseldként. Az 500.000 Ft+Afa tandcsad6i osszeggel kapesolatban elmondja, hogy ez kb.
9 havi illetményiik a képviselOknek.

Csakvari Antal

Média egyensulyrdl van sz6, s nem habortrdl. De valgjaban a média egyensily megteremtése
miatt van sziikség ezeknek a hatdrozati javaslatoknak az elfogadésara.

Véleménye szerint a kuratorium és a feliigyeld bizottsdg 1étrehozasa mellett nem igazan van
sziikség a Média Tandcs 1étrehozdsara. Az eldterjesztonek megfontoldsra javasolja.

Janosi Zoltan
Ugy gondolja, hogy az Onkormdnyzat nem hoz jé dontést, ugyanis pénzt tesz a Vdarosi

Televiziéba, az Onkormdnyzati koltségvetésben biztositottdk a miikodéshez sziikséges
koltségeket. Reméli, hogy ez tovédbbra is igy fog menni, s nem teszik tonkre a j6l miikodo
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Virosi Televiziét. Ez esetben mostantdl a kozgytilésnek nem lesz belesz6ldsa abba, hogy
hogyan fognak ezek a pénzek elkoltddni.

Csékvéari képviseld urat tdjékoztatja, hogy a Vdrosban a kormdanyparti képviseldk,
Polgarmester tur, 1ényegesen tobbet szerepel a Varosi Televizié hiraddsaiban, mint akér a
szocialista vagy szabaddemokrata képviselOtarsai. Ez természetes dolog, mert Polgdrmester
urnak illetve Alpolgdarmester trnak van lehetdsége, hogy rendezvényt nyisson meg, s
természetesen err0l a varosi televizid beszamol. Ezt el kell fogadni, hiszen nincs annyi
megjelenése egy ellenzéki képviselonek.

Dr. Nagy Imre

Csakvari képviseld urtél kérdezi: milyen média egyensulyra gondol?
Egy havi szakért6i dijat fordithatndnak arra, hogy készitessenek fiiggetlen szakértdvel a
jelenlegi egri média helyzetrdl egy felmérést és szakértdi tanulményt.

SzeleczKi Janos
Kérdés, hogy kinek mennyi, azaz egy havi szakért6i dij.
Dr. Toroécsik Miklos

A média egyensulyt nem mérlegen mérik, és nem személyekben mérlegelnek. A média
egyensuily nagyon egyszerll dolog, a média egyensily egyenld a média szabadsagédval. Nincs
média egyenstly, ha nincs a médidnak szabadsaga.

Csakvari Antal

Média egyensuly akkor lesz, hogy ha ezt a javaslatot a Kozgytilés elfogadja, ugyanis itt
valamennyi part delegdl a kuratériumba szakembereket, tovabb4d lesz egy feliigyeld bizottsig,
aki még a kuratérium munkdjat ellenérzi. Ugy véli, hogy ez lenne Egerben egy jovét a jovore
garantdlhaté média egyenstlyt teremtd hatdrozati javaslat.

Nem érti Tordcsik ur megjegyzését. Kéri a Kozgytlést, fogadjdk el a két hatdrozati
javaslatban. Megfontolandénak tartja, hogy a 3., 4. és 5. pontot — amelyek a média tanicsot
érintik - az elOterjesztd vonja vissza, s csak az elsd kettd hatdrozati javaslat keriilne
szavazasra.

Kalmar Péter

Jelzi, hogy az elGterjesztésben is és a hatdrozati javaslatban is szerepel az a kifejezés, hogy
média béke. A fogalom tisztdzasat javasolja.

Habis Laszlo

Csodédlkozva hallja Janosi tandcsnok urt6l, hogy azaltal, hogy az EVAT cégcsoporthoz
tartozik, nem lagjak a pénzfelhasznalast. Tudomasa szerint ugyanugy tirgyalnak egy Termal
Kft iizleti gazddlkodéssal iizleti tervrdl, egyebekrdl. Nem arrdl van sz6, hogy valamiféle
modon kikeriil az 6nkorményzati kontroll alél.

Csakvari képviseld drnak a kételyit illetben meggy6zddése, hogy hasznos volna egy grémium,
amely keretet adna ahhoz, hogy impulzusokat kapjanak.
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Javasolja, hogy hozzdk meg a hatdrozatot a kuratérium és a feliigyeld bizottsag tekintetében.
A hatdrozati javaslat 3., 4., 5., 6., 7. sz. pontjait visszavonja.

Szeleczki Janos
Szavazdsra bocstdja az 1. sz. hatdrozati javaslatot.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 17 igen szavazat, 1 nem szavazat és 3 tartozkodas mellett a

hatarozatot elfogadta.

544/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Kozgylilése az aldbbi alapitéi hatdrozatot hozta: a Kozgytilés
megbizza az EVAT Zrt. Igazgatésagit, hogy a létrehozand6é Egri Média Centrum Alapitvany
7 tagt kuratériumdnak tagjaivd 2009. november 30. napjdig terjedd hatdrozott iddre széléan
az alabbi személyeket jeldlje ki:

a. Dr. Gal Lajos (an.: Tor6csik Teréz; 3300. Eger, Szent Mikl6s u. 6. szam alatti
lakos), mint a kuratérium elnoke,

b. Kiss Sandor (an.: Kiss Borbala; 3300. Eger, Bartakovics u. 24. szam alatti
lakos),

c. Téthné Banszki Zsuzsanna (an.: Ledniczki Zsuzsanna; 3300. Eger, Vécsey
volgy u 22. szam alatti lakos),

d. Csathé Csaba (an.: Merczel Irén; 3300. Eger, Csurgd utca 2. szam alatti
lakos),

e. Weil Zoltan Ivan (an.: Horvath Erzsébet; 3300. Eger, Egri csillagok u.
79.szam alatti lakos),

f. Besze Tibor (an.: Dudds Ella; 3399. Andornaktilya, Jézsef A. u. 54/a. szam
alatti lakos),

g. F. Molnar Gabriella (an.: Fogarasy Ella Erzsébet; 3300. Eger, Gyoni Géza u.
15. szam alatti lakos).

A Kozgytilés a 495/2007. (X.25.) szdmu hatdrozatét hatdlyon kiviil helyezi.

Felel6s: EVAT Zrt. Igazgatésag
Hatarido: 2007. december 31.

Szavazdsra bocstdja a 2. sz. hatdrozati javaslatot.

Megillapitja, hogy a Kozgyiilés 17 igen szavazat, 1 nem szavazat és 4 tartozkodas mellett a
hatarozatot elfogadta.

545/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogii Varos Kozgylilése az aldbbi alapitéi hatdrozatot hozta: a Kozgytilés
megbizza az EVAT Zrt. Igazgatésagit, hogy a létrehozand6é Egri Média Centrum Alapitvany
4 tagi feliigyeld szervének (feliigyeld bizottsdganak) tagjaivd 2009. november 30. napjdig
terjedd hatarozott idore sz6léan az aldbbi személyeket jelolje ki azzal, hogy a feliigyeld
bizottsag az elnokét a sajat tagjai sorabol maga valasztja meg:

Olédh Istvanné: an: Telek Ilona, 3300 Eger Hajdihegy u. 7. szam alatti lakos,
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Ifj. S6s Tamds: an: B6ta Agnes, 3300 Eger Gorové u. 16. szdm alatti lakos,

Kiss Lajos: an.: Szab6 Maria, 3300 Eger Kistdlyai tt 13. szam alatti lakos,
Virdg Jéanos: an: Szatmadri Irén Lenke, 3300 Eger Szépasszony ut 71. szdm alatti lakos
Felel6s: EVAT Zrt. Igazgatésag

Hatarido: 2007. december 31.

Alpolgarmester ur visszaadja a sz6t Polgarmester urnak.

53. Beszamol6 a lejart hatarideji kozgyiilési hatarozatok végrehajtasarol

Eléterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Habis Laszlo

Elmondja, hogy a 464-es és a 465-0s hatdrozat, melyben az szerepel, hogy rovid idén beliil
sor keriilhet a végrehajtasra, bejelenti, hogy aldirdsra keriilt a 17 6nkormanyzat képviseletében
a kistérségi tarsulds kibdvitésérdl szolé alapitd okiratot, minden sziikséges dokumentumokat,
tehat a hatdrozat végrehajtdsa megtortént.

Kérdés, észrevétel nem 1évén elrendeli a szavazast.
Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 20 egyhangu igen szavazattal a hatdrozatot elfogadta.

546/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véaros Kozgylilése a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol késziilt
beszamolot elfogadja.

Felel6s: Dr. Estefan Géza
cimzetes f0jegyz0
Hatarido: azonnal

54. Eloterjesztés a Kképviseloi munka segitése, a Kképviselok tajékoztatasanak
megszervezése targyaban

Eloterjeszto: Dr. Estefan Géza
cimzetes féjegyzd

Dr. Estefan Géza

Elsoként elnézést kér mindenkitdl, hogy esetleg ezzel a Hivatal és a Képviselok kozotti jo
viszonyt probaljak gyengiteni, szé sincs réla, hiszen eddig is nagyon emberi €s szakmai
kapcsolatok alakultak ki, s reméli, hogy igy lesz ezen tul is.

Ez azért mondta el, mert beleszaladtak egy olyan szituicidba, hogy egy személy megjelent a
Hivatalban és hozott a Képviselok részére egy lezart boritékban meghivét, s ez, az eddigi
gyakorlatnak megfeleléen tovabbitdsra — felbontds nélkiill — kipostdzdsra keriilt. Ennek
kovetkeztében ez a helyzet kivizsgaldsra keriilt. Az eddigi gyakorlatnak megtelelden ez
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tortént, lelkiismeretesen, tisztességesen teljesitették a dolgozok az ebbéli feladatukat, hiszen
ez egyrészt bizalom a Képviselok felé, s bizalom a félé, aki behoz ide egy levelet és a
KépviselOknek kéri tovabbitani. Ez a bizalom egy korszeri dnkormdanyzati igazgatdsnak
mindenképpen a Iényege.

Kéri, hogy a hatdrozati javaslat A./ pontjat erdsitse meg a testiilet.

Nagy Istvan

A hatdrozati javaslat A./ pontja tartalmazza, hogy a tovédbbiakban is az eddigi gyakorlatra
tekintettel a kiildemények tovédbbitdsra keriiljenek a Polgdrmesteri Hivatal részérl. Ugy
gondolja, hogy ebben a dologban nem maga a Hivatal hibazott, hanem itt volt egy ember, aki
behozott 26 db levelet, amit a Hivatal Polgarmesteri Titkdrsdgdra adott le. Ugy véli, hogy a
titkdrsdgon ha mast nem, akkor a Polgdrmester ur és az Alpolgarmester urnak sz616 meghivét
azt azért csak megnézték.. Azonnal tovabbitottdk mindegyik képviselonek? Csak kellett
tudni, hogy ennek milyen tartalma van. Ugy véli, hogy ha egy civil szervezet ad fel igy levelet
a képviseloknek, azt még soha senki sem nehezményezte. De itt magdnszemély volt a felado.
Ha maganszemélyek szeretnének levelezni a képviselokkel, az nincs rendben, ha politikai
tartalmuak a levelezések, az pedig plane nincs rendben.

A hatédrozatba bele kellene irni, hogy kiilsé szervektdl, civil szervezetektdl, intézményektdl
jovo levelezéseket a tovabbiakban is tovabbit a Polgarmesteri Hivatal.

Szeleczki Janos

Elmondja, hogy Polgarmester urral egyiitt bélyeg nélkiil kaptdk a levelet, s kézbe kaptdk a
titkdrndkon keresztiil, s nem volt ratéve semmiféle pecsét. Fogalmuk nem volt arrél, hogy
milyen dton ment ez tovabb. Kb. 40-50 elektromos levelet kapnak egy nap, a leveleket a
titkarnok kezelik.

Hétf6 reggel a titkdrsdgon az elsé kérdése az volt Pal Gyorgy tandcsnok urhoz, hogy mutassa
meg a levelet, mert nem hiszi el, hogy pecsét van rajta, ugyanis az ovéken nem volt. A
helyszinen azt mondta, hogy ha ez igy van, akkor ez azonnal kivizsgéldsra fog keriilni.
A kivizsgélds megtortént. Megkérték a Titkdrndket, hogy a tovabbiakban ne vegyenek at
levelet senkitdl, ugyanis nekik nem az a dolguk, rengeteg mdés feladatuk van. Ezeket a
dolgokat a Jegyzdi és KépviselOdi Irodan kell kezelni.

Még egyszer elmondja, hogy se 0, se a Polgarmester ir nem tudta, hogy ez a levél pecsétes
formdban keriilt ki, ugyanis ez utélag keriilt tudomasukra.

Habis Laszlo

Az elvi kérdés az, amit a Jegyz0 ur eldterjesztése tartalmaz. Letegyék-e adott esetben a
képviseloi fakkokba. Nem hiszi, hogy a Képviselok rendszeresen be tudnak jarni az
anyagokért. Sokszor érte az a kritika a Hivatalt, hogy nem tudott egy kiallitdsrdl, egy
hangversenyrdl, ugyanis egy-két nappal késobb tudott érte bejonni. Milyen dolog ez, hogy
nem szolgdlja ki ilyen mértékben a képviselOt, ugyanis a legkiilonb6zOobb szervezetek,
intézmények kiildenek meghivékat. Ugy gondolja, hogy egyetlen titkdrsdgi kollégdnak sem
feladata, hogy megitélje, hogy a Szent Korona tanrdl tartandé eldadds vélhetdleg milyen
tartalommal fog megtoltddni. Ha valaki egy olyan rendezvényt tart a Bartakovics Béla
Mivelddési Kozpontban, amit kritizdl barmilyen formédban a kormény, akkor ettdl kezdve
nekik ezt a levelet nem szabad tovédbbitani, hanem meg kell semmisiteni. Elhangzott, hogy
média béke van, s f6 a szabadsag. Ugy gondolja, hogy a civil szféra is egyfajta szabadsigot
tikkroz. Ténylegesen Oridsi tomegl posta érkezik, itt csak elvi alapon lehet dontést hozni. Ha a
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Testiilet gy gondolja, hogy a kiildeményeket ne tovabbitsa a Hivatal, akkor ez nem fog
megtorténni. Az mas kérdés, hogy igyekeztek ebbdl politikat csindlni. Elég nagy aljassdgnak
tartja azt, ami elhangzott a Televiziéban. Mellesleg a riport nem a média egyensulyt tiikrozte,
erre vonatkozoan kért is egy allasfoglalést.

Deak Boldizsar

Este nyolc 6ra van és mar reggel 6ta itt iilnek és egy ,,butasagrol” beszélgetnek. Hova kiildték
a levelet, volt-e rajta bélyegzd. Lépjenek mar tul rajta.

Véleménye szerint a postit be kell tenni a fakkokba, s a Képviselok majd kétnaponta
megnézik, hogy van-e postdjuk vagy sem.

Dr. Nagy Imre

Nem arrdl van sz6, hogy a Varos ne tovabbitsa a Képviseldknek a bevitt kiildeményeket, de
err6l a boritékrél onmagaban nem feltételezhetd, s senki nem tudhatja, aki megkapta, hogy
nem a Polgarmesteri Hivatal meghiv$jardl van szo.

Végképp nem érti, hogy B. Szabo Pél feladé Eger Megyei Jogt Varos Polgarmesteri Hivatala
—ilyen Osszefiiggésrol pedig nem tud. Ez az Osszefiiggés hiba.

B. Szab6 Pal Eger Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala nevében vele ne levelezzen.
Senki nem bizonyithatja be — csak a Jegyz0 u vizsgélata alapjdn -, hogy nem igy ment ki az
0sszes meghivd, nem csak a Képviseloknek. Azt, hogy szerepel a név és a pecsét rajta, az
lehetséges, de 1épjenek til rajta.

Pal Gyorgy

Egyszerti a dolog, ugyanis ha beteszik a képvisel6i fakkokba a leveleket és egy ingyenes
emailt kiildenek, hogy a fakkban leveliik van, tigy gondolja, hogy a képvisel6 be tud jonni
érte.

Ez a vita egy kicsit tdlndtt onmagédn, mert azért bebizonyosodott, hogy mit jelent a média
egyensiily ebben a teremben. Ugy gondolja, hogy Polgdrmester drnak is bizonyos dolgokrél
stilus tévesztése van, ugyanis a sajtotijékoztatd, amit tartanak azt a sajto lehozza. Azt, hogy a
Polgarmester urat nem kérdezik meg, s nem kommentélhatja a masik oldal sajtétdajékoztatdit,
az nem a média egyensulynak a kérdése, hanem egyszerlien mas miifajrdl van szo.

Habis Laszlo

A nem kozszolgédlati Heves Megyei Hirlap megtette azt, hogy azonos terjedelemben, azonos
id6ben lehetdséget adott neki a reagdlasra.

A Virosi Televizi6 pedig csak ugy tette lehetové, hogy reagéljon, hogy ezt kifejezetten kérte,
holott egy kozszolgalati mtisorszolgéltatérél van szo.

Kéri, hogy ezt a vitit most ne folytassdk, szent meggydzddése, hogy a Televizionak
egyébként kotelessége lett volna. Ugy gondolja, hogy hasonlé esetekben az ORTT-hez kell
fordulni.

Pal Gyorgy

Amikor Polgarmester urnak egy oldalas interjija volt a Heves Megyei Hirlapban, akkor
ugyanolyan terjedelemben meg kellett volna szélaltatni a mésik oldal véleményét is.
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Csaszar Zoltan

Az a hivatali munkatérs, aki ezt elkdvette, nem tehetett rola. Itt a meghivonak a tartalma volt
az irritdl6 gondolat és nem a kiilldozgetés.

Késobb az lesz a képviselok baja, hogy nem kapjak meg idOben azokat a leveleket, amiket
szeretnének. Ha ez a meghivo olyat tartalmazott, senkit nem sértett, aki elmegy az elmegy, aki
nem megy el, nem megy. De hét azért ez fel lett fujva.

Sneider Tamas

A Varos nem tudja, hogy mirdl beszélnek, ezért felolvassa a meghivo tartalmat. Ugyanis ez
sz€Is6 jobboldali rendezvény volt Egerben a Miivelddési Hazban.

Szeleczki Janos

Tajékoztatja Képviseldtarsait arrdl, hogy a képviselok szdmdra beérkezd leveleket a
Titkarsdgon nem kezelik, 4t fogjdk kiildeni a Jegyzdi €s Képviseldi Iroddra. A technikai
részét, hogy hogyan jut majd el a képviselokhoz, Jegyzo urral rovid idon beliil kidolgozzék, s
a Képviseld urakat és a Képviseld asszonyt tdjékoztatni fogjak.

Habis Laszl6

A hatérozati javaslat A./ véltozatat bocsatja szavazasra.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 14 igen szavazat, 2 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a
hatarozatot elfogadta.

547/2007. (X1.29.) szamu kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése megtargyalta a képviseldi munka segitése, a képviselok
tajékoztatdsanak megszervezése targydban késziilt eloterjesztést. A Kozgyiilés akként foglal
allast, miszerint elismeri a Polgarmesteri Hivatal e targykorben végzett munkdjat és a kiilso
szervektol, személyektol érkezett kiilldemények tovabbitasa tekintetében az eddigi gyakorlatra
tovabbra is igényt tart.

Felelos: Dr. Estefan Géza
Eger Megyei Jogu Viaros cimzetes féjegyzdje

Hatarido: azonnal

Jelentéstétel: 2008. junius 30.

Napirend utani hozzaszolasok:

Banyasz Rébert

Korzetében van egy életveszélyes épiilet, amely barmelyik pillanatban emberi életekben tehet
kart. Ez egy négyszintes 45 lakast tartalmaz6 épiilet. Kb. 30 éve épiilt, gyakorlatilag a fliggd
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folyoso része abszolut szétmaéllott. Az épiiletben tobbségében nyugdijasok élnek, nem birjak
felvallalni a karbantartdssal illetve a fiiggd folyosé létrehozdsdval kapcsolatos koltségeket,
ezért fordultak hozza. Annak idején gyakorlatilag megszerezte ennek az anyagi hatterét.

Kb. féléve tologatjdk az engedélyeztetéssel kapcsolatos dolgokat. Nem tud komolyan, és
mindenre kihatéan sem iroddval , sem személlyel targyalni.

Ebben kéri a Polgarmester ur és az érintett iroda segitségét, hogy ez a kezdeményezés ne
fulladjon kudarcba.

Habis Laszlo

Felkéri Alpolgdrmester urat, hogy a felvetett probléma megolddsa tekintetében probéljon
koordindlni az iroddk kozott, s minél elébb valamilyen megoldast talélni.

Csaszar Zoltan

Korzetében az aszfaltozast végzd alvéllalkozok kritikdn aluli mindségli munkat végeznek.
Bejards soran megallapitottdk, hogy ilyen dllapotban a munkat ne vegyék at.

Nem tudja, hogy a buszmegélléndl mikodik-e a kutya futtat6? A parkban este nagytestii
kutydk szaladgélnak, belemennek a homokba. Mivel kozteriilet-feliigyelok mar nincsenek
este, valamilyen mdédon ennek az ellendrzését meg kellene oldani a hétvégén is.

Dr. Torécsik Miklos

Orvendetesnek tartja, hogy novekszik a kerékpdr utak hossza, ugyanis a Toviskes tér mogott
egy Ujabb szakasz késziil. Az a szakasz, amelyik ezt 0sszekoti a Vdrossal, igen elhanyagolt
allapotban taldlhat6. Itt a Biikk sétdnyon 1évd szakaszrél van sz6. A korlditok mar nagyon
kopottak, némelyik kidd16 félben van. Néhol a kerékparit maga is be van siillyedve.

A patak hid alatt hasznalhatatlan a kerékpar ut, ugyanis olyan mélyen kellett atvezetni, hogy
aradéskor a patak mindig elonti, és hordalékkal rakja tele, s napokon keresztiil jarhatatlan.

Vizi Gyula

Hozzészoldsa tdméja a Felnémeti ROP végrehajtasa. Annak idején, amikor ezek elOkésziilete
volt folyamatban, az érintett lakossag korében igen nagy oromet okozott.

Problémaként veti fel a Béke telep iigyét. A kivitelezés miért allt le, miért nem folynak a
munkalatok. Az érintett lakossdg véleménye szerint megengedhetetlen és tlrhetetlen, hogy a
munka godrok, drkok vannak, az utat sartenger boritja, s jarhatatlan az egész. Amig a
kivitelezés ujra elkezdddhet, addigra ziuzalékkal tegyék jarhatéva az utat.

Problémaként veti fel a Sdnc koz utcdban a csapadékviz elvezetési problémdkat. A
megoldatlan csapadékviz elvezetés a gépjarmii forgalmat veszélyessé teszi. Javaslatok a
koltségvetés készitéséhez. Két évvel ezeldtt a bervai 6voda homlokzatfelujitasa
megkezdddott, elsd iiteme a nyildszarok cseréje. Két évvel ezeldtt a homlokzat nagyon sok
feliileten méllott, s ez tovabb fokozddott. Tarsashdzrdl van szd, ahol az 6nkormanyzatnak van
a nagyobb tulajdoni hdnyada.

Kéri, hogy a Bervai Ovoda homlokzat feldjitdsara taldljdk meg a lehet3séget a jovében.
Hasonl6 problémat forsziroz mar harom éve, az Iddsek Bervavolgyi Otthonanak bejarata elott
a tdmfal tobb, mint hdrom éve elkezdett mozogni, s nagyon veszélyes.

Vilasztokertileti problémai koziil kettot emlit: Jegyz6 urtdl 15 napon beliili irdsos valaszt kér.
- Az egyik a 2. sz. lakotelep kozmiihelyzete. A felszamolas alatt 1€év6 BERVA Rt-t6] kapjak
az ott lakék az ivoviz szolgiltatast, a szennyviz szolgéltatist és a villamos energia
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szolgdltatds egy részét, a kozvilagitast. A ma érkezett jelzés szerint azon a teriileten 5 napja
nem ég a kozvilagitasi hal6zat. A BERVA Rt tulajdondban van még, s Ok is iizemeltetik.
Ivéviz ellatdsi problémdk miatt is volt mar levelezés a hivatallal. Kéri, hogy a Jegyzd ur
foglalja 0ssze az eddig torténteket, illetve az illetékes irodak jovore vonatkozo terveit, s az ott
lakok szaméra mikor varhat6 a végleges megoldas.

Béke utca 48. szam alatti ingatlan esete. A szabdlyozasi terv ezt ttnak jeloli. A Béke utca
baloldali beépitése mogott lakoteriiletet jelol a szabdlyozdsi terv. Ingatlanok keriiltek
megvasarldsra, az Onkormdnyzat illetékes iroddinak javaslatira a sziikséges telekalakitdsok
elkezdddtek. A Béke utca 48. a szabdlyozdsi terv szerint ut, de ott bérlok vannak, s ugy
gondolja, hogy az Oonkormdnyzatnak elhelyezési kotelezettsége van. Akiket biztatnak, hogy
csindljak a telekalakitist, mar a hat6sagndl kétszeresen fizették meg a telekalakitdsi
koltségeket. Szeretnék tudni az érintettek, hogy a szabdlyozasi terv szerinti dllapotok mikor
valosulhatnak meg legaldbbis olyan mértékben, hogy a kijelolt uton 6k a hatul levo
lakoéteriileteket, megosztott ingatlanjaikat megkozelithessék, és az épitkezést megkezdhessék.

Dr. Estefan Géza

Az utolsé felvetésével kapcsolatban a kovetkezOket reagélja. Hangsuilyozza, hogy a lakdkat
senki nem vette rd arra, hogy telekalakitast végezzenek. A rendezési terv ott telkek
kialakitasat teszi lehetové. Ezt mindenki akkor végzi el, amikor neki a megfeleld feltételek
rendelkezésre allnak. A telekalakitdst sokan elvégezték, elvileg lehet rd épiteni, azonban van
két laké aki nem hajlandé az ut céljara a sajat teriiletét oda adni és igy az eddigi telekalakitéast
elvégzettek e miatt nem tudnak bemenni.

Valéban utnak van jelolve az a teriilet, amit innen meg lehet kozeliteni. Tettek 1épéseket, hogy
egyrészt a Béke ut 48. szam aldl elhelyezzék az ott lakdkat, azonban a felajanlott ingatlant
nem fogadtdk el. Tovdbba kérték az ott 1évé lakdkat, hogy ha mar tobb millié forintos
ingatlanértékkel birnak a telekalakitas folytdn, akkor megnyitjdk az ut részt, de mondjanak le
arrél, hogy a kozmiiveket és egyéb dolgokat az Onkormdnyzat kiépiti, ugyanis erre nem
képes, s a koltségvetésben sincs benne. A vdlasz az volt, hogy semmiféle ilyen igényrdl nem
mondanak le, hanem ragaszkodnak ahhoz, hogy az it megfeleléen az Onkormdnyzat
kivitelezésében megvaldsuljon.

Ennek kovetkeztében nem tudja megmondani, hogy a rendezési tervben eldirdnyzott tt, mikor
val6sul meg.

Bodnar Pal

A kardcsonyi vasarral kapcsolatosan megkeresték az egri kereskeddk s jelezték, hogy a vasar
kapcsan semmiféle lehetdséget nem kaptak az EVAT Zrt-t6l, hogy a Dobd téri fahdzakban
bérlok lehessenek. A kérdést tovabbitotta az EVAT Zrt-nek, s valaszolt is egy kétoldalas
magyardzo levélben, csak egyre nem adott vdlaszt, hogy értesitette, vagy nem értesitette a
kereskedOket. Kéri, hogy a jovoben adjanak lehetdséget az egri kereskeddknek is. Innentdl
fogva a kar mérhetd. Javasolja, hogy erre az iddszakra dijmentesen Ok az iizleteik elott
kozteriileten  értékesitést  végezhessenek. Van-e ennek  valamilyen  akadélya?
Mindenféleképpen kéri, hogy valamilyen moédon kérpétlasban részesiiljenek az egri
kereskedok.

Dr. Sipos Mihaly

A varosban a turistdk altal az egyik leglatogatottabb rész a Minaret kornyéke. Néhdny évvel
ezeldtt fel lett djitva a Knézich Karoly utca, s ott maradt egy parkolo rész. Ha egy kis esd is
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esik, az rogton egy tengerré vilik, és ki sem lehet szdllni az autébol. Az ott parkolasért fizetni
kell. Nem érti, hogy ez miért nem szerepel a feldjitand6 részek kozott. Az elmult héten
olvasta, hogy az ut feldjitasok befejezddtek a Varosban, s ez megint feldjitas nélkiil maradt.
Nem érti, hogy a Bartakovics Miivelddési Haz eldtt pedig miért lehet végig parkolni, ugyanis
annyira lesziikiti a kozlekedést, hogy balesetveszélyes.

Deak Boldizsar

- A Rajner Kaéroly utca és a Hadnagy utcandl jelenség volt, hogy a Varosban kozlekedd
autésok idegeit teszik probara az ott dolgozé emberek. Felmarjdk az aszfaltot, majd az akna
tetOkre rateszik a bgjat, hogy korbe keriiljék, ugyanis ha teritik az aszfaltot, tokéletesen egy
szintben legyen az aszfalttal. De ez sok esetben nem sikeriilt, ugyanis a Hadnagy utcan
nagyon szép godroket latni az akna tetoknél, a Rajner Karoly utcdban pedig egynél sem
sikeriilt eltaldlni, hogy az aszfalt szintben legyen az aknatetével.

A Fomérnoki Iroddval meg kellene beszélni az dtvételt, ugyanis ez egy nagyon sildny munka,
nem tudja, hogy ezt egydltalan érdemes-e kifizetni.

- Felhdborod6 keresked0k vannak a belvdrosban, hogy megint kimaradtak a kardcsonyi
vasarbol, mert az EVAT Zrt. nem tdjékoztatta 6ket. Olyan szervezeteket értesitettek ebben az
tigyben, akiknek nem tagja a kereskedOk 97 %-a. Egyetért azzal, amit Bodnér tandcsnok ur
mondott, hogy enyhiteni kell egri kereskedOk fajdalmat azzal, hogy pakoljanak ki az iizletiik
elé, s engedjék el a bérleti dijukat. Ide hivjdk a Varosba a kiilonboz6 kereskeddket, az egri
kereskedOk fizetik a helyi adét, s mds viszi el decemberben a kis forgalom hasznat.

Habis Laszlo

Vissza fognak térni erre a dologra. Jovore kiirdsra fog keriilni, hogy csak egri kereskedd
kaphat engedélyt.

Az utak nincsenek atadva, az ut felgjitdst a Magyar Kozt Kht. végzi, nyilvan meg lesz a
miszaki ellendrzés, s az 6sszes hibat ki kell, hogy javitsak.

A képviseldi hozzaszolasok végére érve felszdlaldsi jeggyel harman jelentkeztek.

Herman Istvan Eger, Szvorényi J. u. 34.
felszolalasi jeggyel

Sulyos sérelem érte személyét és vallalkozdsat, nevezetesen a KépviselOtestiilet soraibdl a
Szocialista Part részérdl. Kalmar Péter és képviselOtarsai sajtétdjékoztatd keretén beliil a
Média Centrum témakorben kifejtette alldspontjat, hogy Herman Istvan és a vallalkozdsa az
Agria TV nyomul a médiacentrum irdnyaba és az a vdllalkozo, aki egyébként a vélasztasok
alkalmabdl a jobboldalnak gesztusokat tett, s ezt természetesen vissza kell fizetnie.

Ekkor taldlkozott ezzel a gondolattal el0szor, melyet a Heves Megyei Hirlap megirt. A Hirlap
lehetOséget teremtett arra, hogy vélaszoljon erre a levélre.

Ugy gondolja, hogy ezzel lezarult ez a torténet, ugyanis erre reflektaldst nem kapott, tgy véli,
hogy mindenki szamara kell6 magyarazatot adott, hogy semmilyen részese nem volt a Média
Centrumnak, sem szellemi, sem fizikédlis szerepe ebben nem volt.

Kéri, hogy a Polgarmester ur erdsitse meg abban, hogy ez igy volt-e.

Polgarmester ur vdlasza: igen.
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Ezek utdn kb. 1 hoénappal ezeldtt a Szocialista Part egy szérdlappal lepte meg Virost.
Ismételten szembesiilt azzal a ténnyel, hogy Herman Istvan és az ¢ véllalkozédsa kiveszi a
jussat ebbdl a Média Centrumbol.

Ismételten csak azt tudja mondani, hogy az igazsag az, hogy a szérdlap eldtt kb. két héttel
megjelent ndla Erds Péter ur és felkindlta a lehetdséget, hogy ezen a média feliileten vegyen
részt, és mi a véleménye errél. Véleménye az volt, hogy nem kivéan részt venni ebben a Média
Centrumban, mert nem kivénja sajat vallalkozasét a kozpénzekkel 6sszemosni, s nem kivanja
a véllalkozésat a helyi belpolitikai csatarozasok szinterévé tenni, és nem kivan részt venni egy
olyan Média Centrumban, ahol a sajat vdllalkozdsat egy kuratérium gondnoksdga ald
helyezik. Megkoszonte, hogy gondoltak ra, s kérte, hogy errdl tdjékoztassak a Polgarmester
urat. Tudomadsa szerint ez is megtortént, s az Alpolgarmester urat is tajékoztattak.

Ezek utan a Nagy Imre altal fémjelzett anonim szerzd ismételten eldadta, hogy nem sz6l itt
masrdl a torténet, minthogy arrél, hogy hogyan kell a kozpénzeket maginzsebbe juttatni.
Ezuton visszautasitja, és felkéri a Szocialista Part képvisel6jét Dr. Nagy Imre Urat, hogy
kovesse meg a vallalkozasdval egyiitt, ugyanis semmi alapot nem adott a Szocialista Partnak
arra, hogy ilyen méltanytalanul viselkedjenek. Egy dolgozatot, amit nem is ismert, nem is
hallott réla, tényként kozolték, s félrevezették és becsaptik az embereket.

Nem haraggal és rossz szandékkal jott el a Kozgylilésbe, gy gondolja, hogy ezt egy
kézfogéssal, egy bocsanatkéréssel ezt az iigyet lerendezhetik. Ezért felszdlitja a Szocialista
Part vezetdjét, hogy ezt tegye meg, s ezzel akkor a részérdl az ligyet lezérja.

Villalkozésa kozel 2 milli6 forintos nagysagrendii ipartizési adot fizet be azért, hogy ezzel a
Viros gazdélkodjon.

Kalmar Péter

Esze dgidban sincs bocsdnatot kérni, ugyanis semmi egyebet nem tett, mint egy
eldterjesztésben szerepld dolgot ismertetett a sajtotdjékoztaton.

Dr. Nagy Imre

Sajndlja, hogy ennyire rd jar a rdd és mdshol is az djsdgokban szerette volna szolidalitasarol
biztositani, hogy biztosan nem igazak azok a hirek. Ugyanakkor igy gondolja, hogy valami
modon félreértés van kozottiik, ugyanis nem jé helyre cimzi azt, amit tett. Idéz Eger Megyei
Jogt Viaros Kozgytilése Kulturdlis Bizottsdga Elnoke altal beterjesztett ,,Javaslat Eger Megyei
Jogi Viaros Onkormdnyzata kommunikdciés tevékenységének  megtjitdsara  és
tovabbfejlesztésére” szO0l6 anyagbdl, mely 2007. jinius 21-én Homa Jénos tandcsnok ur
alafrasaval jelent meg, s amely ugy szol, hogy: ,,Célszerli 1étrehozni a harom szereplds
képujsag vallalkozast, Egri TV, VTV, Liceum TV, Agria TV, EMC. Ez ad megbizast egy
kiills6 a megbizok szempontjabdl semleges véllalkozdsnak, mely menedzseli az egész
folyamatot. Ez alatt értendd {izletkotoi tevékenység tizletkotdi jutalékkal, miiszaki kivitelezés
és miisortovabbitds. Fogadja az EMC dltal készitett dnkormanyzati miisor elemeket, illetve
elszamol a hiarom szerepldvel. Eldzetes elosztasi javaslat: a jutalékkal csokkentett bevétel
50%-a Liceum TV, Agria TV, 25-25% EMC illetve VTV.” Ugy gondolja, hogy lett volna
modjuk a Fideszen beliil tisztdzni mindezt, s nem hozz4 kell intézni a kérdést. Ha valakivel
ellentétje van, vagy valakitdl bocsdnatot akar kéretni, akkor ne neki cimezze. Arrdl viszont
nincs tudomadsa, hogy Erds Péter ur kivel mit egyeztetett.

Herman Istvan

Még egyszer hangsilyozza, hogy semmi kdze nem volt hozza.
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Ha valamirdl nem tud, és nem egyeztetnek vele, s ezt tényként kozli a sajat tjsdgjaban, akkor
megilleti a bocsdnatkérés, mert ehhez semmilyen szinten semmi szerepe nem volt, sot
ellenkezdleg kérte azt, hogy a kozpénzekkel ne keverjék Ossze a sajit véllalkozasat. Ha ez
fajdalmas, megérti, csak az igazat mondja, s akkor sokkal egyszertibb.

Egyszertiibb lett volna, ha most kezet fognak, s akkor az iigy le van zérva.

Habis Laszlo

Az anyag, amibdl Dr. Nagy Imre képvisel6 ur idézett, azaz, hogy célszeri valamit 1étrehozni,
s ezek utdn a megjelolt szerepldk ugy itélt€k meg, hogy nem célszerli 1étrehozni, tehat nem
hoztdk létre. Ezzel egyiitt a kiadvanyban, ha jol érti Herman dr panaszat, tényként az jelent
meg, hogy ez 1étrejon. Javasolja, hogy zarjak le a vitat.

Sziki Karoly Eger, Malomarok u. 10.
felszolalési jeggyel

Egy peticiot adott 4t — a Korhéz tigyében - délelott a Polgdrmester irnak, mely majdnem oka
fogyotta vélt. Ebbdl felolvas egy pontot, hogy mit kérnek az emberek.

,»Kérjik, hogy partérdekek folé emelkedve fogadjdk el a volt polgdrmester Dr. Nagy Imre
javaslatat, hogy a Markhot Ferenc Kérhdznak, mint a varos egyik jelentds vagyontargyanak
mikodtetését azonnali hatallyal vegye at Eger.” Bizik abban, hogy nem csak politikai bloff
volt a mostani tartézkodas. Gratuldl a KépviselOtestiiletnek, hogy ilyen egységesen kidlltak a
Korhaz mellett.

A holnapi ,,csata” eldtt szeretné elmondani, hogy nincs ,,csata” Tordcsik tr. Ha riogatas volt,
amit felvetett a beszédében vagy hisztériakeltés volt, akkor nevezze meg. Amennyiben
hisztériakeltés volt, azt is, vagy ha pontos informdciéi vannak arra, hogy a Zsil volgybol
érkeznek felszerelkezett parasztok. Kérdezi Nagy Imre képvisel urat, van informécidjuk arra,
hogy ide érkeznek bértiintetok? Ugyanis, ha érkeznek, arrél a Renddérségnek tudnia kell. Itt
olyan rendnek és csendnek kell lennie, ami a Varos biztonsagit feltételezi. A mosoly
hozzatartozik a szocialista frakcidhoz, de rend is, a fegyelem is és a szavahihetdség is kellene.
Felszo6lalasdban beszél az iskola jovoképérol. A 2008-as év vdarhatéan tomeges
elbocsatdsokhoz vezet az oktatdsi intézményekben is. Aggddéd sziilokkel, tanarokkal besz€lt,
Eger iskolavdrosdban évtizedek 6ta vannak hatékonyan €s jol miikodo torténelmi iskoldk, s
ezek mellett djabb és tjabb alapitvanyi iskoldk jelennek meg, melyek ugyanazt a képzést
biztositjak €s latszolag ugyanolyan bizonyitvanyt adnak, mint a torténelmi iskoldk. A varhat6
osszevonds utdn az Onkormanyzat miként tudja biztositani a torténelmi iskoldk miikodését
ugy, hogy ne keriiljenek hatrdnyba az alapitvdnyi iskoldkkal szemben vagy viszont? Tud-e
garanciat vallalni az Onkorményzat arra, hogy a torvényben eldirt végzettséggel,
szakképzettséggel rendelkezd tandrok oktassanak egyes alapitvanyi iskoldkban? Sziil6i panasz
ugyanis, hogy mdjus-jiniusban nem tudnak a gyermekek éppen ilyen végzettségli tandrok
hijdn megszerezni €rettségi bizonyitvanyokat.

A miivészet teriiletének jovo képeit illetden elmondja, hogy muzeumok tiinnek el. A
Sportmuzeum els6 emeletérdl kipakoltak, s a szakemberek kérdezik, hogy hovd tiintek az
egyhdzi, kozéleti teriiletét jol bemutatd kidllitasi rekvizitek. Mi volt az értelme ennek az
0sszegyljtésnek?

Hova tlintek az 0si motivumok a jatszéterekrol, eszkozokrol? Ki és miért szedte le ezeket,
veszélyességre hivatkozva? Szeretné latni azokat a jegyzokonyveket, ugyanis mint a Kisgazda
Polgari Szovetség figyelemmel kisérik a torténelmi értékek eltinését. Hogy eltlintek-e vagy
csak riogatds ez? Hol lesznek l4thatok ezek a rekvizitek?
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Média kuratérium Egerben miikodik-e majd? Tud-e erre vdlaszt adni valaki? A Kisgazda
Polgari Szovetség szerint stlyos baloldali elhajlds van Heves megyében a Megyei Hirlapban.

Habis Laszlo

Felhivja Sziki dr figyelmét, hogy hozzaszo6lni felszélalasi jeggyel 5 percben és legfeljebb két
témarol lehet és kéri, hogy a jovoben ha lehet, akkor arrdl beszéljen, amit felir a felszélalasi

jegyre.
Szelekczki Janos

Oriil annak, hogy Sziki Kdéroly tr az oktatdssal ennyire torédik. Kéri, hogy az elhangzott
kérdéseit irdsban is nyujtsa be, s irdsban meg fogja kapni a vélaszokat.

Habis Laszlo

Felszolalasi jegyet adott be — a Bazilika alatti Brodway Disco csendhdboritédsi ligyében -
Gornyiczki Eszter Eger, Hatvani kapu tér 9. sz. alatti lakos, aki nincs jelen a Kozgytilésen.
Tudomadsa szerint most nyilt meg ez az iizlet és valéban komoly gondokat okozott az elso
nyitdsi napjan.

A nyilt iilést illetden az iitemezett napirendek végére értek. Zart iilést rendel el.

Habis Laszlo Dr. Estefan Géza
polgarmester cimzetes féjegyzo
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