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Mirko6czki Adam polgarmester

Koszontom kedves vendégeinket!

Megallapitom, hogy. 14 fével jelen vagyunk 4 hidnyzds mellett, a kozgytlés
hatarozatképes, azt megnyitom.

Tajékoztatom a tisztelt képviselStarsakat, hogy a 7-es és a 19-es napirendeket az
el6terjeszték visszavontak.

Tekintettel arra, hogy a 14-es, 16-0s és a 17-es napirendek anyagdnak kézbesitése a
kozgytlés iilésének megel6z6 4. nap 11:00 utan tortént meg, igy kérem, hogy szavazzunk
ezen a napirendek napirendi pontként valo targyalasardl.

Szavazas
14 igen, o nem, o tartozkodas mellett elfogadta a testtilet.

(Megérkezett dr. Csetneki Attila képvisel§)

Bejelentem, hogy Magyarorszdg helyi 6nkormanyzatairdl szo6léd 2o01m1. évi CLXXXIX.
torvény 46.8 (2) bekezdés b). pontja alapjan a 18-as napirendet zart iilésen targyaljuk.

Orosz Laszloné képviseld asszony siirgdsségi inditvanyt nyujtott be:

,El6terjesztést a Média Eger Kft. reklamfeliilet bérbeadasi kérelmérél” cimmel, valamint
Mirkéczki Zita képvisel6 asszony siirgésségi inditvanyt nyajtott be:

»El6terjesztés soron kiviili belsé ellen6rzés kezdeményezésére”

Kiilon kell szavaznunk a két stirgésségi inditvanyrol.
El6szor a Média Eger Kft-t érint6 siirg6sségirdl szavazunk.

Szavazas a siirg6sségi inditvanyrol (Média Eger)



13 igen, 1 nem, 1 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

Szavazas a siirg6sségi inditvanyrol (Belsé ellen6rzés)
13 igen, o nem, 2 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

Javaslom, hogy a siirg6sségi inditvanyokat a tajékoztato el6tt vitassuk meg a kovetkezd
sorrendben, els6ként a Média Eger, majd a belsé ellen6rzést célzo elSterjesztést.

T4jékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy az Alapokmdny 23 § (1.) bek. szerint az a
napirendi pontok elfogadasa el6tt a kozgytilés tagja kezdeményezheti, hogy Eger varos
életét jelentésen befolydsolo napirendrél a hozzaszolasi lehetéséget a kozgytilés idékorlat
nélkdl biztositsa. A kezdeményezd a javaslatat indokolni koteles. Van-e ilyen napirend?

Orosz Laszloné képvisel6
Szeretném javasolni, hogy az EVAT-tal kapcsolatos tulajdonosi dontésekrdl szélo
napirendiinket id6korlat nélkiil targyaljuk. (1-es napirend)

Mirkoczki Zita képviseld
En azt kérném, hogy a 10-es napirendi pontot, a TOP plusz projektekkel kapcsolatos
dontéseket targyaljuk id6korlat nélkdl.

Mirké6czki Adam polgarmester
Szavazas az 1. napirend id6ékorlat nélkiiliségérsl
10 igen, 1 nem, 4 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

Szavazas az 10. napirend id6korlat nélkiiliségérol
11 igen, 1 nem, 3 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

Az Alapokmany 23 § (3.) bek. szerint a napirendi ponthoz meghivott vendég legfeljebb 10
percben tehet szobeli kiegészitést. Ha a kiegészités varhatéan hosszabb idftartamu az
el6terjesztd, a napirendi pontok elfogaddsa el6tt kezdeményezheti, hogy a meghivott
hozzaszdlasi lehet6ségét a kozgytilés korlat nélkiil biztositsa. Van e ilyen inditvany?
(Nem volt)

Van-e tovabbi napirendi javaslat?

Orosz Laszloné képvisel6

A sorrendet szeretném valtoztatni, mégpedig olyan formaban, hogy az 1. napirendi
pont legyen a polgarmester sajat hataskorben hozott dontése, vagyis a 12-es napirend.

A 2. napirendi pont lenne a siirg6sségi inditvanyom, ami a Media Eger Kft-vel kapcsolatos,
a 3. lenne az EVAT Zrt-vel kapcsolatos tulajdonosi dontések, és utana pedig haladnank
mar a sorban.

Mirkoéczki Zita képvisel6

Hat nem tudom, hogy ha egyetértenek vele, képvisel6tarsaim én a belsé ellenérzést a 2.
napirendi pontként targyalnam, és a TOP-os palyazatokkal kapcsolatost szeretném még
elére venni 4. napirendi pontként, tehat az EVAT elé.




Mirko6czki Adam polgarmester
Miel6tt szavaznank, majd kérném jegyz6 urat, hogy a jegyzékonyv kedvéért egy pontos
sorrend lehet6leg a napirendi szamokkal ismertessen.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Remélem, jé sorrendben mondom a napirendi pontokat, akkor ezek szerint az 1. napirend

lenne a 12-es, ahogy Orosz Laszloné képviselé asszony kérte, masodik lenne az 1.
siirgdsségi inditvany, ami a belsé ellenérzéssel kapcsolatos, 3. napirend lenne a 2. szamu
siirgdsségi inditvany, ami a reklam feladatokkal kapcsolatos, utdna jonne 4.-ként a 10.
napirendi pont, és 5. -ként az 1. szdamu napirendi pont.

Csaszar Zoltan képvisel6
Azt szeretném megkérdezni, hogy ezeket a dolgokat nem kellene indokolni az
el6terjesztéknek? Van ennek értelme, szakmai logikai?

Mirko6czki Adam polgarmester

A sorrendekre vonatkozdlag nincs indoklasi kotelezettség, de a képvisel6 tur kérdése az
el6terjesztéket érinti, illetve a javaslatteviket. Amugy egyetértek, igyis mindet meg kell
targyalni.

Szavazas a modositott sorrendrél
11 igen, o nem, 4 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

Szavazas a teljes napirendrél
15 igen, o nem, o tartozkodas mellett elfogadta a testiilet.

NAPIREND ELOTTI FELSZOLALAS
A rendoérség képviseldjéhez feltett kérdés
Lopasok témaban

Bodi Zsolt képvisel6

Sajnos azt kell mondjam, hogy nem csillapodik ez a fajta tendencia Felnémet
véarosrészben. Es itt most ne arra gondoljanak, hogy nagy értékeket visznek el, hanem
bosszantd kis értékek. Pl. 12. 31. szilveszter este 7:00 drakor telefondlt az egyik lakod a
Solyom utcabdl, hogy hogy a fiistol6jét kiramoltak. Az érték nem nagy, gondolom azt a
kolbaszt vagy szalonnat, ami a fiist6lve volt, nem szeretné mar ugye elfogyasztani, még
ha vissza tudtuk volna szerezni akkor sem. De ezek a bosszanté dolgok, amik minden nap
jelen vannak itt a vdrosrész életében. Tehat tigy gondolom, hogy ez elfogadhatatlan. En
tudom, hogy Kapitany urék megtesznek mindent, barmikor telefondlok én magam. De a
lakosoktol is ezt a visszajelzést kapom, folveszik a telefont, jonnek, intézkednek...De tgy
gondolom, hogy hogy mégis valamit tenniink kell.

Magam se szeretem azt a fajta. hozzaallast, hogy valami nem jo, de nem tudom
megmondani, hogy hogy lenne jo. Most sajnos ebben vagyok.



Hogy kellene tenniink valamit, és ezért nézek kapitany uarral is, hogy tud-e valami olyat
javasolni, vagy a kés6bbiekben igérni, hogy lesznek olyan fejlesztések. Vagy példaul
polgarmester urhoz fordulok, kamerarendszer ... nagyon fontos lenne szerintem sok
helyen.

De olyan kamara rendszert felépiteniink, ahol lehet latni pl. az arcat az illetének. Azt
latjuk, hogy elmegy valaki példaul. Ugye itt 1-2 hdzndl van a kamera, ugye voltak olyan
lopasok az elmult id6északokban is, és nem, nem latjuk csak egy alakot és nem lehet
felismerni és ezzel nem tudunk el6re haladni.

Ugyhogy ebben kérnék én segitséget meg Osszefogdst itt a kozgy(ilés tagjaitol és a
renddrségtol is.

Kovacs Jozsef Egri Rendérkapitanysag vezetdje

Képvisel6 arnak a kérdése abszolut jogos, a felvetése is. Azt hiszem, hogy ez vitan feliil
all. Azt szeretném mondani, ahogy emlitette is, igyeksziink minden bejelentésre, jelzésre
reagalni. Ez nem biztos, hogy minden esetbe elegend? és legf6képpen nem biztos, hogy
a helyi lakosokat megfelel6képpen kielégiti a valaszunk, vagy a megtett intézkedéstink.

Ettdl fiiggetleniil azt tudom mondani, engedje meg, hogy egy picikét finomitasok a
torténeten. Az, hogy ,mindennaposak” az egy picikét tulzas. Tavalyi év végére én ugy
gondolom, hogy azokban az esetekben, ahol kényszerintézkedés bevezetése indokoltnak
latszott, megtettiik a lépést. Nagyon szépen az igazsigszolgdltatds egyéb szerepl6i
mellénk alltak, elfogadtdk az inditvanyunkat. Nagyon jo eredményeket tudtunk elérni.
Ett6l fiiggetlentil, nyilvdnvaléan minden egyes lopds, minden egyes btlincselekmény
intézkedést igényel. En tovabbra is csak azt kérem, akar képviselé urat, akar a helyi
lakosokat, jelezzék felénk.

Egyébként egy picikét atkanyarodva a kamerarendszerre... igen, természetesen minden
egyes kamera hasznot hajt résziinkre, hogy igy fejezzem ki magam. Egyébként nem
feltétlentil biztos, hogy lesz olyan kamera, ami az arcat bemutatja az elkovetének, de nem
is feltétlentil ez a cél, ha egy olyan mindség, szines, éjjellato kamera miikodik a teriileten,
ahol adott esetben egy korrekt személyleirast tudunk vissza ellenérizni, az sok esetben
mar nekiink elég.

Egyébként, hogy hosszti tdvon mit lehet tenni, de hat ez egy elég komplex feladat.
Szerintem a kozigazgatas minden szerepl&jének. Nyilvanvaloan nem mellékelve azt, hogy
nem szeretném bagatellizalni, hogy a rend6rségnek ebben mekkora szerepe van. Talan,
ebben az évben igaz, hogy kis 1épésekkel, de egy picikét javulunk 1étszam helyzetben is.
Es ugy gondolom, hogy a kollégdk a fiatal kollégak eddigi szolgalati tapasztalata, a hely
és személy ismerete talan el6revetiti azt, hogy eredményesebbek tudunk lenni.

Ugye tovabbra is csak azt kérem, hogy minden egyes esetben, amikor jogsértést
tapasztalnak, jelezzék felénk. Es annyit tudok igérni, hogy minden esetben
megprobalunk erre reagalni.

Mirkéczki Adam polgarmester

Nyilvan majd a kollégakat meg kell kérdezni, hogy technikailag mennyibél és hogyan
tudnank javulni, ami a kamerakat érinti. Rengeteg 4j kamerat szereltiink fel az elmult
években. En tovabbra is tdimogatok minden hasonl6 kezdeményezést.

Es ami régi vesszéparipam, és talan ehhez kapcsolddik, és taldn ez is egy konszenzusos
tudna lenni, hogy nagyon el kellene gondolkodni kifejezetten a ,Telepiilés Orség”




létrehozasarol. Es nyilvan ennek van egy azért egy komolyabb koltségvetési oldala, de
ezen érdemes lenne a jovére vonatkozolag elgondolkodni.

Bodi Zsolt képvisel6

Tisztelt kapitany ur. Igen, helyesbitenem kell, a mindennapossagut arra értem, hogy
ebben benne vannak a nem bejelentett cselekmények is, mert a lako az esetleg tart attdl,
hogyha ismeri az elkdvet6t, akkor atrocitasban részestil. A masik példaul itt a kolbasz
lopas és szalonna lopas kapcsan, azt mondja, tigyse lesz meg, minek foglalkozzunk vele.
Tehat kicsit hitet hitét vesztettek ilyen szempontbdl az emberek. En azért gondoltam,
mindennapossagra, mert a nem bejelentett esetek is ebben vannak. En is arra 6szténzém
a lakossagot.

Dr. Pocs Alfréd képvisel6

Tisztelt kozgytilés, mar korabban is mondtam azért a kamerarendszerrel vigyazni kell.
Magyarorszagon Siofokon vezettek mar be olyan kinai kamerarendszert, amivel lehet
kovetni, lehallgatni embereket, tehat ezt fel lehet hasznalni negativokra is. Nem tartom
jonka, bekamerdazni embereket, a szabadsagjogokat sérti egy kicsit szerintem. Kivel
talalkozok, mit mondok, hogy mondok... én ezt igy gondolom. Egyébként a mozgasrdl is
fol lehet ismerni, ha olyan kamerarendszer van, tehat nyilvan nem kell arc, nem kell, mert
az alapjan is fol lehet ismerni, de at kell gondolni, hogy hogyan csinaljuk ezt?

Orojan Sandor képvisel6

Mindenekel6tt békés, boldog 1j esztendét kivanok mindenkinek. Ez az év elsé
Kozgytilése és napirend el6tt néhany kommentet azért hadd flzzek az itt
elhangzottakhoz, hiszen azt halljuk, hogy a varosvezetés milyen sok kamerat telepitett,
Ebben van némi igazsag, de azért emlékezziink vissza arra, hogy polgarmester tir 6nok
voltak azok, akik a 2020-as koltségvetésbdl a térfigyel kamera fejlesztésre szant Gsszeget
kihaztak, és mi voltunk kozgytilési tobbségként azok, akik a 2022-es koltségvetésbe ezt
az Osszeget visszavették, illetve a 2021-es be is.

Mi voltunk, azok a kozgytlési tobbség, amelynek koszonhetéen tobb mint 50 kamera
yjult meg, telepiilt ebbe a varosba. Annak is van azért egy bdja polgarmester ur, amikor
on azt emliti, hogy érdemes lenne majd elgondolkodni a telepiilés 6rség bevezetésérol.
Jelzem, hogy azért ez most mar a ciklus vége, tehat 4 és fél év alatt szerintem nagyon sokat
gondolkodtunk és otleteltiink. Most mar az eredményekkel kell egy kicsit elszamolni, és
ilyen szempontbol egy kicsit tobb szerénységet javasolnék a varosvezetésnek. Ha mar
onok voltak azok, akik a térfigyel kamerak fejlesztésérdl az Gsszeget elvették. Mi voltunk
azok, akik ezt visszatettiik, akkor legalabb most ne csindljanak gy, mintha mindez
onoknek koszonheto lett volna.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6
Ez a téma - a térfigyel6 kamerakroél beszélek, - azt gondolom a ciklusokon ativel6 téma.

Itt dllunk a koltségvetés targyalasa el6tt, kivalo lehetdség ismét bebizonyitani, hogy kinek
mennyire fontos. Sajnos személyes érintettségem is van e tekintetben, a mult nyaron a
tarsashaz belsé parkol6jabdl, lentrdl toltak ki a kerékparomat, és tehetetlen volt a az tigy
felgongyolitésében. Az adott varosrészen egyaltalan nincsen térfigyel6 kamera. Ez a
minaret és kornyéke, ami azért megdobbentd, ugyhogy ez nem egyedi eset.



Viszont, ahogy kapitanysagvezetd tr is fogalmazott azért visszatarto erével bir, és erre azt
tudom mondani, aki esetleg nem valamilyen 0sszeeskiivést sz6 az utcan, annak nem kell
tartania attol, hogy felveszik a hangjat kamerakkal.

Farkas Attila alpolgarmester

K6szonjiik szépen Orojan Sandor képvisel6 trnak, hogy kivalo javaslatokkal segiti, épiti
szeretet varosunkat. Ez remélem a jov6ben is igy fog maradni. Egyébként fel szeretném
hivni egy nagyon jo kezdeményezésre a figyelmet, ami szintén Orojan Sandor
valasztokeriiletében valdsult meg. Ez az Ggynevezett szem mozgalom, helyi civilek ott
élék fogtak Ossze, és éjszakanként bizonyos idétartamban kimennek szétnéznek,
jar6roznek, és hogyha olyat tapasztalnak, akkor azonnal a rendérséget értesitik. Ez
egyfajta ilyen helyi polgarér kezdeményezés. En azt gondolom, hogy ez is lehet a
problémas teriileteken egy jo megoldas.

Mirkéczki Adam polgérmester
NAPIREND ELOTTI FELSZOLALASOK

Bodi Zsolt képviseld

Tisztelt kozgytlés, Minczér Gabor alpolgarmester tirhoz fordulnék a sajtéban megjelent
korrekt képvisel6i munka és képviseldi keretek felhasznalasaval kapcsolatban. Csak a
sajatomra szeretnék nyilatkozni, a tobbiek majd elmondjak, ha akarjdk a sajat dolgaikat.

Ugy gondolom alpolgarmester tr, hogy 6n nagyon jol tudja azt, hogy én milyen munkat
végzek a korzetemben. Tobbszor beszéltiink telefonon. Mindig felhivom, megprobalom
felhivni a varosvezetés valamelyik tagjat, barmilyen probléma van. Tizeset, arviz
barmilyen ilyen dolog, 6nnel is tobbszor beszéltem ilyen dolgokrol. Képviseléi keret fel
nem haszndlasa, errdl is beszéltem onrél. Tervezési soron nem volt pénz, azokat a
munkadkat, amiket szerettem volna megvaldsitani, meg kellett volna tervezni.
Engedélykotelesek voltak. Tobbszor kértem kozgytilésben is, hogy tegyiink pénzt a
tervezési sorra, hogy a korzetekben 1évé munkdkat meg tudjuk valdsitani. Ez sem tortént
meg. En csak arra kérném alpolgarmester urat, hogy maradjunk meg a korrekt
tajékoztatas mellett. Es maradjon ember.

Minczér Gabor alpolgarmester

Valé igaz képvisel6 ur. Nagyon sokszor beszéliink, vagy tobbszor keress engem.
Hozzateszem, a cikket nem én irtam. Nyilvan ez az 4jsagird, aki ezt a cikket megirta.
megkérdezett engem is. Természetesen olvashattak, hogy a sajtéban az ezzel kapcsolatos
nyilatkozatomat. Tény, hogy a képvisel6 ar korzetében is van olyan emlitett beruhdazas,
ami tervezést igényel, de azért szeretném kijavitani, hogy Almar. a régi erdészeti ut Gjra
aszfaltozasa, az példaul nem igényel tervezést, és ha jol emlékszem, Estefan Géza ez miatt
fordult 6nhoz, illetve az ott lakdk. Ezt egyébként a maradék, 16 és fél millié forintos
keretének a terhére, valdszintileg, hogy meg lehetett volna valositani. Ez csak egy aprosag,
én erre mutattam ra.

En azt nem allitottam, hogy a képvisel6k nem dolgoznak. En azt mondom, hogy ebbél a
tablazatbdl, ami a szamomra is megkiildésre kertilt, meg lehet latni, hogy mekkora a keret
felhaszndlasanak az Gsszege, illetve mennyi az, ami egy-egy képvisel6 keretén maradt.



Azzal sem vadolhatnak minket, hogy csak a sajat dolgainkat végeznénk, hiszen Orosz
Laszloné képvisel6 asszony kivald munkat végzett, Mirkoczki Zita képvisel§ asszony ezek
alapjan kivalé6 munkat végzett. Itt a nyilvanossag el6tt el lehet mondani, nincs itt Juhdsz
Adam képvisel§ tr, de azt kell, hogy mondjam, hogy 6 is ki ,maxolta” a keretét. Mint
ahogy azt 6nok is tudjdk, hogy Orojan képvisel tr mondta nekem a bizottsagi tilésen,
hogy a ciklus elején megkiildték az 6sszes igénytiket. Ez egy ilyen tobb szazmilli, mar nem
emlékszem millidrdos igény tétel volt, a képvisel6i keret meg azért behatarolt. A
szakiroda azt is elmondta tobbszor, hogy ebben a képvisel6i keretben a képvisel6knek
kell dontést hozni, hogy 6 mit szeretne ennek a terhére megvalositani. Van olyan, aki
nyilvan ezt meg tudta tenni. Rdadasul itt van a levelezésem nem is egy, amit a szakiroda
irt a képvisel6knek, amiben folhivja a figyelmet arra, hogy a kozbeszerzési tervezés miatt
kérnék a képvisel6ket, hogy a keret felhaszndldsaval rendelkezzen. Jel6lje meg azokat,
amiket ebbdl szeretne megcsinalni a megjelolt hatarid6ig. Akkor is jelezzen, hogyha nem
kivanja a képvisel6i keretét folhasznalni. Mivel erre sokan nem vélaszoltak...

Mirko6czki Adam polgarmester

Alpolgarmester irnak jelezném, hogy a napirend el6ttiekre a reakcio 1 perc. Azt jeleztem,
hogy az alpolgdrmester tirnak is van napirend el6ttije, esetleg ami lemaradt, azt majd
hozza lehet csapni.

Bodi Zsolt képviseld

Azt kell, hogy mondjam, hogy Orojan képviselé urnak igaza van. 2020-ban leadtunk
minden képviseldi listat, hogy az mennyire volt redlis, vagy mennyire nem, azt pont a
szakirodanak kellett volna kivalasztani, hogy mi az, ami abbdl megvaldsulhat.

Mivel a képvisel6k nem szakemberek, azért van a szakiroda.

Ott van példaul a Pasztorvolgy csapadékviz elvezetése, ami meg van tervezve. Kértem
kozgytlésen, és a szakirodat is, hogy szedjék el6 azt a tervet, nézziik meg, hogy az mibe
keriil a mostani aron. Frissitsiik fel. Azota se tortént semmi. En most nem akarok
vadaskodni, én arra kértem ont, hogy normalisan, hitelesen tajékoztassa a lakossagot.

Mirkéczki Adam polgarmester

Annyit szeretnék jelezni, hogy én arra tisztan emlékszem, igaz van képvisel6 urnak, hogy
az osszes képvisel6i igényt egy nagy Excel tablaba begytijtottiik, de emlékeim szerint az
valami sokmillidrd forint volt 6sszességében. En most a nagy csomagot mondom, ezek
azok a problémdk, amelyek gyakorlatilag hossz évtizedek ota felgylilemlettek a
varosban, gyakorlatilag minden ciklust érintve és minden kozgytilési 0sszetételt érintve.
Es egészen biztos vagyok abban, hogyha most Eger varosa valami csoda folytan kapna,
nem tudom 30 millidrd forintot, valdszintileg mai drakon az is kevés lenne ahhoz, hogy
ezt a sok-sok hidnyossagot potoljuk. Nyilvan az a kotelességiink, hogy ar érték aranyban
a lehet6 leghatékonyabban hasznaljuk fol a rendelkezésre all6 pénzeket.

Keresztes Zoltan képvisel6

En is annyit szeretnék jelezni, én 11 e-mailt kiildtem a szakirodanak a képvisel6i keretem
felhasznalasaval kapcsolatban. Volt benne olyan, ami jardaépités, akkor azt mondtam,
hogy egybe szamitas miatt semmit nem lehet, akkor elkezdtem mas irdnyba érdeklédni.
Kértem egy utcanak a feldjitasat, akkor azt mondtak, hogy varjam meg a kovetkez6 évi




keretet. Es hogyha abbdl is lesz, abbél meg birjak épiteni majd amikor elérkezett ez, azért
is nem koltottem le, azért lett 0sszevonva ez a ketté.

Es amikor 6sszejott a 2 évi képviseldi keret, akkor kozolték, hogy ez mar sajnos nem elég
az inflacié miatt. Majd par nappal késébb megjelent, ez a ,lusta képvisel§”, a Keresztes
képvisel6! Még egyszer, 11 e-mailt kiildtem egyébként a szakiroddnak azzal kapcsolatban,
hogy milyen célra szeretném a képvisel6i keretemet felhaszndlni. Lett volna egyébként
pad felujitas, kértem padokat. Az se tortént meg. Elképzelhet6 egyébként, hogy ugy
latjak, hogy én vagyok a lusta, de nekem az a gyanus, hogy az tortént, amiért a
polgarmester tr egyébként fel volt haborodva, érdekes, most nem volt felhaborodva, hogy
nem engedték elkolteni a pénzt, a TOP-os pénzeket a varosnak, és megmondtak, hogy ez
mégis milyen szornyl dolog. Most, hogy a képviselének nem engedik elkolteni a
képvisel6i keretét, érdekes modon a polgarmester nem haborodik fel.

Mirkéczki Adam polgérmester
Ugy latom nincs olyan téma, teljesen mindegy, hogy érint-e engem, vagy nem, hogy ne
én legyek az oka.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6

Nem szerettem volna hozzaszolni, gondoltam, hogy el6 fog ez keriilni. En, amikor
elkiildték ezt a ,cikk” -nek nevezett akarmit, nem tudjuk, hogy kinek adta, vagy mikor
adta, vagy nem 0On irta, vagy On irta, n mindsitett minket, tobbedjére.

En azt gondolom, hogy ez Ont minésiti, minket mindannyiunkat majd mindsitenek, ha
elindulunk vagy nem a kovetkezd évi valasztaskor. Engem az érdekel, hogy elkésziiljenek
azok a dolgok a korzetben, ahol megvalasztottak, ahonnan megvalasztottak minket. En
nem viszem haza a Kertész Gt 42.-6t ami elkésziilt, a Kertész tt 36-ot, ami nem a korzeti
alapombol, - és ennek nagyon 6riilok, hogy nem a korzeti alapombdl - de elkésziilt. Es
2022-ben mit tettlink javaslatot arra, hogy 10 milliés legyenek a keretek. El6tte
alpolgarmester tr lelkesedését én kevésbé tapasztaltam ez tigyben, de bizom benne, hogy
a kovetkezd évi koltségvetés targyalasakor is tdmogatni fogja ezt a kezdeményezést
mindegyik képvisel6tarsunk. Illetve egy kis konstruktivitast varnék, ennyi energiaval és
idével akar felhivhatott volna minket lustdkat, hogy te figyelj testvérem, bent maradsz x
milliod, koltsd mar el. Segitek.

Tehat ezt a politikai terméknek kevésbé nevezhet6 cikket, inkabb megspoérolhatta volna
annak a szellemében, hogy a varosra tudjuk forditani ezeket az 6sszegeket. Es oriilok,
hogyha bent maradt még 0sszeg, mert akkor minél tobbet tudunk a kornyezetiinkre
forditani, és elnézést, hogy tulléptem az id6korlatot.

Orosz Laszloné képvisel6

En szeretném interjat adni ennek a portalnak, aki gyalazta a képviselStarsaimat. Tehat,
hogyha van egy ujsagird, akkor én nagyon szivesen adnék interjut. Nagyon szivesen, és
akkor elmondanam, hogy de egyébként alpolgarmester tirnak meg azt koszonom, hogy a
munkamat kivalénak mindsitette. Es még annyit szeretnék elmondani, hogy a még
kivalobb munkat végeztem volna, ha nem csak a korzeti alapot lehetne f6lhasznalni.
Hogy a tv nézdk is értsék, 2022-t6l van 10 millié forintos korzeti alap, de nagyon sokaig
nem dolt el, - hogy kinek a hibajabol most ezt nem részletezem - hogy kell-e koz




beszereztetni, egybe kell-e szamitani a jarda épitéseket. Ett6] fiiggetlentil mindenki
igyekezett maximalisan érdekl6dni és elkolteni ezt a pénzt.

Azt viszont folottébb sajnalom, hogy a 10 milliés korzeti alapon kiviil egyetlen egy
esetben, - nyilvan vannak egyes szamu képvisel6k, akiknek hitelfelvétellel is sikertilt
fejlesztéseket megvalositani a korzetiikben - ésvannak olyan képvisel6k, akiknek viszont
csak a korzeti alapjuk maradt.

Mirkéczki Adam polgarmester

Képvisel6 asszony, maradjunk a korrektség jegyében, én is azt javaslom. Szeretném
visszautasitani, hogy egyes képvisel6knek hitelfelvételi lehetésége van, nem nincsen a
hitelfelvétel, tehat ami - azt gondolom, a fejlesztési hitelre gondol - a fejlesztési hitel az,
amit a kormany hagy jova, de még miel6tt a kormany azt jévahagynd, hogy mit tesziink a
fejlesztési hitelbél, a kozgytilés dont. Es a kozgytilés dontését kiildjiik meg a kormanynak,
hogy 400-500 milli¢ forint kornyékén szokott lenni ez az éves fejlesztési hitel, amit talan
egyszer vagy kétszer hagyott jova a kormdny a regnalasom ideje alatt. De azt meg nem mi
dontjiik el, hogy abbol az elembdl, vagy elem sokasagbol, amit a kozgy(ilés megszavaz,
melyiket.

[tt még csak véletlentil se sugalmazzak arrol, hogy én vagy mas dont az alapjan, hogy
melyik képvisel6nek a korzete, mert ez nem igy van. A kozgytlés dont a fejlesztési
tervekrdl és a kormany hagyja jova, ha jovahagyja.

Farkas Attila alpolgarmester

En fel szeretném hivni a képviseldk figyelmét arra a gyakorlatra, amit én a képvisel6i
keretem felhasznalasaval kapcsolatban tettem. Szépen kiballagtam a Hell Miksa utcara és
meglattam, hogy a Hell Miksa 16 és 18 el6tt rossz a jarda. Beszéltem a lakokkal, azt kérték,
hogy a jarda legyen felgjitva. Utdna bementem a Varosiizemeltetési Irodara, gondoltam,
hogy nem szazmillids tétel lesz ennek a felujitasa, és kértem, hogy ezt az atszakaszt akkor
a képviseli keretem terhére, csinaljdk meg. Es el is késziilt. Az utcabutor beszerzéssel
kapcsolatban Keresztes Zoltdannak mondanam, hogy az &szi idészakban volt egy
utcabutor beszerzés, amiben padokat és kukakat szereztiink be. Nyilvanvaléan S6s Tamas
az Osszeset a Lajosvarosban szerette volna kitenni, ezt azért nem engedtiik és aranyosan
elosztottuk a varos minden részén.

Mirkoczki Zita képvisel6

Igazabdl én tényleg nagyon oriilok, hogy irva a cikket, nem irnak le benne, mindegy, végiil
is legalabb lustanak nem neveztek el, hogy az én korzetemben, ami a képvisel6i keretb6l
lehetett, azt meg tudtuk valdsitani. Nyilvdin a Malomdrok utcan tortént egy nagy
jardafeltjitas, ami térkovezve lett, ami azt jelenti, hogy szerintem sokkal tartésabb, mint
barmelyik aszfaltozott jarda. En ezzel elégedett voltam. Elégedett voltam azzal is, hogy
utcabutorokat tettiink ki a Vizimolnar utra. Kapott ketté padot és egy asztalt. Amugy
kilon kaptunk a Malomarok padokat. Emellett én annak is oriiltem, hogy a jatszétér
felujitasi programba Fels6varosi jatszoterek bekeriiltek és rekonstrudlva lettek, hogy
biztonsagosabbak legyenek. Tehat én ennek mind nagyon oriiltem. Annak nem o6rilok,
hogyha egy-egy cikk ilyen cstinydn leszdl olyan képviseléket, mint példaul a Csdszar
képviseld urat, aki tudjuk, hogy mar hany ciklus 6taitt van, és itt dolgozik azért a korzetért




és ugy szdljak le olyan mindsithetetleniil, hogy szerintem ez mindannyiunkat felhaborit.
Nem ezt érdemli se 6n se a tobbi képvisel§, mert mindenki teszi a dolgat a sajat korzetét.

En egy dolgot kérnék, amit nem tudok, hogy akkor mennyi az a pénz, ami még maradt és
amit még el lehet kolteni. Ha ezt kikiildenék a képvisel6knek, nem csak nekem,
gondolom mindenki szeretné tudni, akkor ezt hadd kapjuk mar meg, hogy mennyi az az
osszeg.

Csaszar Zoltan képvisel6

En nem tudom azt, hogy mirél beszélnek, még nem olvastam semmiféle ilyen dicséré
vagy elmarasztalé vagy barmilyen listat. En nagyon készéném Mirkdczki Zita tandcsnak
asszonynak, hogy méltatja, azt, hogy dolgozom a korzetben. Mar nagyon régota is teszem
a dolgot éppuigy, mint 6 becsiiletesen. Az sem érdekel, hogy Minczér alpolgarmester ar
engem meg fog-e dicsérni, vagy megsimogatja a tarkomat, hogy klassz gyerek vagy,
elkoltotted a pénzedet, marhdra nem érdekli a valasztokat. Az érdekli, hogy én mit
dolgozzak és ki vagyok. De sikertilt elkolteni nekem is a pénzt gy, hogy az utolsé héten
egy minimalis Osszeget bent tartottuk, mert nem volt elég egy utcanak a teljes
kivitelezésére. Es ugy dontottiink azzal a nagyon kedves holggyel, -6 csindlja a
korzeteknek a palyaztatast, kdzbeszerzését, legalabbis az én utcdmban, - hogy atvissziik
a kovetkezd évre, és a kett6t Osszetolva akkor mar végig megcsindltatjuk az egész
jardaszakaszt. Ugyhogy koszéndm. En nagyon jol kijovok a hivatal dolgozoival, engem
nem kell megdicsérni senkinek, engem dicsérnek a korzetemben él6k és lakok. Es ez
nekem pontosan elég ahhoz, amit el akarok majd érni a jovében is.

Mirko6czki Adam polgarmester
Abszolut igy van. Teljesen mindegy, hogy ki hogyan fényezi magat, vagy éppen szidja a
masikat. Ugyis a valasztok dontenek a tettek alapjan.

Dr. Papai Akos képvisel

Azt gondolom, hogy erés szerepzavarban kiiszkodik 1-2 képviselS. Bar nem feltételezem
azt, hogy egyébként nem mindenki a legjobbat akarna a sajat korzetének. Ez a cikk, akarki
is irta - csak ismerik 6ket - egy dolgot szeretnék kérni a varosvezetéstol, ha ismerjiik 6ket,
ha ismer, akkor ismeretlentil ezentul ne adjanak riportot. De az egésznek egy olyan
{izenete van, ami biztos, hogy karos. Es hazug. Egyrészt az az iizenete, hogy vannak itt
képvisel6k, akik nem dolgoznak, ami nem igaz, mert latom, hogy mindenki csiing a
problémdkon és keresi a megoldast. Ez nyilvanvalé anyagi okokbdl nem sikeriilhet. De az
egésznek az az lzenete, és csak egyetlen gondolat, hogy itt vannak egyenlébbek az
egyenléknél és az egyenlébbek azt kérik szamon - hangsilyozom, a riporter hibdjabdl -
az egyenl6kon, hogy miért nem egyenlébbek 6k is. Ezzel valamit kezdjenek. K6szonom

Dr. Pocs Alfred képvisel6

Az egyik témam lenne Eger latképén keresztiill megemliteném azt, hogy Eszterhdzy
Karoly piispok ar annak idején, amikor megépitette a barokk Egert, akkor a kozépkori
Egert lerombolta, feltoltotték fold réteggel. Es utana épiilt ra a barokk Eger. A barokk
Egerre az jellemz6, hogy az utcaban, a varosban ugynevezett pasztell szinek vannak.
Gyonyori szép sargak, zoldek. Es nagyon szemet banté a Széchenyi at 34. alatt a sarkon
a kérhazba és a parkoldba vezetd Gt mentén amikor megjelenik egy ilyen sziirkés fekete
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épllet. Tehat ez a barokk Egerben semmiképpen nem valé. Egy darabig még tlirtem,
csakhogy most szélok, mert most mar egyre tobb helyen latom a Knezich Karoly utcan.
Nézziik meg végig, az egész utca egységesen pasztell. Szép. Ezt jelenti a barokk Eger. Ha
a masik utcat nézem, a masik részét a Széchenyi utcanak, ott is gyonyori pasztell szinek
vannak, tehat erre oda kell figyelni. Ezek, a varos értékei és kérem, hogy festesse at. Nem
lehet, hogy ne tigyeljlink erre. Annak idején, mikor mi a Knezich Karoly utcan a hazat
festettiik volna, tobb mint egy hénapot kellett varni, mig megjott Pestrél a mliemlék
védelemtdl, hogy hogy lehet, milyen szinnel lehet festeni kiviilr6l. Erre oda kell figyelni.
Ez lett volna az egyik téma, amir6l beszélnék.

A masik pedig a szkitakkal kapcsolatban. Nem tudom ki ismerte. Megjelent tegnap a hir,
hogy 150 katona, TEK-es, elfogott 7 embert, abbdl harmat tartéztattak le, vittek el, akik
szkitdknak nevezték magukat. ,,A kormanyt levaltani” stb. stb. egy videdt készitettek, ez
alapjan. Ezt én 6nmagdaban nevetségesnek tartom. Most a kormany fél, az dllam fél harom
embertdl. Utdna meg jottek hozzank, minket kezdtek el tamadni, hiszen nekiink van egy
szkita egyesiiletiink, aminek a vezet6je vagyok, legaldbb négyszaz tagunk van.
Ugyanakkor nemrég volt egy kezdeményezésem beadva a Parlament felé, hogy a szkitat
ismerjék el népcsoportként, hogy szkita Onkormdnyzatisigot tudjunk szervezni.
Azonban a Parlament igazsdgligyi bizottsaga targyalta, és tulajdonképpen a tudomanyos
akadémia egy mondatban ennyit irt, hogy 2000 éve nincsenek szkitak, és ezért ne
fogadjuk el.

A Parlament megszavazta, egyiitt szavazott a Fidesszel egyiitt szavazott az MSZP, A
Momentum. Egy pedig tartézkodott. A mi hazank, tehat senki nem szavazta meg ezt a
szkita kérdést. Holott az Alaptorvény alapjoga, ha 1 ooo ember van, és aki annak tartja
magat szkitaknak, akkor kotelesség ezt elfogadni. Nyilvan jogi utra fogjuk terelni és
tovabb fogunk ebben menni. Es nem csak, én, mint Szkita Egyesiilet, 6sszegytijtottem
tobb mint 1300 alairast és leadtam, hanem a népszamlalaskor kozel 2500 ember vallotta
nem magyar szkitdknak vagy szkita magyarnak, hanem tisztan szkitdknak magat.
Genetikailag barmikor igazolhato a szkita gén. A Tudomanyos Akadémia egy mondattal
elintéz benniinket, de én példaul Pap Gabor miivészettorténésztol kértem egy anyagot,
egy masik embertdl is kértem, aki jarja a vilagot és foglalkozik a szkita kérdéssel. Mi
megadtunk 4 oldal bibliografiat, angol, német nyelven, csak kilfoldieket idéztiink, és a
Tudomanyos Akadémia, Freund Tamdas egy mondattal elintézte, hogy 2000 éve nem
léteznek a szkitak. De léteznek, mert a Magyarsagkutato Intézet, aki pontosan kimutatta,
hogy a Hunyadi csalad genetikdjaba, az Arpad hazi uralkodok genetikajaba benne van a
szkita gén. Pécsrdl, az orszag minden részébdl hivtak fel emberek, hogy csinaltak teljes
genom vizsgalatot és ott van a szkita gén nagy mennyiségben benniik és 6k szkitaknak
akarjak vallani magukat és csatlakoznak hozzank. Es ezt lesoprik, pedig itt vagyunk.

A masik pedig, hogy Osszekevertek ezekkel, akik most a szkita nevében prébaltak
Kormanyt tdmadni, példaul a gorog sajtoban is irtak a nevemet, hogy 6sszemostak vele,
hogy én lennék az, aki ellazad, és aki a kormanyt tdmadja. Nem, mi elhatarolédunk téle.
Soha nem keresett meg ez az ,0sszejott” csapat. Ahogy itt is mindenki tudja, hogy én azt
hirdetem, hogy valamiért kell folallni és valamiért kell harcolni, nem valami ellen, mert
annak nincs értelme. Nyilvan kell a szkitasagért is, és vissza kell jonni Magyarorszagon a
Szent korona orszaganak.

Mirkéczki Adam polgarmester
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Szeretném jelezni képviselé trnak, hogy a Parlamentben ON tovabb jutott, mint 2012-
ben. Volt egy nagyon furcsa LMP-Jobbik idézdjeles koalicid, amely Schiffer Andras és
Szavay Istvan agysziileménye volt, hogy megalakitjdk a Vendek Intézményét, de azt sem
sikeriilt, mert azt még napirendre sem vette az akkori Parlament, iigyhogy ennyit errél.
Ami a varosképi tigyeket illeti, ez a F6épitész ur asztala és kompetencidja.

Kacso Janos f6épitész

Koszonom szépen a felvetést. Természetesen meg fogjuk vizsgdlni, hogy milyen
bejelentés és milyen egyéb telepiilésképi terveket nyujtottak be a Féépitészi Csoporthoz,
mert egy ilyen homlokzatnak a megvaltoztatasa a jelenlegi Teleptiilésképi rendeletiink
alapjan, bejelentés koteles. Természetesen azt is meg fogjuk vizsgalni, hogy kinek az
illetékessége ezen épitkezés, vagy ezen modositasnak a vizsgalata, tekintve, hogy Egernél
konnyt taldlni miemléki érintettségti ingatlant, konnyen lehet, hogy ez nem is hozzank
tartozik. Amint lesz plusz informaciok természetesen tajékoztatni fogom a képviseld
urat, és koszonom a felvetést.

Minczér Gabor alpolgarmester
»A modern vdrosok program margdjdra”

Szeretnék par dolgot ezzel kapcsolatban tisztdzni, a kdzvélemény és elsésorban Eger
varos lakoihoz intézném ezt a napirend el6ttit. A mult kozgytilésen, hideget-meleget
kaptunk a kortlottiink il6ktél, hogy micsoda szégyen Eger fekete napja, mondjunk le
azonnal, csak és kizarolag ez a varosvezetés a hibas azért, hogy a kormany elvonta, hogy
a meg nem valésult MVP-s forrdsokra jaré projekt pénzeket Megmondom 6szintén, hogy
engem egy picit ez elgondolkoztatott, és egy kis oknyomozd, tényfeltiré munkat
végeztem ezzel kapcsolatban. Biztos, hogy nem fogom tudni elmondani az 6sszes dolgot,
de majd a sajtéban meg fogom ezt is jelentetni.

Igazabol ezt mindenki tudhatja, hogy 2018-as Kormany dontése, ugye 2020. januadrjatdl a
réviditve mondom BMSK-hoz, a Beruhdzasi Ugynokséghez keriilt az 6sszes MVP-nek a
bonyolitasa, addig a varosok bonyolitottak ezeket az MVS forrasokat.

Szamomra az nagyon furcsa volt - itt elhangzott a kozgytilésen, nyilvan nalunk vannak
jobban teljesit6 varosok is - van egy tablazat, hogy ki milyen szadzalékban teljesitett,
Nyiregyhdza, itt fel volt hozva 100 %-o0s megvaldsulasa. Kivancsi voltam arra, hogy ha
tudjuk, hogy Eger viszonylataban, a BMSK 2020. januarjatol gyakorlatilag nem végzett
munkat ebben az irdnyban, vagyis 2 évig csak ,terv ellendriztek”, hogyan lehettek mas
véarosok nalunk sokkal sikeresebbek? En megtettem azt az igen sziszifuszi munkat, mert
ez egy hosszt kutatomunka, hogy folmentem a kozbeszerzési hatdsag honlapjara és ott
gyonyorien meg lehet taldlni az 6sszes BMSK &ltal inditott kozbeszerzési eljarast. Kilon
megyei joga varosonként, kiilon MVP-re. Nyilvan ez igy nincs meg, hanem 06ssze kell
szedni.

Az deriilt ki szamomra, hogy val6 igaz, hogy nem csak Eger esetében, hanem egyébként
egy megyei jogu varosok esetében sem inditottak 2020. janudrja utan kozbeszerzési
eljarast. Egy kicsit tovabb mentem, hiszen akkor, hogy lehet az, hogy Nyiregyhaza
mondjuk 100 % tudott teljesiteni? Vettem magamnak a batorsagot és felhivtam az Gsszes
megyei jogu varos alpolgarmesterét, alpolgarmester kollégakat. Volt, akivel nagyon jol
elbeszélgettem, Fideszes - ellenzéki teljesen mindegy, mindenki nagyon készséges volt.
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Nyiregyhaza esetében példaul el tudom mondani, - de egyébként alapvetéen ez minden.
varosra jellemzd - hogy azok a tervek valésultak meg, és azok lettek felépitve, amik 2019.
december 31.-e el6tt kozbeszereztettek, vagy legaldbb elinditottdk a kozbeszerzési
eljarasokat. Nagyjabol az a kép mutatkozik, hogy mindenhol forras hianyosak voltak.
egyébként ezek a beruhazasok csak a varosok mashogy kozelitették meg mondjuk, mint
Eger. Pl. Nyiregyhdza esetében alpolgarmester kolléga elmondta, hogy 6k mar késziiltek
erre az NVP-re El6vették a meglév6 terveiket, aktualizaltdk, miiszaki tartalmat,
csokkentettek. Ok ra emelést nem kértek, tigy alakitottdk ezeket a programelemeket,
hogy hellyel kozzel, nyilvan beleférjenek az 6sszegekbe. Elengedtek programelemeket,
illetve sajat forrasbol hozza toldottak 60- 100 millié forintot. Sopron esetében ugyanez
tortént, ott 50 %-o megvalosulas van, miiszaki tartalmat csokkentettek, ott sem kértek ra
emelést, hanem sajat forrast toldottak hozza. Mondjuk Zalaegerszeg esetében. Ha jol
emlékszem az alpolgarmester kollega azt mondta, hogy 6k is toldottak hozza sajat forrast.
Ok talan kértek és ra emelést, de nagyjabol ez a kép rajzolodott ki eléttem, hogy ezek a
projektek valdsultak meg.

Eger esetében sajnos azt kell, hogy mondjam, hogy irdsos nyomat nem fedeztem fel
annak, - a kollégakkal is beszélve, illetve kutakodva itt a levelezésben - hogy Eger esetében
barmikor is fordult volna az eld, hogy irdsban réemelést kértek, miiszaki tartalom
valtoztatast probaltak elvégezni, vagy barmilyen ilyen jellegli munkat elvégeztek volna.
Az, hogy Eger varosa nem tudott mellé tenni pénzt, az az én szamomra teljesen
egyértelm, hiszen nem volt a koltségvetésben annyi pénz, hogy ide akar szazmillidkat is
hozza tudjanak tenni ezekhez a projektekhez. Itt azonban azonnal megtorpeddzza ez
Orojan Sandor mantrdjat, - amit mar ugye sokszor hallottuk téle, hogy millidardokon
dliink és teli kasszat 6rokolt a varosvezetés - hiszen, ha az igaz lenne, akkor azonnal
folvetni a felelGsségét az el6z6 vezetésnek, hogy ezeket a projekteket miért nem toldottak
meg sajat forrasbol és miért nem inditottdk el a kozbeszerzési eljarasaikat.

En azt gondolom, hogy tudjuk, hogy ez nem igy volt, vagy nem igaz, nem voltak itt
millidrdok, amiken lehetett volna iilni. En azért azt mondom, hogy fél is lehet menteni
az el6z6 vezetést és nyilvan azt sem tudom, hogy Habis Laszl6 polgarmester ir nem ment
-e le fol tobbszor is a minisztériumba és szoban nem egyeztetett esetleg az irdnyitd
hatésaggal, ilyen irdanyban, hogy rdemelést kért, vagy akar miszaki tartalmat akar
csokkenteni. Csakhogy ennek irasos bizonyithaté nyoma nincsen. Ezek alapjan, amit én
feltartam abszolut kimondhato, hogy 2022. utdn a varosvezetés, a jelenlegi vezetés, ezeket
megprobalta. Megprobaltuk muszaki tartalmat valtoztatni, rdemelést kérni, miszaki
tartalmat elengedni, atcsoportositasi igényeket fogalmaztunk meg. Nyilvan azt mindenki
tudja, hogy nem sikerilt, nem csak a mi esetiinkben, az Osszes megyei jogu varos
esetében sem. Ha valaki btinbakot keres és mutogatni szeretne, akkor talan érdemes
lenne megkérdezni az el6z6 vezet6jét a varosnak, vagy akar az el6zé kabinetet, hogy
voltak-e ilyen irdnyu szandékaik, vagy tettek-e ilyen irdnyt kezdeményezéseket? En nem
szeretném azt mondani, hogy nem, elképzelhet§, de amint elmondtam, ennek irdsos
nyoma nincsen.

Osszegezve, el tudom mondani, hogy az elmult kézgytilésen, az a nem tudom én hany

oras fejre valo rdolvasas vagy fejmosas, amit mi kaptunk, akar a képvisel6testiilet, akar
egyébként a sajto részérdl, az korilbelil egyenlé a nagy nullaval. Szeretném folhivni
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mindazoknak a figyelmét, akik ebben a kérdésben ilyen iranyban megnyilvanultak, hogy
talan egy picit onkritikat kellene gyakorolni.

Ezt mindenki egyébként megteheti, amit én megtettem, ugyanerre a megallapitdsra fog
jutni, ezek az adatok abszolut nyilvanosak.

Szeretném folhivni nagy tisztelettel. Orszaggytilési képviseld ur figyelmét is, hogy miel6tt
a sajtoban ilyen irdnyu nyilatkozatokat tesz lehet, hogy bolcsebben tenné, ha 6 is
elvégeztetné ezt a kutatomunkat. Es megkérdezni a jelenlegi tandcsaddjat, Habis Laszlo
polgarmester urat, hogy vajon O megtette-e ezeket a sziikséges lépéseket. Azt is
megértem, hogy Orjan Sandor személye most mar kellemetlen a Fidesz szamara, és azt
mondja orszaggytlési képviseld ur, hogy 50 %-ban 6, és polgarmester ur hibas, hogy a
kozélet ilyen amilyen most Egerben. En azért szeretném elmondani, tény, hogy Habis
Laszlo idejében sokkal kisimultabb volt a kozgytilés, csak hogy Habis Laszléval szemben
nem allt egy Orojan Sandor. Azt is szeretném elmondani, hogy attol, hogy most Orojan
Sandor kellemetlen a Fidesz szamara, ne felejtsék el az Egriek, hogy Orojan Sandort nem
Mirkéczki Addmnak készonhetjiik, hanem bizony Orojan Sandort a Fidesz iiltette Eger
nyakara és évekig asszisztaltak Orojan Sandor amokfutasahoz.

Késziilnek mar latom, a kések ki vannak fenve a TOP-os és TOP Pluszos palyazatok
kapcsan. Nyilvan én erre szamitottam és sejtettem.

Mirko6czki Adam polgarmester

En annyit szeretnék errél az MVP-s torténetre mondani, hogy kollégak holnap is mennek
a Honvédelmi Minisztériumba, mert ahogy mondtam, ez nem elveszett. J6 eséllyel ezeket
aforrasokat, vélelmezem a valasztasok utan, a varos vissza fogja kapni. Ar-érték aranyban,
fel fogja tudni hasznalni. Holnap is van egy minisztériumi taldlkozd. A jovéhét pénteken
is van, ahol ezek mind-mind napirendi témak.

Rdadasul, minden dokumentaciot befértek. A véleménytinket bekérték, ahol tovabbra is
azt képviseljiik, amit korabban is, és ahogy az elmult években sem. Rajtunk mult most
sem rajtunk mulik, de feltételezem a minisztériumok és a kiilonb6z6 szakmai osztalyok
és osztalyvezet6k nem azért kérik ezeket az adatokat, mert elveszett ez a pénz, hanem
azért, hogy ujra gondoljak és ujra varrjak ezt a kabatot. Teljesen vilagos, hogy itt miért és
hogyan sziiletett ez a dontés, és az is vilagos, hogy 2024. junius 09. utan ezek ujra
felosztasra, vagy kiosztdsra kertilnek.

Mirkodczki Zita képvisel6

Azért reagidlnék Minczér Gabor felvetésére. Az egyik az, hogy Osszekeveri a napirend
el6tti felszolalast az elGterjesztéssel. Az én hatdrozati javaslatomban, ebben az
elGterjesztésben az van, hogy december o4-ig hozzanak be egy pénziigyi és szakmai
beszamolot, ahol a projektekkel elszamolnak. Amit 6n tett az most nem ez.

En vartam, hogy a mai kozgytilésen ez napirendre keriiljon. En a Kormanyhivatalhoz
fogok fordulni, és Kormanyhivatal altal fogom kérni, hogy ezt a hatarozatot hajtassa végre
a polgarmesterrel, mert nem hajtottak végre ezt sem.
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Tehat akkor mondom mi volt, 2015. 04. 10. napjan megkotott egytittmiikodési
megallapodas végrehajtasardl nyujtson be részletes szakmai és pénziigyi beszamolot a
vonatkozo tdmogatdi okiratokat és megbizasi szerz6déseket is mellékelve. Ezt kellett
volna 6nnek vagy onoknek Osszerakni. Nem pedig napirend el6tt felszolalni ezzel
kapcsolatban.

Mirkéczki Adam polgarmester

A helyzet az, hogy egy képvisel6nek sincs lehetdsége egy masik képvisel6nek megszabni,
hogy napirend el6tt mirél beszél nagyon helyesen. Mindenki, amit fontosnak érez. Masik
része pedig az MVP-s szerz6dések meg elszamoldsok tekintetében nagyon rossz helyen
kopogtat, mert ha én lennék a bonyolito, akkor én ezekkel el tudnék szamolni. Csak hat
itt a BMSK a bonyolito, ez a helyzet.

Farkas Attila alpolgarmester

Hat azt gondolom, hogy Minczér Gabor alpolgarmester kollégam kivaléan 6sszefoglalta
azt, hogy itt a Modern Varosok Program kapcsan mi tortént. A multkori kozgytilésen egy
cirka a masfél- 2 6rat hallgattuk azt, hogy a varosvezetés felelGssége az, ami a pénzek
visszafizetése kapcsan tortént. Ez nyilvanvaléan semmi mads, csak egy nagyon jol
osszerakott politikai kommunikacios stratégia. Nyilvanvaléan a Fidesz frakcié nem fogja
elismerni a kormdanyzatnak a kormanyzati felel6sséget. Az, hogy a kormanyzat egy hibas
dontést hozott, mind a projektek Onkormanyzatoktél valé elvétele miatt, mind pedig azt,
hogy a pénzeket vissza kell fizetni. T6liik nem is varunk mast. Mindazon mas szerepldk,
akik ugyanezt a mantrat fgjjak, amit a Fidesz, 6k azért ftjjjak ezt egész egyszertien, mert
minket nem szeretnének a jovében a hatalomban latni. Semmi mas oka nincs, ezzel a
narrativaval prébaljak a lakossagot félrevezetni. Ilyen egyszer(i az egész.

Minczér Gabor alpolgarmester

Lehet, hogy 6nnek volt egy ilyen kérése, (Mirkéczki Zita képvisel6h6z) de tényleg én ezt
nem ennek szantam. Engedtessék mar meg, hogy azt mondjak napirend eléttibe, ami
fontos és Eger varos életét ugye nagyban befolydsolja. Az a baj képvisel6 asszony, hogy
ezek megcafolhatatlan dolgok, tehat én dolgoztam ezen eleget. Es egyébként lehetne
err6l 6dakat meg ordkat beszélni, hogy mas varosoknak a vezetdi is, hogy nyilatkoznak
ezekrdl...Mindegy, hogy Fideszes vagy ellenzéki vezetok.

Nagyon jol elbeszélgettem a kollégakkal, nem csak az MVP rél sok minden mas
beruhdzasrdl, projektrél. Erdekes dolgokat fogalmaztak meg Fideszes alpolgarmesterek
is. Azt elfelejtett elmondani, - azért ez egy elég nagy anyag, nagyon nehéz 5 percben errél
beszamolni, de nyilvdn majd megfogom akkor mas csatornakon tenni - hogy egyébként
dolgozott a BMSK nagyon nagy meglepetésemre MVP viszonylataban is. Az allami
beruhazasokat azokat sikeriilt szinte majdnem mindegyiket lezongorazni, csak a varosok
MVP-ével nem foglalkoztak. Lehet ezt megmosolyogni. Lombeczki képvisel§ ur, de ezek
tények, ezzel nagyon nehéz vitatkozni.

Orosz Laszloné képvisel6
Hallgattam alpolgarmester ur hozzadszdlasat, de elfelejtett errél a levélr6l emlitést tenni,
amit pedig polgarmester ur kapott, és a Miniszterelnokség Teriiletfejlesztési Osztalyarol
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jott, szabalytalansagi eljaras meginditasardl. Ez pedig a Vitkovics hazzal kapcsolatos
torténet, ha jol emlékszem. Itt a hibdkat felsorolja, hogy mi most mindenért hibasak
vagyunk, nem tudom, hogy err6l beszamolnak-e, hogy mi tortént a szabdlytalansagi
eljarassal kapcsolatosan? Tajékoztatjak-e majd a Kozgytlést, mert tigy gondolom, hogy
ez is egy palyazat. Az MVP-re visszatérve, azért annak 83 vagy 87 %-a unios forras.

Mirkéczki Adam polgarmester

Maradjunk annyiban, hogy a Modern Varosok program 100 %-ban hazai forras, a TOP az
meg 100 %-ban Unios forrds. Az MVP be Unids pénz nincs, ezért vonhatta vissza a
Kormany. Ha abba Unids pénz lett volna, akkor nem vehette volna el a varosoktol.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Farkas Attila alpolgarmester irnak mondanam, hogy 11 milliard forintnak a visszafizetése
az nem egy kommunikacids triikk, hogyha ezt megemlitjiik. Ezek ropogds forintok
voltak, amik a vdros jovébeni fejlédésének az alapjait jelentették volna. Forintok, nem
guruld dollarok, ezért is kiizdeni kellett volna! Ezért kellett volna kiizdeni az elmult 4
évben. En megdobbenve hallgattam alpolgarmester tirnak a felszélalasat, hogy miutan
ezt a pénzt vissza kell fizetni, most jutottak el oda, hogy végig hivjdk az
alpolgarmestereket telefonon, hogy ezt 6k, hogy csindltak? Tehat most kell végig hivni az
alpolgarmestereket, hogy 6k ezt, hogy csinaltdk, most kell kutatémunkat végezni? Az
elmult 4 évben nem szabadott volna ezt a munkat megsporolni.

A napelem parkra vonatkozoan kész miuiszaki termek voltak a Varban 7 engedélyezett
épitési terv volt és még lehetne sorolni. Ezeket kellett volna végrehajtani, atmenni a falon.
Habis Laszlo polgarmester ur napi szinten a minisztériumban volt, amikor 6k vezették
ezt a varost. Nem tulzds azt mondani, hogy az elmult 50 év legnagyobb és legtobb
fejlesztése valdsult meg abban a ciklusban, Onék pedig oda mutogatnak, ahelyett, hogy
végrehajtandk azt a kozgytlési hatdrozatot, amely arrél szél, hogy szamoljanak be a
kozgytlésnek, nem pedig titkolni kellene azt, hogy mit csinaltak, vagy mit nem csinaltak.

Mirkéczki Adam polgarmester

Nagyon reméltem, hogy képvisel6 ur nem all bele abba a sorba. Nagyon nehéz azzal mit
kezdeni, amikor szandékosan 6sszekeveriink mindent mindennel. A napelempark TOP-
os forras kozgytilés dontott rola, hogy eldlltunk téle, mert egyébként félmilliard hidnyzik
bel6le. Az MVP, az meg MVP. Szamon lehet kérni, hogy mit dolgoztunk és mit nem.
Tételesen be tudok szamolni az Osszes talalkozomrol. Az 6sszes levelezésrél. De teljesen
folosleges, mert pont a tények azok, amik ebben a testiiletben - tisztelet a néhany
kivételnek - senkit nem érdekelnek. On jogdsz, iigyvéd, hadd kérdezzem mar meg,
Mirkéczki Adam, Eger Megyei Jogti Varos polgdrmesterének, Minczér Gabor, Eger Megyei
Jogui Varos alpolgarmesterének volt-e jogi lehet6sége kozbeszerzést kiirni a 7 kivitelezési
engedélyes terv barmelyikére az Egri varban. Volt-e az elmult 5 évben jogunk és
lehetéséglink kozbeszerzési eljarast kiirni? Valaszolok, nem volt.

Mert a bonyolitas egy allami cég, mara megsziintetett BMSK-nal volt akkor kit kell
szamon kérni?

En inkdbb azt kérdezem, hogyan lehetséges az, hogy 2019. I. félévében Debrecen,
Nyiregyhaza, Kaposvar megtudta azt oldani a kormdannyal, hogy t6liik, a kormany dontés
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utan, nem veszik el a bonyolitasat, mig Egertdl elveszik. Miért? Politikai dontés sziiletett
a valasztasok miatt, vagy mi miatt? Mi kértiik, a levelet is bemutattuk, a multkori
paksamétaban is benne volt, hogy amikor megsziiletett a kormanydontés, Eger kéri, hogy
a bonyolitas nalunk legyen, mert csak az a garancidja annak, hogy a kozbeszerzési
eljarasok folytatddjanak. Elutasitast kaptunk ra. Akkor mit nem tettiink meg?

Kovacs Cs. Tamas képvisel6 ar

A sok minden elhangzott minden oldalrdl, ami részben igaz. Farkas alpolgarmester irnak
a legszebb szocialista id6ket idéz6 a ,térhajlitdsara” én most nem térnék ki.

Ez tényszer(i, n milliard ott volt a szamlan, hiszen a kamatait, minden egyes
koltségvetésnél minden egyes. Koltségvetési év elején lattuk, tény, pont.

Amit lehetett volna. Szeretném latni konkrétan ezeket a muszaki valtoztatasokat, terv
javaslatokat, leveleket és valaszokat, alpolgdrmester ar. Polgarmester ur, én egyeztettem
az elmult években errél, hogy igen, ez lenne a cél. Lett volna egy olyan megoldas is,
lemondunk a pénzrél, viszont egyedi kormdnyhatarozatot kériink arra vonatkozoan,
hogy a csokkentett miiszaki tartalommal, mit tudunk ebbdl megvalositani. [lyen példaul
nem tortént. Egy ilyen lehetGség lett volna, de az nonszensz politikai értelemben is, hogy
4 és fél éve, lassan 5 éve iilnek és Habis Laszld nevét ilyen tekintetben hozzdk ide.

Ez politikai értelemben nonszensz. Es igen, annyit kérek magunktol, ne keverjiik 6ssze a
programokat, mert van egy teljes mértékben modern varosok program, ami szintiszta
magyar forintokbdl valosult meg. Sajnos nagyon kevés %-ban esetiinkben, Eger esetében.
Es van egy teriiletfejlesztési operativ program, ami unioés forrasbol és részben hazaibdl,
de leginkabb unids forrasbdl valosult meg. Ezt ne keverjiik 6ssze. Az viszont tény, hogy
ezeket majd lassan most mar summazni kell, hogy mennyit fizetiink vissza. Sok
mindenkire lehet mutogatni, viszont a nap végén ott lesz az a jo vastag 0sszeg. Sajnos
tobb millidard forint értékben és mértékben, amit nem tudunk Egerre forditani. Ennyi a
tény.

Mirkéczki Adam polgarmester

A tényszeriség kedvéért jelzem képvisel6 tirnak, hogy beszamoltam réla, kértiik azt, amit
on most kérdezett, hogy egyedi kormanyhatarozatot miért nem kértiink? Kértiink
személyesen is és irasban is Lazar miniszter artol. Erre mondta, hogy a mtszaki tartalom
csokkentést 100 % tudja képviselni, és arra elvileg ugye miniszteri garanciat adott, hogy
ez rendben lesz. Nem lett rendben, mert mint latjuk, ugye mégis elvettek minden varostol
mindent. A masikra pedig tényszertien kimondta, hogy ezt 6 fol fogja vetni
kormanyiilésen, hogy Eger kapjon egyedi kormanydontést, de erre nem tud garanciat
adni. Aztan ez a kormanyiilésen egyaltalan napirend volt-e, vagy nem, errél nincs
tudomasunk. De azt allithatom, hogy kértiink és talan ebben még Pajték Gabor sem fog
megcafolni, mert a képvisel6 ar is tudja, hogy ezt kértiik.

Orojan Sandor képviseld
(sok a rdgcsdld)
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Valéban sok a ragesald cimmel szeretnék par szot szolni. Nehéz eldonteni, hogy a tragikus
vagy inkdbb a komikus oldalat lassa az ember egy-egy ilyen problémanak, amivel
megkerestek a lakosok az elmult napokban. Az a helyzet, hogy most mar hossza hénapok
ota dllapithatjuk meg itt Egerben, hogy a varosi kozszolgaltatasok és alapfeladatok
ellatdsa valahogy egyre csekélyebb mértékben, egy gyengébb mindségben sikeril.
Nagyon sok helyen tapasztaljuk ezt, nemcsak az utak mindségénél, nem csak a gaznal,
most mar a ragcsaloirtasnal is.

Ezek tényleg a legalapabb, legegyszeriibb dolgok, amiket egy vdrosnak kéne tudni,
ugymond kisujjbol kirazni és egyszertien csak miikddnie kéne. Nem is kéne, hogy egy
kozgytlésen ragesaloirtasrol vagy lampa testekrdl, vagy katyakrdl vagy gazrol beszéljiink
soha, mert nem ide tartozo.

Az elmult években mégis azt tapasztaljuk, hogy egy rosszabb a helyzet és egy gyonyort
varosban éliink egy fantasztikus adottsagt varosban. Sokan csoddjara jarnak és jonnek
ide az Egri Varba, mi pedig azzal foglalkozunk, hogy tobb mint 200 ember alairasaval kéri,
hogy végre normalisan végezzék mar a ragesaloirtast. A Szalarol van szd, ha valaki nem
tudna az én korzetemrdl, tobb mint kétszaz ember most mar alairasaval tiltakozik, hogy
tisztelt varosvezetés mit tetszenek csinalni. Ott a képvisel6i keretem. Bar hanyszor
konténert kell kirendelni illegalis hulladéklerakds miatt, lehet belSle finanszirozni. Bar
hanyszor ragcsalo irtast kell végezni, nyugodtan lehet beléle finanszirozni. Onéknek kéne
ezt a munkat, a hivatalnak, az operativ részlegnek kéne, - és ez nem pusztan polgarmester
urvagy a varosvezetésre kritika, hanem azokra a munkatarsakra, akik nem gondoskodnak
a varos operativ miikodtetésérél. Arrdl, hogy id6rdl idére legyen illegdlis hulladék
elszallitas, id6rdl idére legyen ragesalodirtds és sorolhatnank tovabb az apro pici dolgokat,
aminek soha nem kellene kozgytilés elé keriilnie témaként. De haragudjanak. 200-nal
tobb valaszto keresett meg ezzel a problémaval. Mit tegyek? Ne szélaljak fol... mondjam
azt, hogy ez nem egy kozgy(ilési szintti probléma ragcsaloirtas foglalkozni? Sajnos, az. Es
az a helyzet, Tisztelt varosvezetés, tavalyi évben jeleztem, egy lampatest beszerelését
kértem az Arnyékszala utcaba, fél éve nem torténik meg. Es amikor az ember telefonal
meg nyilvan nem akarok ezért hivatalos emailt irni, esetleg elGterjesztést tenni, hogy ne
haragudjanak a kornyezetemben egy lampatestet szereljenek mar fol, akkor a
telefonhivasra nem érkezik valasz. Vegye magara, akinek ez az inge. Szoval ez egy egészen
elképesztd allapot. Az Arnyékszala utcarol van szd, itt {il a teremben, pontosan tudja,
hogy kinek a dolga lenne ezt elintézni. Kérem, hogy tegye meg. Nem szeretnék
kozgytilésen napirend el6tt lampatestekkel meg ragesalo irtassal foglalkozni, ha nem
lenne muszaj.

Ami az elmult masfél dranak, taldn vitdinak nem nevezhetd penge valtasait illeti, én azt
latom, hogy egyre inkabb meddék, ezek a beszélgetések. Es azt latom, hogy az elmult egy
évben az a fajta konstruktiv egyiittmiikodés, ami a kozgytilés képvisel6i kozott kialakult,
az is veszni latszik. En elképedve néztem ezt a purparlét, amire itt Csaszar Zoltan ur
reagalt is. A napirendek sorrendjérél nem sikeriilt egyeztetni képvisel6tarsam egyik
javaslat innen, masik javaslat onnan... nem beszélnek egymassal?

Aztan volt itt egy szokds az elmult években, hogy ha a polgdrmester nem is egyeztet

veliink, amikor el6terjesztéseket tesz, de azért, amikor mi képvisel6k nyujtottunk be
elGterjesztést, van most is itt néhdny, akkor azért megtiszteljiik egymast azzal, hogy
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folhivjuk, elmondjuk, hogy mirél szdél, megkérdezziik a véleményét, és adott esetben
egyeztetliink errdl, frakcio szinten, frakciovezet6i szinten. Egyenként a képvisel6kkel,
akik nek frakcid tagok, szintén. Hanyszor volt, hogy Pocs doktor urat én is megkerestem,
vagy Papai Akos urat, vagy Csaszar Zoltan urat, amikor frakcidévezetSként valamilyen
frakcio tarsamnak az el6terjesztésrol kellett targyalni. Ma az a helyzet, hogy tigy érkezik
parkolasi koncepcio ide a kozgytilés elé, TOP-os varosfejlesztési kérdésekrdl kilométeres
anyag és nagyon komoly szakmai anyag, hogy semmilyen egyeztetés nem el6zi ezt meg a
képvisel6kkel. Azt kell, hogy mondjam, tisztelt képvisel6tarsak, hogy lassan pontosan
olyan szinten egyeztettek, egyeztetiink egymadssal, ahogyan a polgarmester ur egyeztetett
veliink, és ez nincs rendjén.

Volt ennek egy szinvonala az elmult években. En azt gondolom, hogy ezt tartanunk
kellene, talan kevesebb lenne a komikus vita a napirendek sorrendjérél, és talan nagyobb
eséllyel tudnank elfogadni a kiillonboz6 el6terjesztéseket, hogyha el6tte legalabb
egymassal egyeztetnénk. En ezt mindig megteszem az 6nok irdnyaba. Nem hiszem, hogy
volt olyan el6terjesztés, amit ugy hoztam volna be valaha, hogy ne hivjam fol a
képvisel6tarsaimat. Tartsuk meg azért ezt a szintet egymassal szemben, kell a tisztelet és
mi bizony bele kell tenni az energiat is a faradtsagot és nem lehet elsporolni ezt a munkat.

Mirko6czki Adam polgarmester

Nagyon sok minden eszembe jut errdl a felszolaldsabol. Ondk ezt csindljak 2022.
februarjatol veliink, meg az egész Hivatallal. Szamon kér egy TOP Pluszos el6terjesztést,
amibdl egyébként nem kovetkezik semmi. On volt az, aki sem Iroddkkal, sem
varosvezetdi szinten senkivel nem egyeztetve bejott, betoltak egy siirg6sségit, vagy nem
slirgGsségit és szép bombaztak a teljes TOP Pluszt, rosszul. Ami miatt aztan a
Kormanyhivatal kérte, hogy rendkiviili {ilésen ujra targyaljunk, mert ez igy nem jé. Es
most szamon kéri a masik képvisel6t. Hat erre mondom én, hogy jo reggelt kivanok.
Annak viszont nagyon 6riilok, hogy az 5. évre folfedezte a sajat korzetét, mert hogyha az
elmult 5 évben foglalkozott volna vele, - azért én most itt elarulom, hogy egy korzetre sem
koltottiink soron kiviil annyi pénzt, mint a Szalara -. Az arok, a mederkotras, az illegalis
szemét, a kamera kihelyezése, amit azonnal levagtak, mert egyesek ott pénzért lerakatjak
a szemetet, mas telepiilésekrol.

Hadd ne soroljam ezeket a problémadkat, amikrél lehet, hogy csak 6n nem tud, mint a
korzet egyéni képviseldje, de ezek napi szinttiek. Ha tgy tetszik itt most az 6sszes tobbi
egyéni képvisel6t kellene megkovetni, mert soron kiviil a Szalara koltottiik a legtobbet.

Nem mondom, hogy nem valdsak azok a problémak, amiket elmondott. Biztos vagyok
benne. De pontosan az ott él6k felelGssége vagy felel6tlensége nagyban rdjatszik erre.
Tisztelet a kivételeknek, mert azt jo latni, hogy vannak olyanok, akik probalnak egy igazi
kozosségként fellépni bizonyos elemek ellen, de ez egy szélmalomharc, hogyha csak mi
akarunk rendet tenni.

Atadom az {ilésvezetést és egyben megadom a szot.

Minczér Gabor alpolgarmester

A képvisel6i keret felhasznalasarol el tudnam mondani, hogy ezt egyrészt meg kellene
jelolni, hogy patkanyirtas szeretne bel6le. A masik, hogy ebben az évben oldottuk csak
fol a képvisel6i keretet, amit valoban Orosz Laszloné javasolt, hogy 10 millio forint legyen,
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és ez egy nagyon jo javaslat volt, mert mélyépitési munkalatokra le lett kotve. Szintén
Orosz Laszloné javaslata alapjan.

Tavaly volt az, hogy szo6ltunk, hogy masra is szeretnénk ezt a koltést, igy valamennyi fel
lett ebbdl oldva, de ha patkany irtasa szeretné, akkor szo6lni kell. Nyilvan a polgarmester
ur mar elmondta, hogy az ott él6knek egy része, akik olyan életstilust, életvitelt visznek,
hogy 0sszegytjtik a szemetet mindenhonnan, most is egyébként rengeteg a szemét mar
kaptunk megint jelzést a Szaldba. Evrél évre hénaprél honapra tjra termelédik, és
rengeteg pénzt kolt az Onkormdnyzat, hogy takaritson, és elvigye. Talain Onnek, mint a
képvisel6jének oda kellene menni néhanyszor, és megprdbalni edukalni az ott lakokat,
hogy ez igy nem helytall, vagy nem helyénvalo.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6

Orojan képviseld ur dltal elmondottakhoz csatlakoznék. Engem a Leganyi és az Agyagos
utcdbdl kerestek, és ez év elején valtottam is hivatalos levelet a Varosiizemeltetési
szakirodaval, akik ezt a ragcsalo irtast, mentesités tigyét az EVAT munkatdrsaihoz kiildték
at.

Csak zardjeles gondolat. Ha mar az el6z6 iddszakot méltattuk, akkor ez ugy nézett ki,
hogy ha volt egy ilyen sajndlatos jelenség, hogy valamely tertileten elszaporodtak a
ragesalok, akkor a Varosgondozassal kotott alak és keretszerzédésben volt méd és
lehetéség. Most nem tudom, hogy ezen sor benne van e még? Ha nem, akkor megint
tudom ismételni sajat magamat, hogy egy koltségvetési év tervezése el6tt allunk, hogyha
erre nincsen kiilon sor, hogy ragesald mentesités egy Eger Megyei Jogu Varos szintjén, az
elég kellemetlen. Tisztelettel kérem, hogy ne pingpongozzunk, egy ragcsalo irtas -
mentesitéssel kapcsolatban a Hivatali és egy cégcsoport kozott, hanem tegytink valamit.
Szerintem teljesen jogos volt a képvisel6 ur felszolaldsa, ez nem a kozgytilés nyilvanossaga
elé vald, de amikor nem valaszolnak, nem torténik semmi, akkor hova forduljon a
képviseld, mint ahogy a nyilvanossaghoz. K6szonom szépen a szot.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Orojan képvisel6 urnak, és Kovacs Csatlos Tamas képviseld trnak is szeretném jelezni a

tényszertség kedvéért, hogy a ragesdld irtasi feladatokat évek ota az EVAT Zrt. végzi,
Véarosgondozasnak ez feladata nem volt. Tisztelettel jegyezném meg azt, hogy tavalyi
évben az EVAT Zrt. tavalyi évben sajndlatos mdédon nem jott létre a ragcsaloirtasi
szerz6dés és nem a mi hibankbdl, hanem azért, mert az EVAT Zrt. nem irta ald. Ezért
fontos, hogy elhangozzon ebben a vitaban. Ettdl fliggetleniil azt azért szeretném jelezni,
hogy amikor jelzést kapunk, hivatalos jelzést kapunk akar képvisel6 részérél, hogy adott
esetben ragcsaldirtas igénye meriil fel, akkor ezt egyedi megrendeléssel most is
tovabbitottuk az EVAT Zrt-ek, és javitson ki képviseld ur, hogyha tévedek, de ugy
gondolom, ebben még valaszt is kapott.

Minczér Gabor alpolgarmester

Azt se felejtsiik el, hogy rengeteg feladat van a varosban, amit meg kell oldani, és hata 19
el6tti id6szak hasonlitani annyiban nehézkes, hogy legalabb 1,51 milliard forinttal
kevesebb all rendelkezésre.

Mirkoczki Zita képviseld
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Mar most nem el8szor hallom ezt, hogy egyeztetjiik és hogy elmult ez a torténet, itt a
képviselStestiiletben. En szoktam egyeztetni, példaul Orosz Laszloné képvisels asszony
folhivott a TOP-os el6terjesztéssel kapcsolatban, is beszéltiink errél. Nekem lehet az a
bajom, hogy én még Orojan Sandort mindig ugy gondolom, hogy a Fideszhez tartozik,
hiszen Fideszes képvisel6ként kertilt be, és a nyilatkozatai alapjan is még Fideszesnek
gondolom 6t.

Lehet, hogy ez az én hibam, de ha képvisel6 ur velem szeretne egyeztetni, kérem batran
barmikor hivjon telefonon és szivesen elmondom, hogy mit gondolok errél az
el6terjesztésrol, vagy ha kérdése van, tajékoztatom. Amugy az Urbanisztikai Bizottsagon
ott voltam, ahol errél volt szo, ott részletesen tudtunk errdl beszélni, és ott is szivesen
alltam volna rendelkezésére, hogyha kérdése van ezzel kapcsolatban.

Bodi Zsolt képvisel6

A ragcsaloirtas Felnémet varosrészben is éget6 probléma. Féleg a tavasz eljovetelével. A
Béke telepnek nevezett része, ahol a béke nem nagyon van jelen, rengeteg szemét van
felhalmozva. Egy honapja Farkas alpolgarmester ar jeleztem, hogy az at mellett gytilik a
szemét. Sikeriilt is elvinni. De én szeretnék kérni majd egy bejarast. Nappal. Ejszaka nem
javaslom. Nappal menjiink korbe, szeretnék kérni egy bejarast, hogy mérjiik fel. Most
még nincs z0ld novényzet, mert ugye azt minden tavasszal, nyari id6szakban eltakarja a
zold novényzet, és ott is ki kellene takaritani, mert ezek a ragcsalok elGszeretettel
tartézkodnak ezekben a szemét kupacokba, aztan meg bemennek a hazakhoz. Az a baj,
hogy ugye a Béke teleprdl is mar lefelé, A Pasztorvolgyi részre is hizddnak lefelé a
ragesalok. Ebben szeretnék segitséget kérni.

Minczér Gabor alpolgarmester
Visszaadom az tilésvezetést.

Orosz Laszloné képvisel6

Van nekiink egy koltségvetési rendeletiink, amelyben szerepel 31.cimszamon ragesalo is
szunyogirtas, 4 milli6 forint és azt hiszem, az I-1II negyed éves teljesitésénél talan nem
teljestilt bel6le semmi. Viszont jegyz6 ur emlitette az EVAT Zrt.-t. Tudomasom szerint
korabban szerzédésben vallaltak, illetve kellett volna vallalni, hogy ezt a munkat elvégzik,
és hogyha mar felmeriilt ez a kérdés, bar a bizottsagi tilések, a telefonok ugye azért
vannak, hogy egymadssal kommunikaljunk, - szoktunk is szerintem - van arra lehet&ség,
hogy vezérigazgato ur ezt a ragesalo irtast helyre tegye? Mar ami a szerzédést illeti.

Mirkéczki Adam polgarmester
Napirend el6ttinél nincs lehetdség, de mivel az EVAT-16l lesz kiilon napirend, semmi
akadalya nem lesz annak, hogy ott is el6vegyiik ezt a kérdést.

Orojan Sandor képvisel6

Ami az elhangzottakat illeti, a ragcsaldirtast azt zarjuk révidre. En azt szeretném, hogy a
jovében ez ne keriiljon ide témaként és szeretném, hogyha a kovetkez6 honapban mar
nem lenne kétszaz aldirds, amelyik a ragcsalo irtast kéri. Valahogy ezt oldjak meg.
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Ami pedig ezt a fajta egylttmiikodést és szdvaltast, illeti polgdrmester urral, én azt
gondolom, hogy a valasztok téliink eredményeket varnak, azt varjak, hogy a munkanknak
a képvisel6i cselekvésnek legyen eredménye, és én arra emlékszem, hogy amikor a
kozgytlésben ezt az tigynevezett Egri minimumot mtikodtettiink, és az egyeztetések
rendszerébdl nem sporoltunk el az energiat, akkor a térfigyel$ kamerakra vissza tudtunk
tenni nagyjabol 5o milli6 forintot, amit a varosvezetés elvett és lett belSle térfigyels
kamera. Aztan meg tudtunk allapodni fejlesztési stratégiai kérdésekben konszenzussal,
megallapodtunk sport tamogatasokban, és végre a sportszervezetek megkaphattdk a
jogosan nekik jard forrast évrél-évre, meg tudtunk allapodni abban, hogy a
rendezvényeket hogyan hangoljuk 6ssze évrél évre, és hogy hogyan osztjuk varosi szinten
azokat a tamogatasokat, meg tudtunk 4llapodni abban, hogy a vagyonelemeket csak nyilt
kiallitas eljards soran lehessen értékesiteni. Ez is egy komoly eredmény. En azt gondolom,
a varos javat szolgdlja. Konszenzus volt bizottsagi struktiardban, és sorolhatndnk tovabb.
En azt gondolom, a valasztok ezt az eredményt varjak el, és ezt az eredményességet varjak
el télink. Ennek érdekében én javasolnam, hogy egy kicsit tobbet egyeztessiink,
egyeztessen, akinek ez a dolga és feladata. Jo lenne, hogyha ezek az eredmények még a
kovetkez6 néhdany honapban azért elérhetéek lennének ujra.

Mirko6czki Adam polgarmester

Lezarva a napirend el6ttieket, annyit azért reflektalnék, hogy képvisel6 ur, én az 6n
helyében arra nem lennék biiszke, hogy a sajat csapatommal egyeztetek, mindenki
massal nem. Ezt hivhatja minimumnak. Szerintem ez nem biiszkeség, mert 6nok az
egyeztetés soran azért egy minimum 6 képvisel6t rendre kizartak ebbdl az
egyeztetésekbdl és onokon kiviil senki mds nem tudta, hogy éppen siirgdsségivel, zart
iilés elrendelésével kit fejeznek le, kit akarnak nehéz helyzetbe hozni.

De én emlékszem a tavalyi koltségvetés el6tt, hogy egy informalis, - mindenki emlékezhet
rd mar aki itt volt, mert nem mindenki vette a faradsagot - informalis kozgytilést hivtam
Ossze, pont azért, hogy a koltségvetést eldre le tudjuk zongordzni. Es mi tortént?
Elmondtam, hogy mindenki j6jjon azokkal, teljesen jo szandékkal, amit szeretne, és ez
most is lesz természetesen, csak nagyon remélem, hogy legalabb az utolso6 év az nem ugy
torténik, mint mondjuk az ezt megel6z6 4. Majd jott a rendes kozgytilés és szét lett verve
minden, amit itt behoztunk. Tehat erre én nem lennék biiszke, 6n nem egyeztetett, 6n
kooperalt a sajatjaival, aki akkor kozgytilési tobbséget adott az 6n damokfutasahoz, és héla
istennek, hogy egy csomo dolga nem lett végrehajtva, mert végrehajthatatlan volt.

Mirkéczki Adam polgarmester

Kovetkezik az 1. napirendiink, ami az eredeti 12. el6terjesztés.

12./ El6terjesztés a Polgarmester sajat hataskorben hozott dontéseinek végrehajtasarol
(egyszerti szavazattobbség)

Szobeli kiegészitésem nincs, de vélelmezem azért lett 1. napirend, mert képvisel6asszony
valamit kiszurt benne.

Orosz Laszloné képvisel6
Az 1. Hatarozati javaslatban, illetve az dontésben érzek némi ellentmondast.
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Az szerepel, hogy a Rakoczi utca 8. hsz. 6. emelet/99 szamu egyetlen lakast az EVAT
kezelésébdl sajat hataskorben, - amihez természetesen joga van - elveszi az EVAT-t6l és
onkormanyzati kezelésbe adja. Viszont nem lakascélu ingatlanokat tartalmaz, ez a
felsorolas, majd emliti ezt a Rdkoczi utca 8-at, a kovetkez6 dontésben, vagyis konkrétan.
a dontésben pedig maraz van, hogy lakascélu ingatlan. Most nem tudom eldénteni, hogy
ez a lakas, amelyik a 6. emeleten van, ez nem lakas céla ingatlan vagy lakdscélu ingatlan.
Szeretném javasolni, hogy ezt pontositsuk. Amennyiben van erre lehetéség.

Mirkéczki Adam polgarmester
Képvisel asszony 6nnek teljesen igaza van az eleje van elirva. Igy van, otta ,nem” szocska
az folosleges az egy hiba, és ezt modositjuk is.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

En magam nem tartom jonak azt a gyakorlatot, hogy az EVAT Zrt. az arra van, hogy ezeket
a lakasokat kezelje. En nem tartom jénak azt a gyakorlatot, hogy csak ugy elvesziink egy
lakdst, aztdn meg ha mégse tudunk vele mit kezdeni, akkor meg visszaadjuk. En azt
tartanam helyesnek, hogyha a varosvezetés és a varosi vagyonkezel$ kozott helyre dllna
az egyuttmiikodés, és ezeknek a lakdasoknak az tigye szakmai alapon lenne kezelve. Amit
viszont kérdeznék polgdrmester artol, hogy a Szenator hazzal kapcsolatban, hogy all
most annak a bérbeaddsa? Mi a terv ezzel?

Mirké6czki Adam polgarmester

Juhasz Eva Irodavezetd asszonyt kérdezném, hogy az utolsé kor az lezajlott e vagy még
el6ttiink all, mert ugye meg volt hirdetve ismételten, de nekem van egy b opcid, amit én
nagyon szivesen megosztok a képvisel6tarsakkal, hogy hogyan lehetne szerintem ezt
megnyugtatoan egy és mindenkorra kezelni.

Juhasz Eva Vagyongazdalkodasi Irodavezeté

A kozgytlés altali dontést kovetben, az ajanlati felhivas kozzétételre keriilt érvényes
palyazati biztositék befizetés, illetve érvényes ajanlat az ingatlanra vonatkozéan nem
tortént. Ezt kovetéen a vagyonrendelet 1. szamua melléklete vonatkozasaban, valtozatlan
formdban ismételten kiirasra keriilt az ajanlattételi felhivas, és ha jol emlékszem, janudr
30. tehat a kovetkezd héten lesz a licit eljaras, érdekl6d6k vannak, bévebb informaciot
jelen pillanatban nem tudok mondani.

Mirkéczki Adam polgarmester

En azt tudom mondani, hogy ha a képviselétarsak igénylik, akdr most is szivesen
elmondom, hogy milyen gondolat mertlt f6l, nem bennem, de abszoltit timogatandonak
tartom a magam részér6l. Megvarnam mindenképpen, a jové heti licites eljarast, hogy
lesz- e érdemi érdekl6dé vagy ajanlatot tevé vallalkozé maganszemély, barki, ha nem
engem a Dob¢ Istvan Varmazeum részérdl a Ringert Csaba igazgatd ur megkeresett.
Azzal, hogy 6k szivesen lizemeltetnék a Szendtor hazat, hogyha oda keriilhetne a var
muzeumnak a vagyonkezelésébe, bérletébe, most részlet kérdés, hogy milyen jogi
formulaval kapcsan. Ott lehetne a Varnak egyfajta nulladik fogadé épiilete, kavézdval
barmivel, tehat nyilvdn nem, mint étterem. Ugyhogy a az igazgaté tir nekem azt mondta,
hogy a kollégdi kidolgozzak a részleteit, az 6 elképzeléseiknek, és én akkor ezt nagyon
szivesen behozom. Annyibdl szimpatikus a torténet, hogy hosszutdvra megoldana a
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Szenator haznak a dolgat, miikddhetne, mint szallashely, miikodhetne, mint kavézo, és
természetesen a Varnak egyéb tigyes bajos dolgait, vagy akar a Tourinform iroda egyéb
tgyes bajos dolgait is el tudna latni. Nekiink kiaddsba nem keriilne, bevételt generdlna.
Meglatjuk, egy biztos, hogy barmi jobb, mint ami most mar hosszu hénapok o6ta, vagy
ideje van.

Mirkoczki Zita képviseld

Tisztelt kozgytilés lenne egy kérdésem itt van egy olyan ,képvisel6i kies6 munkabér
megtéritése” cimmel egy dontés, amit 6n hozott polgarmester ar és a torvény lehetséget
ad erre. Kérdezem jegyz6 urat, volt-e mar ilyen az elmult idészakban? Barmelyik
képvisel§ kérte-e, hogy téritsék meg a kozgytilés idején kiesett munkabérét?

J74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Volt mar erre precedens ebben a ciklusban.

Amennyiben konkrétabb valaszt szeretne, igazabdl titkos informacié nincsen benne.
Emlékeim szerint talan Komlosi képvisel6 ur kérte...
Akkorviszont képvisel6 asszony nézze el nekem, 15 napon beliil irdsban fog valaszt kapni.

Orosz Laszloné képvisel6

Kedves alpolgarmester ur. Hat a lényege az elGterjesztésnek az, hogy miutdn a
alpolgarmester ur ebben az évben 2 napot talan a munkahelyétél tavol volt, ezekre a
napokra kéri a munkabérének a megtéritését, mert a koz érdekében itt dolgozott.

En 18 éve dolgozom itt a koz érdekében egyetlen egyszer eszembe nem jutott volna,
minden alkalommal szabadsagot vettem ki. En szeretném javasolni a alpolgarmester tr,
hogy vegyen ki szabadsagot. Ha az elfogy, akkor még mindig lehet rendkiviili szabadsagot
kérni. Fizetés nélkiilit, fizetetlent. Szerintem, ez nem idevalo ez az el6terjesztés, ugy
gondolom, de nyilvan, ha majd a tobbség ezt tdmogatja, akkor lelkiik rajta.

Farkas Attila alpolgarmester
Tekintettel arra, hogy a jogszabaly erre lehetGséget ad, én éltem ezzel a lehetGséggel.

Minczér Gabor alpolgarmester

Hat szdmomra ez megmosolyogtatd, hogy ilyenekrdl beszéliink. Nyilvan van erre egy
jogszabalyi lehetéség. En végtelen visszasnak tartom, hogy masok zsebében turkalunk,
hogy, ki, hogy él és esetleg mennyi pénzt mire kell kolteni.

Engem is megfeddtek annak idején, és elnézést is kértem Juhasz képvisel6 urtol, hogy
arra ragadtattam magam, hogy az 6 anyagi helyzetét idehozzam. Akkor amikor
alpolgarmester ur lemondott a képviseldi tiszteletdija jelentds részérdl a Covid korban,
nemcsak 6 természetesen mads is, csomagokat vitt ebbdl a pénzbdl a raszoruldknak.
Lemondott a normal alpolgarmesterségérdl, hogy ezzel is ugye segitse talan egy picit a
varosi koltségvetést, egyéb helyeken jotékonykodik a sajat fizetésébdl. Az érdekes modon
nem szlr szemet és senki sem mondja, hogy egyébként, de pozitiv. Es a képviseldk,
amikor érdekes modon Covid volt, senki sem ajanlotta f6l, hogy akkor nincs kozgytilés ne
legyen mar fizetés. De hova tovabb a képvisel6i munkat elvégzik, tehat lehet, hogy ez jart
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is, de mondjuk bizottsagi iilés az aztan végképp nem volt, de senki nem mondta, hogy a
varos javara a koz érdekében lemondanék.

Szerintem talan alpolgarmester ar és én voltam, aki ezt megtette, illetve Pécs képvisel6 ar
is. Tehat én ezt nem tartom egy tul jo irdnynak, hogy hogy elkezdjiik egymas zsebében
turkalni.

Orosz Laszloné képvisel6
En azt javasoltam volna, hogy talan ha szabadsagot vett volna ki, - ugyanis a szabadsagra
teljes munkabér jar - akkor igy nem lenne itt az a probléma.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Elére is elnézést kérve Komldsi képvisel6 urtol, hogy mar megint 6t fogom el6hozni, de

muszdj valaszolnom képvisel6 asszony felvetésére. Igen tévedtem, amikor azt mondom,
hogy ebben a ciklusban volt ilyen kérése képvisel$ trnak, az el6zé ciklusban volt 2019.
marciusaban és Habis Laszld polgdrmester ur engedélyezte részére ezt a kifizetést.

Mirkoczki Zita képviseld

Farkas Attila tarsadalmi megbizatdsua alpolgarmester, ami azt jelenti, hogy napi 4 orat kell
tulajdonképpen foglalkozni, vagy heti 20 orat kell foglalkoznia a hivatali tigyekkel.
Nyilvan emellett a Gyermekjoléti és Bolcsédei Igazgatosagnal, tehat egy 6nkormanyzati
intézménynél dolgozik napi 8 érdban. Nyilvan a napi 8 orat ledolgozva, tehat utana, itt
plusz 4 o6rat, azaz Osszesen 12 orat dolgozni. Nyilvan azért visszazs ilyen szempontbdl,
mert egy Oonkormdnyzati intézménynél latja el a feladatat. Tehat nyilvan van benne
egyfajta lehetdség arra, hogy hogy ott is tamogassik az 6 munkdjat, és igen szabadsagként
akar ezt kiadjak neki, ezeket a napokat és tulajdonképpen nem tudjuk azt biztosan, hogy
most 6 ott 8 orat dolgozik- e és itt 4-et? Tehat ilyenekrél mi nem tudunk vagy nem
kaptunk semmilyen tdjékoztatast. Nyilvan ez felvet kérdéseket, és nem azért, hogy mas
zsebében turkaljunk, hanem nyilvan csak egyszertien azért, hogy kozpénzbdl fizetve van,
mint tarsadalmi megbizatasu alpolgdrmester. En tigy gondolom, hogy akkor errél nekiink
kell, hogy tajékoztatast kapjunk.

Minczér Gabor alpolgarmester

Biztosithatom rdla, hogy Farkas Attila tisztességgel elvégzi a munkdjat ott is, és itt is.
Gyakran egyébként nagyon sokaig bent van. Tehat igen, onnan eljon a munkahelyérél és
ide jon. Azt is szeretném jelezni, hogy Farkas Attila el6tte is ott dolgozott, amikor még
képvisel$ volt, s6t, amikor még nem volt képviseld, akkor is ott dolgozott ennél az
intézménynél, megvan hozza a szakszerl végzettsége, tehat ez a szakmadja Farkas
Attilanak.

Farkas Attila alpolgarmester
Mirkéczki Zitdnak a részletes tajékoztatast az életemrdl. Talan még annyit felejtett ki,
hogy 75 mz2 es lakasban lakok és 42-es a cip6 méretem.

Mirkéczki Adam polgarmester
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Le is zarhatjuk ezt a napirendet.

Szavazas

5 igen, 1 nem, 8 tartozkodassal a testtilet elutasitotta a hatarozati javaslatot.

1/2024. (1.25.) kézgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilése nem fogadta el a 2023. IV.
negyedévében a Polgarmester sajat hataskorben hozott vagyoni tipusti dontéseirdl szolo
beszamolat.

Felel6s:

Mirkéczki Addm polgadrmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsabdl
Juhdsz Eva vagyongazdalkodasi irodavezetd
Hataridé: 2024. januar 25.

Mirkéczki Adam polgérmester

Siirgésségi inditvany a

El6terjesztés soron kiviili belsé ellendrzés kezdeményezése.
El6terjeszt6: Mirkoczki Zita képvisels

Mirkoczki Zita képvisel6

Ez arrol szol tulajdonképpen, hogy a Varosgondozas Kft-nél bizonyos dolgokat
ellendrizziink, hiszen torténtek ott az elmult idészakban olyan tigyek, amire fényt kellene
deriteni, és ezért kérem siirgésséggel ezt a az inditvanyt. Az indoklasnak is leirtam, mert
koltségvetési egyeztetések fognak indulni. Februdrban koltségvetési targyalds nyilvan jo
lenne, ha lehetséges valamilyen részt atlathatova tenni.

Ilyenre gondolok példaul, hogy a Varosgondozas Kft. részérél a Nagy Mihdly cége, a Titan*
Csillag Kft. részére teljesitéssel keriiltek kifizetésre, vagy pedig milyen esetleges
szabalytalansag torténhetett a gép beszerzéssel kapcsolatban. Es hat az egyik legfjéobb
pont szerintem, mint Egri képviselének az Egri Hulladékgazdalkodasi Nonprofit Kft.
tulajdonrészének az elvesztése. Amelyben nyilvan én ugy gondolom, hogy a
Varosgondozas KFT-nek nagy szerepe van, vagyis az ligyvezet6jének. Hogy lehet az, hogy
egy 98 %-os tulajdonrészbdl lett egy 47 %-os tulajdonrész? J6 lenne, ha erre fény dertilne
és atlathato lenne.

Atolvasva a kozgytilési anyagokat és latva ezt az elébbi polgarmesteri sajat hataskor(
dontéseket, én szeretném, hogyha a Gyermekjoléti és Bolcsédei Igazgatosagnal is
elindulna egy ilyen ellenérzés, hogy ez a munkaer§6 gazdalkodas belsé
szabdlytalansdganak ellendérzése és folyamatat vizsgalja ki.

Moédosité inditvanyt hoztam ez tigyben, hogy ezt nézziik meg. Valamint még egy dolog,
ami szamomra nagyon fontos és én levelezést folytatok Berényi Tamas Agria film Kft.
tgyvezetdjével annak tigyében, hogy példaul megkapjak bizonyos szamldkat. A Marai
latogatokozponttal kapcsolatban. Még mindig nem sikeriilt a részemre ezeket eljuttatni,
Ezért kérem, hogy soron kiviil az Agria film Kft. belsé ellenérzése is térténjen meg. En
mindjart elkiilldom ezeket a hatdrozati javaslatokat a képvisel6knek, de jegyz6 trnak is
oda tudom adni. Ezeket a médosito inditvanyokat.
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Dr. Papai Akos képviseld

En bar jogasz ember vagyok, de mérnok kornyezetben nétem fol és édesapamnak gyakori.
szavajarasa volt, amikor oly sok ellen6rzést kaptunk mi is a testvéremmel, hogy a min&ség
alapja a bizalmatlansdg. Hat én mindenképpen tdmogatom ezt a dontést, csak annyi
informaciot szeretnék hozzatenni, hogy tegnap kerestem a Varosgondozas vezetdjét,
hogy tud-e errél az el8terjesztésr6l? Es mi az dlldspontja? Es a kovetkezé tajékoztatast
kaptam, hogy egy atvilagitast, egy kiilss altali belsé ellenérzést 6 is megrendelt.
Megkérdeztem, hogy mi errél a véleménye, hogy a varos egy ilyet megszavaz. Utkozik a 2
kett6. Azt mondja neki, abszolit nem probléma, sét kifejezetten oriil annak, hogyha
ketten nézik meg, mert tobb szem tobbet lat. Ez csak azért mondtam el, hogy a dontés.
esetén, a kozgytlési képviselGket tudjam segiteni. Akkor meg egyszer az alapigazsag, a
mindség alapja a bizalmatlansag.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Gyorsan atfutva a hatdrozati javaslatot, meg hozza azt, amit képvisel6 asszony szobeli

indoklasként elmondott. Azt azért szeretném megjegyezni, hogyha az Agria film Kft-vel
alapvetéen az a probléma, hogy egy kozadat igénylésre nem valaszol, annak egyébként
van megfelel foruma is, mint a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciobiztonsagi Hivatal,
illetSleg akar birésaghoz fordulas lehetésége. Es megmondom 6szintén eztezeket a
lehet&ségeket azért jelzem, mert tavaly novemberben egyébként elfogadtuk az idei évi
belsé ellenérzési iitemtervet, amiben tételesen fel vannak sorolva és a képvisel6k altal is
el lettek fogadva, hogy milyen ellenérzésekre keriiljon sor ebben az évben. Egyébként
ezek kozott példaul a Gyermekjoléti és Boles6dei Igazgatdsag az ellendrzése szerepel is,
tehat ebbdl a szempontbdl kicsit okafogyottnak is érzem ezt a hatdrozati javaslatot. Mivel
egyébként a bels6 ellenérnek az ellenérzésekre fordithaté idékeretek kotott, erre
tekintettel olyan plusz soron kiviili ellen6rzések lefolytatdsat, amire egyébként mas
forum is mutatkozik, megmondom 6&szintén nem tartom indokoltnak is kénnyen
kivitelezhet6nek.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Természetesen jegyz6 ur okfejtése korrekt. Viszont én azt gondolom, hogy a
kozgytilésnek joga és lehetdsége, s6t kotelessége is, hogyha valamilyen aggaly meriil 61
onkormanyzati cég, intézmény gazdalkodasaval kapcsolatban, hogy rendkiviili
ellenérzést rendeljen el.

Mirkéczki Adam polgarmester

En tudom tdmogatni az elhangzottak meg nagyjabol tudom is, hogy minden a
torvényeknek megfelelen zajlott, de kivancsi vagyok ra, hogy van e valami, ami esetleg
nem ugy, mert akkor azt haladéktalanul korrigalni kell.

A napirendet Zarszo.

Mirkoéczki Zita képvisel6

Igen, én is értem a jegyzé ur allaspontjat, és amikor elfogadtuk ezt a belsé ellendrzési
szabalyzatot és rendszert, akkor még nem meriiltek fol ezek a kérdések bennem. Nyilvan
az utobbi idében akar a Marai kozponttal kapcsolatos egyeztetések, beszélgetések vagy
egy levélvaltas Berényi urral azért ravilagit arra, hogy 6 azt gondolja, hogy neki mindent
lehet.
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Tehat hidba kértem bizonyos szamldkat, nem kaptam meg téle. Szerintem most Farkas
Attila képvisel6 urnak is sokkal nyugodtabb lesz, hogyha ezek a dolgok rendbe lesznek
téve, és kideriil, hogy itt nincsen semmi latnivald, tehat szerintem ez 6nnek is ugyanugy
érdeke, mint ahogy a képvisel6testiiletnek is. Tehat ilyen szempontbol szerintem ez is jo
gondolat. A Varosgondozds az megint csak egy masik kérdés, ott tényleg nagyon jé lenne
mar az elmult évek sordn kialakult dolgokat egy picit, ha rendbe tennénk és tisztan
lathatnank. Mi is mint képvisel6k és nem csak azt hallgatnank 6nt6l polgarmester tr,
hogy itt mindig minden rendben van, hanem be is bizonyosodna.

Mirkéczki Adam polgérmester

Az a baj képvisel6asszony, hogy semmit nem tudok 6nt6l komolyan venni, mert szinte
minden el6terjesztését a rosszindulat vagy rosszindulattal fiiszerezett pletyka sziili, de
hat lelke rajta. Van, aki azt nézi, hogy hogy épitsen, valaki meg azt, hogy hogy romboljon.

Szavazas
14 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett elfogadta a testiilet.

2/2024. (I. 25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és
bels6 ellenérzésérél szol6 370/20m1. (XI1.31.) Kormanyrendelet 31. § (6) bekezdés alapjan,
figyelemmel allamhdztartdsrol szo6l6 2011. évi CXCV. tv. 70. § (1) bekezdésben, tovabba a
koztulajdonban allé gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérdl szold 2009. évi
CXXII. tv. 1. §-ban foglaltakra, soron kiviili ellenérzés elrendelését kezdeményezi az
alabbiak szerint:

Gyermekjoléti és Bolcsédei Igazgatosag: szabadlyszerliségi ellenérzés a
munkaerégazdalkodas belsé szabalyozottsaganak ellenérzése és a munkaerégazdalkodas
folyamatanak vizsgalata targyaban.

Ellendrizendé idészak: 2020. janudr 1. - 2024. januar 31.

Agria Film Kft.: szabadlyszer(iségi ellen6rzést a tarsasag altal ellatott feladatokhoz
kapcsolodd onkormdnyzati tamogatasok jogszerti felhaszndldsa, a Tarsasag
szerz6déskotésének gyakorlata (a beszerzések belsé szabdlyozottsaganak ellenérzése, a
beszerzés folyamatdnak ellen6rzése), a szolgdltatasi, bérleti és egyéb szerzédések
vizsgalata, tovabba a tarsasag kozérdekli adatigénylésekkel kapcsolatos gyakorlata
jogszertiségének megitélése targyaban.

Ellenérizendd idGszak: 2020. janudr 1. - 2024. januar 31.

Varosgondozas Eger Kft.: szabdlyszeriiségi ellen6rzés a Tarsasag szerz6déskotésének
gyakorlata (a beszerzések bels6 szabdlyozottsaganak ellen6rzése, a beszerzés
folyamatdnak ellen6rzése), a szolgaltatdsi, bérleti és egyéb szerz6dések vizsgdlata,
tovabba a munkaerégazdalkodas bels6 szabdlyozottsiaganak ellendrzése és a
munkaerégazdalkodas folyamatanak vizsgdlata, a fentiekhez kapcsoloddan az
Osszeférhetetlenség vizsgalata, tovabba a Varosgondozas Eger Kft. korabbi
ugyvezetSjének az Egri Hulladékgazdalkodasi Kft. taggytilésén valo eljarasa
jogszertiségének, illetve a gazdasagi tarsasag érdekeinek elsddlegessége alapjan torténd
ellatdsdnak, megitélése targyaban.
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Ellendrizendé idészak: 2020. janudr 1. - 2023. szeptember 3o0.

Agria Film Kft.: szabadlyszer(iségi ellen6rzést a tarsasag altal ellatott feladatokhoz
kapcsolddo oOnkormanyzati tamogatasok jogszer(i felhaszndldsa, a Tarsasag
szerz6déskotésének gyakorlata (a beszerzések belsé szabalyozottsaganak ellenérzése, a
beszerzés folyamatdnak ellenérzése), a szolgaltatasi, bérleti és egyéb szerzédések
vizsgalata, tovdbba a tdrsasag kozérdekl adatigénylésekkel kapcsolatos gyakorlata
jogszertiségének megitélése targyaban.

Ellenérizend6 idészak: 2020. janudr 1. - 2024. januar 31

A Kozgytlés felkéri a jegyzét, hogy a belsé ellendr bevonasaval készitsen ellendrzési
programot ezen vizsgalat lefolytatdsara és lassa el megbizolevéllel a bels6 ellendrt,
tovabba terjessze el6 a 2024. évi belsé ellendrzési titemterv modositasat a 2024. februar
22-i kozgytlés elé.

Felelés: Mirkéczki Adam polgarmester
Spisak Gyorgy aljegyzé
Nagy Rita belsé ellenér
Hataridé:  2024. januar 31. az ellen6rzések megkezdésére
2024. majus 31. az ellendrzések befejezésére
2024. janius 30. a jelentések kozgytilés elé terjesztésére

Mirké6czki Adam polgarmester
Stirg6sségi inditvany
El6terjesztés a Média Eger reklamfeliilet bérbeadasi kérelmérdl s

Kérdezem képvisel§ asszonyt, mint el6terjesztd van e szobeli kiegésziteni vald? Igen.

Orosz Laszloné képvisel6

Ennek az el6terjesztésnek mar a decemberi rendkiviili kozgytilésen kellett volna
megtorténnie, ugyanis én 5 képvisel6tarsammal egyiitt kezdeményeztem, hogy
december elejére hivjunk Gssze egy rendkiviili kozgytlést, mégpedig azért, hogy egy
honap se maradjon bevétel nélkiil a reklamfeliiletek hasznositasat illetéen. Tudom, hogy
a Média Eger visszavonta a kérelmét, némi presszid hatdsdra, mondvan, hogy
decemberben nincs kozgytilés és ezért januarban. Csodalkozva tapasztalom, mert ugye
aljegyzé ur megigérte a Pénziigyi Bizottsagi tilésen, hogy majd rendkiviili bizottsagi tilés
lesz, amikor is ez a szerz6dés bejon. Es meglepddve tapasztaltam, hogy nem jon be, ezért
ugy gondoltam, hogy siirgésséggel ezt a dolgot rendezni kell. Egész konkrétan arrdl van
sz0, hogy a Média Eger Kft. eljuttatott egy kérelmet az 6nkormanyzathoz, amelyben kérte,
hogy a reklam rendszergazda feladatokat 6 lathassa el. Ez mindenkinek jo, hiszen az
onkormanyzat is bevételhez jut és a Média Eger Kft. is. Talan nem fordulnak el majd a
jovében olyan plakathelyek, illetve nem talalkozunk olyan plakatokkal, amik az el6z6 évi
szilvesztert hirdetik még a kovetkezé év decemberében is. Tehat tényleg egy havonta vagy
akar gyakrabban frissiilé reklam feliileteket lathatunk. En kérem a tisztelt kozgytilést,
hogy szavazza meg ezt a hatdrozati javaslatot és az elGterjesztés végén pedig a
hatarozatot. Felsoroldsra is keriiltek azok az oriasplakat helyek, illetve koroszlopok,
buszmegallok, ahol a Média Eger hirdetéseket helyezhet el a jovét illetGen.
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Természetesen az egész varos érdekében, illetve barki fordulhat hozzajuk nem csak az

onkormanyzat vagy 6nkormanyzati intézmények, tehat abszolut egy piaci alapu. torténet
lehet ebbél.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Egy modositéd inditvanyom lenne. Nem érdemi, dtnéztem a hatdrozatot és azzal
kapcsolatban igazabdl inkabb technikai jelleg(i javaslatom lenne. Egyrészt a rendelkez6
- és ezt mindjart bekiildom emailben is -a rendelkezé részben utaljunk r4, hogy ez
kifejezetten egy kozteriilet haszndlatra vonatkozo engedély, illetve jogorvoslati részt
javitottam, meg 2 jogszabalyi hivatkozast vagtam be, csak a pontossag kedvéért. Tehat
bekiildom magat a mddositott egységes szovegben meg egy Osszehasonlitast is, amiben
latszik, hogy csak ezek a részek lettek modositva, tehat gyakorlatilag a jogszabalyi
hivatkozasok.

Mirkéczki Adam polgérmester
Akkor azt kérném képvisel6 urtol, hogy kiildje meg miel6bb és akkor majd egy ilyen
egyperces technikai sziinetben jegyzé ar atnézi.

Amit én ezzel kapcsolatban szeretnék, hogy én jobban oriilnék az Gszinte beszédnek. Ez
az elGterjesztés egészen biztos nem a Média Eger megsegitésérdl szol, ugyanis a
koltségvetési egyeztetésen az ligyvezeté ur elmondta, hogy a Media Egernek erre a
munkdara humaneréforras kapacitdsa nincs. Jelenleg szeretném hangsulyozni, hogy az
ebbdl szarmazo bevétel éves szinten most egy atlagot mondok nagysagrendileg egy 10- 15
milli6 forint. Tehat ennyit tud a varos értékesiteni a jelenlegi arakon.

Ezt jelenleg a hivatal egy dolgozdja kapcsolt munkakorben, ha tgy tetszik ingyen, most
idézbjelbe teszem az ingyent, tehat egy kapcsolt munkakorben ezt a feladatot ellatja. Igy
nyilvan vannak koltségei a plakatoknak, hiszen le kell szednie az elavultat, le kell gyartani
az ujjat, azokat ki kell helyezni, legyen egy tizmillié forintos nettd bevétel.

Abban a pillanatban, ahogy 6ndk ezt megszavazzak, mert nyilvanvaléan megszavazzak.
ez az Osszeg atkeril a Média Egerhez, aki fol fog venni egy embert, ha csak kétszdz
kétszazotvenezer forintos fizetéssel az jarulékokkal bérrel. Bruttoban az évi 6tmillid
forintjaba fog kertilni a Média Egernek. Itt a 10-bél rogton csindlt 5-6t, , aminek még a 20
%-at elvileg vissza fogja fizetni a varosnak. Tehat ez egy teljesen minuszos torténet. Haa
Média Egernek plusz bevételre lenne sziiksége, akkor a nyilvan a jové honapban esedékes
koltségvetési napirendnél jelezné, hogy nekem sziikségem van plusz 5 + 10 plusz x millié
forintra. De ez egy atlatszoé torténet.

Szerintem itt arrol van szd, hogy valasztasi évvan és valaki vagy valakik mar nyilvanval6an
bejelentkeztek ezen feliiletekre. Semmi madsrdl nem szo6l, mert az ar-érték aranyban a
koltségek azt az egyet huzzak al4, és ezzel nem tud senki vitatkozni, hogy maradjon igy
itt a jelenlegi rendszerben. Az, hogy a Média Egerhez keriil, neki plusz embert kell
folvenni. Ez mar egy bukd torténet anyagilag a mostanihoz képest. Viszont valdjaban
szerintem politikai oka van ennek, de remélem, hogy nincs igazam, akkor nekem az lesz
a mddosito inditvanyom, hogy a varos feliileteit kizardlag a varos azon intézmények és a
tobbi tigyeiben meg a piaci szerepl6k kozott lehet értékesiteni, és a kampanyidészakban.
barki, aki indul Egerben, akdrmilyen szinekben, jel6l6 szervezet szineiben, nem adhato
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ki ezen feltiletek egyik sem erre. Akkor azt mondom, hogy én is taimogatom, de még akkor
is azt mondom, hogy anyagilag ez az 6nkormanyzatnak buko, mert a mostani tizmillio
forintbdl -5 kapasbol. Es szerintem ezt nem tudom, mivel lehet indokolni.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Csetneki képvisel6 ur kicsit megel6zott ebben a kérdésben. Alapvet6en az eredeti

hatdrozati javaslattal elég sok problémadnk volt, hogy attekintettiik a kollégakkal. Még
kérek egy kis tiirelmet, hogy dtnézzem ezeket a moddositasi javaslatokat, hogy ebben a
formdban ez a hatdrozat megfelel-e a jogszabalyi el6irdsoknak, vagy pedig nem.

Orosz Laszloné képvisel6 asszonynak annyit szeretnék reagalni, hogy itt alapvetéen nem
vagyunk semmifajta hataridé csaszasban egyelére, mivel az altalanos kozigazgatasi
rendtartdsnak az On 4altal jegyzett elGterjesztésben is hivatkozott rendelkezései
kimondjak azt, hogy van egy alap iigyintézési hatarid, ami ugye jelen esetben teljes
eljardsban 60 nap és vagy ezen beliil, vagy az ezt kovetd elsé tilésen kell err6l donteni.
Tehat itt hataridé csaszasrol vagy ilyenekrél, egyel6re nem beszéliink.

Farkas Attila alpolgarmester

En készséggel el tudom fogadni Orosz Laszléné képvisel asszonynak a javaslatat kivéve,
ha csak nem azzal a céllal van itt ez az elSterjesztés, hogy majd itt az onkormdanyzati
valasztdsokon valamilyen Gton moédon majd itt hirdetd feliileteket kaphassanak a
jelolészervezetek. Ezért lenne egy mddositd inditvanyom. Arrél szolna, hogy a kozgytilés
azzal a feltétellel fogadja el az inditvanyt, hogyha a 2024.-es Onkormanyzati
valasztdsokon, valamint az Eurdpa parlamenti valasztasokon a hirdetd feliileteket
politikai célra nem lehet hasznalni.

Mirkoczki Zita képviseld
Furcsa azért, hogy ilyenkor jut esziikbe, hogy politikai célra nem kellene hasznalni ezeket
a kampanyokat, mikor nem az 6nok kezébe keriil, hanem mar a Média Egerhez.

Megmondom, hogy mi az én hatarozati javaslatom. Tehat én ezt otthon, mikor
atolvastam a hatarozatban szerepléket én ugyancsak a buszmegalléra gondoltam, de
nyilvdn, hogyha polgarmester ur mashogy gondolkodik, azt majd Orosz Laszloné
képvisel6 asszony eldonti.

,Hirdetési feliileteken 2024. februdr 1.-t6l 2024. junius 30-ig politikai tartalmu plakdtot,
sem politikai tartalmu kampdny iizeneteket, sem pdrtok, sem fiiggetlen jeloltek, sajdt
maguk és pdrtjuk vagy szovetségiik népszertisitésére nem haszndlhatjdk. Az ilyen tartalmu
engedély nélkiili hirdetéseket a Média Eger, illetve a Koztertilet Feltigyelet haladéktalanul
koteles eltdavolitani.”

En ezt javasolnam.

Mirkéczki Adam polgadrmester

Ezt teljesen tudom tamogatni annyi, hogy a buszmegallédban ott eddig is tilos volt, tehat
ott alapbdl nem is lehet politikai tartalmu hirdetéseket kitenni. Nem baj szerintem, ha
benne marad. Viszont lehet, hogy a jogi pontositas miatt ez fontos lépés.

Bodi Zsolt képvisel6
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Csak egy észrevétel vagy megjegyzés. Es most nem kotekedve kérdezem polgarmester
urtdl. Ugy tudom, hogy ugye ezeknek a feliileteknek az értékesitése kampanyidészakban
a legmagasabb aron szokott elkelni. Tehat err6l majd egy kimutatast, majd kérek, hogy

/ey

az el6z6é kampanyban példaul a Média Egernek milyen bevételt eredményezett.

Azért nem gondolom, hogy itt buké lenne ez a torténet, de majd meglatjuk ezeket a
szamokat, ha elfogadja a kozgytilés, hogy ne menjen politikai célra, akkor ugye nem
tudunk mit tenni. En attél félek, hogy egyéb mas a rekldamhordozok vagy hogy is
fogalmazzak, tehat ilyen politikai megnyilvanuldsa tartalmak jelennek meg majd magan
kertekben, és akkor majd Pdcs képviselé felall, hogy hogy ez a varosképet rontja, ami igaza
is lesz. Ezeket gondoljuk mar at.

Mirkéczki Adam polgérmester

A valasztasok soran ugye emlékezzenek vissza, mindenki mindig kikertilnek azok a plusz
feliletek, amik kifejezetten a kampdanyidészakra vald plakat ragasztdst szérolap
ragasztast szolgalja. Es ha jol gondolom, azért a jel616 szervezetek a villanyoszlopon valo,
ugynevezett elefant fiiles plakatoknak a kihelyezését preferdljak, tgyhogy szerintem
mindenkivel szemben az a korrekt, hogyha akkor kizarjuk azt, hogy az 6nkormanyzat
feliiletein ilyen jellegti hirdetés nincs. Senki nem vadolhaté semmivel, szerintem egy
komoly vélt vagy valds vitanak tudunk elébe menni. Ha bekeriil akdar Mirkdczki Zita
képvisel6asszony mddositdja, akar a Farkas Attilaé, tartalmat tekintve mind a kettd
ugyanaz, akkor én ezt tudom tdmogatni.

Minczér Gabor alpolgarmester

Sajnos akkor sem fogom tudni tdmogatni ezt a elSterjesztést ha ez belekeriil. Nagyon
egyszeri oka van ennek. Nem érdekel az, hogy ki mit hirdet meg, mit fog csindlni
valasztdson, szerintem agyis teli lesz a varos, ez 2019-ben is igy volt.

Teljesen mas okom van erre. Mégpedig az, hogy valoban nem tudom, melyik képvisel6
fogalmazta meg, hogy igen, nem tdl jéol mikodott ez a reklam. Egyébként, ha jol
emlékszem, mar 2019. el6tt sem feltétlentil, hiszen 2020-ban is kellett leszedni 2019-es
nyari plakatokat. Nem volt jé kezekben. Amikor a hivatalba keriilt, akkor ahogy
polgarmester is elmondta, kapcsolt munkakorben ezeket a munkakat is elvégeztiik.

Itt van ndlam egy tabldzatos kimutatas, hogy volt benne késlekedés, nyilvan at kellett
allni, de tobb mint 10 milli6 forintos bevételt tudott termelni, 6- 7 honap alatt ez az
onkormanyzatnak.

A Média Eger, ha jél tudom annyit tett el6tte is, hogy nem akarok senkit megbantani, de
picit ult a babérjain és varta, hogy majd jonnek a megkeresések. Mi ennél azért tobbet
tettiink, az Osszes egri céget megkerestiik, hirdetési lehetéségeket kindltunk szamara.
Gondolkodtunk azon, hogy kiterjessziik ezt, nem csak egri cégekre, hanem mondjuk
Hatvan és Gyongyos korzetére, hiszen ott is hirdetnek Szuperinféban itt-ott, hogy
munkaerd hianyuk van, jojjenek oda dolgozni. A testvérvarosoknak irtunk levelet és mar
jott is vissza tobb valasz, hogy kolcsondsen reklamozzuk mar egymast, hiszen nekik is
vannak reklamfeliileteik, nekiink is vannak reklamfeliileteink, f6leg a klasszikus kiild6
teriiletekkel kapcsolatban. Szerintem ez megint nem az én munkdm lenne elsésorban, de
nem derogal és megcsindlom 6rémmel, hogy ezeket is végig viszem, és ahogy elmondtam,
jott pozitiv visszajelzés tobb helyrél is, hogy hajra csindljuk!
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Kiilfoldi egyéb partnerek, cégek megkeresésében is gondolkodtunk, hogy akkor induljon
el, s6t ezek a munkak el is indultak. Elkésziiltek a levelek, kikiildésére is keriiltek, nem
mindenhonnan jott még vissza a valasz. de azért folyamatos ez a munkavégzés.

Ugy gondolom, hogy a Hivatal munkatarsai ezt a munkat kivaléan végezték. Hogyha
megszabjuk, hogy hogy ne lehessen politikai hirdetést csinalni, de maradjon a hivatalnal.
ezt tudom tamogatni. Igy, hogy attessziik a Média Egerhez, ahova plusz foglalkoztatottat
kell folvenni és ez kiadasi oldalon abszolut jelentkezni fog a bevételek szempontjabdl, igy
én ezt nem fogom tudni tdmogatni. Ha megszavazzdk, akkor majd - szeretem a
beszamoldkat - én szeretem latni, hogy 6k mit végeztek, hogy vajon 6k majd meg fogjak
tudni tenni ezeket a plusz dolgokat, amiket mi megprobaltunk.

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Képvisel6 asszony modosité inditvanyaval kapcsolatban szeretném jelezni, hogy

amennyiben odaadjuk a Média Eger részére ezeket a hirdetési feliileteket, akkor azoknak
a karbantartdsa takaritdsa, illegdlis plakatok eltavolitdsa minden egyéb feladat a Média
Eger Kft-jé, amit neki kell elvégeznie. Kérem, hogy a mddositd inditvanybdl a Kozteriilet
Feliigyeletet vegye ki legyen olyan kedves, mert ebben a formdban nem tudom akkor
értelmezni ezt a kérdéskort.

Annyit tennék hozzd, hogy a kampany id4szak legkorabban 04. 20.-an fog indulni.

Csaszar Zoltan képvisel6

Egy biztos, hogy ilyen még nem volt, hogy janiusban lesz valasztas. Kett6 is méghozza.
Akkor indul be Egerben is a turisztikai szezon, akkor jonnek a varosba, akkor nézik meg,
korilbelil ugy fog kinézni a varos, mint a moslékos vodor. Az, hogy most miben egyeziink
meg miben nem, ez nem fog semmit megvaltoztatni. Egyszer Gyurcsany ur is azt mondta,
meg kell nyerni a valasztast, utdna a tobbi a jogaszok elintézik. Hat kb. igy fog ez menni
ezekkel a plakat témakkal is.

Nyilvan, minden part a gdzfogadora, a villany szekrényre, a csatorndkra meg ki tudja hogy
hova fognak tenni mindent.

Nekem az legnagyobb gondom, amit mondott Minczér alpolgarmester ur, hogy a Média
Eger Kft. takaritsa is le, mihelyt vége van ennek az egész dolognak és eld6] minden. Mert
az elsé az, hogy takaritson. Mert azok a partok, mar nem fogjdk leszedni - hidba vannak
kotelezve - akik kitették.

Ha ez a cég megcsinalja azt, amit kell és utdna kitakarit, akkor akik jonnek a valasztas
utan azt latjdk, hogy Eger teljesitette azt, amit kell egy kampanyban, és utdna pedig
szépitette a sajat varosat. Ez kozos érdekiink. K6szonom szépen.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

En azt gondolom, hogy az elmult id6szakban azt lehetett mondani, - és ezért nem is értem
ebben a tekintetben ezt a felvetést - hogy a Média Eger Kft. az alapvetéen
politikamentesen és politikatol fiiggetleniil miikodott. Ha volt barmilyen politikai
tartalom, akkor ott polgarmester ar alpolgarmester urak voltak meghivva és alapvetéen
6k nyilatkoztak. Egyébként ez rendben is van igy, hogy a varos tigyeir6l az Egri Médidban
tajékoztatast adnak. Nem értem az alapjat ennek a fajta gondolkodas modnak, kiilonosen

33



gy, hogy Onok voltak azok, akik éveken keresztiil visszanéztek a plakatokon, dton -
utfélen, hogyha jartunk. Onok hasznaltak ezeket a reklamhordozokat politikai célra.

Ennek az el6terjesztésnek én azt gondolom, semmilyen mas célja nincsen, hogy pont,
megel6zziik, hogy polgarmester ur dontse el a valasztasi kampany idején, hogy kik
szerepelnek a plakaton vagy sem. Dontse el ezt a Média Kft., mint szakcég, hogy mire
haszndlja piaci alapon. Azzal egyébként egyet tudok érteni, hogy politikai kampanyra ne
lehessen adott esetben hasznalni, bar én ebben kivetnivalét sem latok, hogyha az egyenl6
feltételek mentén torténik. Azt gondolom, hogy erre garancia tud lenni az Eger Média
Kft. De polgarmester urnak a modositojat is tudjuk tamogatni, viszont én ebben az
esetben kiegésziteném, hogy ezt a szabdlyt megkeriilve, latszolag tdjékoztatdsra,
valdjaban politikai célra se lehessen hasznalni.

Tehat én akkor azt javasolnam kiegésziteni, hogy:

,ebben az idészakban az énkormdnyzat vagy kozvetett vagy kézvetlen tulajdondban lévé
cég vagy intézmény sem haszndlhatja eredmény kommunikdciéra” Tehat kertljiik el a
latszolagos tdjékoztatast, a valdsagos. Politikai kampényt.

Mirko6czki Adam polgarmester

Egy probléma van vele, a rendezvényekben taldn meg tudunk egyezni, hogy kivétel a
rendezvények, mert az nem eredmény kommunikacié. Az viszont szinte az egyetlen
feliilete a sajat cégeinek, intézményeinknek, hogyha rendezvényeket hirdet. Hogyha ez
kivétel, akkor én egyetértek azzal, amit 6n mond.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

En ezzel abszolut egyetértek, akkor ezt még beleirom abba, amit elkiildok. Es egyébként
én abban nem latok kivetnivaldt, az a lehetGség szerintem tovabbra is nyitott, hogyha
elfogadjuk ezt a hatarozatot, akkor azok a politikai szereplék, akik indulnak a
vélasztasokon és dontéshozoi helyzetben vannak itt, hogy konszenzus sziilessen. Es egy
konszenzusos, akar egy késébbi modositas torténjen, hogy hogy ez milyen mdédon
egyenld feltételek mentén kertilhet, mégiscsak adott esetben politikai tajékoztatasra.

Mirkéczki Adam polgarmester

Ebben nincs kivetnival6. Nekem az a bajom, hogy ugye ezek annyira a szubjektiv dolgok,
hogy melyik utcaban, melyik korzetben van oridsplakat, melyikben csak citylight,
melyikben csak buszmegall6? Szerintem az a legjobb, hogyha ezt a vitat el6re eltoljuk
magunktol.

Meg fogjak oldani a partok és jelolészervezetek szerintem, hogy telibe nyomjik a
kampanyt, ahogy az eddig is tortént, minden egyes esetben.
Van-e még kérdés észrevétel hozzaszdlas?

Csaszar Zoltan képvisel6
A flggetlenek is meg fogjak oldani ezt a lehet&séget. Nem csak a partok.

Mirkéczki Adam polgarmester
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Igy értette természetesen, a vitat lezarom, és akkor most képviselé asszonynak adom meg
a lehetéséget zarszora. Azzal a kitétellel, hogy most mar elhangzott itt hArom mddositd
inditvany. Ha kell fel is olvassuk, de majd akkor errél képvisel6 asszony, mint el6terjeszté
nyilatkozzon.

Orosz Laszloné képvisel6

Nagyon sok hasznos javaslatot kaptam és én biztos vagyok benne, hogy sok javaslatot be
is tudok fogadni, ezért javasolnam, hogy amikor lezarjuk ezt a napirendet kaphatunk-e 3
perc sziinetet, hogy egy olyan hatarozati javaslatot tudjunk bekiildeni, amelyben
mindenkinek a javaslata alkalomadtan beépitésre kertil.

Mirkéczki Adam polgérmester

En most mondandm, hogy legyen 3 perc technikai sziinet és a zarszéban mar az
hangozzon el, amit a képvisel6 asszony befogad, elfogad, és akkor azzal kiegészitjiik az
elGterjesztést.

3-5 perc technikai sziinetet rendelek el.

Sziinet (11:28)
Folytatodik az iilés (11:42)

Mirkoéczki Adam polgarmester
Most adndm meg a zarszdra képviselGasszonynak a lehetdséget.

Orosz Laszloné képvisel6

Elhangzottak javaslatok, melyek egy részét be is tudom fogadni. Elkésziilt az a hatarozati
javaslat, ami egységes szerkezetben van. Miel6tt azonban ezt felolvasnam, annyit
szeretnék elmondani, hogy polgarmester tr azt mondta, hogy ez mekkora probléma lesz
a Média Egernek f6l kell venni egy embert, meg gy tudjak csinalni. Az 6nkormanyzatnak
is fel kellett venni egy embert, és igy se tudta csindlni.

A lényeg az, hogy korabban is naluk volt, én ugy tudom aljegyzé ur erésitsen meg, vagy
cafoljon meg, de én tigy tudom, hogy semmi gond nincs ezzel az el6terjesztéssel, illetve
ezzel a javaslattal féleg az, hogy a Média Egerhez kertil, hisz korabban err6l mar
dontottink. El tudok fogadni azokat a modositd javaslatokat, amiket Mirkdczki Zita
tandcsnok asszony és polgdrmester ur javasolt, és akkor felolvasom, és be is kiildtem
mindenkinek:

,EMJV Onkormdnyzata Kézgytlése dont a Média Eger Kft. reklamcélu kozteriilet bérlése
iranti kérelmérol és azt jovahagyja 2024. 02.01-12.31 kozotti idétartamra a hatarozat 1.sz.
mellékletét képezo hatarozat szerint akként, hogy a Hatarozatban szereplé buszmegalld
hirdetési feliileteken 2024. 02.01-t6l 2024. 06.30-ig politikai tartalmu plakatokat, sem
politikai tartalma kampanytizeneteket sem politikai partok, sem fiiggetlen jeloltek sajat
maguk és partjuk vagy szovetségiik népszertisitésére nem hasznalhatjak.

Az ilyen tartalmu engedély nélkiili hirdetéseket a Média Eger Kft. haladéktalanul koteles
eltavolitani.

Ebben az idészakban az Onkormdnyzat, vagy kozvetett vagy kézvetlen tulajdondban lévé
cég vagy intézmény sem haszndlhatja eredmény-kommunikdciéra, ide nem értve a
rendezvényekrél valo tdjékoztatdst.”
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A hatérozat pedig, amit képvisel6tarsam bekiildott, én azt el tudom fogadni, hisz olyan
pontositasok vannak benne, amikre nyilvan 6, mint jogasz, jobban ralat.

Mirkéczki Adam polgarmester

Képvisel$ asszony nem a vitat generalva és vagy folytatva, hiszen le van zarva. Azt kell,
hogy mondjam, hogy nem jo, mert 6n csak a buszmegallora tette ezt a kitételt, ahol most
is tilos, hiszen azt egy nem 6nkormdnyzati cég kezeli. Tehat ez a része okafogyott, ami
igazan érdekes, azok az driasplakat, henger oszlopok. az meg nem szerepel benne.

Tehat szerintem akkor egyszer(i egy mondattal korrigalni képvisel6 asszony, hogyha ezt
ugy moddositjuk, hogy a hatarozatban foglalt feliiletek egységesen, akkor igy helyes, és
akkor mindenre vonatkozik, és a buszmegallora meg azért nem kell kiilon kitérni, mert
ott alapbol tilos. Eddig is tilos volt. Hogyha ez igy megfelel 6nnek.

Dr. Csetneki Attila képviseld
Akkor csak annyi torténne, hogy a buszmegall6 szét toroljik.

Mirko6czki Adam polgarmester

Akkor jegyz6 ur ennek megfelel6en modositja.

Igy ez a modositas az elSterjesztd részérél befogadva. Akkor csak egy hatarozati
javaslatunk van, és akkor arrdl kell dontentink.

Eredeti hatarozati javaslat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytlése dont a Média Eger Kft. reklamcéla
kozteriilet bérlése iranti kérelmérdl, és azt jévahagyja 2024. februdr 1.- 2024. december
31. kozotti id6tartamra a hatdrozat 1. szamu mellékletét képez6 hatarozat szerint.

Felelds: Juhész Eva Vagyongazdalkodasi Irodavezet6
Hataridé: 2024. februar 1.

Szavazads (mddositott hatdrozati javaslat)
14 igen, o nem, o tartézkodas mellett a testiilet elfogadta a mddositott javaslatot.

3/2024. (1.25) kozgytilési hatdrozat

EMJV Onkormanyzata Kézgytilése dont a Média Eger Kft. reklamcélu kozteriilet bérlése
iranti kérelmérdl és azt jovahagyja 2024. 02.01-12.31 kozotti id6tartamra a hatarozat 1.sz.
mellékletét képez6 hatdarozat szerint akként, hogy a Hatarozatban szerepld hirdetési
felileteken 2024. 02.01-t8l 2024. 06.30-ig politikai tartalmu plakatokat, sem politikai
tartalmu kampanytizeneteket sem politikai partok, sem fiiggetlen jeloltek sajat maguk
és partjuk vagy szovetségiik népszertisitésére nem hasznalhatjak.

Az ilyen tartalmu engedély nélkiili hirdetéseket a Média Eger haladéktalanul koteles
eltavolitani.

Ebben az idészakban az Onkormdnyzat, vagy kozvetett vagy kézvetlen tulajdondban lévé
cég vagy intézmény sem haszndlhatja eredmény-kommunikdciéra, ide nem értve a
rendezvényekrél valo tdjékoztatdst.

Felelés: Juhasz Eva Vagyongazdalkodasi Irodavezetd

Hataridé: 2024. februar 1.
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1. melléklet
HATAROZAT

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése a kozteriilet haszndlatarol szol6 13/2022. (V. 27.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 27. § (1) bekezdésében
kapott hataskorben eljarva, a Média Eger Nonprofit K6zhasznu Kft. (székhelye: H-
3300 Eger, Torvényhdz ut 15., cégjegyzékszama: 10-09-030273, addszama: 11708616-2-10,
statisztikai ~ szdmjele: 11708616-6020-572-10), képviseletében Kereki Gergely
tigyvezetd részére, kérelmére engedélyezi

Eger Megyei Jogu Varos kozigazgatdsi teriiletén talalhatd aldbbi reklamfeliiletek
hirdetési célt hasznalatat:

Oriasplakatok:

Baktai at - Egerbe befelé; Baktai ut - Egerbdl kifelé; Kistalyai at - Egerbe befelé; Kistdlyai
ut - Egerbdl kifelé; Ostorosi ut — Egerbe befelé; Ostorosi ut — Egerbdl kifelé; Vécsey -
Volgy ut — Egerbe befelé; Vécsey - Volgy at — Egerbdl kifelé; Kerecsendi ut - egyoldald;
II. Rdkodczi F. aut - egyoldalt - Shell kuttal szemben; Szarvaskéi ut - Egerbe befelé;
Szarvaskéi ut - Egerbdl kifelé

Koroszlopok:

Barkoczy utca; Dedk F. utca - Stadion utca keresztez6dése; Egészséghdz utca - Kertmozi
el6tt; Egészséghaz utca - Klapka Gy. utca keresztezddés; Egészséghdz utca - patakpart;
Eszterhazy tér - NAV el6tt; Flird6 utca; Hadnagy utca; Katona Istvan tér - Piacteriilet;
Katona Istvan tér — Rossmann Aruhaz elétt; Klapka Gy. utca - Tarkanyi B. utca
keresztez6dés; Knézich Karoly utca - Koérhaz elétt; Kossuth Lajos utca - parkold;
Citylight: Kracker udvar - kavéhaznal; Kracker udvar - szoborndl; Zalar J. utca -
Centrum Aruhdzndl - Polgarmesteri Hivatal felé; Zalar J. utca — Centrum Aruhaznal -
Zalar Patika felé; Zalar J. utca - Piacnal - Korhaz felé; Zalar J. utca - Piacndl -
Polgdrmesteri Hivatal felé; Eszperant6 sétany.

Buszmegall6 hirdetési feliiletek Eger Varos teriiletén

Jelen hatarozat alapjan engedélyes jogosult az 6nkormanyzati tulajdonu koztertiletek
jogszabalyi el6irdsoknak megfelel6 reklamcélt hasznositasira Eger telepiilésképi
védelmérdl szold 6/2018. (II. 23.) dnkormdnyzati rendelet 20. § (2) bekezdés szerinti
tevékenységek végzése céljabol.

A kozteriilet-hasznadlat id6tartama 2024. februar 1. - 2024. december 31.

Az engedélyes altal fizetendé kozteriilet-haszndlati dij mértéke a koztertilet
haszndlatardl szol6 13/2022. (V. 27.) 6nkormdnyzati rendelete 2. § (2) bekezdése alapjan
egyedileg, a reklamfeliiletek hasznositdsa utan jaro bevétel 20%-a, amely bevételrdl
engedélyes legkésébb 2025. februar 28. napjaig koteles alatamasztott beszamolot
benytjtani az Onkormdnyzat részére, amely alapjan torténik a fizetends dij
megallapitasa.

Engedélyes az engedélyezett tevékenység keretében az alabbiakat végzi:
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L a koztertlet reklamcélu - hirdetd-berendezés elhelyezését szolgdlo -
hasznositdsa szerzédések megkotés utjan, a szerzédésekben foglaltak rendszeres
ellenérzése

2. nyilvantartas és reklamtérkép elkészitése
3.  ameglévé onkormanyzati tulajdonu berendezések karbantartasa

4. a hirdetmények kozteriileten torténd elhelyezésének ellenérzése az

wror

onkormdnyzat hatdlyos rendeleteiben foglalt el6irasok alapjan

5. Onkormdnyzati tulajdonu reklamfeliiletek bérbeadasa

6. areklamfelileteken illegalisan elhelyezett hirdetmények eltavolitasa
Engedélyes kotelezettségei a tevékenység keretében:

1. Eger MJV Kkozteriiletei jogszabalyoknak megfelel6 reklam célu
hasznositasara vonatkozd szerz6dések sajat nevében torténé megkotése,
modositdsa vagy megsziintetése, a szerz6dés szerinti dijak beszedése. A dijak
beszedésével kapcsolatosan felmeriil6 minden koltség az engedélyest terheli.

2. A reklamcélu kozteriilet-haszndlati  dij —mértékét Onkormdnyzat
rendeletben hatdrozza meg.

3.  Engedélyes koteles folyamatosan ellendrizni a megkotott szerzédésekben
foglaltak betartasat. Amennyiben szerz6désszegést tapasztal, koteles a sziikséges
intézkedéseket haladéktalanul megtenni.

4. Sajat tulajdonu hirdet6-berendezések elhelyezése a hatalyos jogszabalyi
el6irdsoknak megfelelen torténhet.

5. Engedélyes feladata Eger varos reklamhelyzetének felmérése, a varos
reklamtérképének elkészitése, az allomany folyamatos aktualizalasa.

6. Engedélyes a reklamtérkép adatbazishoz koteles hozzaférést biztositani a
Polgarmesteri Hivatal kijelolt szakiroddjanak. A reklamtérkép leaddsanak és a
hozzaférés biztositdsanak hatdrideje a szerz6dés hatdlyba lépésétdl szamitott 6.
hoénap utolsé napja.

7. Engedélyes koteles reklamtérkép nyilvantartast folyamatosan aktualizalni,
a valtozasokat nyomon kovetni.

8. Az Onkormdnyzat tulajdondban 1évé hirdets-berendezések karbantartasa,
tisztantartdsa, sziikség szerinti javitasa.

9. Rendszeres felmérések, ellenérzések végzése a szabdlytalan reklamcéla
koztertilet-hasznalat felszamoldsanak, a telepiilésképi engedéllyel nem
rendelkez6 hirdeté-berendezések feltarasanak, és az un. vadragasztasok
visszaszoritasanak érdekében. Intézkedések megtétele a jogosulatlan kozteriilet-
haszndlat megsziintetése érdekében a vonatkozd jogszabalyok figyelembe
vételével.

10. Engedélyes koteles az Eger MJV Varos koztertiletein talalhato, jogszabalynak
nem megfelel6, bérleti szerzédéssel nem rendelkezd reklameszkozok illetve
hirdet6-tevékenység megsziintetése érdekében eljarni. A jogszabalysértés
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tipusatol fliggden koteles a megfeleld intézkedéseket megtenni, illet6leg hatosagi
eljarast kezdeményezni.

1. Engedélyes feladata az engedély nélkiili koztertilet-hasznalok eszkozeinek
koztertiletrdl torténd eltavolitdsa, és a leszerelt eszkozok megbizas nélkiili
tgyvitel szabdlyai szerinti tarolasa.

12. Engedélyesjogosult az Onkormdanyzati tulajdonban lévé hirdet6-
berendezések reklamfeliileteinek hasznositasara, reklambérleti szerzédések
megkotésére.

13. Engedélyes tudomadsul veszi, hogy az onkormanyzati tulajdont hirdet6-
berendezéseken hirdetési dij megfizetése nélkiil kizarélag az Onkormanyzat,
avagy az Onkormanyzati érdekeltségli szervezetek (intézmények, cégek) altal
szervezett programok, kiemelten tdmogatott rendezvények hirdetései
helyezhetdk el.

14. Onkormdnyzat kotelezettséget vallal arra, hogy amennyiben van a Kozgytilés
altal elfogadott rendezvénynaptar, annak jovahagyasat kovetéen haladéktalanul
megktildi Tarsasag részére.

15. A hirdetési feliileteken 2024. 02.01-t6] 2024. 06.30-ig politikai tartalmu

plakatokat, sem politikai tartalmu kampanyiizeneteket sem politikai
partok, sem fiiggetlen jel6ltek sajat maguk és partjuk vagy szévetségiik

népszertsitésére nem haszndlhatjak. Az ilyen tartalmu engedély
nélkiili hirdetéseket a Média Eger  haladéktalanul  koteles
eltavolitani. Ebben az idészakban az Onkormdnyzat, vagy kozvetett vagy
kozvetlen tulajdonaban 1évé cég vagy intézmény sem hasznalhatja

eredmény-kommunikdaciora, ide nem értve a rendezvényekrél vald
tajékoztatdst.

Az engedély feltételeinek be nem tartasa, igy kiilonosen az engedélyben meghatarozott
mértéket meghalado alapteriilet haszndlata, illetve a dijfizetési kotelezettség
elmulasztdsa a Rendelet 26. § (1) bekezdése alapjan megalapozza a kozteriilet-hasznalat
megszlintetésére iranyuld eljarast.

A Rendeletben foglaltak megsértése a kozosségi egylittélés alapvetd szabdlyairdl,
valamint azok elmulasztdsdnak jogkovetkezményeirél szolé 38/2016. (XI. 25.)
onkormanyzati rendelet 5. §-a alapjan a kozosségi egytittélés alapvetdé szabalyaival
ellentétes magatartasnak mindsiil, mely magatartas felrohaté6 mddon elkovetdjével
szemben tizezer forinttdl természetes személy esetén kétszazezer forintig, jogi személy
vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén kétmillio forintig terjedd
birsag szabhaté ki.

A kozteriilet-hasznalati engedély nem poétolja a jogszabalyban el6irt egyéb — hatdsagi,
illetve szakhatosagi, tulajdonosi — engedélyek beszerzését, mely a hasznalé feladata. A
kozteriilet-hasznalati engedély csak a szakhatdsagok, hatdésagok hozzdjarulasiaban
foglalt el6irasok megvalosulasa esetén érvényes.

Az engedély nem potolja vagy helyettesiti az egyéb jogszabalyokban eldirt
kotelezettséget.
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Jelen hatdrozat ellen a dontés kozlésétdl szamitott 15 napon beliil fellebbezés nyujthatd
be. A fellebbezést Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilésének (3300 Eger, Dob0 Istvan tér 2.)
kell cimezni, de hatdsagom el6tt kell el6terjeszteni. Fellebbezni csak a megtamadott
dontésre vonatkozodan, tartalmilag azzal kozvetlenil 6sszefiiggd okbdl, illetve csak a
dontésbdl kozvetleniil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést
indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan 4j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az
els6foku eljarasban az tigyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibdjan kiviil esé ok
miatt nem hivatkozott. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hatdridén belil a
fellebbezési jogarol lemondhat. A fellebbezési jogrol torténd lemondas nem vonhato
vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozo szabalyok az irdnyadoak.

A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett
10.000,- forintja utan 400,- forint, de legalabb 5.000,- forint, legfeljebb 500.000,- forint.
Ha a fellebbezés targyanak értéke pénzben nem déllapithaté meg, a fellebbezés illetéke
5.000,- forint. A fellebbezés illetékét az eljards meginditasakor az eljarast kezdeményezd
iraton illetékbélyeggel vagy a fellebbezési eljaras meginditasat megel6z6en atutalassal
kell megfizetni Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak 50400209-16264630 szamu
illetékbeszedési szamlajara. Atutalassal torténé fizetés esetén a kozlemény rovatban fel
kell tiintetni az tigyfél nevét, valamint lakcimét vagy székhelyét.

INDOKOLAS

A Média Eger Nonprofit Kézhaszna Kft. (székhelye: H-3300 Eger, Torvényhdz ut 1s.,
cégjegyzékszadma: 10-09-030273, addszdma: 1708616-2-10, statisztikai szamjele: 11708616-
6020-572-10), képviseletében Kereki Gergely tigyvezetd 2023. december 14-én kérelmet
nyujtott be a varosi reklamfeliiletek hasznositasara.

Tekintettel arra, hogy a kérelem a jogszabalyi elirdsoknak megfelel, a 6/2018. (II. 23.)
onkormdnyzati rendelet 20. § (2) bekezdés, tovabba a Rendelet 2. § (2) bekezdés alapjan
az engedélyt megadtam. A feltételek el6irdsa a Rendelet 7. § (1) bekezdésén, illetve a (2)
bekezdésén alapul.

A kozteriilet-hasznalati dija mértékét a Kozgytilés a Rendelet 2. § (2) bekezdés alapjan
allapitja meg.

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése hataskorét a Rendelet 27. § (1) bekezdése,
illetékességét az altalanos kozigazgatdsi rendtartdsrdl szold 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 16. § (1) bekezdés a) pontja allapitja meg.

Hatarozatomat a Rendelet 27. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az Akr.
80. § (1) bekezdése és a 81. § (1) bekezdése, valamint a hivatkozott jogszabélyhelyek
alapjan hoztam meg. A hatésdg altali dontéshozatalra megadott hatarid6t az Akr. 50. §
(7) bekezdése alapjan allapitom meg.

Fellebbezés hidnydban jelen onkormdanyzati hatosagi dontés véglegessé valasanak
idépontjat és a szamitas maodjat az Akr. 82. § szabalyozza.

Ajogorvoslatrdl szol6 tajékoztatast az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, valamint
a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2omu. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2)
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bekezdése alapjan adtam. A fellebbezés indokolasanak kételezettségét az Akr. 118. § (2)
bekezdése irja eld, a fellebbezés eléterjesztésének hataridejét pedig az Akr. 8. § (3)
bekezdése hatarozza meg.

Az illetékfizetési kotelezettségrdl és az illeték mértékérdl szdlo tajékoztatast az
illetékekrol szl6 1999. évi XCIII. torvény 29. § (2) bekezdése alapjan adtam.
Felelés:  Mirkoczki Addm polgarmester megbizasabdl
Juhasz Eva irodavezeté
Hatarid6: 2024. februar 1.

Mirkéczki Adam polgérmester
10./El6terjesztés a TOP és TOP PUSZ projektekkel kapcsolatos dontésekrol
(egyszeri szavazattobbség)

4

El6terjeszté Mirkoczki Zita elnok

Mirkoczki Zita képviseld

El6terjesztésem az MVPS projektekhez kapcsoldddan egy fajta folyamat, hogy a lezarult
unios ciklust és a lezarult projekteket jol at lehessen latni. Lassuk a szakmai és pénziigyi
beszamoldkat errdl.

A TOP-os projektek azért iddszertiek, mert 2023. december 31-ig, minden TOP-os
palyazatot, ami 2014-2020-as eurdpai unios idészakra vonatkoztak, ezeket be kellett
fejezni és pénziigyileg le kellett zarni ezeket. Nyilvan a nagy része, az kozel 13 és fél
millidrd forintos fejlesztés, az mar lezarult. Itt az utébbi idékben elindult fejlesztések
azok, amelyek kérdésesek. Az elGterjesztés célja, egyfajta tisztanlatds, hogy
tulajdonképpen akkor most az, hogy mennyibél valosult meg a Lenkei haz? Mennyibdl
valosult meg a Sas ut, mennyibdl valésult meg a HEMO kavézoja, mennyibdl valdsult meg
a nappali meleged6? Hiszen az el6z6 idGszakokban tdjékoztato jelleggel megkapott
tablazatok kicsit 6ssze-vissza sikeriiltek ezekhez kapcsolédéan. Es raadasul a mostani
kozgytlésre pedig be se jott az a tajékoztatd, holott még a lezarasrél nem is tudunk
semmit.

Ugy gondolom, hogy ez az eldterjesztés ez nagyon idészer(i és hasonlé hatarozati
javaslatot tartalmaz, mint az MVP-s projekt, kériink egy szakmai és pénziigyi beszamolot
rola. Ugyanugy, ahogy az MVP-sekkhez, remélem ezt mar majd meg fogjuk kapni.

Tisztan szeretnénk latni, hogy a visszahullo palyazati pénzekbdl, amely a Lenkéi hazra és
a Kossuth Lajos utca feltjitasara, - itt a napelem projektre gondolok - akkor mennyi is lett
forditva pontosan. a Lenkei hazzal.

Nagyon ortil minden képvisel$ és mindenki, hogy ez renovalasra keriilt és megujitasra
keriilt. Ez ebben szerintem mindenki egyetért. A kérdés, hogy mennyib6l? Mert 400
millié forint volt meghatarozva és leirva minden egyes tajékoztatoban, ahhoz képest a
kiilonbozé feliileteken mindig mas 0sszegeket lehetett latni. Lehetett 475 milli6 forintot
is. Tudjuk, hogy a szerz6dés kozben 340 millio + afa rdl szolt, ami a vallalkozoi szerzédés.
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Kozben azt hallottuk dr. Ringert Csaba igazgatd urtol, hogy 6k raemelést kértek. Milyen
rdemelést? Mennyi rdemelést? Volt-e tdamogatoi okirat modositdsa ennek az emelésnek?
Kifizetésre keriilt-e vagy nem kertilt kifizetésre ez a rdemelés? Egyaltalan nem tudunk
semmit ezzel kapcsolatban.

Kérdezem, én be van e fejezve a Lenkei haz? Mert ha december 31-ig ezeknek a
projekteknek le kellett zarulni., akkor az azt jelenti, hogy miszakilag at kellett venni egy
miszaki ellenérnek, ki kellett allitani egy teljesitési igazoldst, hogy ezek atvételre
keriiltek a teljesités, hogy kifizetésre keriilhet az sszeg. At kellett utalni banki atutaldssal
ezeket a pénzeket. Itt kérdezem majd irodavezet$ urat, hogy akkor mennyi kerilt és
mikor kertilt dtutalasra, példdul akar a Lenkei, akara HEMO, akar a nappali melegedének
a pénze. Tehat ilyen kérdések mertilnek fel.

Nem tudjuk, hogy a kozbeszerzés, hogy amit Ringert Csaba ur elmondott, hogy ott is 65
millidrol beszél. Tehat az is egy egészen mads Osszeg, mint a 475 millio. Tehat teljesen
vakon vagyunk ebben a kérdésben. ugyanez vonatkozik a HEMO-ra, vagy a nappali
melegedére. Oda volt irva a tablazatba, hogy 170 meg 180 milli6 rdemelést kérnek, egy -
egy projektre. Benne volt a tabldzatban. Ki kérte azt a raemelést? Milyen mtiszaki
tartalom novelésére kérte ezt a emelést? Ki irta ala ezt a rdemelést? Ez beleéptiilt-e, az
pluszt jelent-e? A HEMO-nal ez a kavézoé az kozel 150 millié forint + afaba keriilt. Arra
még raemeltiink 170 vagy 180 millié forintot?

Ez nem volt egyértelmi ebbdl a tajékoztatobol és csak nézze vissza irodavezet6 ur ezeket,
hogy rdemelés kérés: és 170 meg 180 millios 0sszeg. Az nalam agy értelmezhetd, hogy
annyit kért rdemelést. Tehat nyilvan lehet azt mondani, hogy ez nem igaz. Tehat, ilyen
furcsa dolgok keriiltek ezekbe. A masik, ami nagyon fontos. A Sas uttal kapcsolatban az
is kérdés, a szerz6dés alapjan marcius kozepéig vallalta a kivitelez6 a Sas atnak a
felyjitasat. Latjuk, minden nap arra jarunk, nincsen kész. Még az utat fol se bontottak,
hogy kicseréljék esetleg a csatornat vagy ott azt megcsinaljak. A jardak, szegélyek készen
vannak, de akkor most azt hogyan jelentették le? A TOP-ban december 31-ig le kellett
jelenteni, hogy 70 %-os, 80 %-0s, 85 %-o0s késziiltséggel lett kész ez a projekt, vagy 100
%-o0san. Mennyi az, ami a Sas titban elkésziilt?

Ha nem késziilt el 100 szazalékosan, akkor kit terhel a fennmaradoé résznek a kifizetése.
Mert ha minket terhel ez a kifizetés, akkor szamomra kérdés, hogy hogyan lehetett alairni
azt a szerz6dést, ami a Sas uttal kapcsolatos. A Sas utban azt vallalta a kivitelezd, hogy
marcius 31-ig késziti el ezt a beruhdzast, de a szazotven napot vallalt, ugye? De december
31-ig bizonyos, § csak - gondolom, akkor valami 70 vagy 8o %-o0s- szinten gondolta ennek
az elkésziilését. Akkor, hogy lehetett alairni, hogy a tobbi 20 vagy 30 % -ot nem tudjuk,
hogy mibdl fogjuk kifizetni? Milyen pénziigyi hattér van e-mogott, milyen fedezet van e-
mogott, hogy a Sas utat biztos ki tudjuk fizetni? Nyilvan, hogyha behoznak decemberben
egy ilyen elGterjesztést, hogy ez csak eddig lesz kész, hozza kell tenntink még millid 30
forintot, akkor szerintem egyik képvisel6 sem mondja azt, hogy jaj ne-ne inkdbb ne
csinaljuk meg csak félig. Szerintem mindenki amellett lett volna, hogy ez a projekt is
készen legyen, ha csuszassal is, de 6 sajat onkormanyzati biidzséb6l meg tudjuk ezt
valositani.

Hozzatartozik ehhez, hogy én kértem egy bejarast januar os5.-én mivel tudtam, hogy
elvileg készen vannak ezek a projektek, vagyis ezt mondtak nekiink és polgarmester tr is,
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levelében ezt erdsitette meg. En kértem egy bejarast, hogy megnézhessiik a Lenkei hazat.
a HEMO-t és a nappali melegedét, azt irta a polgarmester ar, hogy tiirelmet kér, mert még
a garanciadlis munkdk folynak. De milyen garancidlis munkdk, egy teljesen #jjonnan
feltjitott haznal?

Nagyon sok kérdést tesznek fol a lakosok nekiink, képvisel6knek. Szerintem
mindannyiunknak, hogy ez még nincsen kész, hogy latszik a Lenkei hazon, hogy komoly
problémakkal kiizd az a torténet. Most is kaptam fotot r4, hogy mar jon lefele a vakolat,
az ablakparkanyokon. Persze majd kijavitjak, nem kell nekiink ezt kifizetni... én ezt mind
értem, csak nyilvan azért 400 milli6 forint vagy 6tszaz, vagy mar nem is tudjuk, hogy
mennyi ez az 6sszeg, annyibodl azért csak meg lehetett volna rendesen csindlni.

2023 novemberében volt a Fokusznak egy olyan mitisora, ahol a budapesti luxus
ingatlanokrol volt sz6. Es a budapesti luxus ingatlanoknak, tényleg luxus
négyzetméterara 4 millié forint volt. tehat ahhoz képest a Lenkei haznak a négyzetméter
arat én kicsit sokallom.

Az is felhaborito, hogy a mai napig nem kaptuk meg a muszaki tartalmat, az arazott
koltségvetéssel, holott ezt mar masfél hete kértiik a bizottsagi iilésen, holott ezt mar
bizottsagi tagok kérték még el6tte, hogy ezt a bedrazott koltségvetést megkapjuk miiszaki
tartalommal egytitt.

On azt mondta alpolgdrmester tr a bizottsagi iilésen, hogy nem is érti, hogy mi mit
akarunk, hiszen 6nok mindenrdl tdjékoztattak minket, merthogy dontés sziiletett rdla,
kozbeszerzési eljaras volt, és én benne vagyok a kozbeszerzési dontSbizottsag van. Es
miért nem tudok réla? Elarulom, hogy a Lenkey. hazat nem mi kozbeszereztettiik, hanem
a Var. Tehat a Varnak a kozbeszerzési dont6bizottsagaban nem voltam benne, nem tudom
ennek a bedrazott koltségeit, s6t egyik képvisel sem tud errél, mert semmilyen forumon
nem kaptunk errdl tdjékoztatast. Ami elSterjesztést nekem sikeriilt el6szednem az egy
2022-es évi elbterjesztés, amikor beadtdk a Lenkei hdzat. 2022. junius 30-an. Azel6tti
napokban volt kozgytilés. Ott sziiletett egy dontés, hogy Kossuth Lajos utca 700 millio6 és
a Lenkei hdz 400 millié egy picike rajzocskaval, ahol f6l van sorolva, hogy mi hany
négyzetméter. Tehat egy nulla, azt még én is latom, holott nem értek ezekhez a miiszaki
tartalmakhoz. Tehat én a tisztanlatas kedvéért kérném azt, hogy ezekr6l a TOP-os
projektekrdl, amelyek az utébbi idében zajlottak, részletesen kapjunk tajékoztatast.
Szakmailag és pénziigyileg egyarant. Mi az, amit benyujt? Mi az, amit kifizettek, mi az,
amit elszamolni szeretnének ezen tigyekben.

Az el6terjesztés masodik része pedig arrdl szol, hogy a jovobeni TOP pluszos jovobeni
palydzatok milyen el6készitettségi formaban vannak? Hogyan tervezik ezt? Nyilvan én
ezt a munkacsoportot nagyon-nagyon forszirozom.

Szerintem az elére vinnék kicsit a dolgot, és igy tudnank atadni majd a varost a kovetkezd
képvisel6testiiletnek, hogy legalabb valami folyamatossagot tudunk itt biztositani. Tehat
mindenképpen tisztanlatast szeretnénk ezekben a kérdésekben és a TOP pluszosoknal
mar megnyiltak a lehetdségek a palyazatok benyujtasara, tehat 2023. novemberétél mar
kész palyazatokat lehet beadni. Kérdés az, hogy mi ezekben, hogy allunk? Ne mondja
nekem alpolgarmester ur, hogy majd félvesziink egy embert és az majd megoldja a
munkacsoportnak a dolgat, mert az nem elég. Egy ember, nem munkacsoport, egy
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munkacsoport, az tobb szakemberbdl all, jogaszokbdl, épitészetbdl palyazati projekt
menedzserekbdl, miiszaki szakemberekbél. Az nem munkacsoport, ha egy ember majd
folvesziink és akkor majd irogatja a palyazatot, mi alapjan, ki fogja iranyitani?

A prioritasi sorrend az, hogy meg vannak nyitva a palyazati feliiletek, és nekiink el kell
donteni, hogy mi a legfontosabb a varosnak, de azt nem egy ember fogja eldonteni vagy a
munkacsoport, hanem nyilvan a kozgy(ilés. Szeretném kérdezni, hogy ezeknek a
tdmogatoi okiratoknak a médositasait szerintem kozgytilési dontést kellett volna, hogy
megel6zze tehdt, hogyha barmilyen plusz pénzt, rd emelést kértek, annak minimum
kozgytlés elé kellett volna kertilni, hogy az tisztan atlathato legyen.

Mirkéczki Adam polgérmester

Képvisel6 asszony sok mindennel tisztdban van, meg legalabb annyival nincs. A kolt6i
kérdést foltenném, hogy kinek drukkol. Nekem az a meggy6z6désem itt az elmult
honapokban, meg talan még tobb idSintervallumot figyelembe véve, hogy egyesek bizony
annak szoritottak, hogy itt ezek a projektek déljenek be, ne legyen beldliik semmi. Es ezt
majd lehet lobogtatni, hogy micsoda alkalmatlan emberek tilnek az alkalmatlan helyen,
és hat ebbdl kifolyolag nem sikeriiltek. Ehhez képest azt tudom mondani, hogy a sirbol
hoztuk vissza, hala az énkorméanyzat munkatarsainak ezeket a TOP-os projekteket. Es
szeretném hangsulyozni, hogy az el6terjesztése olyan értelemben okafogyott, hogy a
munka elvégzésének, tehat az atadds-atvételnek, ami a projekteket illeti, valoban
december 31. volt, de a pénziigyi elszamolasanak hatdrideje januar 31.

Amig a Kincstarral nem szamolunk el addig én nem tudok mit bemutatni a kdzgytilésnek
és természetesen a Kincstar ezeket ellendrizni is fogja, ha jol emlékszem, februar elsé
vagy masodik hetében, hiszen mar jelezte is a Kincstar, hogy minden egyes projektnél az
ellendrzést el fogja végezni. Es talan, ha nekiink nem hisznek, majd bizom benne, hogy
a Kincstarnak hinni fognak.

Hogy mi az, ami el lett végezve és mi az, ami nem. Azt mindenki tudja, hogy azért az
finoman fogalmazva is hagy majd némi kivannival6t maga utan. Nyilvanvalé a kivitelezd,
amikor ezeket a kozbeszerzési eljarasokat elnyerte és a szerz6dést megkototte tisztaban
volt vele, hogy mivel decemberre és év végére esik, ami igencsak ki van szolgaltatva az
ido6jarasnak, lehetnek és nagy valdészintiség szerint lesznek is garancialis munkak. Ha
majd juniusban jon f6l egy padld vagy esik ki egy ajtotok, akkor majd janiusban is vissza
kell jonni a kivitelezének és meg kell csindlni. Tehat ezt szamonkérni, hogy garancidlis
munkdk mennek, hala istennek, hogy mennek. Addig nem vesziink &t semmit, meg addig
élni fogunk a garancia adta lehetéségével, amig barmelyik kivitelezésbe barmilyen
probléma van. En 6réommel fogok szamot adni, nem tudom milyen hataridét kaptunk a.
hatarozatban, ha jol latom akkor o2. 29. Bizom benne, hogy addig a Kincstar is elkésziil a
maga ellendrzésével. En 6rommel fogok szdmot adni minden egyes projektrél.

Emlékezzetek vissza kedves képvisel6tarsak marciusban, amikor konyorogtem itt a
kozgytilésben, hogy az akkori Varosfejlesztési Kft-t6] mindent vegytiink el, mert be fognak
bukni a projektek. Az Egrix Egalt nem engedte a kozgytilés egyediil, az Gsszes tobbi
hozzank keriilt mindent. Sikerult kihozni a maximumot abbdl, ami rendelkezésre allt.
Senki nem fogadott volna arra, hogy ezeket a projekteket ilyen formaban el tudjuk
végezni, sét kifejezetten ellendrukkolt mindenki, egyet nem engedett a kozgytilés, ez
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pedig az Egrix Egal, meg is lett az eredménye, és én nagyon oriilok, hogy a, hogy a
felelGsséget feszegeti, mert mindegyiknek lesz felelse hdla istennek és legyen is.

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Bar a képvisel6asszony dltal elmondottakhoz képest talan margindlis tlinik, de attol még

jogellenes, az 1. hatarozati javaslat az egy rendelet hatalyon kiviil helyezését tartalmazna.
Ebben a formaban értelmezhetetlen. Es ellentétes mind a jogszabdllyal. Erre ugyan
beszéltiink bizottsagi tilésen is, és felajanlottuk még a segitségiinket is, hogy amennyiben
ugy van, akkor nagyon szivesen segitiink a megszovegezésében. Viszont ez azt jelenti,
hogy ha most nygjtana be ilyen javaslat, akkor viszont tisztelettel emlékeztetném, hogy
ahhoz viszont bizottsagi targyalas is kell, tgyhogy ezzel valamit kezdeni kell.

Csaszar Zoltan képvisel6

En messzemenéen szimpatizalok, Mirkéczki Zita trholggyel és sét nagyon becsiilom. De
az uristen mentse meg Eger vdrosat, hogy 6n polgarmester legyen. Mert én azt hiszem,
hogy itt akkor nyugodtan fegyenc telepet lehetne létrehozni. Ezzel a szamon kéré
kemény, végtelen, kemény stilusaval.

Amiben viszont igaza van ez a Lenkei haz. Ez egy kicsit olyan, mintha ilyen mtiemlék
jelleget akartak volna kikolcsonozni. Ami az egészben a legrosszabb volt, hogy benne van
a szerzédésben, hogy a kozlekedési utat biztositjuk az arra haladoknak, ami viszont nem
volt biztositva, mert le volt zarva, s6t, még a toloszékesek is nehezen tudtak felmenni.
Tehat itt valami olyasmi volt, amit nem vett figyelembe a munkaltato, de 6nnek minden
tekintetben az aggodasat a szamon, kérését azt messzemenden el lehet fogadni, hisz
onnek joga van hozza az, hogy a valésagban majd mi deriil ki meg mi nem.

En szerintem vissza kell tartani pénzt a kivitelez6t6l a garancialis munkalatok atvételéig,
és akkor innentél mi nem jarhatunk rosszul semmiképp.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Ha a kivitelezd arra hivatkozik, hogy -10 fok volt, azt ne higgyiik el neki. Decemberben
olyan 8, g fok volt néha talan éjszaka -1-re lement, igyhogy ezt a kifogdst talan ne higgytik
el. En azt gondolom, hogy 6sszességében is tudom, hogy kiilon kell valasztani az MVP-t
és a TOP-ot, de alapvet6en az emberek szemében ezek csak bettik, e-mogott konkrét
fejlesztési projektek vannak, és alapvet6en az a rossz érzés, az ugyanaz mind a kettd
esetében, legyen sz6 varrdl ipari parkrél, vizilabda kozpontrél, napelemparkrdl vagy
utcakrol, hogy ezeket a fejlesztéseket a varos elvesztette. Ami megvaldsult én gy érzem,
hogy ebben, amit sikeriilt kimaxolni, az az ar. Tehat valéban a Lenkei haznak ugy tnik,
hogy ezzel a 4- 0tszdz millidval is, hogy ezt nem tudjuk pontosan, hogy ezt abszoluat
sikertilt kimaxolni.

Ehhez nem kell Magyar Allamkincstari ellen6rzés meg elszamolas. En azt gondolom, a
kozgytilésnek joga, hogy ezekkel tisztaban legyen. Lehet, hogy a Lenkei hazban van
stadion a HEMO- ban meg egy jégpalya, tehat hogy ez fontos, hogy hogy indokolt legyen
és a kozvélemény is kapjon arrdl aztan ezek utan tdjékoztatast, hogy pontosan mi az, ami
megvalosult és mi az, ami ilyen sokba kertilt.
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Ami még szamomra a kérdés, de ennek nem volt id6m utananézni, én ugy tudom, hogy
az utcak feltjitasa esetében nem pusztan a palyazati elszamolasnal a miiszaki tartalom és
a késziiltségi fok az, ami a mérvado, hanem az is fontos, hogy a koporéteg is az aszfaltréteg
rajta legyen. Tehat, az elszamolhatdsagdnak a feltétele, nyilvan ez majd egy kérdés lesz,
ennek én is jobban utdna fogok nézni.

Mirkéczki Adam polgérmester
Nagyon nehéz megitélni egyes felszdlalasok utan, hogy most az a baj, hogy elkésziilt vagy.
az a baj, hogy csinaltuk?

Orosz Laszloné képvisel6

Megkoszonom ezt az elGterjesztést tandcsnok asszonynak, mert sok minden kidertil
beléle. Legf6képpen szamomra az dertl ki, hogy az el6z6 varosvezetés rengeteg
palyazatot nydjtott be, rengeteget megvalositott és rengeteggel elszamolt. A mostani
varosvezetésre maradtak volna feladatok sok minden nem valésult meg, sok minden
megvalosult. A hatdrozati javaslatban benne van, hogy szeretnénk latni valamiféle
beszamolot, amibél egyértelmtien kidertil, hogy most a visszahull6 projektek azok mit
jelentenek. Lemondott, visszaadott palydzatokat, vagy palydzati forrasokat, vagy pedig
ezeket tényleg majd visszakapjuk.

Kar, hogy most kimegy polgarmester ur, egész konkrétan a nyertes és nem megkezdett
projektekre gondolok. Polgarmester ir mondta, hogy a 700 milli6 forintot a Kossuth Lajos
utcdra visszakapjuk. Most hol dll ez a torténet? Mert a tamogatast a kormany 8. hé 8-an
megitélte. Lesz ebbdl valami még ebben a ciklusban? A kormany tette a dolgat és
megitélte a 700 millio forintot.

Moddositd javaslatom lenne tandcsnak asszony, amennyiben tudod akceptalni, apro
dolgokrol van szo6. Nyilvan az 1-es hatdrozati javaslat azt jogilag gondolom majd kialakul.
Viszont a harmas hatdrozati javaslathoz azt irod, hogy alakuljon egy munkacsoporta TOP
Plusz Varosfejlesztési Programterv megvaldsitasahoz. En szeretném javasolni, hogy a
munkacsoportnak az tilései legyenek nyilvanosak. Barki képvisel6k koziil, aki akar
elmehet és érdeklédhet. Es figyelemmel kisérheti,

Szeretném, hogyha késziilne hangfelvétel és jegyz6konyv, hisz akkor azokbdl minden
egyértelmuen latszik.

Késziiljon egy ilyen Excel tablas riport, amibe benne van, hogy az elmult 4 és fél évben
ezekkel a palyazatokkal kapcsolatban milyen munkavégzés tortént, illetve melyek azok
az Osszegek, amelyeket konkrétan vissza kell fizetni. Tehat ha van tudomadsa a
varosvezetésnek arrdl, hogy x forintot vissza kell fizetni, akkor azt tudjuk mar, mert
februdrban a koltségvetést fogunk elfogadni. Hogyha nem tudjuk, hogy melyek azok az
osszegek, amelyekkel nem szamolhatunk még a kamataikkal sem, akkor az ne az utolsé
pillanatban deriiljon ki.

Annyi lenne a médositom, hogy a munkacsoport iilése nyilvanos legyen. Mindenki részt
vehessen ezen, és a 2023. december 31-ig. bezarolag kapjunk egy olyan kimutatast az
Onkormanyzattél, amelyben az egyéb projektek, amik fel is vannak sorolva hogyan
alakultak, mi tortént veluik?

Mirkoczki Zita képviseld
Az egyik az, amit jegyz6 ar is felvetett az 1. Hatdrozati javaslat. Igen, beszéltiink rdla
bizottsagon. Igazabdl ez egy nehéz kérdés, és ezt meg kellene beszélni a kozgytilésnek,
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hogy mit szeretnénk. A Varosfejleszt6 Kft. az, ami ezeket a projekteket vitte. De
tulajdonképpen a lebonyolitasat végezték, nem 6k irtdk meg a palyazatokat, de amikor
elnyerte a varos a palyazatokat, akkor a Varosfejleszt6 Kft. volt az, aki ezeket gondozta.

Van egy rendeletiink rdla, hogy ezeket a feladatokat a Varosfejleszté Kft. kell, hogy ellassa.
A kérdés szamomra az, és nyilvan nem kellene ebbe most dontést hozni, az 1. hatarozati
javaslatban, hogy akar-e a varos majd koltségvetéssel pénzt tenni a Varosfejleszté Kft-re,
mert ha akar, akkor nyilvan nem kell megsziintetni, de ha a koltségvetésben majd nem
tervez pénzt adni a Varosfejleszt6 Kft-re, akkor a rendeletet majd vissza kell vonni.
Nyilvan akkor a Kft-t majd meg kell sziintetni. Ennek egy konszenzusos kozgytilési
dontésnek kell lennie, hogy mi a szandék a kft-vel, mit szeretnénk tenni.

Ha ezt az 1. hatdrozati javaslatot most igy nem fogadjuk el, akkor pedig vissza kell ra
térniink majd valamikor a koltségvetési targyalasok utan, mikor latjuk ezeket a szamokat.
Amit folvet6dott Egal EGRIX. Nagyon szeretem polgdrmester urat, kiilonben zsenidlisan
tud csusztatni.

Nem azért nem sikeriilt ez az Egdl Egrix, mert mi nem adtuk vissza a varosnak. Hanem
mert 3 és fél évig nem tortént benne semmi, és ezt leirtdk, és szabalytalansagi eljarast
inditottak ebben a kérdésben. A szabalytalansagi eljarasrol nem tudunk és arrdl sem,
hogy azért konkrétan mennyi pénzt kellett visszafizetniink.

Kossuth Lajos utca is egy kardinalis kérdés. Kett6 projektet veszitettiink el. Ez a Vitkovics
a kozel 500 millio és a Kossuth Lajosnak a 700 millidja, tehat ez mar 1,2 millidrd forint,
amit vissza kell fizetniink, az MVPS 11 millidrdon felul.

Annak idején, amikor ezek a projektek elindultak az el6z6 ciklusban, 10 és fél millidrdot
nyert az 6nkormanyzat erre, majd sikeriilt még kozel 3 milliardot hozza kérni. Azért ez
nem olyan rossz. Na tulajdonképpen ennek a felét most vissza kell majd fizetniink. A
Kossuth Lajos utcanak elindult a kozbeszerzése. Nem tudjuk, hogy az hol tart, hogy még
varjak az ajanlatokat, de mire varunk, hogyha most mar nincsen ra pénziink? Nincs ra
fedezet, nem fogjuk tudni kihirdetni a nyertest, ha csak a koltségvetésben nem tessziik
bele kozel olyan Otszdz millio forintos projekt, afa mindennel egyiitt. Azt mondta,
alpolgarmester ur vagy polgarmester ur, hogy januar 31-ig kell benytjtani az elszamolast
az Allamkincstar felé. Akkor kérdem én, miért nincs itt el6ttiink? Tehat miért nem dont
a kozgytilés errdl az elszamolasrol, amit elfogadunk? Es majd utdna, januar 31 én
kozgytilési dontéssel benyujtja ezt a dolgot. Utana kell nekiink megnézni, amikor 6nok
mar benyujtottdk, tehdt itt megint csak valami furcsa helyzet alakul ki.

74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
2 dolgot szeretnék jelezni. Az egyiket képvisel6 asszonynak, hogy az EV Kft-vel

kapcsolatban a tavalyi évben sziiletett dontés, a TISZK-be torténé beolvadassal
kapcsolatban.

Ezzel kapcsolatban azt szeretném jelezni, hogy igyekszem teljesen konstruktiv lenni,
most maximum olyan hatdrozati javaslatot fogadhat el a kozgytilés a rendelettel
kapcsolatban, hogy akkor felkéri mondjuk a Hivatalt, hogy mondjuk kovetkez6 honapra
terjessze be a rendelet hatalyon kiviil helyezését, példaul most csak mondtam egy példat,
hogy olyan hatarozati javaslat legyen, amit végre is lehet majd hajtani.
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Orosz Laszldné képviseld asszonynak szeretném jelezni, hogy a munkacsoport, a nevébdl
adodoan munkacsoport, és az SZMSZ szerint, amire képvisel6 asszony is hivatkozik,
hivatali kollégakbdl &ll, és én megmondom Gszintén ezeket a forumokat nem keverném
Ossze. nyilvan van lehet6ség képvisel6kkel is egyeztetések Osszehivdsdra, mint a
jovéhéten is lesz ez a koltségvetési egyeztetd, de a munkacsoportot amennyiben ez
SZMSZ szerint jegyz6i hatdskor, én megtartanam hivatali szinti egyeztetésnek, és
természetesen kiilon biztositunk lehet&séget arra, hogy a képvisel6kkel is legyenek ilyen
egyeztetések.

Orosz Laszloné képvisel6

Tisztelt jegyzd tr, csak akkor mi az a forma, amikor a képvisel6k is részt vehetnek ezeken
az egyeztetéseken, hisz az elmult 4 és fél év alatt azt hianyoljuk, hogy semmirél nem
kaptunk tdjékoztatast.

Csaszar Zoltan képvisel6

Orosz tanacsnak asszonynak abban teljesen igaza van, hogy bizony a képvisel6k nagyon
sok mindenben tajékoztatas hijan vannak. Es vagy egymaskozt prébalunk érdeklddni,
hogy mi, hogy van, mint ahogy Mirkdczki Zita tandcsnak asszony is mondta, és akkor
nem volna az, hogy egy kozgytilésen itt egymast kérdezgettiik, vagy esetleg borzoljuk
egymas idegeit, hanem mindenki tudja, hogy mi, hogy van. Ez volna a teljesen realis és
korrekt dolog.

Mirkoczki Zita képviseld

Azért kapunk arra valaszt, hogy mennyibe keriilt a Lenkéi haznak a bekertilési koltsége,
mennyi a HEMO-nak a bekertilés, mi az, amit kifizettek a két tinnep kozott ezeknek a
vallalkozéknak? Kapunk errél legalabb most valami tajékoztatot?

Minczér Gabor alpolgarmester

Szeretnék hozzaszolni, csak varom, hogy mindenki elmondja a véleményét. Gondolom,
hogy lesz még.

En elmondtam egyébként a napirend elétti felszolaldisomban, hogy varom a hosszu kések
éjszakadjat, ugye a novemberihez hasonldan csak hagy hallgassam mar meg, hatha masnak
is van ehhez hozzaszolni valdja van véleményem projektekkel kapcsolatban.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6
En értem a viccet, s6t nagyon szeretem a jé mindségtt. Féleg. De azért alpolgarmester ur,

ez egy olyan torténelmi esemény mindsitése, és aki legalabb altalanos iskolas szintjén
ismeri a torténelmet, a hosszti kések éjszakdja azért ez egy komoly vérengzés egy
szamomra elitélhet és elitélend6 korszakban. Ezt én 2024-ben kikérem magamnak, hogy
ezzel poénkodjunk barmilyen szinten, poénnak szanta efelél nincs kétségem, de ez a naci
birodalomnak egy szornyl fejezete. Amit én nem tartom viccesnek, kinomban
mosolygok, hogy uristen hol vagyok! Ezt vagy vonjuk vissza, ett6l mindenkit 6va intek,
hogy ilyen poénokat vagy annak szant 16zungoknak hangokat adjon, ez nagyon gaz.

Minczér Gabor alpolgarmester
K6szonom szépen képvisel6 ur. Valoban ebben abszolut teljesen igaza van. Hosszu kések
éjszakdja egy torténelmi tény lehet, hogy nem volt egy jo hasonlat akkor, ezért elnézést
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kérek nyilvan a napirend el6tti mar elmondtam, akkor ugy fogalmaznék is javitanam
magam, hogy fenik a késeiket, mint ahogy novemberben is.

Képvisel6asszonynak teljesen igaza van ebben, hogy ldssunk tisztdn ezeknek a
projekteknek az elszdmoldsaban. En egyébként azt hiszem, hogy majd meg kell
keresnem, hogy a k6zosségi médidban ezt kiirtam, részletezve, hogy mennyibe keriilt a
Lenkei haz. Jél irtam ki, mert a 340 millid + afa. A forditott afat, esetleg majd irodavezet6
ur meg tudja magyarazni, hogy ott az afa az nulla, tehat bevallja, de le is vonja. Tehat
nulla. Tehat, amikor arrol beszéliink, hogy 340 + afa, az nem 340 + dfa, hanem 34o0.

A Kkivitelezésnek az épitési koltsége 300 millié forint volt. Afaval, 4fa nélkiil, forditott
afasan. Erre jott ra a régészeti beavatkozdas, amin valami emelés volt, de ezeket majd ki
fogjak mutat. Volt benne egy eszkozbeszerzés, ami mar afds sajnos, ugye az talan 65 millié
forint plusz afa, tehat ez koriilbeliil annyit, mintha igazgatd ar ennyit emlitett volna.
Tehat, hogyha jol emlékszem, ilyen 425 milli6 forint volt mindennel egyiitt. Draga?
Draga, ez tény.

De kérdem én, hogy amikor ezt a Lenkei hazat az Onkormanyzat annak idején
megvasarolta, én gondolom, hogy az el6z6 vezetésnek is az volt a célja, hogy Lenkei
tabornok emlékéhez méltdan - ez a sziil6hdza, ezt a hazat ne ddzeroljuk le -ne bontsik
le, hanem akkor ebbdl ehhez méltéan valami kidllitd helyet, - vagy kavézot is volt, hogy
ez legyen, - épitsenek meg. Megvették, de igazabol talan beletették a TOP- ba is, de nem
indult el a munkavégzés, mert - ahogy én is a sajtobdl értesiiltem, szerint nem hallottam
el6tte,- az el6zé varosvezetés egy egymillid kétszazezer forint - és ezt lehet, hogy
egymillié kétszazezer + afa, én ebben nem akarok vitat nyitni - drajanlatot kapott és ugye
ott nyilatkozik el6z6 polgarmester ur, hogy ez, vallalhatatlan, és ezt nem akarjak
felvallalni.

Ertem, igy is lehet ebben donteni, csak akkor felmeriil bennem a kérdés, hogyha egy egri
hés emléke elétti tisztelgés - az az akkori értékben ilyen 200- 240 millié forint kozt
lehetett kalkuldlni, nem tudjuk a muszaki tartalmat, - hogy az nem éri meg, de
ugyanakkor megéri egy soha nem létez6 Szép bastyanak a 300 nem tudom hany millié
forintbol vald felépitése. Nyilvan a Szép bastya, mint ilyen létezett tehat, hogy a
torténészek elmondasa alapjan, de majd Kovacs képvisel6tarsam kijavit, ha nem igy van,
ez egy foldbastya volt mindig is, ami fa oszlopokkal volt megtdmasztva megerdésitve, de
egy ilyen beton monstrum, mint ami most van, ilyen soha nem volt. Az akkor nem volt
draga? Es utana leomlott... talan 8oo milliénal jarunk teljes koltségben.

De jo, hogy perel a varos, tehat majd ebbdl remélhetdleg valamennyi visszajon, de hat
nem hagyhatjuk tigy, omolva balesetveszélyes. Es ugye, ahogy halljuk, még a masik oldala
sem biztos, hogy ugy marad, ahogy marad, mert hogy ott is elég érdekes mozgasok
vannak.

Tehat ebben egy tudunk érteni, hogy sok csak el kellene gondolkodni, hogy akkor megéri-
e ez vagy nem ugye? A képvisel0 testiilet el6tt volt 2022-ben ez a javaslat, hogy akkor 700
ide 400 ide, azért ne tegyiink ugy, mint, hogyha az 6sszeg, az ilyen ,nem tudott dolog”
lenne, ezt megszavazta a képvisel§ testiilet. Ennyi az a pénz, amit erre a projektre
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raszanunk. 2022-ben nydron, 6noknek mar meg volt a kozos munkacsoportja,
mondhattdk volna egész nyugodtan, hogy koszonjiik szépen, - mint ahogy Habis Laszld
is mondta - ez sok, ezt nem tudjuk ennyiért vallalni.

Az, hogy téli munkavégzés, azt lehet kritizalni, de egyébként Bodi képviselStarsam itt iil,
6 is jaratos ebben az iparagban. Azért valljuk be, hogy mondjuk egy oktober-november,
még ha nincs is -10 fok, de mondjuk este, azért o fok ald megy a h6mérséklet 2 -3 fokkal
és azért ilyen is volt és az nem ugyanaz, az idedlis kortiilmény, mint mondjuk amikor + 15
+ 20 fokban végezziik ezeket a munkakat, f6leg kiilsé vakolas, kiils6 festés.

Mondjuk ebben nem, de hogy mondjuk mi volt a Kossuth utcdban, meg az Egrix-Egalban,
a Varosfejlesztési Kft. szerepe, azzal az emberrel, akinek a nevét mar most mindenki
ismeri Egerben. Es hogy miket tett meg. De legyen ez, amit a képvisel$ asszony mond,
hogy legyen egy részletes tajékoztatas és akkor az Egriek is ismerjék meg, hogy valéban
2016. 6ta milyen munkafolyamatok torténtek? Milyen munkafolyamatokat végeztek el?
En gy gondolom, hogy amikor ez kiirasra keriil, és bead egy kivitelezé erre egy ajanlatot,
akkor nyilvan belekalkulalja, hogy mondjuk tél van, ott lehet, hogy hogy javitani fog
kelleni. Gondolom, hogy az ar képzésnél ez is latba eshet, hogy a lesz plusz munka vagy
nem plusz munka, hanem javité munka, amit el kell végezni. Illetve azt is elmondtam,
hogy ez egy nyilt kozbeszerzési eljaras, ezt is meg lehet nézni, minden egyes ilyen projekt
esetében. Ha jol emlékszem, akkor van olyan, ami Unids kozbeszerzési eljaras tehat
Belgiumbdl is palyazhatna éppen, ha ugy esne egy kivitelez6. De én azt gondolom, hogy
minden kivitelezé ezt szamitasba veszi, hogy mikor fogja a munkat végezni? Ott lesznek
idojarasi korlatjai ennek a munkdnak. Egyébként én ezt elmondtam oOnnek, hogy
elkésziilt és nagyon szép. Tehat én mar meglepédtem, hogy tényleg nagyon jol néz ki,
nagyon jé munkat végeztek. Utdlag megkérdezni azt, hogy ez nagyon draga és akkor
utélag mondani, amikor mar lezarult, hogy ez kell-e vagy nem kell? Ezt inkabb, akkor
kellett volna megfogalmazni, el6tte.

Ennél sokkal, de sokkal tobb pénz elment mondjuk az el6z6 ciklusban is, ,y” generacidra.
Bolyki volgy tdmogatasara, boros konyvekre, amik porosodnak. Tehat nagyon sokat 0ssze
lehetne szedni, hogy hogy mikre. En is meghallgatom 6noket képvisel asszony mindig
ahogy elmondtam az MVP esetén is, 3 6ran keresztiil hallgattuk, amit ma elmondtam a
napirend el6ttin.

A munkacsoporttal kapcsolatban annyit szeretnék elmondani, hogy igen, elkezdtiik a
munkat, dolgozunk. Nekem ajanlottak egy projektmenedzser fiatalembert, s 6 egyébként
23 éve dolgozik kiilonboz6 fejlesztéseken, dolgozott mar a varosnak is az el6z6 ciklusban,
megyének is, Egyetemnek, kiilonb6zé Budapesti cégeknek, sok beruhazast koordinalt.
Ez az uriember elkezdte nalunk a munkat, tehat hivatalosan allomanyba kertilt, és nyilvan
azokat a kollégakat rendeltiik mellé els6 korben, akik egyébként az MVP, illetve a
Varosfejlesztési stratégia vonatkozasdban, itt ezekkel foglalkoztak, és természetesen
ennek lesz egy gazdasagi vonala, a szintén a gazdasagis kollégaktol, jogi vonala, a jogi
csoport részérdl, illetve van miiszaki ellenériink is.

Elindult ezeknek a projekteknek a fejlesztése, elkezd6dott, azt mondta nekem az az
uriember, hogy ugy latja, hogy 6-7 projektet mar be is tud adni tavasszal, de mindegyiket
el fogja inditani, tehat 6 is ugy, latja, hogy mindegyikkel azonnal indulni kell. Szerettem
volna bemutatkozni, de ma Budapesten kellett lennie. Nem tudott itt lenni, de a
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kovetkez6 bizottsagi tilésen mar jelen lesz. Tehat ott mar fol lehet majd tenni a kérdéseket
szamara, és én abszolut preferdlom azt, hogy mindig szamoljon be, akar gy, hogy itt betil
a kozgytilésre és a kozgytilés el6tt szamoljon be minden egyes 1épésrél mérfoldkérsl. Ezt
én személyesen meg fogok téle kovetelni, hogy lassak a képvisel6t, hogy hogyan allunk
ezeknek a projekteknek a megvaldsitidsaban. Mert én nem szeretném még egyszer ezt
lejatszani, mint amit a TOP Plusszal kapcsolatban is, hogy mutogatunk, hogy akkor ki a
hibas, ki nem a hibds. Lassuk, hogy ennek ez a felelGse, annak ez a felelése, és akkor
haladjanak, hiszen tgy gondolom mindannyiunknak az az érdeke, hogy ezek a projektek
abszolat megvaldsuljanak.

(visszaadja a sz0)

Mirkéczki Adam polgérmester

Az el6terjesztés targyalasanak legelejétdl teljesen vildgossa valt, hogy az ilyen jellegti
vitdknak, ebben a kozgytilési Gsszetételben, ezen elSterjesztékkel semmi értelme.
Elmondom, hogy miért. Azért, mert nincs olyan szam, amit6l ne lehetne nagyobbat vagy
éppen kisebbet mondani, ahogy épp tetszik. Mindennel lehet vitatkozni, 6nok szamara
minden relativ, a tényeket lehet semmibe venni. A legjobb példa volt a novemberi MVP-s
torténet. Onnantdl kezdve, hogy én behoztam és felolvastam a Magyar Kozlony
vonatkozo dontését, amely egyértelmiien 2019-ben elveszi Egert6l az Osszes MVP-s
projekt bonyolitdsat, meg van kotve a keziink. Noszogathattuk mi 4 éven keresztiil a
BMSK-t, mentiink vele, amire mentiink, semmire. Erdekelte 6noket? Nem! 3 éra hosszan
keresztiil ,szemét polgarmester, akasszuk fel”, hogyha roviden 6ssze akarom foglalni.

Az MVP-ben nem tortént semmi, mert nem torténhetett. Mert nem volt benne
mozgasteriink. Az volt a baj. Itt most, minden el6zmény ellenére, az utolsé utani
pillanatban sikeriilt a Hivatalnak kézbe venni a TOP-os projekteket.

Sikertilt, ami sikertlt. Itt az a baj, hogy sikeriilt. Kérdezem én, 6nok az én helyemben
vitatkozndnak? Van értelme? Nem érdekli 6noket a Magyar K6zlony, nem érdeklik 6noket
a szamok, nem érdeklik onoket az el6zmények! Aztan be lehet hozni, miért nincs a
meghivottak kozott Habis Laszlo példaul? Mar maga a hatarozati javaslat igy szol, Eger
Megyei Jogt Varos Onkormdnyzata Kozgytilése felkéri a polgarmestert, hogy a 2014-2020
programozasi idészakra vonatkozdan ..... felelés Mirkéczki Adam.

2018 és 19 év végéig Habis Laszlo volt, egyetlenegy év érint engem, de csukléztassuk mar
meg a polgarmestert, ha mar itt van! De semmi gond, elszamolunk!

Az elszamoladsi id6szak janudr 31. Amint elszamolunk, minden vonatkozo
dokumentumot behozunk.

Mirkodczki Zita képvisel6

Csak, hogy visszatereljem a megfelel6 mederbe ezt a torténetet mert hogy a TOP-os
palyazatokrol beszéliink, kérdezem, egzakt valaszt varok, mennyi %-ot igazoltak le
ezeknél a palydzatoknal most, december 31-ig? HEMO, nappali melegedd, Lenkei haz,
Sas 2.

Kifizették-e az Osszes vallalkozdi dijat? Felhasznaltak az 6sszes tamogatast? Kell e majd
Egernek pluszpénz pénzforrast hozzatenni barmelyikhez? Ezen egyszert kérdésekre
nem kapunk valaszt. Mar itt beszéliink réla lassan egy oraja. De konkrétan még nem
hangzott el pontosan, a vallalkozoi szerzédés, tiszteld alpolgarmester tr 340 milliérol
szolt, nem 300-10l, 340-161.
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340 negyven millidt kifizettek annak a vallalkozonak, gondolom én az afat senki nem kéri,
mert ezek a palyazatok afa nélkiil értendéek. Az afat, majd visszakéri az 6nkormanyzat
ugy, ahogy odaadtuk a 200 milli¢ afat. A forditott afa azt mondta, tehat nyilvan az nulla.

Ezekre én nagyon pontos valaszt szeretnék most.

Nem tudom emlékeznek e r4, hogy dtadtuk a konyvtarat 2021-be. A konyvtarnak, annak
a gyonyord, hatalmas nagy épiiletnek, a Nagyprépost Palotanak a bekertilési koltsége 384
millid forint volt, és pont ezt gondolom, és én nem akarom védeni Habis Laszlot, de azt
gondolom, hogy Habis Laszl6 pont emiatt dragallotta a Lenkei hdaznak a 200 milliosat,
nem azért, mert az, hanem hogy 384 millioba kertilt a Nagypréposti Palota ugy, hogy liftet
tettek bele, és beletettek mindenféle értéket. F6l tudom itt sorolni: rekonstrukcid, teljes
tet6csere, szamitogépes oktatoterem, helyismereti gyljtemény. Tehdt a benne 1év6 is
benne van mar a 384 millioba. Ezért sokalljak az emberek, nem a 260 ért, ami annak
idején Habis Laszl6 sokalt, hanem amiatt sokalljak, hogy amugy egy ekkora éptiletet, ami
ne lehet, hogy hatszor akkora, mint a Lenkei hdz, 384 millidéba kertilt.

Voltak projektcsoportok az el6z6 idészakban. Kiilon volt a CLLDS re, tehat azokra, amely
a civileknek szdlt, és kiilon volt olyan munkacsoport, ami a TOP-os palyazatoknak, meg
ezeknek szolt.

Minek szélaltam volna fol, mikor megvoltak ezek, s6t rendszeresen tdjékoztatast
kaptunk? Nem mondom, hogy egyetértettem mindennel abban az idészakban, és mert
nyilvan volt olyan, amivel nem értettem egyet, de miért kell allanddan visszamutogatni.
Itt az a kérdés, hogy most ez a par darab projekt, ez az 6t, mert nem a 13 és fél milliard
forintnak az elkoltésérdl beszéliink, és hogy arrol kell beszamolni, - hanem csak errél az
otrél, amit az utobbi idészakban csindltak meg, arrdl kellene beszélni, arrol kellene
elszamolni.

A masik, igen 400 milli6 szantunk a Lenkei hazra, de az nem azt jelenti, hogy 400 milliot
el is kell kolteni ra. 700 millidt szantunk a Kossuth Lajos utcdra, de nem 700 millié volt a
kozbeszerzési kiirasban, hanem jéval kevesebb. Tehat miért kellett 400 milliot, meg még
plusz ugye rd emelést is kértek 25 millio forintot, azt irta az egyik kommentjében, - mert
a Facebookra jobban kiirja, mint azt, hogy a képvisel6ket tdjékoztassak ezekrél a
dolgokrol -.

Mi tisztan szeretnénk latni, azt szeretnénk latni, hogy mennyi az annyi. Ezt nem gy6z6m
sorolni, de nem tudnak rd valaszolni. Ott iil Spisdk aljegyzé ur, irodavezets. En tgy
tudom, hogy 6 felel6s a projektekért, eddig mindig olyan litdniat mondott ezekrél a
projektekrol, hogy nem gy6ztiik hallgatni, most a mind a bizottsagi tilésen, mind most
csendben van valamilyen oknal fogva.

(Minczér alpolgdrmesterhez)

On viszi a primet, 6nre osztottdk ezt a szerepet Bocsanat én tisztelem 6nt meg a
mindenféle munkassagat. De eddig 6n nem volt ezekben a fejlesztésekben tigy bennem,
mint a polgarmester tr vagy az aljegyz6 ur. Tehat nyilvan varnank réla valamit konkrétan,
vagy kérjink sziinetet és menjiink, nézziilk meg? Azért vannak itt ilyen kérdések
szamomra, pontosan akarom tudni, mennyibe keriil, mit szamoltak el, mit kiildtek be,
hany %-on és nekiink ez mibe fog kertilni pluszba?
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Minczér Gabor alpolgarmester

Meg fogom adni a lehetdséget, latom, hogy sziikséges. En azért nem szerettem volna
bevonni aljegyzé urat, mert van mar ennek elézménye, hogy miért nem. En magamra
vallaltam ezt természetesen, és azért, mert engem érdekel, hogy valoban ezek a projektek,
hogy zajlanak, mert ahogy elmondtam, én is sokallom a 400 milli6 forintot.

Osszehasonlitani azt, hogy a kényvtar 2021-ben mennyibe keriilt, ez meg most mennyibe
kertilt az egy picit szamomra furcsa, mert csak ha azt szamolom, hogy egyébként 2021-es
Covid utan, a haboras inflacié éta, mennyit emelkedtek az épitéipari anyag arak? Mar
csak ebbdl a szempontbdl is érdekes.

Mondok 6nnek egy 6sszeget. 2018-ban egy segédmunkas napi munkadija 5-6 ezer forint
volt, ma 18-20 ezer huszezer forint, tehat kortilbelil ilyen 4remelkedéseket lehet
kalkuldlni. Gyakran van olyan épit6anyag, ami mondjuk tobb mint 100 % -ot dragult. Egy
zsak csemperagasztot 2300 forintért lehetett kapni, most olyan 5200 kortil van egy olyan,
amivel mar nyilvan dolgozni is lehetne, a legalacsonyabb osztalyu.

Ha én jol tudom, de majd aljegyz6 ur megerdsit ebben, a Lenkei hdz, a melegedé és a
HEMO esetében 100 %-os késziiltséggel szamoltunk, tehat ez kész van, a Sas itban, pedig
80 % késziilt el hataridére. Tehat jol mondja képvisel6 asszony, hogy majd a maradék 20
%-ot, amikor ez elkésziil marciusra, ezt majd 6nkormdnyzati forrasbol kell hozza
potolnunk, hozzatenniink, nagyjabdl talan 50 millio forintos koltséggel kell szamolnunk.
Oriiliink, hogy egyébként 8o szdzaléka elkésziilt, hiszen 70 %, ha jél tudom nem is
lehetne fizetni, mert megvolt, hogy vagy 65 vagy 8o vagy 100 %, tehat 70 szazaléka
elkésziilt volna akkor hatvanotot tudtunk volna, de majd aljegyz6 ur elmondja
elszamolni.

Volt lehet6ség azt mondani, hogy koszonjiik, akkor nem kérjiik, mert tudtak azt, hogy el
lett elkoltve az Osszes pénz, ilyen drajanlat jott. A piaci feltételeket nem a polgarmester,
meg nem én, meg nem az aljegyz8, meg nem az 6nkormanyzat diktalja, hanem kikiildiink
arajanlat kérét, vagy elindul egy kozbeszerzési eljaras, erre jelentkeznek cégek, azért Eger
kisvaros, tehat azért halljak 6k is, hogy koriilbeliil milyen szamokban lehet gondolkodni.
Ilyen arajanlat jott, ez volt a legolcsobb. Feltételezem, mivel nekiink a legolcsobbra kell
menni, hogy ennél mar csak vastagabb arajanlatok voltak. Ennyit kaptunk ra, tehat akkor
megint lehetett volna donteni, és mivel példaul a Lenkéi hazat a Var koz beszereztette,
nem is mi, nekik lehetett volna olyan dontési jogositvanyok, hogy ez nagyon draga, akkor
koszonjiik ennyiért nem kérjiik. Ok még is tigy dontottek, hogy kérik, mert Lenkei
tabornoknak az emlékét 6k tartjdk ennyire, hogy csinaltassunk meg ezt a hazat.

Azt gondolom, hogy ezekre a kérdésekre valaszoltam, a Kossuth utcaban, majd aljegyzé
ur jobban el tudja mondani, bar én is azért Osszeszedtem ezeket a dolgokat, és rajta
vagyok ugyanagy, mint az MVP-nél, hogy 16 6ta 6sszeszedjem az Gsszes dokumentaciot,
mert én is szeretnék tisztan latni, hogy hogy és mint mentek ezek a projektek. Féleg az
Egrix-Egalban. Egy nagyon érdekes mozzanat, hogy tltiink mi, - ennek is megvan itt a
dokumentacioja - aprilis 05-én, 2023-ban, az Egrix -Egallal kapcsolatban és ha nagyon
muszdj és igénylik, akkor fel tudom ebbdl a jegyz6konyvbdél olvasni, hogy ki mit mondott
On is, mert On is ott volt, meg Nagy Istvan is, hogy itt minden rendben van itt azonnal at
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fogja engedni a Kincstdr, még a muszaki tartalom valtozas ellenére is, és on is
megkérddjelezi ebben a miiszaki tartalom valtozasnak a jogossagat, a 160 millio forint
Osszegszerliséget is. Nagy Istvan mindenkit megnyugtat, hogy itt megy, és ha jol
emlékszem - nincs itt a teremben Orojan ur, nem tudom miért nincs kijelentkezve - nem
akarunk a hata mogott beszélni, de én emlékszem még az & internetes feliileten 1évé
bejelentkezésére, hogy itt prilis végén munkatertilet dtadas lesz, aztan sem aprilis végén
sem majus végén, sem junius végén nem lett munkateriilet dtadds, hanem megjott a
Kincstar elutasito valasza a Nagy Istvan altal benyujtott miszaki tartalom valtozasok
miatt. Es ez itt van jegyzékonyvben.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Nem tudom, hogy miért védekeznek ilyen vehemensen és aztan igy késésekrél meg
mindenfélérél beszélnek. En tgy gondolom, hogy a felszdlaldsokbdl az tiint ki, hogy
senki nem tort még az 6nok feje folott palcat. A TOP- os forrasok kérdésében, egyszertien
informaciot kértiink. Nem tudom, hogy mi ez a heves védekezés és el6re magyarazkodas.
Az egy teljesen jogos kérdés, hogy ahogy az alpolgarmester ar a sajat felszdlalasabol dertlt
ki, hogy annak idején volt egy 200 milliés 4r a Lenkei haz esetében, most meg
megcsinadltak 425 milliobol, az egy teljesen jogos kérdés, hogy mi ennek az oka?
Szamomra azért elég megdobbentd, hogy alpolgarmester ur azt mondja, hogy nem tudja
megmondani, hogy mi volt a miiszaki tartalom kozott a killonbség, mert ezt még nem
hasonlitottdk ssze. Szerintem ebbdl a szemszogbdl is egy teljesen jogos kérdés, hogy a
kozgytilés azt kéri, hogy ezzel kapcsolatban lassunk tisztan. Nem gondolom, hogy erre az
avalasz, amit polgarmester ur mond, hogy megprobaljuk ezt eltitkolni a valasztasokig, és
majd, ha az Allamkincstarral elszamolt. Majd hogyha mindenki megnézte, majd akkor
aprilisban - majusban beszamolunk a kozgytilésnek, ha még éppen lesz a valasztasok
el6tt akkor kozgytilés. Szeretnénk ebben most tisztan latni és a valasztopolgarok az egri
lakosok is megérdemlik, hogy ezekkel az informdcidkkal rendelkezzenek. Az a fajta
mutogatds, ami az el6z6 varosvezetésre megy itt most a TOP-os, most meg az MVPS
forrasok kapcsan, és én azt gondolom, hogy ebbdl nem jonnek ki jol. Akarmi is lett a
valasztasok eredménye, az egriek pontosabb tisztaban vannak vele, és ezt szerintem senki
nem vonja kétségbe, hogy a 2014- 19 kozotti iddszak a varos fejlédésérdl szolt. A varos
épitésérdl szolt. Most pedig a napirend el6tti felszolaldasokbol kidertilt, - és ezt eddig is
tudtuk - hogy onoknek még a varos lizemeltetéssel is alapveté problémai vannak.
Kartyazassal meg ragcesalo irtdssal. Tehat azt gondolom, ez egy oriasi kiilonbség és
polgarmester urra reflektdlva, alapvetéen nem az f4j, ami elkészilt, hanem az f3j.
mindenkinek, ami nem késziilt el. Az, hogy kimegyiink a Nemzeti Vizilabda Kézpont
helyére és ott murvadzo, parkolo és kavics van. Ez f4j szerintem mindenkinek.

Minczér Gabor alpolgarmester

Az az igazsag, hogy - az én véleményem és hogy elfogadja vagy nem, nyilvan nem fogja
elfogadni - de hogy on atvette Orojan Sandornak a szerepét ebbe a frakciéba ebben a
demagogia versenyben tehat.

Elmondtam, 200 millio forint volt akkor, tehat szamolja mar hozza 18- 19-20-21-22. Hany
év telt el? Mekkora inflacié volt, miben emelkedtek az arak? Ezt elismeri, hogy
emelkedtek az darak?
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Senki sem mondta, hogy a 2014- és 2019 kozotti fejlesztési ciklus az nem egy pozitiv volt
fejlesztési szempontbol, dehogynem. Rengeteg minden a varosban megvaldsult. Senki
nem mondta. Megvoltak a lehetségek, ugye? A mi ciklusunk 2 fejleszti ciklus kozti
atfedés, majd most indulndnak azok a fejlesztések, amibél lehetne, de valdszintileg mar
ez a kozgytlés igy, nem fog Osszelilni még egyszer. Masok fogjak igazabol ezt learatni
majd ennek a babérjait.

Az mar egy mas kérdés, hogy egy egri, hogy latja ezeket a megvalositasokat. Mas kérdés
az, hogy egyébként 2 évvel a garancidlis bejaras és javitasok utdn meg lehet nézni
mondjuk a Bajcsy Zsilinszky utcat, de kimehet 6n a parkoldba nézheti a kavicsost. En meg
itt nézem minden nap a Bajcsyt, hogy hogy néz ki, és ez a beruhazas mennyibe fog kertilni
javitas szempontjabol. Egernek meg Eger koltségvetésének. tehat lehet elmondani, senki
nem mondja, hogy nem igy volt. Tényleg rengeteg minden megvaldsult volt pénz, paripa
fegyver. Ne felejtsiik el, hogy 2020. marciusdaban jott egy Covid, rengeteg kormanyzati
elvonds volt. Az is igaz, és azt sem hallgatom, hogy kaptunk tamogatast is csak éppen
,k0sz6nd viszonyban” nincsen a kiesé pénzekkel, és nem csak Egert. Tehat én is
elmondom, ez nem csak Eger, és az MVP is, nem csak Eger minden mads varostol
visszavontak és minden mads varos esetében nem végzett munkat a BMSK. Utdna lehet
jarni. On egy képes ember, a magahoz valé eszével, tegye ugyanugy meg, mint amit én
menjen fol a kdzbesz. hatdsag honlapjara és igazoljon engem. Vagy mondja azt, hogy én
hibaztam, hogy nem mondok igazat, mert 6n megtalalta, hogy mégiscsak indult. Nem
fogja, mert én ezt megtettem.

Tehat értem, én meg azt is értem, hogy jon a valasztds, és 6noknek nyilvan nem célja az,
hogy mi kertljlink ide vissza, majd ezt Eger el fogja donteni.

Azért is kezdtem el az MVP-t kutatni, mert az, ami novemberben itt ment, hogy azonnal
mondjunk le, takarodjanak el innen én ezt igazsagtalannak éreztem.

Szerintem itt nincs olyan képviseld, aki azt mondja, hogy Minczér Gabor nem viselte,
vagy hallgatta meg a jogos kritikat. Ha jogos volt, st azt mondja nem tanult bel6le, mert
probal az ember mindig prébal tanulni, de amikor ilyeneket hallgatok akkor ne
haragudjon, nem tudok erre mast mondani. 200 volt igen, most meg 5 évvel vagy 6 évvel
késébb 400. Mennyiért vesz egy kilé kenyeret most? 5 éve, 6 évvel ezel6tt mennyiért?

Kovacs Cs. Tamas képvisel6
Tisztelt tandcsok asszony, Kedves Zita, hogyha megengedi ilyen a formuldt, itt minden

rendben van. De aztan kidertil, hogy még sincs minden rendben. Most igy elkezdtem
jegyzetelni itt az elmult ki is mentem, hatha valamerre megy ez az egész. Aztan ilyen
végelathatatlan spiralba torkollik. On feketén fehéren feltett kérdéseket. Szerintem ezek
egzakt moédon megvalaszolhatdk, hogy mennyibe keriil a kenyér és mennyibe keriilt
Habis Laszl6 idején? Engem nem nagyon érdekel. Utana lehet nézni, ezt is hatszazszor
hallottam, utdna is néziink. En mindennel tisztdban vagyok, mondta a alpolgdrmester ur.
Majd elmondta, ezen iilés elején is, hogy 6 nyomozott az MVP kapcsan, tehat nem volt
tisztaban az MVP kapcsan, mos, hogy TOP-rél beszéljiink, most a TOP-pal kapcsolatban
is utana fog nézni.

Habis Laszl6o neve annyiszor elhangzott ma mar, hogy szerintem irni fogok neki, vagy
felhivom, az biztos a kozgytilés utdn, hogyha csuklott, akkor az oka itt keresendé. En
értem, hogy mindenki hibas, csak 6n6k nem van egy fajta felel6sség vallalds. Van egy fajta
felel6sséglink mindannyiunknak, 6néknek az lett 2019. 6szén, hogy ezt a varost vezessék,
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igy van most is utal valamilyen projekteket 6nok el6készitenek. Remélem nem gy, mint
ahogy az elmult 4 évben kezelték az 6rokolt projekteket. Viszont ez is feladatuk volt, hogy
a megléviket menedzseljék, én koriilbeliil 4 éven keresztiil hallgattam azt minden egyes
Varosképi és Kornyezetvédelmi Bizottsag tilésein, Spisdk aljegyz6 urnak a beszamolojat,
hiszen mi voltunk az egyik legaktivabbak, az 6 elmondasa alapjan is a bizottsagi tilésen,
hogy hogy allnak ezek a projektek. Kaptunk egy egyszerti Excel tablazatot, ahol pirossal
mindig volt benne valami, hogy postan jart az tigyintéz6, vagy hogy felkelt a nap, tehat
semmi olyan informadacié, ami elére mozditotta volna ezt az egésze. Minden projekt
kapcsan gyakorlatilag elmondhato, de mindig olyan szobeli kiegészitést adott, ami engem
személy szerint megnyugtatott. Viszont most ott van, hogy le kellett ezeket a projekteket
nagyrészt zarni, december 31-gyel. Jogos a kérdés, hogy a Sas 2 kapcsan, konkrétan ott az
aszfalt, illetve a kopo rétegnek a kialakitdsira még nem kerilt sor. Csetneki
képvisel6tarsam is utalt rd, igy azért hat muszakilag eléggé kérdéses, hogy ezt hogy
lehetett atvenni, vagy mikorra késziil el? Itt ezek a félelmek jonnek az el6terjesztés
kapcsan el6. Igazsagligyi szakért6t kértek fel, ez - remélem meg fogjak érten, kissé atkotés
egy masik témadra, - a Bicskei Aladar uszodanak a tet6jérdl beszélek, tobb mint kétezer
m2-en, a cseréppel fedett részen megujult, tavaly el6tt. Itt igazsagligyi szakértot kért fel
az Onkormanyzat. Hogy mennyibél, a mai napig nem arulta el senki, de mar fel is adtam,
hogy valaki elmondja. El6szor par szazezer forintot mondtak, de hat utana azért kidertilt,
hogy tobb millié forint, senki nem tudja, mert nem a muszaki, az eredeti mtiszaki
tartalomnak megfelel6en valésult meg. Ez igy van, hiszen a kivitelezés soran szamos 4j
dolog uj elem el6kertilt. Garanciarol beszéliink most is a Lenkei haz esetében. Ha 6nok
igy gondoljdk, hogy nem megfelelé allapotban késziilt el, akkor vissza kell hivni a
kivitelezét. Akkor meg kell nézni, hogy milyen hibat vétett. Onok felkértek egy
igazsagligyi szakért6t a varos pénzébdl tobb millio forintért, és szamon kértek tigy, hogy
elGszor a kivitelez6t kellett volna vegzalni.

En értem a logikajat, de akkora bukfencek vannak benne, hogy sajat magukat nem,
viszont mast, aki csinalna valamit ebben a varosban, azt azonnal feljelentik, belsé ellendr,
miszaki ellenér, nem baj mennyibe keriil! Nem baj, most leleplezziik, feljelentjiik! Hany
darab feljelentést tettek meg 6nok ketten, és mit értek vele? Es - ezt szokta mondani
polgarmester ar - mivel vitte el6rébb a varos tigyét? Semmivel.

4 év alatt gyakorlatilag, - tényleg nem kell valaszolni, Isten ments - hogy valaszoljanak,
mit csinaltak azon kiviil, hogy hobbibdl padot festettek? Aztan meg most kérik a pénzt
érte.

Onok nyerték el a bizalmat a tobbséget, hogy vezessék ezt a varost. Nem sikeriilt.
Nyertiink el projekteket 2019. eltt, nem sikeriilt megvalositani. Ennyir6l szl ez az egész
elGterjesztés, és bocsassanak mar meg, hogyha egy megvalasztott képvisel6 meg meri
kérdezni, hogy ugyan mennyibe kertiilt, és mi kertilt tobb mint 2 milli6 forint/m2-be egy
XVII-XVIIL. szazadi paraszthazon?

Nyilvanvalé a szellemi értékét, a kulturalis értékét nem kell bemutatni, Fontosnak
tartotta a mindenkori varosvezetés, kozel félmilliard forintba kertilt egy 100 mz-es
paraszthaz feltjitasa. Hat ezt szeretném megtudni, hogy miért is kertilt annyiba?

A masik kérdés, hogy meddig tartanak a garancialis munkalatok?

Minczér Gabor képvisel6
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Engem is megnyugtatott Nagy Istvan ezen az iilésen. Aztdn mégis jott a Kincstarnak a
fekete levese. Elmondtam. Sok, ez tény. Azt is elmondtam, hogy ha 2018-ban 240 millid
volt, most meg 425, akkor tegye fol a kezét az, aki meg tudta volna mondani, hogy ekkora
aremelkedéssel kell szamolni.

Nyilvan én azt gondolom, hogyha lezarul ez a projekt, meglesz az ellenérzése, akkor
ezekre a szamokra megkapjuk a valaszt. Egyébként meg ez egy vallalasi ar, tehat amikor
benyujtja a nyertes az arajanlatot, az egy vallalds, hogy mennyiért csindlja meg. Nem volt
olyan, aki azt mondta, hogy 300-bdl megcsindlom.

Hogy Habis Laszl6 neve mennyiszer meriil fol...En abszolut tisztelem polgarmester urat,
azt gondolom, hogy a kapcsolatunk sem rossz egymadssal. De attol fiiggetlentil 6 volt
ennek a vdrosnak a polgarmestere abban az idszakban, és azt mondja, hogy nem
vallaljuk a felel6sséget? Dehogy nem, én barmilyen hibaért hajlandé vagyok a felel6sséget
vallalni. Nyilvan, aki dolgozik, hibazik, mi se vagyunk hiba nélkiiliek. En biztos vagyok
benne, hogy kovettiink el ebbe is mulasztast. Lehet, hogy hogy hamarabb is lehetett volna
2 nappal beadni egy levelet, de én nem gondolnam, hogy ez az el6zé ciklusban nem igy
volt. Emberek 6k is, meg emberek voltak 6nok is, meg most is azok, meg mi is azok
vagyunk. En ezt egy picit demagognak tartom.

Ertem, hogy most mi vagyunk a varosvezetés, most mindenért mi vagyunk a hibasak, meg
azt is értem, hogy amikor mi jottiink ide és mi nyertiink, és mi kampanyoltunk akkor mi
meg azt mondtuk, hogy mindenért 6nok a hibasak. Ez a politikdnak a természete sajnos.

Spisak Gyorgy aljegyzé

Kezdhetném azzal, hogy a vdlaszadds most t6lem megfelel6 és jo. Fel lettem szolitva arra,
hogy csendben iilok és nem valaszolok. Itt az elmult hetekben, hénapokban a legjobb
tuddsom szerint mindig probaltam valaszolni. Ez altaldban nem keriilt elfogadasra és
tobbszor mondtam, hogy kaptam hideget meleget.

Egy picit bajban vagyok, engedje meg nekem képvisel6 asszony, mert végig ltik a
bizottsagi ilést is, és ennek a bizottsagi iilésnek a befejezése utan, az ott szerzett
tapasztalatokkal vértezve iiltiink be ma képviselStestiileti iilésre. Es az elSterjesztés
szoveg tartalmat azon hiba kijavitasaval, hogy nem lehet hatarozattal rendeletet
modositani, azon tul teljes mértékben egy tudtunk érteni.

Lehet, hogy ez nem keriilt kimondasra a Bizottsagi iilésen, de koszontiik is, vagy
koszonjiik is azt, hogy az el6terjesztésében februar 29-ét hatarozta meg a beszamolasra.
Azért iidvozoljik, mert a projektek azzal, hogy december 31-i dllapot szerint fizikdlisan a
le kellett zarni, azzal még ahogy a polgarmester ur is elmondta, a projektek bonyolitasa
nem fejez6dott be. Id6kozben megkaptuk a Kincstartol az ellendrzés iitemezését.
Dolgozunk, az elmult hetekben és az elkovetkezend6 hetekben is. Ez ugy néz ki, hogy
még marcius elejére is van ellendérzési nap, hogy mikorra egyeztetett a Kincstar. Minden
projekt tekintetében. A Kertész utat is ellenérzik, tehat nem csak a december 31-i 4llapot
szerint.

Tehat tidvozlom az elSterjesztés azon részét, hogy kérésének megfelelen februar 29-ig a
beszamolas elkésziil és a képviselbtestiilet iranyaba ezt benyujtjuk.
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Sajndlatosan kell azt konstatdlom, amit itt Kovacs képvisel6 is elmondott, hogy a
honaprol honapra elkésziilt el6rehaladasi tdjékoztatasban azt irtuk volna, hogy felkelt a
nap, tehat talalni ilyet nem irtunk bele se pirossal, se feketével. Nyilvan ez egy ironia volt.
Nem tudom, hogy helyén van ez a dolog itt ennek a témanak targyalasa kapcsan. Azt
gondolom, hogy a Varosfejlesztési Kft-vel karoltve minden hoénapban az aktudlis
valtozast, az el6rehaladast szerepeltetjik. Elmondtam, meg is erésitett, hogy a
szakbizottsag kérdéseket tett f6l, nevén is nevezhetem Punyi urat, mert rendszerint 6 volt
az, aki kérdéseket tett fol a projektekkel kapcsolatban. Ott is probaltunk erre valaszolni.
Behoztuk a kozgytlés elé, itt is volt lehetdség arra, hogy a palydzatok alakuldsaval
kapcsolatban kérdéseket tegyenek fol.

Erre a honapra nem késziilt, ez a palydzatok elérehaladasardl szolt. Mivel tudjuk, hogy az
MVP  kormdnyzati dontés értelmében visszavonasra kerilt, igy most az
onkormanyzatnak konkrét feladata az MVP-vel kapcsolatban nincs.

Nem gondoltam, - lehet, hogy akkor ez az én hibam - hogy a pénziigyi elszamoldssal
kapcsolatos feladatokrdl, ilyen mélységében tajékoztatdst kell, hogy adjunk. Ennek
nagyon egyszert profan oka volt.

En nagy tisztelettel azt kérném a képvisel asszonytol, egy percig nem kételkedem abban,
hogy on az elGterjesztését és a kérdéseit annak szellemében tette fol, hogy szeretne
mindenre kielégité valaszokat kapni. El szeretném ezt keriilni, hogy most dobalédzunk
a szamokkal - a polgarmester ar is mondott konkrét szdmokat - mert ezek a szamok
forintra pontosan szerepelnek, és szerintem a tdjékoztatasban ezt forintra pontosan kell
szerepeltetni.

Akkor engedje meg nekem, hogy én most nem kezdek ezzel dobal6zni, nem ez volt az 6n
kérése, nem ez volt a célja. Ennek megfelel6en tényleg nagy tisztelettel kérem, nem
késziiltiink, én sem késziiltem személy szerint arra, hogy a mai nap folyaman ezek a
kérdések elhangoznak. Tehat én azt kérném, hogy akkor az el6terjesztés tartalmarol
dontson a képviselGtestiilet, és erre februdr végén térjen vissza.

Ha megengedik, tobb minden elhangzott. En azt gondolom, hogy abban tudok
megerdsitést adni december 31-ig, a projekteket fizikdlisan be kellett fejezni. Soha nem
mondtam, s6t azt hangoztattam én sem tervezd, sem kivitelez6 nem vagyok, nem is
batorkodom ilyen kérdésekben allast foglalni. Viszont azt gondolom, hogyha valami
garancidlis javitast igényel, azt ki kell javittatni, azt meg kell tenni. Elmondtam itt
onoknek az elmult hetekben, hénapokban a hibakat is, a hidnyossagokat is. Tobbek
kozott volt a HEMO-ra is raremeklés. A rdemelés abbol fakad, hogy nem volt meg a
gépészet vezérlés, nem volt meg egy tobb szazezer forint értékdi ajtd, aminek az
elszamolasa kettéezertizenkilenc el6tt megtortént, tehat tobb olyan jellegti hiba is
nehezitette, akadalyozta a feladat elvégzését, melyeket sikeriilt szinte teljes egészében
abszolvalni.

A Sas utrdl is beszéltiink mar, ebben a kérdéskorben is volt kozottiink taldn vita is, itt az
id6éponttal, hogy mikor folytattuk le az els6 Sas 2 kozbeszerzést, és annak mi volt az oka.
A Sas 2-ben annyiban igaza van, hogy fél év a befejezés, de a féléves befejezés, - nyilvan a
téli id6szak az nem feltétleniil kedvez az utépitésnek - emiatt én azt mondom, hogy 50 %
korili késziiltséget kellett elérnie alapbdl a vallalkozonak. Ezt szerencsére sikertiilt 8o %-
ra. A kozmiivek cseréje megtorténtek, hogyha ott kozlekedik napjaban tobbszor, akkor
lathatta, hogy a Matyas kirdly aton tortént egy jelentés kozmi kivaltas, illetve az
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egészében cserélve lett. Ennek sajnalatosan kardcsony magassagban volt egy technikai
problémadja, amit a kivitelezd par nap késéssel tudott csak elvégezni.

Kritikaként fogalmazodott meg Kovacs képviseld részérdl, hogy szakért6t fogadtunk.
Igen, azt gondolom, hogy hogy ez egy teljesen szabdlyos és jol bevett gyakorlat, hogyha
nem tudjuk megitélni az elvégzett munka tartalmat, akkor azt gondolom, hogy ugy
jarunk el helyesen, hogyha igazsagligyi szakért6t, kozjegyzé altal rendeliink ki, az 6
feladata, hogy megallapitsa, hogy a tobb 10, tobb 100 millids kozpénzbdl torténd
beruhdzas 6sszességében megvalosult vagy sem?

Ezt nem gondolom rossznak, de nyilvan ebben is lehet vita kozottiink, hogy kell e
szakértét rendelniink egy beruhdzashoz. En azt gondolom, hogy az elkésziilt
beruhdzasok tekintetében is, hogyha ugy itéli meg a képvisel6testiilet, hogy erre sziikség
van, akkor ezzel lehet élni.

Orosz Laszloné képvisel6

Valéban nem akarok demagodg lenni, viszont azt azért szeretném visszautasitani, hogy a
mi felszdlalasaink, egész konkrétan Attila képviseltarsamé az. Ez magukat mindsiti, hisz
mi csak azt akarjuk, hogy tisztan lassunk. Egy csomé informaciot hallottunk, de errél
kapjunk marvalamit, hogy irdsos nyoma is legyen, mert akkor higgye el, hogy nem fogunk
kérdezni.

Benniinket is kot a képvisel6i mandatumunk abban a tekintetben, hogy akik benniinket
megvalasztottak, azoknak is felvetddnek kérdések a fejiikben. Hogy ez miért ennyi? Az
miért nincs kész? Habis polgarmester idejében miért tudott 35 projektelem
megvaldsulni? Most miért nem tudott egy se. Ezek mind olyan dolgok, hogy ezt t6liink
és megkérdezik.

Es én abszolut egyetértek azzal, hogy legyen kimutatas, beszamolo, jelentés, tajékoztatas,
de legyen valami, amibdl mi egyértelmtien képet kapunk arrdl, hogy hol tartanak a
projektjeink, kiillonos tekintettel - én a Lenkei hdzat mar nem emliteném - de a Kossuth
Lajos utcara, mert 700 millié forint van ebben az el6terjesztésben megnevezve, mégpedig
ugy, hogy ,Nyertes, de meg nem kezdett projekt”.

Hangsulyozom még egyszer, hogy a parkoldk olyan allapotban vannak a Kossuth Lajos
utcdban, hogy lépni sem lehet, nemhogy parkolni. Nyilvan az egriek szeretnének, - kevés
a parkold - valahogy tisztességesebb, normalisabb koriilmények kozott parkolni. De nem
tudunk nekik mit mondani, mert mi sem kapunk tdjékoztatast. Van most akkor pénz,
megvan a 700 millid, azt is vissza kell fizetni, lesz bel6le valami?

Higgyék el, hogy jo szandékkal kérdezziik azért, hogy ne legyenek a jovében vitak és
eltérések kozottunk.

Még egy dolgot emlitenék, alpolgarmester ur azt mondja, hogy 6ket hibaztatjuk, hogy
nincs eredmény, és mindenért a varosvezetést vessziik el§. Nézem polgarmester trnak ezt
a cuki 2 iilés kozotti eseményekrdl tortént tdjékoztatdt, hat ez rendszerint egy fél oldal.
Ha tényleg ennyit dolgoznak, mint amennyit elmond alpolgarmester tr, akkor legalabb
abba irtdk volna le, vagy hogy mi lesz a 700 forintos Kossuth Lajos utcaval? Mert azt

59



tudjuk, hogy a BMSK, a kormany, mi is, képvisel6k, az inflacids, a Covid és az id6jaras is
felel6s.

Minczér Gabor alpolgarmester

K6szo6nom szépen képviseld asszony. Na latja, erre mit mondjak?

Ertem, hogy semmit, csak akkor tényleg az van, hogy mi hallgatagon, fej lehajtva viseljiik
el mindazt, amivel nem értiink egyet.

Azt mondja, hogy én demagodgnak, mindsitem Csetneki ur felszdlalasat, és akkor
gyakorlatilag majdnem mond egy ugyanolyat. Mi az, azt kijelenteni, hogy megvaldsult 35
projekt az el6z6 varosvezetés alatt, ami igy van, senki nem kételkedett ebben. De azt
mondta, hogy most meg egy sem! Hat azért ne haragudjon mar, egy se? Az tigy elég erés
kijelentés, hat csak most 3-rdl szamoltunk be, hogy elkésziilt és kész van. Csak most, 3
hoénap alatt. Minek nevezzem ezt a felszolalast képvisel6 asszony?

En tisztelem 6t tényleg, én nem akarok semmi rosszat mondani, de hogy erre akkor ne
vélaszoljak? Uljek itt hallgatagon csendben, vagy kullogjak el? Hat tudom, hogy azt
szeretnék, hogy mondjak le és kullogjak el, ezt a multkor is megkaptam mar. Ezt is
elmondtam, megteszem mihelyt a mds megyei jogu varosok alpolgarmestere is megteszik
ezeket, ha a mi hibank az MVP elvesztése.

Szeretnék tudni azt, hogy mi miket csindlunk, akkor beszdamoljak? Nagyon szivesen
beszamolok én is akdr minden napomat le tudom irni, hogy mit csinalok, hogy dolgozok.
De ugyanezt kérdeztem én is az el6bb, és mar megint ne haragudjanak, de vissza
mutogatok. hogyha igy tetszik.

Amit elmondtam az MVP-nél is, hogy mivel irdsos nyomat én nem taldltam annak, hogy
2016 és 2019 év vége kozott az el6z06 vezetés barmilyen muiszaki tartalom csokkenéssel, ra
emeléssel, barmilyen kérdéssel fordult akarmelyik iranyité hatdsag, szerv, kormany
irdnyaba. Latja, én meg arra vagyok kivancsi, hogy ott mi tortént?

Mirkoczki Zita képviseld

Mielétt par dologra reagalnék, szeretném, most mar tényleg pontosan tudni, hogy akkor
a Lenkei haznak mennyi a koltsége? Mennyi lesz at utalva? Mennyi lett a vallalkozonak
atutalva? Mennyire raemelési kérelmet kértek, mert itt az elSterjesztésben is ezt irtam le,
HEMO kavézo, beaddsra keriilt egy rdemelési kérelem, amelynek elbiralasa folyamatban
van. Ennek 0sszege 218 milli6. Most 218 millio raemelést kértek, vagy csak valamennyit?
Mennyi a rdemelés? De ugyanez van a nappali melegedénél is, beadasra keriilt
folyamatban van, ennek 6sszege 172 millié forint. Mennyi az a pontos 0sszeg, amennyi ra
emelés itt sziiletett?

Ezeket se tudjuk, csak ilyen szamokat latunk itt, és nem tudjuk mihez viszonyitani ezeket
a szamokat. Amit még nagyon szeretnénk latni, az az arazott koltségvetés a Lenkei hazzal
kapcsolatban. Kériink egy arazott koltségvetést, és ne hivatkozzanak tizleti titokra.

Minimum a képviselGtestiiletnek joga meg kotelessége is ezekrdl tudnia, hogy szamot
tudjon adni a valasztok felé. Nem iizleti titok egy kozpénzen felgjitott Lenkei haz.
Torténtek-e tdmogatdi okirat moddositasok és kifizetésre kertiltek-e ezek a rendelési
kérelmek?
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Visszatérnék egy kicsit a Vitkovics hdzra, mert most megtalaltam azokat az anyagaimat,
- mivel én készitettem azt - tehat ne toljunk mindent erre a meg nem nevezett tigyvezetd
trra, merthogy azt irta az Allamkincstar, hogy azért keriilt elutasitasra, mert: a kéltségek
jelentés késedelme miatt, a mddositdsi igény nem tdmogathatd, a konzorciumi tag
alapadatai jelent6s késedelem miatt a modositds igény nem tdmogathato. A
szerzGdéstervezet adatlap jelentGs késedelem miatt a mddositdsi igény nem tdmogathatd.”
En most még kettét fol tudnék itt sorolni, hogy mi az, hogy jelentés késedelem miatt
utasitottak el a Vitkovics haznak. Probaltuk az utolsé pillanatban megmenteni. Ezt a
pénzt, ezt a beruhazast, hogy ne legyen szégyenszemre ott a Széchenyi ut sarkan az a
rettenetes teriilet és akkor még egy talaltam, ami szintén az én anyagom.

A kozremiikodé szerv, szervezet hianypotlasi felhivasban kérte annak igazolasat, hogy a
régészeti jelentés kiallitasat kovetéen, azaz 2019. 09. 12. utdn, miért csak 2023. 03. 30.
lépett hatalyba a vallalkozdi szerz6dés?

Tehat 2019-t6] 2023-ig nem tortént tulajdonképpen ebben az tigyben semmi, mi voltunk
azok, akik megprobaltunk elkezdeni valamit és meg akartuk menteni ezt az 500 millids
projektet. Ne hivatkozzon arra, hogy volt egy ember, aki ott tlt 4 vagy 5 hdnapig és
miatta nem valosult meg a Vitkovics haz projekt! Nem, nem azért nem valosult meg,
azért, mert nem tortént semmi 3 és fél éven keresztiil. Es ezt leirja az Allamkincstar
ezekben a levelekben. Ugyhogy errdl 6nok nem tudnak mdast mondani, csak azt, ami le
van oda irva, vagy az Allamkincstarral hibas ebben a kérdésben?

Ugyhogy én nagyon pontos valaszokat szeretnék erre kapni, hogy mi mennyibe keriilt és
meg jo lenne mar azt is tudni, hogy mikor tudjuk megnézni ezeket az elkésziilt dolgokat.

Minczér Gabor alpolgarmester

Ha én olyan ember lennék akkor mondhatnam, hogy igen, akkor mi a hatarid6? Februar
29. tehat, majd a februar 29-re ezeket a valaszokat meg fogjuk kapni, mivel ezt irdnyozta
eld. Es akkor megtehetném, hogy csondben maradunk és nem valaszolunk semmire.
Aztan nyilvan meghallgatnank az 6nok mantrajat, de én nem vagyok ilyen ember, és
természetesen, amire most tudunk, fogunk mindenre valaszolni. Ezt tettiik eddig is.

Az nem igaz, hogy egyébként, hogy 3 évig nem tortént semmi, mert elkezdtem ezzel
kapcsolatban dsszeszedni a dokumentaciot, hogy mi tortént.

Akkor megint mondok egy nagy érdekességet. Lehet, hogy 6nok ezt nem tudjak, ez a
vallalkoz6 30 milli6 forintos koveteléssel élt, dllitdlag elvégzett tereprendezés és munkak
miatt, amit még 2019-ben rendeltek meg téle. Hol van a nyoma? Nincsen nyoma.

Tehat mar ezzel inditott, de nyilvan majd aljegyzé ur ezekre a kérdésekre ndlam jobban
fog tudni valaszolni.

Es még on is felteszi a kritikai kérdéseket, hogy hogy akkor most az a kérdés, hogy
megvaldsult-e a projekt? Honnan lehet tudni, hogy ez a kerités tul van arazva? Es akkor
itt én is valaszolok. Nagy Istvan mindenkit megnyugtat, hogy itt minden le van beszélve
a Kincstarral, minden teljesen jo lesz, s6t Orojan tur - most mar visszaérkezett, tehat
mondhatom, - bejelentette, hogy itt két hét malva munkatertilet atadas lesz, aztan mégse
lett.
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En nem mondtam, hogy nekiink ebben nincs felel6sségiik, de akkor tényleg nézziik meg
ezt részletesen és majd aljegyzo6 ur, akkor ezekre a felvetett kérdésekre valaszol.

Spisak Gyorgy aljegyzé

Igen az elsé felszolalasomban és arra probaltam ravilagitani, hogy ha megkérhetem akkor
maradjunk az el6terjesztésnek és hatarozati javaslatndl, de képvisel6 asszony, most
ismételten belement az Egrix - Egalba.

Az a baj, hogy hogy ez az iigy nem el3szor van kozgytilés elétt. Es azt gondolom, hogy az
ugy sulya, jelentGsége miatt igy beszélni errdl az tigyrél, félrevezetd. Tehat ha az a cél,
hogy mindenre kiterjedGen atbeszéljik, és megértse, hogy az Egrix-Egal mogott mi volt,
és mi tortént? Beiilt arra az egyeztetésre, végig tilte azt az egyeztetést 2023. marciusaban.
Elmondta, hogy azzal a célzattal jott be, hogy el6re mozditsa ezt a projektet, és tényleg ez
a projekt haladjon. Ha emlékszik r4, elmondtam, hogy maga az az el6terjesztés, ami
késziilt, és a kozgytilés elé bekertilt, téves szamokat tartalmazott. Tehat nem volt jé. Akkor
ott atbeszéltiik, hogy ezeket a szamokat a Varosfejlesztési Kft-t6l kapta.

Fololvasta most A Kincstar elutasité dontését. Nyilvan fololvasta, ez van benne.

De azt azért hozza kell tenni, hogy a Nagy Istvan altal gondolt valtozas, mert azt 6
gondolta, az a valtozas, akkor azon a megbeszélésen én is elmondtam tobb esetben, hogy
oly mértékdi, mérvii muszaki tartalom valtozast kivan eszkozolni, ami - véleménytink
szerint, ismerve az irdnyitdo hatdsag miikodési mechanizmusat - nem fog keresztiil
menni. Tehat veszélyezteti ennek a projektnek a megvaldsulasat, hogyha 2023. év elején
mszaki tartalom valtozas torténik.

[tt beszélliink arrol, meg taldrazott dolgokrdl. Valtozott a miiszaki tartalom. Probalok
mindenki szdmara érthetéen fogalmazni, hogy ki vett Nagy Istvan miiszaki tartalmat az
Egrix-Egalbol, és a muiszaki tartalom helyére, beillesztett miiszaki tartalmat. Ezt azért
kivdnta keresztulvinni, mert nem kivant rdemelést eszkozolni. De a kivett muszaki
tartalom nem volt szinkronban a betett mtiszaki tartalom 6sszességével. 160 millio forint
értékben szerepelt kerités a Vitkovics hazban. Akkor is elmondtuk, hogy megitélésiink
szerint, a nyertes projekt muszaki tartalmaba nem illeszthet6 az, hogy 164 millidért a
Széchenyi utcan keritést épitsen barki.

Tobbszor elhangzott mai nap folyaman, és nyilvan az MVP vel kapcsolatos tigyek sem
idetartoznak. Kovacs Cs. képvisel§ ur felé fordulok, hogy mi is tltiink ebben a
kérdéskorben egyeztetésen. 2019. valasztasok el6tt az 6nkormanyzat szerzédik a BMSK-
val. Elkésziilt 2018. évben az Usz6 Vizilabda Kozpont jovahagyasi terve, a jovahagyasi
tervben szerepel a bekertilési koltség, ami 10 millidardot meghaladé. 2018-ban tudott volt,
hogy a rendelkezésre 4ll6 forrds, kozel a fele annak, amit szerettek volna megvalositani.
2019-ben valasztasok el6tt fax-ra, szerzédést kotnek a BMSK-val, tervezésre,
kozbeszerzésre. Nem késziil el, 2019-ben a BMSK altal vallalt kotelezettség.

Ett6l nem tudunk tényszer( tajékoztatast adni. Nem tudom tehat, hogy mit lehetne még
ezzel kapcsolatban elmondani. 2018-ban tudott volt, hogy tobb mint 10 milliardba
keriilne még egy uszoda, szalloda. 5 milliard koriil volt akkor, a rendelkezésre all6 forras.
Megkockaztatom, ez volt a f6 oka annak, hogy az a projekt 2018-ban és 2019-ben nem tgy
alakul, ahogy ezt gondoljdk. 2020. januartdl pedig teljes egészében atkeriil minden
bonyolitds ABMSK-hoz.

Minczér Gabor alpolgarmester

62



Ugye én mondtam a napirend el6tti, sejtem, hogy azért kérnek id6korlat nélkiili, mert
szintje dézsaju érzésem van, ugyan azon, mint novemberben. En azt gondolom, hogy
pontot fogok ennek a dolognak tenni a végére. Februar 29-ig meg fogjak kapni a
valaszaikat. Szerintem értelmetlennek latom ezt a tovabbiakban, hogy barmire is
valaszoljunk, mert nyilvan tugyse fogjak ezeket elfogadni.

Ugyrend

Bodi Zsolt képvisel6

Az lenne az ugyrendi javaslatom, hogy igy ahogy mondta, alpolgarmester ur, 2
bejelentkezett képvisel6t még hallgassuk meg, aztan tartunk egy ebédsziinetet, hogy
polgadrmester ar vissza tudjon jonni, és akkor gy folytassuk a kozgytilést, mert ennek
semmi értelme.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6

Hogy ki, mit és miért fizetett ki, ha a jol emlékszem, 2019. oktéberében az egyik elsé
intézkedésiik, dontésiik az volt, hogy egy vallalkozot 40 millié forinttal kifizettek a
kerékparut kivitelezése kapcsan, amit az el6z6 varosvezetés nem akart kifizetni. Szd
nélkdl kifizették, mondvan, hogy elkeriilve a pereskedést. Hat akkor inkabb pereskedtem
volna, hogyha az a 40 millio és lehet, hogy keveset mondtam, de mar az emlékeim
kopnak... De alpolgarmester urnak nem kopnak, hiszen 4llanddan az el6z6 ciklusban
jarunk olyannyira, hogy annyira tiszteli Habis Laszlo polgarmester urat, ahogy az el6bb
mondta, hogy ez a senki altal nem tudott, senki altal nem ismert emberek altal

szerkesztett oldal kirakta egy ordja, hogy lehull a lepel, oriasi nagy feliitéssel az el6z6
varosvezetés tétlensége miatt bukott 11 millidrdot Eger.

Habis Laszl6ék - 2019.-ben mar elmentek, de nem baj - Habis Laszl6, hogy 2020-ig nem
irtak ki a kozbeszerzéseket, utana meg mar nem is lehetett.

Minczér Gabor - onre hivatkoznak - kozgytilési felszolalasabol kideriilt, teljesen alaptalan
volt a jelenlegi vezetés hibaztatdsa a forrdsok visszafizetése miatt.

Olvassa el cikkiinkben, hogyan baltazta el a Modern Varosok Programot még 2020 el6tt
a Fideszes varosvezetés. Tehat ennyire tiszteli 6n Habis Laszlot, hogy még 20-ban is Habis
Laszlé volt, csak nem lattad képvisel6 asszony.

Az igazsagligyi szakért6 témakorben még annyi reagdlnék a mar nem jelen 1évé kozszolga
aljegyzé urnak, hogy én is tdmogatom, hogyha a miszaki tartalommal egy adott
onkormanyzati beruhdzas soran kétségek meriilnek fel, akkor igazsagiigyi szakértét kell
bevonni. Azonban az altalam utalt projekt, azaz a tobb mint kétezer m2-en megujuléd
cserépfedést kapo Bicskei uszoda, miutan TAO forrdsbdl van, igy van mindig egy
kirendelt igazsagligyi szakérté. Az onkormanyzat kirendelt miiszaki embere jelen volt
gyakorlatilag minden egyes 1épésnél. Tehat erre kértek, koltottek 6nokhoz tobb millid
forintért igazsagiigyi szakérték, aminek a létjogosultsagat jelen esetben kétségbe vonom.
Altalanossagban tamogatom. Viszont ez is arrél szolt, hogy kicsinyesek, hogyan lehet
valamit taldlni, hogyan lehet valamit megint feljelenteni, megint szamon kérni, és amugy
sok milli6 forintot kolteni ezekre az akcidkra ez ennyirél szolt. Hogy mennyire tiszteli
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Habis Laszlot, akkor inkabb én azt kivanom, hogy engem ne tiszteljen alpolgarmester ur,
mert ha ez ezzel jar, akkor koszonom szépen.

Minczér Gabor alpolgarmester
De legaldbb annyi kideriilt, hogy nem én irom az Gjsagcikkeket, mert hat kozben itt
tltem.

En azt gondolom, hogy attdl fiiggetleniil, lehet egy ember tisztelni, hogy kritikakat
fogalmazunk meg. Mint ahogy 6nok is mindig megfogalmaztak kritikdkat és gondolom,
hogy azért kolcsonos egymas iranti tiszteletiink még, hogyha nem is annyira kedveljiik,
meg szeretjiik egymast. Hiszen mégiscsak valasztott képvisel6k vagyunk.

Orojan Sandor képvisel6

Azt azért mindannyian tudjuk, hogy a varos vezetésnél a lejaratd cikkek megirasanak a
kompetenciaja az nem alpolgarmester urat tartozik, sokkal inkdbb polgdrmester trra.
Ugyhogy ne érezze azt, hogy barmikor azzal vadoljuk, hogy 6n irt cikkeket.

Ami a varosi fejlesztéseket illeti. Tobb mint 2 6rdja tltink itt egy napirendi vitdban,
amelyben érdemi mddositd javaslat nem hangzik el, és igazabol azt latjuk, hogy semmi
sem valtozik a jovében. Nekem ez egy oridsi szivfajdalmam. A valasztok azért kiildenek
minket ide, hogy eredményeket produkalunk. A ciklus végén pedig lassan itt az ideje
elszamolni azzal, hogy mit sikertilt elérni.

Ami a projekteket illeti, 11 millidrd forint és tucatnyi bedélt projekt. Amit elbuktak 6nok,
elbukott a varosvezetés. Lehet persze az el§zdre is valamilyen szinten mutogatni. Tegyék
meg nyugodtan. Az én lelkiismeretem tiszta és azért tiszta, mert én 4 és fél éve szoltam
elészor, hogy baj van a projektek haza tijan. En voltam az elsd, aki felalltam és azt
mondtam, hogy a projektek megtorpantak, emlékezzenek vissza. En voltam az els, aki
folalltam és elmondtam, hogy nincs rendjén, hogy a polgarmester tr nem vesz részt a
projekt elérehaladasi értekezleteken hétrél hétre. Aztan eltelt talan 1-2 honap és a
Varosfejlesztési Kft. lefejez6dott. Hoztak egy 4j embert az élére, szépen lassan kiiiriilt.
Mondhatni kinyirtak ezt a céget. Hanyszor tettiikk szova tisztelt varosvezetés. 4 éve
mondtuk el6szor, aztan 2 év alatt ért be nagyjabdl az a folyamat, amellyel teljesen
megszlnt a projektek menedzselésének a képessége. Teljesen nullara irtak le azt a céget.

Nekem tiszta a lelkiismeretem, mert mindent megtettem azért, hogy a Varosfejlesztési
Kft.-t feltamasszuk. Higgyék el, nem esik jol, amikor egy volt szocialista polgarmestert
kell személyi javaslatként a kozgytilés elé tenni. De azt mondtam, hogy ha a varos érdeke
az, akkor megteszem, egy olyan embert, aki talan képes a projekteket koordindlni. Rajtam
nem mulott, meg is szavaztak. Az sem mulott rajtam, hogy amikor azt mondtak nagyon
sokan, hogy a vitak miatt nem haladunk elére, tavaly marciusban lemondjak a frakcio
vezetésérol. Beiiljek ide a hatso sorba és nézziik meg, hogy mi az eredmény egy év mulva.
A projektek beddltek a Varosfejlesztési Kft. félig fel volt élesztve, most mar ismét teljesen
kinyirtak.

Es ami nagyon szomort és talan még rosszabb az a TOP Pluszos jévébeni fejlesztési

forrasoknak a sorsa. En annak idején mindent megtettem, emlékezzenek vissza,
osszehoztunk egy széleskori konszenzust, hogy pontosan milyen projekteket, hogyan
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csinaljunk meg. Ez volt masfél éve. Mi tortént azota, Tisztelt varosvezetés? Tervezés
tigyében semmi nulla. Ha igy haladnak, ha igy haladunk igy kozosen, akkor ezeket a
forrasokat is el fogja bukni a varos. De ez nincs igy rendjén. Egy-masfél éve nem torténik
semmi tervezési fronton. Miért? Varunk arra, hogy a polgarmester ar, majd ismét egy
hatso irodaban, suttyomban, valamifajta hattér megallapodast kot, és akkor majd yj
projekteket kitaldlnak, masokat elvesznek. Mi fog itt torténni? Ezeket a vitdkat éltiik
annak idején alpolgarmester ar. Egy szdval én azért vagyok szomort, mert itt van egy
elGterjesztés, ami szol a multrol, szol egy picit a jovérdl, de 2 év alatt sem erre sem
haladtunk és az elmult 2 draban 2 és fél draban sem haladtunk igazdbdl semerre sem.

En azért fogok dolgozni, hogy ez a helyzet megvaltozzon. En azt gondolom, hogy a
Varosfejlesztési Kft.-t mihamarabb fel kell tdmasztani most, nem ériink r4, ne varjuk meg
vele a kovetkezd varosvezetést, mert megy az id6. A projektekben konszenzus kell, ha ez
megvolt, vagy tartsuk magunkat ehhez vagy nagyon siirgésen allapodjunk meg valami
tjban, mert az Gj varosvezetésnek lehet, hogy mar késé lesz. Es amikor ide elértiink, akkor
el lehet kezdeni a tervezést, majd a kivitelezést valamikor az mar nyilvan a kovetkez6
ciklusban fog megtorténni legkordbban nyaron. Amit lehet, azt azért tegyiink meg
legalabb mi. En ezért fogok a kovetkezékben felszolalni és dolgozni, ezt az elSterjesztést
természetesen tdmogatom igy ahogy van, de ezzel nem vagyunk készek. Nem annyi a
dolgunk, hogy tdjékozodjunk, hogy a mualtban mi hogyan tortént. Latjuk pontosan el van
bukva az 6sszes. Es nem is annyi a dolgunk, hogy beszéljiink, kérjiink mar egy kimutatast
arra, hogy zajlik a tervezés. Tudjuk, sehogy. Nem ennyi a dolgunk.

Minczér Gabor alpolgarmester

Akkor most tisztaztuk, hogy nem én irom ugye a cikkeket, meg hogy kinek a tolla koszon
vissza. Nem tudom Arvai Jend néven irogat még 6n is? A kortes beszédét, azt nagyon
szépen koszonjiik. Nyilvan polgarmesterjeloltként ezt majd el is fogja még mondani.

Aki szamara a Varosfejlesztési Kft.-ben torténtek bandnhéj volt, tehat nyilvan én ezeket
mar nem is akarom elmondani. Nyilvin megint minden a mi hibank, és persze semmi
nem torténik. Igaz, hogy 2022. 02. 26.-a 6ta megvan az 6sszeadllt tobbségiik, és ha akartak
volna, akkor feltdimaszthattak volna a halottaibol akarkit.

Nem tudom, hogy miért nem tették én, ha tigy gondolom, hogy lehetne tamogatni, hogy
a Varosfejlesztési Kft-t ébressziik fol, csak ne megint egy ilyen embert tiltessiink az élére,
mert az annak uigy nem biztos, hogy jo tizenete lenne.

Farkas Attila alpolgarmester

Nem tudok elmenni sz6 nélkiil itt a Kovacs képvisel6 ur altal felvetettekkel kapcsolatban.
A feljelentésekrdl. Szerintlink az nincs rendben, hogy az EVAT Zrt. egy alkalmazas
fejlesztésébe fog, nem tudjuk kinek az utasitdsara, majd egy igazgatdsagi hatdrozattal azt
leallitjak, a cégnek kifizet 7 milli6 forintot, az alkalmazas teljesen hasznalhatatlan,
kidobtdk a pénzt az ablakon. Ez rendben van? Az rendben van, hogy a Termalfiird6bél
600 millid forintot kiszerveznek takaritasi feladatokra, egy olyan cégnek, ami 4 nappal
ezel6tt jott létre? Ez rendben van? Az, hogy a Varosfejlesztési Kft. altal vasarolt kanapét
valaki hazaviszi a lakasdba, ez rendben van képvisel6 ur szerint? Szerintiink nincs
rendben, ezért tettiink biintets feljelentéseket is, majd a nyomozdhatosag meg fogja
allapitani, kinek volt igaza.
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Dr. Pécs Alfred képvisel6

A Lenkei hazzal kapcsolatban, a négyszaz milliéval kapcsolatban csak azt szeretném
mondani, hogy ebben mit tudunk mi tenni? Vitatkozunk itt 2 és fél 6ra hosszat, ha
valakinek van valami kifogdsa ellene akar a rendérségre, tehetiink egy ismeretlen
feljelentést, csalds ellen. Nincs értelme, nem tudunk mit valtoztatni ezen.

Varosfejlesztési Kft. Most, amikor nincs pénz semmire tervezziink, amikor nincs pénz?
Inflacio van, folyamatosan az 4llam inflaciét tart fenn. Az tizemanyagar most is hatszaz-
hétszaz forint, mire hivatkozva, hogy lehet ez, milyen orszagban éliink, ahol ez van?

Hogy akarunk itt mindent Egerbe barmit csindlni, amikor orszagosan nem tudnak
biztositani semmire pénzt? Gondoljuk at, tigyhogy ne beszéljiink ennyit. Szerintem
fejezziik be most és kész. Nincs értelme errél beszélni ilyen koriilmények kozott.

CsaszarZoltan képvisel6

El6szor is végtelentil sajnalom és talan mindennek a kezdete az volt, amikor ugye
megalakult az egész (j testiilet, hogy egy rovid idén beliil széthullottunk. El6szor kivalt.
3 f6, én mentem veliikk negyedikként, kivalték ebbdl az Osszefogasbol a varosért
egyestiletben, majd, amikor én gy gondoltam, hogy egytitt dolgozunk négyen, akkor.
valahogy engem kihagytak mindig az egészb6l. A Minczér alpolgdrmester volt olyan
korrekt és rendes, minden kozgytilés el6tt kértem t6lé egy étlapot. Az étlap azt jelentette,
hogy kortilbelill milyen allasfoglalasunk egy bizonyos el6terjesztésben. De mivel ez
mindig megvaltozott, mert mddositdk, meg ilyenek, a végiil mar az étlap is elmaradt.

Akkor én Ggy dontottem, hogy jarom a magam utjat én is, és nyilvanvaléan korzetem
képviselve meghallgattam minden képvisel6t és timogatva azt, amit én a varos érdekében
jonak talalok. Vagy azokkal vagy azokkal szemben vagy 6nallé inditvanyban, de majd azt
fogom tdmogatni, ami a korzetet és a varost épiti.

Visszatérve az els6 mondatomhoz, nagyon-nagyon kar volt, hogy széthullott maga az
onkormanyzat, mert igy létrejott a kabinetvezetd urral egyiitt, és a 3 varosvezetével egytitt
egy négyf6s stab. Akik dolgoztak az tigyeken, vagy csindltdk, amit kellett és létrejott egy
haromféle masképp gondolkozd, nem ellenzéknek mondom egy vdrossal szemben soha
nem lehet ellenzék, mert mindegyik a varos érdekét képviseli valahogy. Az, hogy milyen
szinbe, hogy fliggetlentil vagy civilként az egy mas kérdés. De mindennek itt volt az Alfaja
és az Omeggdja, és sajnos azota nem tudtunk szot érteni.

Az volt a mddi, hogy ha 6 mondja, akkor az nem, ha baloldali, akkor jobboldali mondja,
hogy nem és ez igy ment, igy ment igy ment és idaig jutottunk el, hogy most mar lassan
a varos érdekének a megitélése és a feladatok elvégzése is egy politikai zsakmany lett.
Lehet, hogy jol csindlja az a varosvezetd, aki hozzafogott és hozzdkezdett. De lehetne egy
masik oldal.

Amit a varos ellenzéke nevezziik el, ez nem a varos ellenzéke, hanem mas ellenzék
politikai szint( ellenzék kiszurja a hibat, és bizony konyortelentil nekimegy. De ha az lett
volna, hogy. Minden part megtartja maga 6nalldsagat, de Eger varosaért megtargyalunk
kitargyalunk mindent, és akkor dontést hozunk. Mi lenne a j6, mi nem? Annak idején
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egy polgarmester meghallgatta a képviselSket is, a gazdasagi alpolgarmester hivatal az
iroddjaba meghallgatta, kovetkez6 évben milyen fejlesztést kivansz csinalni?

Uljiink le, beszéljiik meg, vitassuk meg. megyvitattuk.

Most valahogy nekem nagyon cudar vilag van itt. Tehat. Részesei vagyunk mindnyajan
annak az allapotnak, hogy lassan, aki nézi ezt, uigy veszi észre, hogy mint egy Spartai,
meg nem tudom milyen harcoknak a latvanya lenne el6tte. Gorogok- Spartaiak.
Mindenki harcol mindenkivel. Nem jé. Nem latja benne azt, hogy egymadssal
uriemberként bizonyos tigyekben szot tudndnk érteni. Nem feljelenteni, renddrség
tgyészség. Neked van igazad, te hazudsz, majd mi bebizonyitjuk nem ....

de valahogy nem megy. En nem mondok itéletet se a varosvezetés folott, se képviselsk
folott, se onmagam folott, de valahogy gy érzem, hogy a mozaikokat mar nagyon nehéz
Osszerakni. Nagyon sajndlom ezt az eltelt 5 évet, azt tudom mondani, de mindenki tegye
a szivére kezét, hogy ugy csinalta-e, ahogy ezt szerette volna, hogy az jottek ki a végén,
ami a varos érdeke lett volna, vagy esetleg ez a tarsasag pont egy olyan személyi 6sszetétel
jott létre, amelyik nem tud a masikkal egy teremben, egy légkorbe egy gondolkodasba
létezni.

Nekem ennyi a véleményem, senkit nem hibaztatok. En éppugy hibas vagyok, hogy
mindenki mas, aki a teremben, egy nem hibdas az irodai személyzet, akinek ezt kiadjak,
hogy mit csindljon. Mindent elkovet, megcsindlja elénk terjeszteni és mi esetleg 100
darabra tépjlik szét. Mit lehetne azon fogni? Fogni azon nem lehet, egymdson fogni, és
itt van a baj.

Minczér Gabor alpolgarmester

Nem latok tobb hozzaszolast, nem latok, aki igy lezarnam a vitat, annyit jegyeznék meg,
hogy egy tudok érteni abszolut képvisel6 trral, kijavitandm mar bocsdnat nem mi négyen
léptiink ki el6szor, hanem a két uriember hagyta ott a frakciot el6szor, és utdna lett ez egy
szakadas. Egy tudok azzal érteni és hogy egy idedlis vilagban ez abszolut igy kellene, hogy
miikodjén, hogy ne oldalakrol beszéljiink. Talan ezért is egyre jobban megjelenik a
kozgondolkodasban, hogy nem kellenek ide partok, f6leg az 6nkormanyzatokba.

Zarszo kovetkezik, megadnam a lehetdséget.

Mirkoczki Zita képvisel

Ha mar igy a multrdl beszéltiink, nekem is eszembe jutott az, hogy tulajdonképpen mi
azért jottiink ide, és szerintem a valasztast is azért nyertitk meg, mert azt igértiik az
embereknek, hogy egy atlathato, tiszta onkormanyzatot fogunk itt létrehozni, és olyan
atlathaté dolgokat, hogy mondjuk egy szerzédés nyilvanos legyen, hogy egy palyazati
projekt elérheté legyen, hogy nyilvanosak legyenek a miiszaki adatok, vagy egy bedrazott
koltségvetés.

Ennyire egyszerdi, tehat én azt szerettem volna, azért vallalkoztam erre a dologra, hogy
mindazt, amit meghonositott a Fidesz, azon véltoztassunk. Es létrehozzunk egy atlathat6
tiszta onkormanyzatot. Na most azt kell mondanom ma, hogy ez nem sikeriilt. Nem
sikertilt, mert egy nagyon egyszeri kérdésre nem kapunk valaszt a kozgytlésen.
Foltettem itt 4-5 kérdést, egyikre se kaptam valaszt. Senki nem tudott nekem vélaszolni
arra, hogy mennyibe keriil pontosan a Lenkéi hdz beruhdzdsa. Senki nem tudott
valaszolni nekem arra, hogy mennyire raemelést kértiink a HENO-ra, senki nem tudott
valaszolni arra, hogy mennyire emelést kapott a nappali melegedd. Egyaltalan kaptak-e
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rd emelést ezek, vagy csak akartunk raemelést kérni? Modositottunk-e tamogato
okiratot? Egészen elképeszt6 az, hogy semmire nem kaptunk ma vélaszt. Sokat
beszéltiink, sok mindenrdl beszéltiink, de val6jaban nem tudtunk meg semmit.

Az is egészen elképeszt, hogy civilek vagy bizottsagi tagok kérnek egy arazott
koltségvetést miiszaki leirassal egytitt, és nem kapjak meg.

Vagy, hogy kértem én, mint képviseld. Azt gondoltam, hogy na majd én megmutatom,
hogy én majd képvisel6ként ezt kikérem, és majd ideadjak. Nem kaptam meg masfél hét
alatt nem sikeriilt nekem eljuttatni. Tehat tulajdonképpen mirdl beszéliink itt, hogy mi
az, amit itt jol mikodik? Nem miikodik, mert nem meri senki nekiink ideadni. Nyilvan,
hogy merné, mert az allasaval jatszik. A masik az, hogy 6nok meg letiltjak, hogy nehogy
véletleniil a képvisel6k barmirél is tudomast szerezzenek, és akkor el kell késziteni ilyen
el6terjesztéseket, hogy hatha valamire fény fog dertilni és majd akkor meg tudunk valamit
a dologral.

De tehat véletlentil se gondolom azt, hogy 6nok ezt végrehajtjak, tehat ugye nem
gondoljak komolyan, hogy én elhiszem, hogy az én hatarozott javaslataimat 6n6k majd
végre fogjdk hajtani? Végignézetem, nem hoztak létre a munkacsoportot, amit mar
kétszer kértem, két hataridével, ez a harmadik, ami kéri. Nem hoztdk létre, emlékszem
az ipari park fejlesztésére hoztam be el6terjesztést, polgarmester tr, mit érdekli 6t az ipari
park nem szamit itt a varos szamara! En hoztam be, nem hajtotta végre

Nem gondolom én ezt komolyan, hogy majd 6ndk ezt itt megcsinaljak.

Egy dolgot tudunk. A harom projekt 100 %-ban befejez6dott, a Sas ut pedig 8o %-ban.
Ezt tudjuk. Tehat akkor ugy, ki kell kovetkeztetniink, hogy valészinti valamennyi pénz at
lett utalva, de azt nem tudjuk, hogy a Sas ttra mennyi lesz még az az Osszeg, amit
koltségvetési forrasban biztositanunk kell rd. Az MVP ugyanez, az MVP rél se kaptunk.
Itt volt egy hatdridé a hatdrozatban, nem hajtottdk végre. Vartam, hogy behozzdk, nem
hoztdk be. Akkor miért gondoljak, hogy nekiink barmit is el kellene hinntiink arrol, amit
o6nok mondanak vagy 6nok tesznek?

Es akkor visszatérve az el6terjesztésre. Igazadbél az egyik az, hogy én ezt az elsd hatarozati
javaslatot, jegyz6 urhoz fordulnék, én egyel6re kivenném vagy nem kérem azt, hogy ne
szavazzunk, vagy hasonlok, és meglatom, hogy mi lesz a koltségvetésben. Milyen 0sszeg,
szerepel e benne a Vdrosfejlesztd Kft. Es akkor majd, addigra esetleg, februdrra
siirgdsséggel behozzuk, hogy akkor igen, nem, vagy mi legyen vele.

Tehat akkor én ezt javasolnam az els6 hatarozati javaslattal kapcsolatban. A masodik
pont, a TOP Pluszos palyazatokban, abszolut egyetértek Orojan képvisel6 arral abban,
hogy nincsen semmi el6készitve. Semmit nem tudunk benyutjtani, semmilyen palyazatot.
A palyadzatok november huszonharmadikatol, tehat 2023-t6l elérhetéek, és mi még sehol
se tartunk ezekben az ligyekben, egy terv sincsen kész. Egy sorrend nincsen felallitva. En
azt javaslom, és én at fogom ezt gondolni, hogy hogyan fogom tudni ezt elérni, hogy a
képvisel6testiilet allitson fel egy prioritasi sorrendet. Mi a legelsd, akkor mondja meg
nekem valaki, dvoda, szocidlis szolgaltato, bérlakas, energetikai felqjitas? Melyik az elsé
a TOP Pluszbol? Nem tudjuk tehat, hogy legyen egy 6t0s prioritasi lista, amit mar most
el tudunk kezdeni és meg tudunk csindlni. Itt nekem ezzel kapcsolatban az is probléma,
hogy ezzel sincsen semmi, és akkor amit elmondtam bizottsagi tilésen, hogy ugye mar
nyitottak a palyazatok 2025-ig be kell nydjtanunk az Gsszeset. 2025. december 31-ig. és
2027. végéig be kell fejezniink az Gsszes projektet. Ugyanagy fog jarni a kovetkezd
kozgytilés, mint mi, hogy itt fognak kapkodni. Hogy uristen, hogy fogjuk ezt a 8,9
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millidrdot, ami nem annyira sok elkolteni és mire? En azt kérem a kozgytiléstél, hogy
nyilvan akkor ezt a masodik hatdrozati pontot fogadjuk el.

Amit Orosz Laszloné képvisel6 asszony benyujtott. Hogy az lehetséges-e jegyz6 ur, hogy
nem nyilvanos, hanem hogy a képvisel6ket meghivni ezekre a munkacsoport tilésekre. és
aztan aki tud, elmegy. Nem nyilvdnossa tenném, hanem a képvisel6k szamara elérhetévé,
és akkor szerintem ez igy rendben van. Segitsen mi volt a masik kett6? Igen a tablazat.
Azt most a beszamoldval tulajdonképpen fogjuk kapni, elvileg a februar végéig. On azt
szeretné, hogy a mi az, ami tortént eddig az j beruhdzas vagy a leendé a jov6beni
beruhazasokkal kapcsolatban. Ezt én elfogadom.

74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Képvisel6 asszony, megmondom &szintén most kicsit bajban vagyok. Egyébként most

lehet, hogy nekem kertilte el a figyelmemet, hogy Orosz Laszléné képvisel6 asszony
kiildott be ezzel kapcsolatos modositd inditvanyt? Most csak azért kérdezem, mert
egyébként meg a vitat meg lezartuk. En értem, csak most ugye beszélgetiink kiilonbozé
témakrol és megmondom 6szintén nem tudom milyen hatdrozati javaslat akar elfogadni
a kozgytilés ugy, hogy formalis modosito inditvany nem érkezett be. Vita lezarasa utan
elvileg a hatarozati javaslatot nem lehet moddositani. Tehat én most megmondom,
Oszintén jogilag annyit tudok mondani, hogy nyilvan az egyes hatarozati javaslatot, ha
nem fogadjak el akkor az jo, mert akkor nem lesz szabdlytalan dontés, de a tobbinél mivel
formalis modosité nem érkezett be. En nem tudom azt mondani, hogy médositsuk most
igy utdlag ezeket a hatdrozati javaslatokat és elkezdtiink rajtuk otletelni. K6szonom
szépen.

Ugyrend

Orosz Laszloné képvisel6

Azért nyomtam tigyrendet, mert én elmondtam a modositasomat és tigy értékeltem, hogy
ezt tandcsnok asszony befogadta. Arra gondoltam, hogy nekem nek kell kiilonosebben,
hiszen tandcsnok asszony mondta, hogy 6 ezzel egyet tud érteni. En ezért nem
gondoltam, hogy ezt most kiilon leirjam.

74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Annyit tudok elmondani, hogy én, nem kaptam irdsbeli mddosité inditvanyt az

Alapokmanynak megfelelSen, ett6l jobban nem tudom elmondani.

Minczér Gabor alpolgarmester
Harom hatarozatrol kell donteni. Szavazas az 1. hatarozati javaslatrol

Szavazas
11 nem, 2 tartézkodas mellett nem fogadta el a rendelet hatalyon kiviil helyezését.

4/2024. (1. 25.) k6zgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata Kozgylilése nem fogadta el a
varosfejlesztéshez kapcsolodo feladatok ellatdsardl szold 33/2015 (X.30.) 6nkormanyzati
rendelet hatalyon kiviil helyezését.

FelelSs: Mirkoczki Adam polgarmester
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatarid6: 2024. januar 30.

Szavazas
13 igen, o nem, 1 tartozkodas mellett a testiilet elfogadta hatdrozati havaslatot

5 /2024. (L. 25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytlése felkéri a polgarmestert, hogy a 2014-2020
programozasi idGszakra vonatkozoan a Telepiilés- és Teriiletfejlesztési Operativ Programban
nyertes projektek lebonyolitdsardl szdlo teljeskorti szakmai és pénziigyi beszamolot terjessze a
Kozgytilés elé.

Felelés: Mirkoczki Addm polgarmester

Hataridé: 2024. februar 29.

Szavazas
13 igen, o nem, 1 tartozkodds mellett a testiilet elfogadta hatdrozati havaslatot

6/2024. (1. 25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Kozgytilése megerdsiti a 463/2023. (IX.28.)
kozgytilési hatdrozatban foglaltakat, és ismételten felkéri a jegyz6t, hogy a
Polgarmesteri Hivatal Szervezeti és Miikddési szabdlyzatarol szdlo s54/2014 (XII. 19)
onkormdnyzati rendelet 26. § (2) bekezdése alapjan hozzon létre hivatali
munkacsoportot a TOP Plusz Varosfejlesztési Programterv megvalositasahoz
kapcsolodd pdlyazatok el6készitésére, a feladatok iitemezésére, tovabba a
projektotleteket, valamint a palydzati titemtervet terjessze a Kozgytilés elé.

Felel6s: Dr. Banhidy Péter jegyzo
Hatarid6 a munkacsoport létrehozasara: 2024. februar 10.
Hataridé a pdlyazati iitemtervre: 2024. februar 29.

SZUNET

Mirko6czki Adam polgarmester

Akkor 15 és 3 hidnyzas mellett eltudjuk kezdeni.

Soron kovetkezik az eredeti 1-es, az EVAT Zrt.-vel kapcsolatos dontésekrdl szolo.
napirend. Szdbeli kiegészitést nem kivannak tenni.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Egy mddosito inditvanyom lenne. Alapvetden az az allaspontunk, hogy minél hamarabb
gondoskodni kell a kényvvizsgalatrol, torvényi kotelezettség. Ugy gondoljuk, hogy lett
volna id4, ra lett volna mar lehet8ség a konyvvizsgalatra palyazatot kiirni, jovében erre
sor keriilhet, de a modositdo inditvanyom szerint most azonnal vadlasszunk
konyvvizsgalot, hogy biztositva legyen a cég torvényes miikodése.

Erre vonatkozik a modosito inditvanyom, ezt be is kiildom. Az 1. hatarozati javaslatot ez
nem érinti, ott egy tokeemelés van. A 2. hatarozati javaslatot érinti, hiszen a helyett. lenne
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az a javaslatunk, hogy a jelenlegi konyvvizsgdlé megbizatdsa keriiljon
meghosszabbitdsra, hogy hat Gjra megvalasztasra 3 év idétartamra.

A 3. hatarozati javaslatot szintén nem érinti a modositas. A 4.-et érinti Gijra, mert ugye ott
egy olyan egységes szerkezet(i alapszabalyt fogadunk el, ami a t6keemelésre vonatkozo
modositdsokat tartalmazza, és ezt annyiban moédositanam, hogy a konyvvizsgalatra
vonatkozé mddosité rendelkezést is ebbe belemennénk. En igy lattam a hatarozati
javaslatok sorrendjét, tehat hogy attdl, hogy modositom a 2. hatarozati javaslatot, az
érintik konyvvizsgdld megvalasztdsa és ezzel Osszefiiggésben érinti a 4. hatdrozati
javaslatot, az egységes szerkezet(i alapitd okirat elfogadasat. Itt ilyen pdf-ben volt csak
meg az Alapitd. Okirat, probaltuk szerkeszteni. Remélem, hogy ez igy rendben lesz, akkor
ezt bekiildom.

Farkas Attila alpolgarmester

En vezérigazgato urat szeretném megkérdezni arrdl, hogy igaz-e az az informdcid, hogy
az 6n regnaldsa alatt az EVAT Zrt -ben dolgozik, vagy dolgozott olyan személy, aki jelenleg
blintigyi feliigyelet alatt all? Mert hogyha ez igaz, akkor szerintem a tulajdonost
tajékoztatni kellene.

Mirko6czki Addm
MielStt megadnam a szot Csaszar képvisel6 urnak, kérdezném Csetneki képvisel6 urat,
hogy most csak jegyzé ar kapta, vagy mindenki megkapja a médositot? (igen)

Csaszar Zoltan képvisel6

A bizottsagi tilésen hangosabb volt az értékelés és a kontroll és rekontroll beszéd is ebben
az elGterjesztésben, ahol én azt vettem észre, hogy Szlics vezérigazgatd urat néha-néha
eléggé nemtelen tdmadas érte. En magam is ott iiltem a bizottsiagban. Es a moédosité
inditvanyom az volt, hogy részletes tajékoztatast adjon azokra a dolgokra, amiket nem
tudott a bizottsagon igazsagot kells képen értékelni. En meg szeretném koszonni
vezérigazgato urnak, hogy a bevétel és kiadas oldalon atlathato értékelést és beszamolot
adott. Konnyen érthet6 és tigy is mondhatom vagany nyelven, hogy ,,mutyitél” mentes.
Tehdt a leg6szintébb tiszta értékelést és munkat fektetett bele. Nem kis munka volt az,
hogy azt bebizonyitsa, hogy ebbe az égvilagon semmi boszorkanysag nincs. Hanem
Oszinte tiszta tajékoztatast kaptunk ontél. Igen tisztelem, becsiilom a munkajat, az el6tt
is még a hivatalban volt és becsiilom agy is, mint az EVAT Zrt. vezérigazgatoja ennyit
szerettem volna elmondani.

Orojan Sandor képvisel6

Biztosan értestiltek arrdl, hogy tobb lakossagi megkeresés nyoman az elmult idészakban
kezdeményeztem, hogy a Katona téri parkolohazban a bankkartyds fizetés lehetGségét az
EVAT Zrt teremtse meg. En azt gondolom, hogy ennek egy formdlis keretet is érdemes
adni, ha mar a kozgytilés megléte erre lehet6séget biztosit, ugyhogy én szeretnék egy
ondllé hatdrozati javaslatot benyujtani az ,EVAT-tal kapcsolatos dontések” cimi
napirendhez.

Ez pedig ugy szdl, hogy Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése felkéri
az EVAT Zrt vezetését, hogy a Katona téri parkoléhdzban a kartyas fizetés lehet6ségét
teremtse meg. Hatdrid6 2024, 03. 08. felel6s az EVAT Zrt. Szlics Tamas vezérigazgatén
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keresztiil. En azt gondolom, hogy nem egy nagy dologrdl beszéliink, igencsak aprosagrol,
de nagyon bosszanto aprésagrol. Hiszen, nem mindenki készpénzzel érkezik a Katona
téri parkolohazba, rdadasul az automatdk annyira régiek, rosszak, hogy a nagyobb
cimleteket nem fogadjak el, meg sokszor még a kisebb cimletet is visszadobaljak. Erdekes
modon ezek az automatdk pontosan olyanok, mint a Plazdnak a parkolojaban, ahol
ofelokositottdk” Oket, tgymond bankkartyds fizetési lehet6séggel, tehat bankkartyak
elfogadasara. Raaddsul az érintéses fizetésre. Nem egy nagy dologrdl beszéliink. En azt
gondolom, hogy a XXI. szdzadban ez egy minimadlis elvdarhato kovetelmény egy
parkolohaztol, hogy tudjon bankkartyaval fizetési lehetéséget biztositani. En ezt kérem
az EVAT-t6], hogy ezt tegye meg, és kérném a kozgytilés tobbségét, hogy ezt a modositod
inditvanyt, illetve a hatarozati javaslatot tdmogassa.

Mirko6czki Adam

A magam részérdl kifogasom nincs ellene, annyi taldn az egyik hogyha nagyon szigoraak
vagyunk, akkor ehhez most nem lehetne benyujtani ilyen hatarozati javaslatot, mert nem
targya a parkolohaz, ugyanakkor jogos kérdés. Abban bizonytalan vagyok, hogy a marcius
az elég-e ajanlatkérésre, meg kivitelezésre? Nem tudom, nem értek hozz4, ez technikai
rész. Lehet, hogy azon egy picit tagitani mondjuk egy honapot, de lehet, hogy elég kett6
hét is, tehat ezt majd meglatjuk.

Van e tovabbi kérdés észrevétel, hozzaszolas? Nekem ennyi észrevételem lenne Csetneki
képvisel6 ur modositasahoz. En nem tudom megitélni a Vitéz tGrnak a munkajat.
Bizonyosan jo konyvvizsgalo. Egyet azonban nem értek, hogy mivel idénként szerintem
célszerl egy palyaztatast lefolytatni, ami el6l nincs kizdrva az éppen regnal6 szakember
sem, hogy palydzzon, nem lenne-e célszer(ibb - a magam részérél ez a felvetés -olyan
modositot elfogadni, hogy megbizzuk a jelenleg regnalé konyvvizsgalot, vagy hat Vitéz
urat addig, tehdat a mandatuma addig szolna, amig egy érvényes és eredményes
palyaztatds meg nem torténik. Ha ez nem torténik meg, akkor nyilvan addig betolti ezt a
posztot. En kivancsi lennék. Ez a véleményem, hogy hany jelentkezé lenne milyen
mindségben, milyen ajanlatokkal jonnének? Nem tudom, hogy a kozgytilés ett6l miért
zarkdzik el, én agy érzem, hogy a kettét konszenzusra lehet hozni, hogy meg is bizzuk
nyilvan a feladattal, mert torvénytelen allapot felett nem hunyhatunk szemet, de
ugyanakkor pdlyaztatunk is, ami el6tte is nyitva van, és lehet, hogy ugyanagy 6 adja a
legjobb palyazatot, tehat ezt nem tartom 6rdogtél valéonak.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Alapvetéen egy konyvvizsgalo esetében altalaban is el lehet mondani, hogy nem
onmagaban az ar az, ami meghatarozza a munkdjanak a mindségét. Raadasul a
konyvvizsgalok esetében nagyjabol sztenderdizalt a dijazas, tehat jelentés kiillonbségre
nem lehet szamitani ilyen esetben, és a jelenlegi konyvvizsgalé hosszu évek 6ta latja el a
cégeknek a konyvvizsgalatat. Tehat rendkiviil mély ismeretekkel rendelkezik a cégek
miikodésére vonatkozoan, és azt is mondhatjuk, hogy az elmult években, hosszt
partallastdl fiiggetleniill a munkajat semmilyen kritika nem érte. En tényleg tgy
gondolom, hogy fiiggetleniil végzi a tevékenységét, azt gondolom, sziikség van a jo
szakemberekre, és érdemes ezeket a j6 szakembereket megtartani, igyhogy én ezért fent
tartanam ezt a mddositd inditvanyomat. A konyvvizsgalo fuggetlenségét az is biztositja,
hogy hosszu tavon, nem egy évre, hanem hosszabb idére, legalabb egy éves beszamold
konyvvizsgalatara van megbizva.
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[tt most a javaslat szerint 3 év, én azt gondolom legaldbb 2 évre meg kellene valasztani
konyvvizsgalénak, meg kéne hosszabbitani a megbizatasat. Természete lehet akar
palyazatot kiirni, de én azt gondolom, hogy most erre sziikség van, hogy legyen egy ilyen
stabil pont az 6nkormanyzati cégeknél.

Mirko6czki Adam

Azzal kezdtem magam is, hogy én nem kivinom megitélni, mert nem értek a konyv
vizsgalathoz, ,mint olyan” és tavol alljon télem, hogy pozitiv vagy negativ véleményt
fogalmazzak meg egy olyan iigyben, amirél nincs szakmai ismeretem. En csak azt az egy
sajndlom, hogy akar ebben, akar mas esetben - volt mar ra példa - miért zarkozunk el egy
palyaztatastol.

En nem latom, hogy a kett6t ne lehetne 6sszehozni. Nyilvan a palyazati szempontnak egy
komoly kitétele lehet adott esetben a tobbéves gyakorlat meg ismeret, akar egy ilyen
cégcsoport keretén beliil is.

Csaszar Zoltan képvisel6

En egyetértek Csetneki képviseld ur médositéjaval, kimondottan azért, mert ugye a Vitéz
urrol én az égvilagon nem tudok csak arrdl, amikor ott van minden feliigyel6 bizottsagi
iilésen, szamon kér, tandcsot kérnek téle, a legmesszebb mendkig.

O volt a Nonprofit Hulladéknak is a kdnyvvizsgaléja, ott se tértént semmi olyan 6rddgtél
valé, amiért most valamilyen okndl fogva, nem is mondom azt, hogy bizalmatlansag,
hanem hogy valamilyen pdlyazatot tennénk ki. A polgarmester urnak igaza van, hogy
lehet ezt palyaztatni, de akkor lehetne mindent, mindentitt palyaztatni.

Jol végezte a munkajat, semmi okot nem latok arra, hogy most egy olyan valaki jojjon, aki
az egészet még nem latta at. Volt 6neki elég baja, a Varosgondozas igazgatojaval kellett
ezt a bonyodalmas eseményeket létrehozni, meg a Nonprofit Hulladéknak a masik oldala.
En ott voltam azon az EVAT Zrt. {ilésen, amikor 6 is ott volt, mi is ott voltunk, csak volt
éppenséggel a meghivott fél nem volt ott. Akkor is korrektiil normalisan vezette le a
dolgot, semmiféle dlnoksagot vagy ide huizast-oda hizast nem lattam benne. En személy
szerint csak munkakapcsolatban vagyok vele, semmi mas, olyan nem kot hozz4, hogy az
6 érdeke legyen, de éppen ebbdl fakaddan azt se latom indokoltnak, hogy most egy
palyazatot irjunk ki erre a munkakorre.

Dr. Papai Akos képviselé

Csak annyit kivanok megjegyezni, hogy nem 6rdogtél valo a palyaztatas, de mégiscsak
azért arra figyelemmel kellene kiirni, hogy az 1j kezdd, a kovetkezd pénziigyi év
kezdetétdl kezdje, hogy ne vagjuk ketté a tevékenységét, mert tényleg nem varhato el,
hogy az egyik még dolgozzon ala, még a masik az kiszolgaltatott legyen az el6z6nek, mert
hat olyan teriiletrdl, olyan idészakrdl kellene szamot adnia vagy munkat végeznie.

administrative, ahol nem volt jelen.

Mirkéczki Adam polgadrmester
Van e tovabbi kérdés észrevétel, hozzaszdlas? llyet nem latok. Jelzik, hogy volt egy kérdés
vezérigazgatd urhoz.

Sztics Tamas EVAT Zrt. vezérigazgato
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Azt gondolom, hogy minden hozzadszdlo képviselonek teljes mértékben igaza volt e
témaban. Csetneki képvisel6 ar nyilvan, mint aki a gazdasagi folyamatokban jartas
tgyvéd, nagyon jdl latja ennek a kérdéskornek a lényegét, de teljesen igaza volt Papai
képvisel§ arnak is, hiszen mar megkezd6dott a 2024-es gazdasagi év, konyvvizsgalot
pedig mindig gazdasagi évek auditalasdra valasztunk.

Vitéz Zsolttal kapcsolatosan annyit tajékoztatast tudok adni, hogy az EVAT Zrt.
maximalisan meg van elégedve konyvvizsgdld ur végzettségével. A kotelezGen ellatandd
feladatai mellett rendszeresen segiti a cégek pénziigyi szamviteli munkait. Ado
tanacsokkal és minden szakmai tdmogatassal elldtja a partnereket.

Hogyha szabad gyorsan valaszolnék jegyz6 urnak ragesaldirtas kapcsan, még azt hiszem
napirend el6tti szakban, tandcsnak asszonynak volt egy felvetése majdnem teljesen agy
van a valdsag, ahogy azt jegyzé ar elmondta. Valoban nincs aldirt szerzédés ragesaloirtas
tekintetében az Onkormanyzat és az EVAT Zrt. kozott. Akkor egy picit bévebben errél
néhany szdt. Mirdl is van itt sz6 tulajdonképpen. Az EVAT Zrt. végzi vallalkozoi szerz6dés
keretében, vallalkozoi jogviszony keretében a ragcsald irtast a kozteriileteken, illetve az
Onkormanyzat 4ltal megrendelt kozintézményekben. Jellemzéen évodakban.

Amikor hivatalba léptem az EVAT Zrt-nél sajat magam felé is, illetve az igazgatdsag is
megfogalmazta mar ezt felém, minden egyes végzett tevékenységiink, de féképpen a
vallalkozas keretében végzett tevékenységiiknél kimutatast kérnek, illetve elemzést a
tevékenység eredményessége, bevételei, koltségei tekintetében. Természetesen ugyanigy
ezt a tevékenységet is megvizsgaltuk, folyamatosan teszteljiik és elemezziik. Az adatok
azt mutatjak, hogy a koltségvetési szabalyok szerint, az elfogadott Onkormanyzati
koltségvetésbe betervezésre keriilnek - most példaként emlitem a tavalyi évet egy
négymillié forintos Osszeg ragcsaldirtas tekintetében -. Ezt vehetjiik gy, mint egy
keretosszeget. Ennek a felhasznalasara van mod.

Evkozben érkeznek az Onkormanyzat szakirodaja részérdl a megrendelések az EVAT Zrt.
felé a kiillonboz6 ragesildé mentesitési feladatokra. Ha megnézziik a tevékenység
koltségeit, eredményeit, tehat akkor latjuk, hogy egyik oldalon van egy négymillio
forintos bevételi elGirdanyzat a masik oldalon viszont ezzel szemben sajnos azt
tapasztaljuk, hogy kozel nyolcmillio forintnyi koltség, személyi jellegii és anyagkoltségek
mertiilnek fol ezen megrendelések teljesitése érdekében. Ami ugye azt jelenti szaldojat,
hogy ez egy négymillio forintos veszteséget generdlna az EVAT Zrt-nél, illetve generdlt a
tavalyi évben.

Nyilvan vallalkozéi tevékenységr6l 1évén széd én egy ilyen szerzédést sajat
felhatalmazdasombol nem kothetek meg. Ha ezt tulajdonosi jogkorében eljarva az
Onkormanyzat képviselStestiilete elvarja, azt teljesen mas. Ez esetben nyilvan az
igazgatosdg is megszavaznd, de egy nagyon fontos tényre még az ilyen tipusu
szerzédéseknél figyelemmel kell lenni. Tekintettel arra, hogy az Onkormanyzat és az
EVAT Zrt kozott, ugye a 100 %-os tulajdont és a meghatarozo befolyds miatt, ezek
kapcsolt gazdalkodo szervezeteknek, tehat ala-folé rendelt uralmi helyzetben 1évé
gazdalkodo szervezeteknek mindsiilnek, ilyetén forman a kozottiink 1évé szerzédések,
szolgaltatasok, termékértékesitésekre vonatkozé ar megdllapitasokra szigorubb
szabalyok vonatkoznak, mint a szabad piaci mtiveletek soran. Miért is van ez? Hiszen az
uralmi helyzetbdl adédoan a szolgdltatas ellenértéke, mint az altalanos forgalmi add
alapja, szigoruan szabadlyozott, hiszen gyakorlatilag itt a kialakult helyzetbdl eléallhat,
hogy nem a valds piaci értékek szerepelnének a szerzédésben, illetve a szamlakban.
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Ebbdl kifolydlag, ennek, - amennyiben jelentés mértékben eltér a szolgaltatasi dij, a valos
piaci értéktdl - egy jelentds ado kockazata van. Ezt az add kockazatot azt gondolom, hogy
én nem vagyok jogosult sajat elhatdrozasombol kezelni.

Ezért is jeleztiik a Gazdasdagi Iroda felé azt a szerz6désmodositast, ami egyébként ugy
tudom, hogy az Onkormanyzat mas szerzédéseiben is szerepelt mar. Ez az oka annak,
hogy ez a szerz6dés nem sziiletett meg, illetve nem kertlt aldirasra a 2023. év
vonatkozasaban.

Farkas alpolgarmester tr kérdésére értetlentil dllok. Nem tudom, nincs réla informaciom,
hogy az EVAT Zrt. barmely személyi dllomanyaban vagy akar a cégcsoport allomanyaban
lenne olyan személy, aki bilintigyi feltigyelet alatt 4llna. Ha az alpolgdrmester trnak van
ilyen informacioja, -nyilvdn nem a nagykozonség vagy a sajto nyilvanossag elétt - kérem,
hogy ossza meg velem. En szavamat adom, hogy ezt haladéktalanul kivizsgaljuk, és
amennyiben sziikséges az erre vonatkozd lépéseket megtessziik.

Orojan képviseld ur altal felvetett modosito inditvanyra valaszolva, valoban ez egy é16
probléma, magam is taldlkoztam vele, hogy német turistaknak nem volt pénziik, érméjiik
kifizetni vagy bankjegyiik, nyilvan segitettiink nekik. Azt gondolom, hogy ennek nincs
akadalya, hogy ezt megvizsgaljuk és bevezessiik. K6szondm polgarmester ur észrevételét,
hogyha egy picit a hataridén lehetne tolni, az nagy segitség lenne. K6szonom szépen.

Mirké6czki Adam polgarmester

Akkor az lenne csak a kérdésem a vezérigazgato ur meg a modosito elbterjesztbje felé,
hogy ha egy hdnappal tolunk rajta, akkor az nem marcius 8 lenne, hanem 4prilis 8. Az
ugy jarhaté-e? Akkor atirjuk a marcius 8-at aprilis 8-ra. Akkor igy nem kell réla szavazni.
Ezt igy én magam is elfogadom.

Szavazas Csetneki képvisel6 tur modosité inditvanyarol.
13 igen, o nem, 3 tartdzkodas mellett elfogadta a testtilet.

Akkor kérdezem, hogy mivel a 2 mddosité rendben van és 0sszesen 5 hatarozati javaslat
van, egy szavazassal foltehetjiik-e?

Szavazas a MODOSITOTT hatarozati javaslatokrol
16 igen, o nem, o tartozkodas mellett a testiilet elfogadta a hatdrozati javaslatokat.

7/2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkorményzata Kozgyilése a 381/2022 (IX. 29.) szdmu
kozgytilési hatdrozatat az alabbiak szerint modositja.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Koézgytilése elrendeli, hogy az Onkormdnyzat,
mint az EVAT Egri Vagyonkezel$ és Tavftit6 Zrt. kizarélagos tulajdonosa az 50/2020.
(V.06.) Polgarmesteri hatarozatban foglalt, az Onkormdnyzat altal az EVAT Egri
Vagyonkezel6 és Tavflité Zrt. részére nyujtott 30 500 000,-Ft Osszegli tagi kolcson
Osszegével és annak 0sszességében 19 052 807,- Ft 0sszegli kamataival, teljes 6sszegben —
mint koveteléssel - mindosszesen 49 552 807,- Ft, azaz Negyvenkilencmillio-
otszazotvenkétezer-nyolcszazhét forint 0sszegli tkeemelést hajtson végre az EVAT Egri
Vagyonkezel6 és Tavf(ité Zrt-ben, azzal a megkotéssel, hogy ezen 0sszeggel az EVAT Egri
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Vagyonkezelé és TavfiitS Zrt. szintén tékeemelést hajtson végre a ,VAROSGONDOZAS
EGER” Ipari-, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft-ben.
2023. december 1. napjatél a kozgytilési dontés napjaig terjedé idGszakra vonatkozo
kamat 6sszegérél az Onkormanyzat kamatértesitét kiild az EVAT Zrt. részére.

Felel6s: Mirkoczki Addm polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol

Juhdsz Eva vagyongazdalkodasi irodavezetd

EVAT Zrt. Igazgatdsaga

Szlics Tamas vezérigazgatd, EVAT Zrt.

Hataridé6: 2024. februar 29.

8/2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogd Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése, mint az EVAT Egri Vagyonkezels és
Tavftit6é Zartkortien M(ikod6é Részvénytarsasag (3300 Eger, Zalar J. u. 1-3., az Egri Torvényszék
Cégbirosagan Cg. 10-10-020014. cégjegyzékszamon nyilvantartva, adoszdma: 10592803-2-10)
alapitoja a Polgari torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. térvény 3:109.§ (4) bekezdésében foglaltak
alapjan az alabbi alapitoi hatarozatot hozta:

ALAPITOI HATAROZAT

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata (székhelye: 3300 Eger, Dobo I. tér 2.,
addszama: 15729325-2-10, képviseli: Mirkoczki Addm polgarmester), mint az
EVAT Egri Vagyonkezel§ és Tavflit6 Zartkortien Mikod6é Részvénytdrsasig
egyediili részvényeseként Eger Megyei Jogu Varos Kozgytlése ............ /2024. (1.
25.) sz. kozgytilési hatarozataval a Polgéri torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. tv.
3:109. § (4) bek. rendelkezései alapjan az alabbi alapitoi hatarozatokat hozza:

1/2024. (I.25.) sz. alapitoi hatdrozat:

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese a tarsasig
allando konyvvizsgalojanak 2024. februar o1. napjatol 2027. februar o1. napjaig terjedd
id6tartamra a VVA Konyvvizsgald és Tandcsado Kft-t. (székhelye: 3351 Verpelét, Rakdczi
ut 2/7., Cg. 10-09-024265, konyvvizsgaldi engedély szama: MKVK oo1758) jeldli, akként,
hogy a kdnyvvizsgaloi tevékenységet a tarsasag képviseletében Vitéz Zsolt Attila okleveles
kényvvizsgalé (MKVK tagsagi szama: ooon8) 3351 Verpelét, ||| G 22
lakos végezze. Az allandd konyvvizsgald tevékenységét megbizasi jogviszony keretében
latja el.

2/2024. (1.25.) sz. alapitéi hatarozat:

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese akként
dont, hogy a tarsasag Alapszabalyanak 15. pontja — A tarsasag allando konyvvizsgaloja -
az alabbiak szerint médosul:

15./ A tdrsasdg dllando konyvvizsgdldja:

A tarsasag alapitoi jogait gyakorld részvényes 2024. februdr o1. napjatol 2027. februar o
napjadig terjedd idétartamra allando6 konyvvizsgalot jelol ki, aki tevékenységét megbizasi
jogviszony keretében latja el.

A tdrsasdg dllandé konyvvizsgdldja:

VVA Konywvizsgdlé és Tandcsadé Kft.

Székhelye: 3351 Verpelét, Rdakdczi ut 2/7.
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Cégjegyzékszdma: Cg. 10-09-024265

Kénywvizsgdléi engedély szama: MKVK 001758

A konywvizsgdléi tevékenységet a tdrsasdg képviseletében Vitéz Zsolt Attila okleveles
kénywvizsgdlé (MKVK tagsdgi szdma: ooou8) 3351 Verpelét, Rdkéczi u. 2/7. szdm alatti
lakos végzi.

A konyvvizsgalé miikodésére a Polgari Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. térvény XII.
Fejezet 3:38. §-ban és 3:129. §-ban foglalt rendelkezések, valamint a Szamvitelrél sz6lo
2000. évi C. torvény rendelkezései az iranyaddk.

Nem lehet konyvvizsgalo a tarsasag alapitdja, részvényese, az Igazgatosag vagy a feliigyel6
bizottsag tagja és ezek kozeli hozzatartozoja, valamint a tarsasag dolgozoja e mindségének
megsz(inésétl szamitott 3 évig, illetve minden olyan esetben, amikor a Polgari
Torvénykonyvben meghatdrozott kizaro feltétel all fenn.

A konyvvizsgdld az ilyen tisztséget betoltd személyektdl dltaldaban elvarhato gondossaggal
koteles eljarni, felel6sségére a polgari jog szabdlyai az iranyaddk.

3/2024. (1.25.) sz. alapitoi hatdrozat:
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese akként
dont, hogy a fenti 1/2024. (I.25.) sz. és 2/2024. (I.25.) sz. alapitoi hatarozatok alapjan
megallapitott egységes szerkezetbe foglalt Alapszabdlyt — mely a jelen hatarozat
mellékletét képezi - bocsatja ki.

Eger, 2024. januar 25.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
képviseli: Mirkoczki Adam polgarmester
alapitoi jogok gyakorldja
Ellenjegyzem Egerben, 2024. janudr 25. napjdn:
Dr. Torok Tamads tigyvéd, KASZ: 36070614

Felelés: Mirkoczki Adam polgarmester
Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsabdl
Juhasz Eva vagyongazdalkodasi irodavezetd
EVAT Zrt. Igazgatdsaga

Szlics Tamas vezérigazgatd, EVAT Zrt.
Hataridé: 2024. januar 31.

9 /2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak Kozgytilése, mint az EVAT Egri Vagyonkezeld és
Tavftit6é Zartkortien M(ikod6é Részvénytarsasag (3300 Eger, Zalar J. u. 1-3., az Egri Torvényszék
Cégbirosagan Cg. 10-10-020014. cégjegyzékszamon nyilvantartva, adoszdma: 10592803-2-10)
alapitoja a Polgari torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. térvény 3:109.§ (4) bekezdésében foglaltak

alapjan az alabbi alapitoi hatarozatot hozta:
ALAPITOI HATAROZAT
Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata (székhelye: 3300 Eger, Dobd I. tér 2., adészama:
15729325-2-10, képviseli: Mirkéczki Addm polgarmester), mint az EVAT Egri Vagyonkezel$
és Tavflité Zartkortien Miikod6 Részvénytarsasag egyediili részvényeseként Eger Megyei
Jog Varos Kozgytlése ............ /2024. (I.25.) sz. kozgy(lési hatdrozatdval a Polgari
torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. tv. 3:109. § (4) bek. rendelkezései alapjan az alabbi
alapitoi hatarozatokat hozza:
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1/2024. (1.25.) sz. alapitéi hatdrozat:

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese akként
dont, hogy az EVAT Zrt. 2.637.460.000 Ft névértékd alaptékéjét a Ptk. 3:295. §. szerinti 4j
részvények forgalomba hozatalaval felemeli 49.550.000 Ft 6sszeggel, amely éltal az EVAT
Zrt. alaptékéje 2.687.010.000 Ft-ra valtozik. Az alapt6ke emelés soran forgalomba

hozatalra keriil6 4j részvények a névértékkel megegyez6 értéken keriilnek kibocsatasra.
Az alapt6ke emeléssel a tarsasdg 4955 db, egyenként 10.000 Ft névértékd, A-sorozatu,
névre szo0lo torzsrészvényt bocsat ki 263.747 sorszamtol 268.701 sorszamig.

Az alapt6ke emelést kizarolag az egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata teljesiti, aki az alaptéke emelés ellenértékét a jelen alapit6i hatarozatnak
megfeleléen a mai napon teljesiti és szolgaltatja a tarsasdg részére és a nyomdai tton
eléallitasra keriil részvények atvételére kotelezettséget vallal.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata egyediili részvényes, mint alapit6 a 2024. januar
25. napjan a .......... szamu kozgy(ilési hatarozattal meghozott jelen 1/2024. (I.25.) szamu
alapitoi hatdrozattal elhatdrozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezd 49.552.807 Ft Osszegli nem pénzbeli betétet, apport szolgaltatast
teljesiti az alabbiak szerint:

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata az altala az EVAT Zrt. részére 2020. 05. 08-an
folyositott 30.500.000 Ft téke és annak 6.528.086 Ft tigyleti kamatdval, tovabba 12.524.721
Ft 0sszegli késedelmi kamataval novelt egyiittesen, tagi kolcson és jarulékai jogcimén
fennallé kovetelését az alapt6ke emelés ellenében a Ptk. 3:99. §. (1) bek. alapjan nem
pénzbeli vagyoni hozzdjarulasként szolgdltatja, bocsatja rendelkezésre és tulajdonba az
EVAT Zrt. részére, figyelemmel arra, hogy az EVAT Zrt. az alapitdi hatarozat meghozatalat
megel6zéen irasban nyilatkozott arrdl, hogy mint addés a nem pénzbeli vagyoni
hozzdjarulast, mint kovetelést elismeri. Az alapité kolcsonkovetelése az apport alaptéke
emelésbeli szolgaltatasa folytdn megsztinik a Ptk. 6:49. §. (1) és (2) bek. alapjan. A nem
pénzbeli betét ellenértékét képezs kovetelést Dr. Zagyva Béla Kozma fiiggetlen
konyvvizsgalo a Ptk. 3:251. §. (1) bek. alapjan értékelte, aki a kovetelést, mint apport
targyat az alapitd altal megadllapitott értéket egyensulyban levének mindsitette az
ellenében adando részvények szamaval és névértékével.

A fentiek alapjan a nem pénzbeli betétként apport jogcimén atruhazott mindosszesen
49.552.807 Ft Osszegli kovetelésbdl 49.550.000 Ft Osszeg az alaptéke emelésre kerilt
elszamoldsra, mig az azt meghalado 2.807 Ft Osszeg az alaptékén feliili vagyonba kertilt
elszamoldsra. Az alaptéke emelést végrehajté Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata a
49.552.807 Ft téke és kamatokkal novelt osszegli tagi kolcson kovetelés ellenében az
alapt6ke emelés folytan forgalomba hozatalra keriil6 Gj részvényként 4955 db A-sorozatu,
egyenként 10.000 Ft névértéki névre szolo torzsrészvényt kap 263.747 sorszamtol 268.701
sorszamig.

Az alaptéke emeléssel az azt végrehajto egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Véros
Onkormaényzata birtokaba és tulajdondba keriil6 minddsszesen 268.701 db A-sorozatt
egyenként 10.000 Ft névértékli névre szold torzsrészvények oOsszevont cimletd
részvényként is kibocsathatoak.

Az alapité akként rendelkezik, hogy az alaptéke emelés cégjegyzékbe torténd bejegyzését
kovetden 30 napon beliil koteles a tarsasag gondoskodni az 4j részvények forgalomba
hozatalaval kibocsatando részvények nyomdai uton torténd eldallitdsarol, osszevont
cimlet( részvényként.

2/2024. (1.25.) sz. alapitéi hatarozat:
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Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese az 1/2024.
(I.25.) sz. alapitoi hatdrozattal elhatarozott alapt6ke emeléshez kapcsoloddan az EVAT
Zrt. Alapszabalyanak modositasarol hataroz az alabbiak szerint:
Az Alapszabdly 4. pontja - A tarsasag alaptékéje — és az Alapszabdly 5. pontja - A tarsasag
részvényese — a kovetkezdre valtozik (a médositott szévegrész ddlt bettivel jelezve):

4./ A tdrsasdg alaptékéje:
A tdarsasag alaptSkéje (jegyzett tékéje) 2.687.010.000 Ft, amely 816.937.000 Ft pénzbeli
betétbdl és 1.870.073.000 Ft apportbdl all.
A pénzbeli és a nem pénzbeli betétek a tarsasag alapitdsakor, tovabba a tarsasag 2001.
janius  29. napjan elhatdrozott szétvalas szerinti szétvaldsi szerzédésben
meghatarozottak, valamint a 2007. szeptember 27. napjan hozott alapité hatdrozat alapjan
és szerint a tarsasag tulajdonaba és birtokaba kertiltek.
Az alapito altal 2009. augusztus 27. napjan elhatarozott és végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezd egri belteriileti 150/1. hrsz. alatti ingatlant, mint apport targyat az
apportot szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a
részvénytarsasag tulajdonadba és birtokaba adta, azt szolgaltatta.
Az alapit6 altal 2010. december 16. napjan elhatdrozott és 20m. janudr 15-i hatallyal
(mindkét telekalakitdsi eljards jogerds befejezése miatt) végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezé egri belteriileti 1307/39. hrsz. alatti ingatlanbdl 3568 nm-es
teriiletrész és az egri belteriileti 2014/2. hrsz. alatti ingatlanbdl 94 nm-es tertiletrészt,
mint apport targyakat az apportot szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata a részvénytarsasag tulajdondba és birtokaba adta, azt szolgaltatta.
Az alapito altal 2012. majus 23. napjan elhatarozott és végrehajtott alaptéke-emelés
ellenértékét képezd 50.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyediili részvényes Eger Megyei
Jogi Véaros Onkormanyzata a részvénytarsasag bankszamlajara 15 napon beliil
hidnytalanul teljesiteni koteles.
Az alapité altal 2012. december 13. napjan 2012. december 28. hatallyal elhatdrozott és
végrehajtott alaptéke-emelés ellenértékét képezd 120.000.000 Ft pénzbeli betétet az
egyediili részvényes Eger Megyei Jogi Viros Onkormdnyzata a részvénytarsasig
bankszdmldjara tortént dtutalassal 2012. december 28. napjan hidnytalanul teljesitett.
Az alapité altal 2015. november 25. napjan elhatarozott és végrehajtott 336.360.000 Ft
Osszegl alaptéke-emelés ellenértékét az alapitd akként teljesiti, hogy:
180.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormadnyzata a részvénytarsasag bankszamlajara torténd atutaldssal 2015. december 21.
napjaig hidnytalanul teljesiteni koteles, tovabba
a kizarolagos tulajdonat képezett VAROSGONDOZAS EGER KFT (Cg.: 10-09-020372,
székhelye: 3300 Eger, Homok u. 26.) tarsasagban fenndllt 153.360.000 Ft névértéki
tzletrészét, mint apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes Eger Megyei
Jogt Véros Onkormdnyzata a részvénytarsasdg tulajdondba és birtokdba adta, azt
szolgaltatta 157.090.000 Ft konyvszerinti értékbdl a névértéknek megfelel 153.360.000
Ft értékben, mig a 157.090.000 Ft konyvszerinti érték és a 153.360.000 Ft névérték
kiilonbozete, 3.730.000 Ft alaptékén feliili vagyonként téketartalékba helyezésre kertilt;
a kizarolagos tulajdonat képezett Egri TISZK Nonprofit Kft. (Cg.: 10-09-028934, székhelye:
3300 Eger, Kertész u. 128.) tarsasagban fenndllt 3.000.000 Ft névértékd tizletrészét, mint
apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata a részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta, azt szolgaltatta
3.800.000 Ft kdnyvszerinti értékbdl a névértéknek megfelelé6 3.000.000 Ft értékben, mig
a 3.800.000 Ft konyvszerinti érték és a 3.000.000 Ft névérték kiillonbozete, 80o.000 Ft
alapt6kén feliili vagyonként t6ketartalékba helyezésre kertilt.
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A kizéarolagos tulajdonat képezett Agria-Huméan Koézhasznd Nonprofit Kft. (Cg.: 10-09-
021223, székhelye: 3300 Eger, Iskola u. 2.) tarsasagban fennallt 204.500.000 Ft névértéki
uzletrészét, mint apport targyat az apportot szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei
Jog Varos Onkormdnyzata a részvénytarsasdg tulajdondba és birtokdba adta, azt
szolgaltatta a névértékkel megegyez6 204.500.000 Ft értékben.

A kizardlagos tulajdonat képzett Agria Film Kft. (Cg.: 10-09-021299, székhelye: 3300 Eger,
Széchenyi u. 14.) tarsasagban fennallt 8.500.000 Ft névértékii tizletrészét, mint apport
targyat az apportot szolgaltatdo egyedilli részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormdanyzata a részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta, azt szolgaltatta
9.270.000 Ft konyvszerinti értékbdl a névértéknek megfelel6 8.500.000 Ft értékben, mig
a 9.270.000 Ft konyvszerinti érték és a 8.500.000 Ft névérték kiilonbozete, 770.000 Ft
alapt6kén feliili vagyonként t6ketartalékba helyezésre kertilt.

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2017. szeptember 27. napjan
elhatdrozott és 2017. oktober 31. napjaig végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezd
172.000.000 Ft pénzbeli betétet a részvénytarsasdg bankszamlajara teljesitette akként,
hogy abbdl 72.000.000 Ft-ot 2017. oktdber o5. napjdig, tovabbi 100.000.000 Ft-ot pedig
2017. oktober 31. napjdig megfizetett.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2017. november 30. napjan
elhatdrozott és 2017. december 12. napjdig végrehajtandd alaptéke emelés ellenértékét
képezd 21.000.000 Ft pénzbeli betétet a részvénytdrsasdg bankszamlajara 2017. december
12. napjaig megfizette.

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2017. december 21. napjan
elhatdrozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezd
25.000.000 Ft 6sszegli nem pénzbeli vagyoni hozzajaruldst, mint kovetelést a Ptk. 3:99 §.
(1) bek. alapjan és szerint a részvénytarsasag rendelkezésére bocsatotta és tulajdondba
adta.

Eger Megyei Jogti Viros Onkormanyzata az 1/2018. (04.26.) alapit6i hatdrozattal
elhatdrozott alaptéke emelés Ptk. 3:99. §. (1) bek. alapjan nem pénzbeli hozzajarulasként,
apport jogcimén az EVAT Zrt. 1/1 aranyd, kizarélagos birtokaba és tulajdonaba adja

az 1/1 aranyban kizdrolagos tulajdonat képezé Eger belteriilet 6050/1/A/1. hrsz. alatt
nyilvantartott, iroda megnevezésti, 18 nm teriilettel felvett, szovetkezeti hazbeli
onkormanyzati tulajdoni formaju ingatlant az 6nallé ingatlanhoz tartozo, a kozgytlési
jegyz6konyvben meghatarozott helyiségekkel, amely ingatlan a természetben 3300 Eger,
Didfakut utca 1. foldszint 3. ajté alatt taldlhato, és

az 1/1 aranyban kizdrdlagos tulajdonat képezd Eger beltertilet 4902/A/1. hrsz. alatt
nyilvantartott, tzlethelyiség megnevezésli, 230 nm teriilettel felvett, tarsashazbeli
onkormanyzati tulajdoni formaju ingatlant az 6nallé ingatlanhoz tartozo, a kozgytlési
jegyzékonyvben meghatarozott helyiségekkel, amely ingatlan a természetben 3300 Eger,
Dobo Istvan tér 3. foldszint 1. ajté alatt taldlhato.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata, mint alapité a 2018. mdjus 24. napjan
elhatdrozott és 2018. junius 25. napjaig végrehajtandd alaptéke emelés ellenértékét képezd
61.000.000 Ft pénzbeli betétet a részvénytarsasag bankszamlajara 2018. junius 25. napjan
megfizette.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2019. szeptember 30. napjdig
végrehajtando alaptéke emelés ellenértékét képezd 80.000.000 Ft pénzbeli betétet a
részvénytdrsasag bankszamldjara megfizette.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata (székhelye: 3300 Eger, Dob6 I. tér 2., képv.:
Mirkéczki Addm polgarmester, torzsszama: 15379841, addszama: 15729325-2-10) a
kizarolagos tulajdonat képezett Egri Varosfejlesztési Korlatolt Feleldsségli Tarsasagban
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(3300 Eger, Dob¢ Istvan tér 8., Cg. 10-09-029700) tarsasagban fenndllt 10.000.000 Ft
névértékd tzletrészét, mint apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata a részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta,
azt szolgaltatta a névértékkel megegyezd 10.000.000 Ft értékben 2020. augusztus 31.
napjan.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata, mint alapité a 2020. december 31. napjiig
végrehajtandé alaptSke emelés ellenértékét képezé 100.000.000 Ft pénzbeli betétet a
részvénytarsasag bankszamlajara megfizette.

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata egyediili részvényes, mint alapitd a 2021. majus
21. napjan a 225.szamu polgdrmesteri hatarozattal meghozott 4/2021. (V.21.) szamu
alapitoi hatdrozattal elhatdrozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezd 196.670.692 Ft Osszegli nem pénzbeli betét, apport szolgdltatast
teljesiti az alabbiak szerint:

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata apport jogcimén nem pénzbeli betétként az
EVAT Zrt. tulajdonaba adja kilon okiratba foglalt jogatruhdzds, engedményezés
keretében

az Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata, mint hitelezének az EGER TERMAL Kft.
(székhelye: 3300 Eger, Frank Tivadar ut 5., Cg. 10-09-021800, ad6szdma: 11168285-2-10)
addssal szemben fennalld, az adds altal teljes egészében elismert és Sulyok Eva kamarai
tag konyvvizsgadlo (kamarai tagsagi szama: 0061064, adoszama: 63173596-2-30, egyéni
vallalkozas székhelye: 3300 Eger, Kazinczy u. 18.) fliggetlen konyvvizsgalo altal a Ptk. 3:251.
§. (1) bek. szerint értékelt 2021. marcius 31. napjaig szamitott és aznapi értéken fennallo
134.000.000 Ft téke és 2.836.174 Ft kamat, Osszesen: 136.836.174 Ft Osszegli kolcson
jogcimén fennallo kovetelést;

és az Eger Megyei Jogt Varos Onkormdnyzata, mint hitelezé altal az EVAT Zrt. adéssal
szemben fennall, az ados altal teljes egészében elismert és Sulyok Eva kamarai tag
konyvvizsgald (kamarai tagsagi szdma: 0061064, addszama: 63173596-2-30, egyéni
vallalkozas székhelye: 3300 Eger, Kazinczy u. 18.) fiiggetlen konyvvizsgalo dltal a Ptk. 3:251.
§. (1) bek. szerint értékelt 2021. marcius 31. napjaig szamitott és aznapi értéken fennalld
58.334.000 Ft t6ke és1.500.518 Ft kamat, 0sszesen: 59.834.518 Ft 6sszegli kolcson jogcimén
fennalld kovetelést.

A fentiek alapjan a nem pénzbeli betétként, apport jogcimén atruhdzott mindosszesen
196.670.692 Ft Osszegli kovetelésbdl 196.670.000 Ft Osszeg az alaptéke emelésre kertilt
elszamoldsra, mig az azt meghaladd 692 Ft 6sszeg az alaptékén feliili vagyonba keriilt
elszamolasra.

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata egyediili részvényes, mint alapité a 2024. janudr
25. napjdna.......... szdmu kozgytilési hatdrozattal meghozott 1/2024. (1.25.) szdmu alapitéi
hatdrozattal elhatdrozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét
képezé 49.552.807 Ft Osszegli nem pénzbeli betétet, apport szolgdltatdst teljesiti az
aldbbiak szerint:

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata az dltala az EVAT Zrt. részére 2020. 05. 08-dn
folyésitott 30.500.000 Ft t6ke és annak 6.528.086 Ft ligyleti kamatdval, tovdbbd 12.524.721
Ft Osszegii késedelmi kamatdval névelt egylittesen, tagi kélcson és jdarulékai jogcimeén
fenndll6 kovetelését az alaptSke emelés ellenében a Ptk. 3:99. §. (1) bek. alapjdn nem
pénzbeli vagyoni hozzdjdruldsként szolgdltatja, bocsdtja rendelkezésre és tulajdonba az
EVAT Zrt. részére, figyelemmel arra, hogy az EVAT Zrt. az alapitéi hatdrozat meghozataldt
megel6z8en irdsban nyilatkozott arrdl, hogy mint adés a nem pénzbeli vagyoni
hozzdjdruldst, mint kovetelést elismeri. Az alapité kélcsonkovetelése az apport alaptéke
emelésbeli szolgdltatdsa folytdn megsziinik a Ptk. 6:49. §. (1) és (2) bek. alapjdn. A nem
pénzbeli betét ellenértékét képez6 kovetelést Dr. Zagyva Béla Kozma fiiggetlen
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konywvizsgdlé a Ptk. 3:251. §. (1) bek. alapjdn értékelte, aki a kévetelést, mint apport tdrgydt
az alapité dltal megdllapitott értéket egyensulyban levének mindsitette az ellenében
adandé részvények szamdval és névértékével.
A fentiek alapjdn a nem pénzbeli betétként apport jogcimén dtruhdzott minddosszesen
49.552.807 Ft Gsszegli kovetelésbSl 49.550.000 Ft Gsszeg az alaptGke emelésre kertilt
elszamoldsra, mig az azt meghaladé 2.807 Ft 6sszeg az alaptékén feliili vagyonba kertilt
elszamoldsra.
A tarsasdg alaptékéje az aldbbi névértékl, névértéken kibocsatott névre szolo
torzsrészvényekbdl all:
- A sorozatu névre sz6l6 egyenként 10.000 Ft névértékd torzsrészvény 268.701 db, 6sszesen
2.687.010.000 Ft névértékben.
A részvényeket a tarsasag nyomdai aton koteles el6allitani a tékepiacrdl szolo 2001. évi
CXX. tv. szabdlyai szerint, az arra jogosult tevékenységet folytatdé nyomda utjan a
részvényre vonatkozo cégbirosagi bejegyzést kovetd 30 napon beliil.

5./ A tarsasag részvényese:

A részvényes neve, székhelye, Részvény Részvény
értéke e Ft megnevezése
Eger Megyei Jogt Véros Onkormdnyzata  2.687.010 268.701 db A-sorozatu

névre szo0lo torzsrészvény

3300 Eger, Dobd . tér 2.

addszama: 15729325-2-10

képv.: Mirkéczki Adam polgarmester

Az Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata birtokdban és tulajdonaban levé 268.701 db
A-sorozatd, névre sz0l6 egyenként 10.000 Ft névérték torzsrészvények 6sszevont cimlet(i
részvényként is kibocsathatdk.

3/2024. (1.25.) sz. alapitoi hatdrozat:

Eger Megyei Jogt Varos Onkormdnyzata, mint a tarsasag egyediili részvényese akként
dont, hogy a fenti 1/2024. (1.25.) sz., és 2/2024. (1.25.) sz. alapitdi hatarozatok alapjan
megallapitott egységes szerkezetbe foglalt Alapszabdlyt — mely a jelen hatarozat
mellékletét képezi — bocsatja ki.

Eger, 2024. januar 25.
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata
képviseli: Mirkoczki Adam polgarmester
alapitdi jogok gyakorldja
Ellenjegyzem Egerben, 2024. janudr 25. napjdn:
Dr. Torok Tamads tigyvéd, KASZ: 36070614

Felel6s:

Mirkéczki Adam polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol
Juhasz Eva vagyongazdalkodasi irodavezeté
EVAT Zrt. Igazgatdsaga

Sztics Tamas vezérigazgato, EVAT Zrt.
Hataridé: 2024. februar 29.

10/2024. (1. 25.) kozgyilési hatarozat
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Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilése az 1-5/2024. (1.25.) alapitéi hatarozat szerinti
modositasokkal egységes szerkezetbe foglaltan elfogadja az EVAT Egri Vagyonkezel6 és Tavfiité
ZartkorGien Mukodé Részvénytarsasag (3300 Eger, Zalar J. u. 1-3., az Egri Torvényszék
Cégbirdsagan Cg. 10-10-020014. cégjegyzékszamon nyilvantartva, addszdma: 10592803-2-10)
Alapszabalyat az alabbi tartalommal, amely a 3/2024. (I.25.) alapitoi hatarozat mellékletét képezi.
A Kozgytilés felhatalmazza a polgdarmestert az Alapszabaly aldirasara.
ALAPSZABALY

Amelyet a Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. tv. alapjan az EVAT Egri Vagyonkezel6 és
Tavflité Zartkortien Mikods Részvénytarsasag egyediili részvényese, Eger Megyei Jogi Véros
Onkormdnyzata az aldbbiak szerint bocsét ki egységes szerkezetbe foglaltan (mddositdsok délt
bettivel szedve):

1./ A tarsasag cégneve, székhelye és telephelyei, elérhet6sége:
A tarsasag cégneve: EVAT Egri Vagyonkezel6 és Tavftit6
Zartkortien Miikodo Részvénytarsasag
Roviditett neve: EVAT Zrt.

A tarsasag székhelye: 3300 Eger, Zalar J. utca 1-3.
A tarsasag telephelyei:3300 Eger, Torvényhaz utca 15.
3300 Eger, Malomarok utca 28.
3300 Eger, Harangont6 utca 4.
3300 Eger, Ttizolto tér 5.
3300 Eger, Servita utca 3-5.
3300 Eger, Tarkanyi ut 150/7. hrsz.
3300 Eger, Tarkdnyi at 150/11. hrsz.
3300 Eger, Tarkanyi ut 150/23. hrsz.
3300 Eger, Katona I. tér 4870/6. hrsz.
3300 Eger, Kistalyai at 18.
3300 Eger, Dobo Istvan tér 3. foldszint 1. ajto
3300 Eger, Kertész utca 6447/4. hrsz.
A tarsasag elektronikus elérhetdsége, kézbesitési cime: evatzrt@evatzrt.hu
2./ A tdrsasag idGtartama:
A tarsasag hatdrozatlan id6tartamra alakult.
3./ A tarsasag tevékenységi kore:
A tdrsasag tevékenységi korébe a 2008. januar 1.-t6l hatdlyos TEAOR ’08 szerint a kovetkezdk
tartoznak:

4110 '08 Epiiletépitési projekt szervezése

4322 '08 Viz-, gdz-, fltés-, légkondiciondld-szerelés

5221 '08 Szdrazfoldi szallitast kiegészitd szolgaltatas

6810 '08 Sajat tulajdont ingatlan adasvétele

6820 '08 Sajat tulajdonu, bérelt ingatlan bérbeadasa, tizemeltetése
6831 '08 Ingatlaniigynoki tevékenység

6920 '08 Szamviteli, konyvvizsgaldi, adoszakértoi tevékenység
7010 '08 Uzletvezetés

7711 '08 Személygépjarmi kolcsonzése

7733 '08 Irodagép kolcsonzése (beleértve: szamitogép)

7739 '08 Egyéb gép, targyi eszkoz kolcsonzése

4221'08 Folyadék szallitasara szolgalé kozmii épitése

4761 '08 Konyv-kiskereskedelem

4762 '08 Ujsag-, papiraru-kiskereskedelem
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4778 '08 Egyéb m.n.s. 4j aru kiskereskedelme

5520 '08 Udiilési, egyéb atmeneti szallashely-szolgaltatds
6203 '08 Szamitogép-lizemeltetés

6420 '08 Vagyonkezelés (holding)

6832 '08 Ingatlankezelés

7112 '08 Mérnoki tevékenység, miiszaki tandcsadas
7721 '08 Szabadidés, sporteszkoz kolcsonzése

8110 '08 Epitményiizemeltetés

8121 '08 Altalanos épiilettakaritas

8129 '08 Egyéb takaritas

8211 '08 Osszetett adminisztrativ szolgaltatas

8219 '08 Fénymasolas, egyéb irodai szolgaltatas

9102 '08 Muzeumi tevékenység

9311 '08 Sportlétesitmény miikodtetése

9329 '08 M.n.s. egyéb szdérakoztatds, szabadidds tevékenység
3530 '08 GOozellatas, légkondiciondlds - Fétevékenység
5610 '08 Ettermi, mozgd vendéglatas

4719 '08 Iparcikk jelleg(i bolti vegyes kiskereskedelem
471108 Elelmiszer jellegti bolti vegyes kiskereskedelem
5621'08 Rendezvényi étkeztetés

5629’08 Egyéb vendéglatas

563008 Italszolgaltatas

5814’08 Folyoirat, id6szaki kiadvany kiadasa

5819’08 Egyéb kiaddi tevékenység

5914’08 Filmvetités

702108 PR, kommunikacio

7022’08 Uzletviteli, egyéb vezetési tanacsadds
9004’08 Muvészeti létesitmények miikodtetése
932108 Viddmparki, szérakoztatoparki tevékenység
493108 Vérosi, el6varosi, szarazfoldi személyszallitas
493908 M.n.s. egyéb szarazfoldi személyszallitas

A tdrsasag tevékenységi korén beliil engedélyhez kotott tevékenységet kizardlag a tevékenység
végzéséhez sziikséges engedély megszerzését kovetden, annak birtokdban folytat, mely engedélyt
az illetékes Cégbirosagnak benyujtani koteles.

4./ A tdrsasdg alaptékéje:

A tarsasag alaptékéje (jegyzett tékéje) 2.687.010.000 Ft, amely 816.937.000 Ft pénzbeli betétbdl
és 1.870.073.000 Ft apportbdl all.

A pénzbeli és a nem pénzbeli betétek a tarsasag alapitasakor, tovabba a tarsasag 2001. junius 29.
napjan elhatdrozott szétvalas szerinti szétvaldsi szerz6désben meghatdarozottak, valamint a 2007.
szeptember 27. napjan hozott alapité hatdrozat alapjan és szerint a tarsasdg tulajdondba és
birtokaba kertiltek.

Az alapito altal 2009. augusztus 27. napjan elhatdrozott és végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezo egri belteriileti 150/1. hrsz. alatti ingatlant, mint apport targyat az apportot
szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata a részvénytarsasag
tulajdonadba és birtokaba adta, azt szolgaltatta.

Az alapité 4ltal 2010. december 16. napjan elhatdrozott és 201. janudr 15-i hatdllyal (mindkét
telekalakitasi eljaras jogerds befejezése miatt) végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezd
egri beltertileti 1307/39. hrsz. alatti ingatlanbdl 3568 nm-es tertiletrész és az egri beltertileti
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2014/2. hrsz. alatti ingatlanbdl 94 nme-es teriiletrészt, mint apport targyakat az apportot
szolgéltato egyediili részvényes Eger Megyei Jog Varos Onkormdnyzata a részvénytarsasag
tulajdonaba és birtokaba adta, azt szolgaltatta.

Az alapité altal 2012. majus 23. napjan elhatarozott és végrehajtott alaptéke-emelés ellenértékét
képezb 50.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata a részvénytarsasag bankszamlajara 15 napon beliil hianytalanul teljesiteni
koteles.

Az alapité altal 2012. december 13. napjan 2012. december 28. hatdllyal elhatdrozott és végrehajtott
alaptéke-emelés ellenértékét képezd 120.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyediili részvényes Eger
Megyei Jogt Varos Onkormdnyzata a részvénytarsasag bankszamlajara tortént atutaldssal 2012.
december 28. napjan hidnytalanul teljesitett.

Az alapito altal 2015. november 25. napjan elhatarozott és végrehajtott 336.360.000 Ft Gsszegli
alapt6ke-emelés ellenértékét az alapito akként teljesiti, hogy:

- 180.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyedili részvényes Eger Megyei Jogi Varos
Onkormanyzata a részvénytarsasag bankszamlajara torténd atutaldssal 2015. december 21.
napjaig hianytalanul teljesiteni koteles, tovabba

- a kizarélagos tulajdonat képezett VAROSGONDOZAS EGER KFT (Cg.: 10-09-020372,
székhelye: 3300 Eger, Homok u. 26.) tarsasagban fennallt 153.360.000 Ft névértéki
tizletrészét, mint apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes Eger Megyei
Jogti Varos Onkormdanyzata a részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta, azt
szolgaltatta 157.090.000 Ft kdnyvszerinti értékbdl a névértéknek megfelel6 153.360.000
Ft értékben, mig a 157.090.000 Ft konyvszerinti érték és a 153.360.000 Ft névérték
kilonbozete, 3.730.000 Ft alaptékén feliili vagyonként téketartalékba helyezésre kertilt;

- akizarolagos tulajdonat képezett Egri TISZK Nonprofit Kft. (Cg.: 10-09-028934, székhelye:
3300 Eger, Kertész u. 128.) tarsasdgban fennallt 3.000.000 Ft névértéki tizletrészét, mint
apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata a részvénytarsasag tulajdondba és birtokdba adta, azt szolgiltatta
3.800.000 Ft konyvszerinti értékbdl a névértéknek megfelelé 3.000.000 Ft értékben, mig
a 3.800.000 Ft konyvszerinti érték és a 3.000.000 Ft névérték kiillonbozete, 800.000 Ft
alaptékén feliili vagyonként téketartalékba helyezésre kertilt.

A kizardlagos tulajdonat képezett Agria-Human Kézhasznu Nonprofit Kft. (Cg.: 10-09-021223,
székhelye: 3300 Eger, Iskola u. 2.) tarsasagban fennallt 204.500.000 Ft névértékii tizletrészét, mint
apport targyat az apportot szolgaltatd egyediili részvényes Eger Megyei Jogui Varos
Onkormanyzata a részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta, azt szolgaltatta a névértékkel
megegyez6 204.500.000 Ft értékben.

A kizarolagos tulajdonat képzett Agria Film Kft. (Cg.: 10-09-021299, székhelye: 3300 Eger,
Széchenyi u. 14.) tarsasdgban fennallt 8.500.000 Ft névértéki tizletrészét, mint apport targyat az
apportot szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata a
részvénytdrsasag tulajdondba és birtokaba adta, azt szolgdltatta 9.270.000 Ft konyvszerinti
értékbdl a névértéknek megfelel6 8.500.000 Ft értékben, mig a 9.270.000 Ft konyvszerinti érték
és a 8.500.000 Ft névérték kiilonbozete, 770.000 Ft alaptékén feliili vagyonként t6ketartalékba
helyezésre kertilt.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2017. szeptember 27. napjan elhatarozott
és 2017. oktdber 31. napjdig végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezé 172.000.000 Ft
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pénzbeli betétet a részvénytarsasag bankszamlajara teljesitette akként, hogy abbdl 72.000.000 Ft-
ot 2017. oktober 05. napjaig, tovabbi 100.000.000 Ft-ot pedig 2017. oktdber 31. napjdig megfizetett.
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint alapité a 2017. november 30. napjan elhatarozott
és 2017. december 12. napjaig végrehajtando alaptéke emelés ellenértékét képezd 21.000.000 Ft
pénzbeli betétet a részvénytarsasag bankszamldjara 2017. december 12. napjiig megfizette.
Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, mint alapit6 a 2017. december 21. napjan elhatarozott és
ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezb 25.000.000 Ft 6sszegli nem
pénzbeli vagyoni hozzdjarulast, mint kovetelést a Ptk. 3:99 §. (1) bek. alapjan és szerint a
részvénytarsasag rendelkezésére bocsatotta és tulajdondba adta.
Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata az 1/2018. (04.26.) alapitéi hatarozattal elhatarozott
alaptéke emelés Ptk. 3:99. §. (1) bek. alapjan nem pénzbeli hozzdjaruldsként, apport jogcimén az
EVAT Zrt. 1/1 aranyu, kizarélagos birtokaba és tulajdonaba adja
- az 1/1 ardnyban kizardlagos tulajdonat képezé Eger belteriilet 6050/1/A/1. hrsz. alatt
nyilvantartott, iroda megnevezési, 18 nm teriilettel felvett, szovetkezeti hdzbeli
onkormdanyzati tulajdoni formaja ingatlant az 6ndllé ingatlanhoz tartozo, a kozgytilési
jegyz6konyvben meghatdrozott helyiségekkel, amely ingatlan a természetben 3300 Eger,
Didfakut utca 1. f6ldszint 3. ajto alatt talalhato, és
- az 1/1 aranyban kizdrolagos tulajdonat képezé Eger belteriilet 4902/A/1. hrsz. alatt
nyilvantartott, tzlethelyiség megnevezés(i, 230 nm teriilettel felvett, tarsashdazbeli
onkormdnyzati tulajdoni formaju ingatlant az 6nall6 ingatlanhoz tartozd, a kozgytilési
jegyz6konyvben meghatdarozott helyiségekkel, amely ingatlan a természetben 3300 Eger,
Dobo Istvan tér 3. foldszint 1. ajto alatt taldlhato.
Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata, mint alapité a 2018. majus 24. napjan elhatarozott és
2018. junius 25. napjaig végrehajtando alaptéke emelés ellenértékét képezé 61.000.000 Ft pénzbeli
betétet a részvénytarsasag bankszamlajdra 2018. junius 25. napjan megfizette.
Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata, mint alapitdé a 2019. szeptember 30. napjaig
végrehajtando alaptéke emelés ellenértékét képezd 80.000.000 Ft pénzbeli betétet a
részvénytdrsasag bankszamldjara megfizette.
Eger Megyei Jogi Varos Onkormdényzata (székhelye: 3300 Eger, Dobd . tér 2., képv.: Mirkéczki
Adam polgarmester, torzsszama: 15379841, adészama: 15729325-2-10) a kizarolagos tulajdonat
képezett Egri Varosfejlesztési Korlatolt Felel6sségti Tarsasagban (3300 Eger, Dobé Istvan tér 8.,
Cg. 10-09-029700) tarsasagban fennallt 10.000.000 Ft névértéki tizletrészét, mint apport targyat
az apportot szolgiltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata a
részvénytarsasag tulajdonaba és birtokaba adta, azt szolgaltatta a névértékkel megegyezd
10.000.000 Ft értékben 2020. augusztus 31. napjan.
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata, mint alapit6 a 2020. december 31. napjaig végrehajtand6
alaptéke emelés ellenértékét képezé 100.000.000 Ft pénzbeli betétet a részvénytarsasag
bankszamlajara megfizette.

Eger Megyei Jogt Varos Onkormdnyzata egyediili részvényes, mint alapité a 2021. majus 21. napjan
a 225.szamu polgdrmesteri hatdrozattal meghozott 4/2021. (V.21.) szdmu alapitéi hatdrozattal
elhatarozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezd 196.670.692
Ft 6sszegli nem pénzbeli betét, apport szolgaltatast teljesiti az aldbbiak szerint:

86



Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata apport jogcimén nem pénzbeli betétként az EVAT Zrt.

tulajdonaba adja kiilon okiratba foglalt jogatruhdzas, engedményezés keretében

az Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint hitelezének az EGER TERMAL Kft.
(székhelye: 3300 Eger, Frank Tivadar ut 5., Cg. 10-09-021800, addszama: 11168285-2-10)
addssal szemben fennalld, az adds ltal teljes egészében elismert és Sulyok Eva kamarai
tag konyvvizsgadlo (kamarai tagsagi szama: 0061064, addszama: 63173596-2-30, egyéni
vallalkozas székhelye: 3300 Eger, Kazinczy u. 18.) filiggetlen konyvvizsgald éltal a Ptk.
3:251. §. (1) bek. szerint értékelt 2021. marcius 31. napjdig szamitott és aznapi értéken
fennadllo 134.000.000 Ft téke és 2.836.174 Ft kamat, Osszesen: 136.836.174 Ft Osszegl
kolcson jogeimén fennalld kovetelést;

és az Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint hitelezé altal az EVAT Zrt. adéssal
szemben fennall, az adds 4ltal teljes egészében elismert és Sulyok Eva kamarai tag
konyvvizsgdlé (kamarai tagsdgi szdma: 0061064, adoszdma: 63173596-2-30, egyéni
vallalkozas székhelye: 3300 Eger, Kazinczy u. 18.) fiiggetlen konyvvizsgald altal a Ptk.
3:251. §. (1) bek. szerint értékelt 2021. marcius 31. napjdig szamitott és aznapi értéken
fennall6 58.334.000 Ft téke és 1.500.518 Ft kamat, 6sszesen: 59.834.518 Ft 6sszeg(i kolcson
jogcimén fennallo kovetelést.

A fentiek alapjan a nem pénzbeli betétként, apport jogcimén atruhdzott minddsszesen

196.670.692 Ft 0Osszegli kovetelésb6l 196.670.000 Ft Osszeg az alaptéke emelésre kerilt

elszdmolasra, mig az azt meghaladé 692 Ft Osszeg az alapt6kén feliili vagyonba kertilt

elszamolasra.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata egyediili részvényes, mint alapité a 2024. janudr 2s.

Napjan @ ........o.oeeene.. szdmu koézgytilési hatdrozattal meghozott .../2024. (I.25.) szdmu alapitdi

hatdrozattal elhatdrozott és ugyanazon napon végrehajtott alaptéke emelés ellenértékét képezé

49.552.807 Ft Osszegli nem pénzbeli betétet, apport szolgdltatdst teljesiti az aldbbiak szerint:

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata az dltala a.................. szdmu kézgytilési hatdrozat
alapjan az EVAT Zrt. részére 2020. 05. 08-dn folyésitott 30.500.000 Ft t6ke és annak
6.528.086 Ft tigyleti kamatdval, tovdbbd 12.524.721 Ft 6sszegii késedelmi kamatdval novelt
egylittesen, tagi kolcson és jdrulékai jogcimén fenndll6 kovetelését az alaptéke emelés
ellenében a Ptk. 3:99. §. (1) bek. alapjin nem pénzbeli vagyoni hozzdjdruldsként
szolgdltatja, bocsdtja rendelkezésre és tulajdonba az EVAT Zrt. részére, figyelemmel arra,
hogy az EVAT Zrt. az alapitdi hatdrozat meghozataldt megel6zden irdsban nyilatkozott
arrél, hogy mint adés a nem pénzbeli vagyoni hozzdjdruldst, mint kévetelést elismeri. Az
alapité kolcsonkovetelése az apport alaptéke emelésbeli szolgdltatdsa folytdn megsziinik a
Ptk. 6:49. §. (1) és (2) bek. alapjdn. A nem pénzbeli betét ellenértékét képezé kovetelést Dr.
Zagyva Béla Kozma fiiggetlen konyvvizsgdlé a Ptk. 3:251. §. (1) bek. alapjdn értékelte, aki a
kovetelést, mint apport tdrgydt az alapité dltal megdllapitott értéket egyensulyban levének
mindsitette az ellenében adandé részvények szamadval és névértékével.

A fentiek alapjdn a nem pénzbeli betétként apport jogcimén dtruhdzott mind6sszesen
49.552.807 Ft Osszegli kovetelésbSl 49.550.000 Ft Osszeg az alaptSke emelésre kertilt
elszamoldsra, mig az azt meghaladé 2.807 Ft 6sszeqg az alaptéken feliili vagyonba kertilt
elszamoldsra.
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A tarsasag alapt6kéje az alabbi névértéki, névértéken kibocsatott névre szo6l6 torzsrészvényekbdl
all:

- A sorozatu névre szolé egyenként 10.000 Ft névértékl torzsrészvény 268.701 db, Osszesen
2.687.010.000 Ft névértékben.

A részvényeket a tarsasag nyomdai uton koteles eléallitani a tékepiacrol szold 2001. évi CXX. tv.
szabalyai szerint, az arra jogosult tevékenységet folytaté nyomda ttjan a részvényre vonatkozd
cégbirosagi bejegyzést kovetd 30 napon beliil.

5./ A tarsasag részvényese:

A részvényes neve, székhelye, Részvény Részvény
értéke e Ft megnevezése
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata  2.687.010 268.701 db A-sorozatu

névre szOlo torzsrészvény

3300 Eger, Dobo I. tér 2.

addszama: 15729325-2-10

képv.: Mirkéczki Adam polgarmester

Az Eger Megyei Jogt Véros Onkormdnyzata birtokdban és tulajdondban levé 268.701 db A-
sorozatl, névre szold egyenként 10.000 Ft névértékd torzsrészvények Osszevont cimlet(i
részvényként is kibocsathatok.

6./ A részvényes jogai és kotelezettségei:

A részvényes kotelezettsége a tarsasdggal szemben a részvény névértékének vagy kibocsatasi
értékének szolgdltatasara terjed ki. Ezen felel@ssége a tarsasdggal szemben all fenn, a tarsasag
kotelezettségeiért a részvényes egyebekben nem felel - a 2013. évi V. tv.-ben meghatarozottak
kivételével -.

A részvény akkor szamit teljesen befizetettnek, ha a részvényes a részvény névértékére esé teljes
Osszeget a tarsasagnak befizette, illetve ha nem pénzbeli betétet a tirsasag rendelkezésére
bocsatotta és tulajdondba adta.

A tarsasag csak a részvénytdrsasag cégbejegyzésének megtorténte és a részvények ellenértékének
teljes befizetése, illetve szolgaltatasa utan allithat ki érvényesen részvényt.

A nem pénzbeli hozzdjaruldst szolgdltato részvényes a szolgaltatastol szamitott 5 évig felelds a
tarsasaggal szemben azért, hogy hozzajarulasanak értéke a szolgaltatas idején az Alapszabalyban
megjelolt mértéknek megfelel. Ezen idGszakon beliil bekovetkezett tulajdonos valtozds nem
érinti a hozzdjarulast szolgaltato tag felel6sségét. (alapitoi felelGsség)

7./ A részvény értékesitése kivételével nem gyakorolhatja a tarsasag vonatkozasaban a részvényesi
jogait a névre szolo részvény tulajdonosa, akinek a neve a részvénykonyvben nem szerepel,
tovabba aki a részvényét a torvények és ezen alapszabdlynak a részvény atruhdzasara, illetve
megszerzésére vonatkozo korlatozast sérté mdédon szerezte, vagy olyan részvényt birtokol, illetve
olyan részvény tulajdonosa, amelyet a torvény és/vagy az Alapszabdly szerint nem szerezhetett
meg.

8./ A tarsasag Igazgatdsaga a névre szolo részvényekrdl - ideértve az ideiglenes részvényt is -
részvénykonyvet vezet. A részvénykonyvben nyilvantartja a részvényes - amennyiben van, ugy a
részvényesi meghatalmazott- kozos tulajdonban all6 részvény esetén a kozos képviseld nevét és
lakohelyét (székhelyét), részvénysorozatonként a részvényes részvényeinek, ideiglenes
részvényeinek darabszamat (tulajdoni részesedésének mértékét), valamint egyéb térvényben és
az alapito okiratban meghatdrozott adatokat.

A névre sz016 részvények atruhdzasa a tarsasaggal szemben csak akkor hatalyos és a részvényes a
tarsasaggal szemben részvényesi jogait csak akkor gyakorolhatja, ha a részvényest a
részvénykonyvbe bejegyezték és a részvényeinek birtokban tartdsat is igazolja.
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A részvényes, ha kordabban a részvénykonyvbe bejegyezték, koteles részvénye atruhdzasat az

atruhdzastol szamitott 8 napon beliil a részvénytarsasidgnak bejelenteni. A bejelentés alapjan a

részvénykonyv vezetdje haladéktalanul gondoskodni koteles a részvényesnek a részvénykonyvbél

valo torlésérdl.

Nem jegyezhetd be a részvénykonyvbe

- aki az értékpapirokra vonatkozo torvényi rendelkezések alapjan igy rendelkezett

- aki részvényét a torvény vagy az Alapszabdly részvényatruhazdsara vonatkozé szabalyait
megsértve szerezte meg.

Az Igazgatdsag a részvénykonyvbe torténd bejegyzést a fenti kivételével nem tagadhatja meg, ha

a részvényatruhdzasra a térvényben meghatarozott feltételeknek megfelelen kertilt sor.

A részvényes a részvénykonyvbe betekinthet és annak ra vonatkozd részérdl az Igazgatdsagtol

masolatot igényelhet. Harmadik személy csak akkor tekintheti meg a részvénykonyvet, ha

érdekeltségét valoszinsiti.

9./ A részvények atruhazasa:

A tdrsasdg részvényei a jelen Alapszabdlyban foglaltak megtartdsa mellett szabadon

atruhazhatok. A nyomdai aton eléallitott névre szold részvény atruhdzasa a részvény hatoldalara

vagy a részvényhez csatolt lapra (toldatra) irt teljes vagy tires forgatmany utjan torténik.

Az ilyen részvény tulajdonjoganak 6roklés jogcimén torténd atszallasa esetén az 6rokos kérésére

az Igazgatosag jogosult és koteles — az 6rokosi mindséget jogerdsen igazolo okirat szamdnak és

keltének feltiintetésével- a tulajdonos véltozasnak a részvény hatoldalan (toldaton) torténd

atvezetésére.

Az ilyen részvény tulajdonjoganak hatosdgi arverésen torténé megszerzése esetén, a tulajdonos

kérésére az Igazgatosag jogosult és koteles — az arverési jegyzékonyv alapjan, annak szama és kelte

feltiintetésével - a tulajdonos valtozasnak a részvény hatoldalan (toldaton) torténd atvezetésére.

10./ Arészvényhez fiz6d6 jogok:

A tarsasag altal kibocsatott névre sz0l6 torzsrészvényekhez az alabbi jogok tartoznak:

A sorozatt egyenként 10.000 Ft névértékd névre szol6 torzsrészvény:

A tarsasag kozgytilésén egy szavazatra, a tarsasag éves eredménye alapjan a gazdasagi évet lezard

kozgytlési hatarozata szerint megdllapitott, a jelen Alapszabdly rendelkezéseinek megfelel6

mértéki osztalék illeti meg, valamint minden olyan jog, amelyet az Alapszabaly megallapit.

A részvényhez fiz6d6 részvényesi jogokat korlatozé rendelkezést az Alapszabdly nem allapit meg.

1./  Arészvénytarsasag kozgyiilése:

A részvényes — tekintettel a tarsasdg egyszemélyes jellegére - jogosult a 2013. évi V. tv. 3109 §.

meghatdrozott jogokat gyakorolni a (4) bek. alapjan.

Tekintettel arra, hogy a tarsasag a 2013. évi V. tv. 3:323 §. alapjan egyszemélyes tarsasagként

miikodik, ezért a kozgytilés hataskorébe tartozo kérdésekben a részvényes irdsban dont, amelyrél

koteles értesiteni a vezeto tisztségvisel6ket. A kozgytilés hataskorébe - igy a részvényes alapitoi

hatarozata korébe - tartoznak az alabbiak:

a./ dontés ha e torvény eltéréen nem rendelkezik az Alapszabdly megallapitasarol és

modositasarol,

b./ dontés a részvénytarsasag miikodési formdjanak megvaltoztatasardl,

c./ a részvénytdrsasag atalakuldsanak és jogutod nélkiili megsziinésének elhatarozasa,

d./ az igazgatosdg tagjainak, illetve igazgatosdg hianydban a részvénytarsasag

vezérigazgatojanak, tovabba a feliigyel6 bizottsdg tagjainak és a konyvvizsgalonak a

megvalasztasa, visszahivasa, dijazasanak megallapitdsa,

e./ a munkaltatoi jogok gyakorlasa, prémiumfeladat meghatdrozasa, a prémiumfeladatok

teljesitésének értékelése a részvénytarsasag igazgatosaganak tagjai vagy igazgatosag hianyaban a
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részvénytarsasag vezérigazgatdja felett, amennyiben tisztségiiket munkaviszony keretében latjak
el

f./ a szamviteli torvény szerinti beszamol6 jovahagyasa,

g./ dontés — ha e torvény eltéréen nem rendelkezik - osztalék fizetésérol,

h./ dontés a nyomdai udton elédllitott részvény dematerializdlt részvénnyé, illetve a
dematerializalt részvény nyomdai tton el8allitott részvénnyé torténé atalakitdsardl,

i/ az egyes részvénysorozatokhoz f(iz6dé jogok megvéltoztatisa, illetve az egyes
részvényfajtak, osztalyok atalakitdsa,

j-/ dontés - ha e torvény masként nem rendelkezik — az dtvaltoztathatd, vagy jegyzési jogot
biztositd kotvény kibocsatasardl,

k./ dontés - ha e torvény masként nem rendelkezik — az alaptéke felemelésérdl,

1./ dontés - ha e torvény masként nem rendelkezik — az alaptéke leszallitdsarol,

m./  dontés a jegyzési els6bbségi jog gyakorlasanak kizarasarol,

n./ dontés gazdasagi tarsasag alapitasarol, mas gazdasagi tarsasagba valo belépésrdl,

o./ dontés a részvénytdrsasdg igazgatdsiaganak tagjaival, igazgatdsag hidnyaban a

vezérigazgatoval, a feliigyeld bizottsag tagjaival, valamint a konyvvizsgaloval szemben kartéritési
igény érvényesitésérol,

p./ dontés pdtbefizetés elrendelésérdl és visszatéritésérol,

q./ dontés a részvénytarsasag altal tulajdonolt egyszemélyes gazdasagi tdrsasagok vezetd
tisztségviselGinek, felligyel6 bizottsagi tagjainak és konyvvizsgaldinak javadalmazasardl,

r./ a részvénytarsasag éves uzleti tervének elfogaddsa, az éves iizleti terv I. negyedéves,
féléves, valamint az L.-I1I. negyedéves teljesitésérdl késziilt beszamolok elfogadasa,

s./ a tarsasag tobb évre szold stratégiai tervének jovahagyasa,

t./ olyan szerz6dés megkotésének jovahagydsa, amelyet a tdrsasdg részvényesével,

igazgatosagi tagjaival, igazgatosdg hianydban a vezérigazgatdval, vagy azok kozeli
hozzatartozojaval, élettarsaval kot,

u./ doéntés minden olyan kérdésben, amit torvény, Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata
Kozgytlésének az dnkormdnyzat vagyondarol és a vagyongazdalkodasrol szold 35/2015.(X.30.)
onkormdnyzati rendelete, vagy az Alapszabdly a kozgytilés kizarolagos hatdskorébe utal.

12./ Az Igazgatosag:

Az Igazgatdsag a tarsasag ligyvezetd szerve, képviseli a tarsasagot birésagok és mas hatdsagok
el6tt, valamint harmadik személyekkel szemben.

Az Igazgatdsag testiiletként jar el, hataskorét az Igazgatosagi tilésen gyakorolja.

Az Igazgatdsagot a részvényes alapité hatdrozattal jeloli ki, illetve tobb tagu tarsasag esetén a
kozgytilés valasztja ot évi idétartamra.

A tagok Gjravalaszthatok. Az Igazgatdsag legalabb harom, legfeljebb hét tagbol all.

Az Igazgatdsag tagjai:

Név:  Protovinné Zsilinszky Erzsébet (an.: ||| | | | j}j) JJ}. N ) =00 F:-:,
- @000 |

Név:  File Sandor Pal (an.: || | G
3326 Ostoros, Hunyadi Matyas u. 49. szam alatti lakos

Név:  Janosi Zoltan (an.: ||| | G
I 2 i lakos
Név:  Pintér Istvan (an.: ||| R szo.: TG
I - - I+

Név: Dr. Szaléczi Géza Gyorgy (an.: || NG
I

alatti lakos
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Az Igazgatdsag elnokét maga valasztja tagjai koziil. Az Igazgatosag elnokének, illetve tagjanak
tisztsége erre iranyuld munkaviszony keretében nem lathato el.

Az Igazgatdsag tagjanak, megbizatdsa lejarta el6tt torténd visszahivasara, vagyis tisztségének
barmely okbdl torténé megsziinése esetén kijelolésére az alapitd jogosult azzal, hogy az igy
kijelolt Igazgatosagi tag az Igazgatosdg megbizatasanak lejartaig szol.

Az Igazgatdsdg jogait és feladatait testiiletként gyakorolja. Az Igazgatdsdg tagjainak egymads
kozotti feladat- és hataskor megosztasarol, tovabba az Igazgatosag miikodésének rendjérdl,
szabalyairdl az Igazgatosag altal megallapitando tigyrendben kell rendelkezni — melyet az alapitéi
jogokat gyakorlo részvényes fogad el -, az alabbiak alkalmazasaval.

Az Igazgatosag évente legalabb négy alkalommal iilésezik, mely igazgatdsagi tilést az Igazgatdsag
elnoke hivja Ossze. Az igazgatosagi iilés Osszehivasanak, megtartasanak feltételeit, modjat,
miikodésének kereteit, szabdlyait az [gazgatdsag altal megallapitott - és az alapito altal elfogadott
- mindenkor hatdalyos tigyrend tartalmazza, amelynek megfeleléen kell eljarni, az Igazgatosag
ennek megfelel6en és alapjan miikodik.

Hatadlyos Igazgatdsagi tigyrend hidnyaban az Igazgatosag tilését az Igazgatosag elnoke irdsban
hivja 6ssze. Ez esetben a meghivo kikiildése és az iilés napja kozott legalabb 8 napnak kell eltelnie,
s a meghivohoz mellékelni kell a napirendi pontok eldontéséhez sziikséges mellékleteket. Az
Igazgatdsag tlését az Igazgatdsdg elnoke vezeti, tavollétében az adott iilésen ezen tisztségre
megvalasztott masik igazgatdsagi tag.

Az Igazgatosag hatdrozatait egyszerl szotobbséggel hozza. Szavazategyenldség esetén az elnok
szavazata dont.

Az Igazgatdsag hatarozatképes, ha az tilésen a tagok kétharmada, de legalabb harom tag jelen
van.

Az Igazgatosagi tlésrdl jegyz6konyvet kell vezetni, mely jegyzékonyvet az elnoknek és legalabb
egy igazgatosagi tag hitelesitének ala kell irnia.

Az Igazgatosag mikodésének dltalanos szabalyai:

a./ az Igazgatosag tagjai egy-egy szavazati joggal rendelkeznek,

b./ az Igazgatdsag hatarozatait egyszer( szotobbséggel hozza,

c./ az Igazgatoésdg iilését az elndk hivja 6ssze az Igazgatdsag hatalyos Ugyrendjében foglaltak
szerint, akaddlyoztatisa esetén az Ugyrendben meghatarozott moédon keriil sor az {ilés
osszehivasdra — hatalyos Ugyrend hidnyaban az iilés 6sszehivasara az Alapszabaly rendelkezései
alkalmazandédak -,

d./ az Igazgatosag barmely tagjanak, az ok és cél megjelolésével tett irasos inditvanyara az elnok
az inditvany kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil koteles intézkedni az Igazgatdsag tilésének
30 napon beliili id6pontra torténd 6sszehivasarol. Ha az elndk az inditvdnynak nem tesz eleget a
tag maga jogosult az tilés 6sszehivasara.

e./ Az Igazgatosag tilésérdl jegyzékonyvet kell késziteni.

Az Igazgatosag feladata:

a./ képviseli a Tarsasagot harmadik személyekkel szemben birsagok és mas hatdsagok elétt,

b./ el6késziti és Osszehivja a Kozgytilést, kiilonos tekintettel a jogszabalyban meghatdrozott
azon esetekre, amikor a Kézgytlés 6sszehivasa kotelez6, = amennyiben a tarsasagnal kozgytilés
miikodik.

c./ kialakitja a tarsasag munkaszervezetét, s erre irdnyulo alapitdi hatarozat esetén elkésziti a
Tarsasag Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatat,

d./ gyakorolja a munkaltatoi jogokat a Tarsasag munkaszervezetét iranyito tarsasagi alkalmazott
(vezérigazgatd) felett, vele munkaszerzédést kot, amennyiben ezen munkavallaldé nem az
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igazgatosag tagja,

e./ gondoskodik a Tarsasdg tizleti konyveinek szabdlyszerti vezetésérdl, nyilvantartasi,
elszdmolasi és adozasi kotelezettségének teljesitésérol,

f./ gondoskodik a Tarsasdg szamviteli torvény szerinti beszamoldjanak/mérlegének,
eredmény-kimutatdsanak, kiegészité mellékletének és tizleti jelentésének elkészitésérdl és az
alapitoi jogokat gyakorlo részvényes dltali elfogadasra torténd elGterjesztésérdl,

g./ elkésziti az adozott eredmény felhasznalasara vonatkozd javaslatot,

h./ éves jelentést készit az alapito részére az ligyvezetésrdl, a Tarsasag vagyoni helyzetérdl és
tzletpolitikajanak teljestilésérdl,

i./ javaslatot tesz minden olyan kérdésben, amelynek eldontése az alapit6é hataskorébe tartozik,

j./ ellat minden olyan feladatot, amely a Ptk. és egyéb jogszabdlyok, az Alapszabaly, az

alapitoi jogokat gyakorlo részvényes irasbeli hatdrozata szerint az Igazgatosag feladatat képezi,
k./ az Igazgatosag gyakorolja az EVAT Zrt. nevében és képviseletében az EVAT Zrt. egyszemélyes
gazdasagi tdrsasagaiban az alapitdi jogokat, tovabba az EVAT Zrt. tulajdonaban levé mas
tarsasdgokban meglevé részesedésekhez kapcsolodd tagsagi jogokat,

1./ az tigyvezetésrél, a tarsasdg vagyoni helyzetérdl és iizletpolitikdjarol legalabb évente egyszer
a kozgytlés, ha a részvénytarsasdgnal felligyel6bizottsdg miikodik, legalabb haromhavonta a
feltigyel6bizottsag részére jelentést készit. (Ptk. 3:284. §),

m.) megdllapitja az Igazgat6sag Ugyrend;jét és gondoskodik annak az Alapité altali jovahagydsa
irdnti el6terjesztésrél, gondoskodik az Igazgatésag Ugyrendjének hatdlyos rendelkezéseknek
megfelel6 fenntartasardl.

Az Igazgatdsdg tagjai a részvénytdrsasdg Kozgytilésén tandcskozasi joggal vesznek részt,
amennyiben a tarsasagnal kozgytilés miikodik.

Az lIgazgatosag elnokét az Igazgatdsag valamennyi tagja szavazatanak egyszerli tobbségével
vélasztja meg tagjai kozil.

Az Igazgatdsag elnokének feladatai kozé tartozik tobbek kozott az, hogy

- 0sszehivja és vezeti az Igazgatosag tlését,

- elrendeli az igazgatosagi hatdrozatokra vonatkozo szavazast, megallapitja annak eredményét.
Az Igazgatdsag koteles az alapito felé a sziikséges informdciokat, jelentéseket megadni.

13./  Atarsasag munkaszervezete:

A tdrsasdg azon feladatait, melyek nem tartoznak az Igazgatosidg feladatkorébe a tdrsasag
munkaszervezete latja el.

A tarsasag munkaszervezetének felépitését, mikodésének részletes szabdlyait az Igazgatdsag
altal az alapito erre irdnyuld hatdrozata esetén készitendé és elfogadandd Szervezeti és Miikodési
Szabalyzat tartalmazza.

A tarsasag munkaszervezetének élén a vezérigazgatd all, aki ellatja a tarsasag operativ irdnyitasat,
s akivel ezen feladatok ellatdsdra a Munka Torvénykonyve szerinti munkaszerz6dés alapjan létesit
jogviszonyt a Tarsasag.

A vezérigazgaté a munkaszervezet tevékenységérdl koteles beszamolni az Igazgatdsag soros
ilésén.

A munkaszervezet élén allo vezérigazgatdt az Igazgatdsag nevezi ki és koti meg vele a
munkaszerzédést a tarsasag nevében, s gyakorolja felette a munkaltatdi jogokat.

Amennyiben a Vezérigazgatd, mint a munkaszervezet vezetdje a tarsasag vezetd tisztségviseldje
is egyben, ugy képviseleti joga a vezetd tisztségvisel6kre vonatkozo szabalyok szerint &ll fenn,
tekintettel arra, hogy a képviseleti joga a vezetd tisztségvisel6i minéségébdl adodoan a torvényen
alapul.

14./ A Feliigyel6 Bizottsag:
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A Felligyel6 Bizottsag ellendrzi a tarsasag Igazgatdsagat, jogaban all téle, a tarsasag dolgozoitol
jelentést vagy felvilagositast kérni, a tarsasag konyveit, bankszamlait, egyéb iratait és pénztarat
megvizsgalni.

A Feliigyel6 Bizottsag 5 tagbol all, tagjait az alapitoi jogokat gyakorlo részvényes jeldli ki 6t évre,
tagja a tarsasag dolgozodja - kivéve a torvényben meghatdrozott esetet - nem lehet.

A Feluigyeld Bizottsag tagjainak részleges cseréje vagy 1j tagokkal valo kiegészitése esetén az j
tagok megbizatasa a Felligyel6 Bizottsag eredetileg megvalasztott tobbi tagja megbizatdsanak az
idejéig szol.

A Feliigyel6 Bizottsdg tagjaiva az aldbbi személyek keriiltek kijelolésre ot éves hatdrozott
id6tartamra:

Sés Tamas (anyja sziiletési neve: ||| ) 3300 Eger, EGENR

Hegediis Janos Jozsef (anyja sziiletési neve: ||| | Gz ;> TG

Komlési Csaba (anyja sziiletési neve: ||| ) 3300 Eger, G

Lombeczki Gabor (anyja sziiletési neve: ||| | | ) 3300 Eger, | EGEGNG
|

Petdvari Attila (anyja szliletési neve: ) 3300
A Feltigyel6 Bizottsag tagjai koziil elsé tilésén elnokot valaszt. A Feliigyel$ Bizottsag legkésébb a
kijelolésétél szamitott go napon beliil maga allapitja meg miikodésének szabalyait, tigyrendjét,
melyet az alapité részvényes hagy jova.

A Feliigyel6 Bizottsag hatdrozatképes, ha az iilésen a tagok kétharmada, de legalabb harom tag
jelen van.

A Feltigyel6 Bizottsag iilését az elnok az iilés napjat legaldabb 8 nappal kordbban elkiildott
értesitéssel hivja Ossze. Az tilés Gsszehivasat - az ok és a cél megjeldlésével az FB barmely tagja
irasban kérheti az elnoktdl, aki a kérelem kézhezvételétSl szamitott 8 napon belil koteles
intézkedni az iilés 30 napon beliili idépontra torténd 6sszehivasarol.

Ha az elndk a kérelemnek nem tesz eleget, a tag maga jogosult az tilés dsszehivasara.

A Feliigyel6 Bizottsdg szervezetére, miikodésére, hatdskorére egyebekben a 2013. évi V. tv.
rendelkezései az iranyadok. A Feliigyel6 Bizottsag évente legalabb 4 alkalommal iilésezik.

A Feltigyel6 Bizottsag iiléseir6l jegyzékonyvet kell vezetni, amelyre a Ptk.-nak az Igazgatosagi tilés
jegyz6ékonyvére vonatkozé szabdlyai megfeleléen alkalmazandok.

A Feltigyel6 Bizottsag tagja nem lehet vezetd tisztségviselSje vagy Feliigyel6 Bizottsdgi tagja a
tarsasag alapito részvényesének.

15./ A tdrsasdg dllando konyvvizsgdloja:

A tdrsasdg alapitéi jogait gyakorlo részvényes 2024. februdr o1. napjdtdl 2027. februdr o1.
napjdig terjedé idétartamra dllando kényvvizsgdlot jelol ki, aki tevékenységét megbizdsi
jogviszony keretében ldtja el.

A tdarsasdg dllandé konyvvizsgdléja:

VVA Koényvvizsgdlé és Tandcsado Kft.

Székhelye: 3351 Verpelét, Rakoczi tt 2/7.

Cégjegyzékszama: Cg. 10-09-024265

Konyvvizsgdloi engedély szama: MKVK 001758

A konyvvizsgdléi tevékenységet a tdrsasdg képviseletében Vitéz Zsolt Attila okleveles
konyvvizsgdlé (MKVK tagsdgi szdma: ooon8) 3351 Verpelét, Rdkdczi u. 2/7. szdam alatti
lakos végzi.

A konyvvizsgdlo miikodésére a Polgari Torvénykonyvrol szl 2013. évi V. torvény XII. Fejezet 3:38.
§-ban és 3:129. §-ban foglalt rendelkezések, valamint a Szamvitelrél szdl6 2000. évi C. torvény
rendelkezései az iranyadok.

Nem lehet konyvvizsgdlo a tarsasdg alapitdja, részvényese, az Igazgatdsag vagy a feliigyel
bizottsag tagja és ezek kozeli hozzdtartozodja, valamint a tarsasdg dolgozdja e mindségének
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megszlinésétdl szamitott 3 évig, illetve minden olyan esetben, amikor a Polgari Térvénykonyvben
meghatarozott kizaro feltétel all fenn.
A konyvvizsgdlo az ilyen tisztséget betoltd személyektdl altalaban elvarhaté gondossaggal koteles
eljarni, felel6sségére a polgari jog szabalyai az iranyaddk.
16./ A tarsasag cégjegyzése:
A tarsasag cégjegyzése akként torténik, hogy a tdrsasag eléirt, elényomott vagy elényomtatott
cégneve ald a cégjegyzésre jogosultak koziil
- két Igazgatdsagi tag egylittesen,
- az lgazgatdsdg egy tagja és egy, az Igazgatdsig daltal cégjegyzési joggal felruhdzott
munkavallalok egytittesen,
- két, az Igazgatosag 4ltal cégjegyzési joggal felruhdzott munkavallalé egylittesen (az
Igazgatdsag altal meghatarozott tigyek csoportja tekintetében)
irjak ala neviiket a hiteles cégalairasi nyilatkozataiknak megfeleléen.
A cégjegyzésre jogosultak az Igazgatosag tagjai, valamint az Igazgatdsag altal cégjegyzési joggal
felruhdzott tarsasagi munkavallalok.
17./ Alaptéke felemelése, leszallitasa:
Az alaptéke felemelésére és leszallitisara vonatkozoan a tarsasdg a jogszabdlyban
meghatarozottaktol eltérd feltételeket nem allapit meg.
18./ A nyereség felosztasanak szabalyai, iizleti év:
A tarsasag vagyonarol minden tizleti év végével mérleget kell késziteni. A mérlegkészités és
nyereségfelosztas szabdlyait kiillon jogszabaly (Szamviteli torvény) hatarozza meg.
Az osztalékalap Osszegérdl és az osztalékfizetés modjardl, valamint hataridejérdl az alapitoi
jogokat gyakorlo egyediili részvényes alapitdi hatarozattal dont.
A Tarsasag sajat t6kéjébdl a részvényes javara, annak tagsagi jogviszonyara figyelemmel kifizetést
a Tarsasag fennalldsa sordn kizardlag az e torvényben meghatarozott esetekben és — az alaptéke
leszallitdsanak esetét kivéve - az el6zé tizleti év addzott eredménnyel kiegészitett szabad
eredménytartalékbdl teljesithet (Ptk. 3:184.8.)
Nem keriilhet sor kifizetésre, ha a részvénytdrsasag sajat t6kéje nem éri el vagy a kifizetés
kovetkeztében nem érné el a részvénytarsasag alaptékéjét, tovabba, ha a kifizetés veszélyeztetné
a tarsasag fizet6képességét.
A részvénytdrsasagnak a feloszthato és az alapité (t6bb részvényes esetén a kozgytilés) altal
felosztani rendelt eredményébdl a részvényest részvénye névértékével aranyos osztalék illeti meg.
Osztalékra az a részvényes jogosult, aki az osztalékfizetésr6l donté alapitéi hatdrozat (tobb
részvényes esetén kozgytilés) idépontjaban a részvénykonyvben szerepel. Az osztalék akkor
teljesithet nem pénzbeli juttatds formdjaban, ha erre az alapszabdly lehetGséget ad. A részvényes
az osztalékra a mar teljesitett vagyoni hozzdjarulasa alapjan jogosult.
Az alapitd (tobb részvényes esetén a kozgytilés) vagy az alapszabdly felhatalmazdsa alapjan az
igazgatdsag két, egymast koveté beszamold elfogaddsa kozotti idészakban osztalékelSleg
fizetésérdl hatarozhat a Ptk. 3:263. § (1) bek. a.), b.) és c.) pontjaiban foglaltak egyiittes teljesiilése
esetén.
Osztalékelbleg fizetésérdl az igazgatdsag javaslata alapjan lehet hatarozni, mely javaslathoz a
feltigyel6 bizottsag jovahagyasa sziikséges.
A tarsasag tizleti éve a naptari évvel megegyezd.
19./ Kozzététel:
A tarsasag kozvetlen kozzétételi kotelezettségének a tdrsasag www.evatzrt.hu honlapjan tesz
eleget.
Jelen Alapszabélyban nem szabalyozott kérdésekben a Polgari Torvénykonyvrél szo6lé 2013. évi V.
tv. rendelkezései az irdnyadoak.
Kelt Egerben, 2024. janudr 25. napjan
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Eger Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata
képv.: Mirkéczki Addm polgarmester
alapitdi jogok gyakorldja

Ezen okiratot szerkeszté és ellenjegyzé iigyvéd az aldbbi ellenjegyzésével igazolja, hogy az
Alapszabdly egységes szerkezetbe foglalt szovege megfelel az Alapszabdly médositds alapjdt
képezé ..........uuunennenn. sz. kozgyiilési hatdrozatok Szerinti .............coeveenenee. sz. alapitdi hatdrozatok
tartalmdnak.
Ellenjegyzem Egerben, 2024. janudr 25. napjdn:
Dr. Torok Tamads tligyvéd
KASZ: 36070614
Felel§s:
Mirkoczki Adam polgarmester
Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabdl
Juhasz Eva vagyongazdalkodasi irodavezet
EVAT Zrt. Igazgatdsaga
Sztics Tamas vezérigazgato, EVAT Zrt.
Hatarid6: 2024. februar 29.

11/2024. (1. 25.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilése felkéri az EVAT Zrt. vezetését, hogy a Katona
téri parkolohazban a kartyas fizetés lehetGségét teremtse meg.

FelelGs: Szlics Tamas vezérigazgatd, EVAT Zrt.

Hataridé: 2024. aprilis 08.

Mirkéczki Adam polgarmester
2. [El6terjesztés a helyi autdbusz-kozlekedést biztositd hozzdjarulasok alakuldsardl
Szébeli kiegésziteni valdm nincs.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Kérdésem lenne Juhdsz Tamas trhoz. Ami itt az elGterjesztésnek a melléklete, a Volan
tajékoztato levele. Igazadbdl az lenne a kérdésem, hogy a 2023. évi varhatd ellentételezési
igény, - itt az van a levélben - 1 millidrd 6 hatezer forintot, tehat 1 milliard forint, amibél
lejon a bértamogatas 6sszege és akkor igy marad a 728 millid 457 ezer forint. Hogy ebben
a 2023. évre vonatkozé kompenzacid is benne van? Vagy a 2023. évre vonatkozoan ugye
mdr marciusban jelenti be elvileg a VOLAN az erre vonatkozé igényét, hogy akkor jol
gondolom-e, hogy az még nincsen benne? Ez lenne az egyik kérdésem.

A masik kérdésem pedig az, hogy ennek a 428 millidnak, hogyha ezen feliil van, akkor a
kompenzacidnak, illetve annak, hogy 1,1 milliard a 2024. évre vonatkozo rész, ami ugye az
el6leg, ami havonta kertil kifizetésre. Hogy ezekhez kapcsoldddan barmelyikhez, f6leg az
az els6 kett6hoz kamatteher kapcsolodik-e?

Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezeté

A volan altal megadott adatszolgaltatas alapjan a 2023. éve varhatdan 728 millié forint
kompenzacids igénye fog jelentkezni a Volanbusz Zrt-nek. Ezt marcius végéig fogja
résziinkre - a pontos beszamoloval alatdmasztott ellentételezési igényt - megkiildeni, de
ez varhatoan az a 730 millio forint koriili 6sszeg lesz.
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A 2024-es évben szerepld, 1 egész 160. Millidrdos kompenzacids igény. Egy egész.
Ezernyolcszazhatvan millié forintos kompenzacids igény, ez pedig 2024-re varhatd. A
teljes veszteség finanszirozas Osszege.

[tta Volanbusz Zrt nem szamolt még bérfejlesztési tamogatdssal, valoszintileg azért, mert
még nem all minden informdcid birtokdban arra vonatkozoan, hogy biztosan meg fogja
ezt 6 2024-re vonatkozdan is kapni. Az mar latszik, hogy 2023. évre meg fogja kapni az
allamtol a bérfejlesztési timogatast.

A hatdlyos érvényben 1évé szerzédéstink alapjan az 6 altala lek6zolt 6sszegnek az 1/12
részét, minden honap végéig meg kell fizetniink. Jelenleg még nincsen késedelmi kamat
és azért is van ez az elGterjesztés, hogy ha és amennyiben a kozgytilés hozzdjarul, hogy
ezt tervezziik az idei évi koltségvetésbe, akkor ezt mar most, ho végén ki fogjuk tudni
fizetni az els6 Gsszeget, ami 96 millio forint lesz.

Mirkéczki Adam polgérmester

Nagyon roviden 6sszefoglalva képviseld tr az a 728 millio, nyolemillid, 2023-as esztendére
az ,tokkal vonoval” értendd, tehat abban benne van - én nem kompenzacidnak nevezném
- a veszteség finanszirozas. Ugyanarra gondolunk egyébként, tehat az rendelkezésre all,
megvan, és egyébként jelen dllas szerint még be van tervezve a koltségvetésbe ez a 2024-
es is, de nem titok, hogy megkerestem a Volan Zrt-t ezen a héten egy targyalasra, mert
nekem az a feltett szandékom, - hogy mivel veszteség finanszirozasban a jogszabaly
értelmében igy is gy is, a jogosan jaro osszeget azt ki kell fizetniink a rakovetkezo évben
- hogy az el6leg most ne legyen ekkora 6sszeg, hanem mondjuk a fele, és akkor a
koltségvetésiinket sokkal jobba tudjuk simitani, ha agy tetszik. Vagy tobb olyan igénynek
meg tudunk felelni, ami a képvisel6k és egyéb igények mentén keletkezik. A jové hét
elejére igértek nekem egy pontos datumot a Volan Zrt. vezérigazgatdsagarol, ugyhogy
meglatjuk, hogy mire megytink.

En szeretném ezt a havi 96 milliét tigy a felére csokkenteni, hiszen igy is tgy is el kell
majd vele szamolni veszteség finanszirozast gyanant.

Bodi Zsolt képvisel6

Volannal kapcsolatban, menetrend. 2022. 05. 24-én volt Felnémeten egy lakossagi forum,
ahol sajnos a hivatal nem képviseltette magat. Err6l ugye irasban Spisak Gyorgy aljegyzé
ur tdjékoztatott is, azt mondja, hogy: ,igaz, hogy ma tartandé lakossdgi féorumrdl
értestiltiink, azonban a hivatal vezetése részérél nem érkezett ez iddig hivatalos
megkeresés”. Most egy fél oraval ezel6tt a levél el6tt, amit én kaptam, ment megkeresés
az Onkormdnyzatnak, hogy szeretném, hogy ott legyenek és ugye ezt az egész lakossagi
férumot még Serf8z6 Janos akkori Voldn kapcsolattartéval egyeztettiik le. O kozvetitett a
Volan és én koztem, hogy tgy mondjam, ennek ellenére sajnos az aljegyz6 ur arrdl
tajékoztatott, hogy nem tudnak eljonni. Na mindegy, ez a mult. A jelen viszont az, hogy
ezen a lakossagi forumon elhangzott igényekrol a tdjékoztatds még mindig nem kaptam
meg. Nem kaptuk meg nem latjuk, nem latjak a lakosok, hogy a menetrend az igényekhez
igazitva lenne. Es ha visszanéziink ugy, ahogy Orojan Sandor mondta az elébb, hogy ha
emlékeznek r4, mindig mondtam én is, hogy szeretnék tdjékoztatast kapni.

Kérdezném, mennyi id6 kell még arra, hogy errél valamilyen ésszer( tajékoztatas vagy
ésszer(i menetrendi javaslat megsziilessen. En szeretném ismételten felhivni a figyelmet,
hogy ezzel a témakorrel foglalkozunk, vagy a szakiroda vagy a Volant keressiik meg, hogy
akkor végre mondjak mar meg, hogy ezeket, amiket ott lejegyzeteltek, abban mit léptek
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vagy mit tudnak 1épni, vagy az mibe keriil az 6nkormanyzatnak, hogy ezt a menetrendet
meg tudjuk valtoztatni agy, hogy a lakossagi igényeknek megfelel6 legyen.

Mirkéczki Adam polgarmester

En annyiban kérnék egy picit felmentést az ilyen jellegti felvetések alél, hiszen a Volan
menetrendben tényleg annyi a beleszdlasunk, hogy tovabbitjuk a lakossagi igényeket,
meg a képviseldjiik altal el6terjesztett igényeket. Az én legjobb tudomasom szerint
minden egyes igény tovabbitunk a Volannak. Sajnos az az 6 privilégiumuk, hogy abbol
mit fogadnak meg, vagy mit nem, mert valami teljesen mas logikaval gondolkodnak, mint
amit a lakossag szeretne, de én szeretnék egy olyan napirendet, ami kifejezetten a
menetrendekrél szol.

Akkor itt most kérném is az érintett képvisel6ket, hogy akikhez ilyen jellegii igények,
kivansagok, ohajok, panaszok beérkeztek, szedjiik Ossze, és még mielStt elkezdédne
mondjuk egy soron kovetkezd kozgytilés keretén beliil egy ilyen napirend, mar legaldbb
egy héttel korabban, vagy joval korabban meg tudjuk kiildeni a Volannak, hogy ne legyen
olyan kérés, amire majd azt tudjak mondani, hogy ,utdna kell néznem, meg utdna kell
szamolni”, hanem akkor reflektaljanak a lakossagi igényekre.

Sés Tamas képvisel6

2019. Ota ez a veszteség finanszirozas azt gondolom, hogy jelent8s 6sszeggel, tobb 100
milliéval novekszik évente. Most emlitette a polgarmester ar, hogy fog egyeztetni a
Volannak, hogy esetleg ezt a veszteség finanszirozast, ezt az Osszeget, hogy tudnank
lejjebb vinni. Van erre otletiik, javaslatuk, akdr 4j buszok, palyadzati uton valo
beszerzésére? A javitasi koltségeket, hogy tudjuk csokkenteni? Mert azt lattam, hogy az
egy komoly tétel. Illetve azt szeretném kérni a Hivataltdl, hogy most hétvégén vasarnap
lesz sztrdjk, illetve hétfon is, azt gondolom, hogy ez jelent6sen fogja Eger varos életét
megbolyditani, illetve a kornyékbeli telepiilésen lakok életét is. Errél valami tdjékoztatast
akar az Eger varos hivatalos oldalan adjunk mar ki, hogyha van ra lehetéség, kérjiink mar
be informacidt, hogy milyen jaratok maradnak ki. Azt gondolom, hogy segitsiik ezzel az
allampolgaroknak a mindennapjait.

Mirkéczki Adam polgarmester

A legutobbi ilyen esetben a VOLAN egri kirendeltségérél folhivtak benniinket, és néhany
nappal korabban kozolték, hogy a sztrajk milyen vonalakon, milyen jaratokat, melyik
id6intervallumban fogja érinteni, és kérték is a segitségiinket, hogy ezt jo elére
propagaljuk. Amint errél informaciot kapunk, ez természetesen meg fogjuk tenni. Ez
esetben is. Nincs még sem hivatalos sem, nem hivatalos informaciéom arrol, hogy a Volant
érint6 sztrdjk az Egert milyen mdédon vagy mértékben és mikor fogja érinteni. Amint lesz,
azt nyilvan minden fronton és forumon fogjuk a lakossag felé kozvetiteni.

Ami a veszteség finanszirozast érinti, sokat beszéltiink mar errél. Itt azért a jogszabalyok
nem konnyitik meg a helyzetiinket. Ha valaki megnézi a kozszolgaltatasi szerzédést,
illetve a kozszolgaltatasokrdl szolé torvényeket, jogszabalyokat, az teljesen vilagos, hogy
ugy fogalmaznak, - és itt mondom, hogy nagyon meg van kotve a keziink - hogy aki
kozszolgaltatast rendel, legyen az Volan, legyen az kozétkeztetés legyen az nem tudom
mi, a kozszolgaltatast végzo altal kimutatott veszteséget koteles kifizetni, tehat itt nulla a
mozgasteriink. Azért tartom ezt fontosnak, én minden alkalommal folvetem, 2019. év 6ta,
3 kilonb6z6 Volan Zrt. Vezérigazgatdval volt alkalmam targyalni. E tekintetben
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mindhdrom hasonl6é eredménnyel zarult. Nincs nekiink moédunk és lehetdségiink azt
vitatni, hogyha 6 kimutatja, hogy a nem tudom, milyen Ikarus olaj cseréje ebben az évben
ennyi volt és ennyibe keriilt, ennyi és ennyi téli és nyari gumi kopott el, ennyi és ennyi
nagy szerviz.. O kétségteleniil egy tdblidzatban kimutatja a kozszolgaltatdsokhoz
kapcsolodé kiadasait, mellé teszi a kiilonbozetet, ez a veszteség finanszirozas. En, hogy
menjek a Volan karbantarté tizeméhez és azt mondom, hogy marpedig ez a busz nem
Egerben ment tonkre, hanem Szolnokon vagy Budapesten, lehetetlenség ezt sajnos
bizonyitani. Ez egy messzire vezet6 vita mindig koztlink, és a Volan kozott, de
vélelmezem az el6z6 grémiumba sem volt ez masképp.

Orojan Sandor képvisel6

Els¢sorban nem az én korzetem lakosait érinti a Volan menetrendek kérdése, hiszen a.
Belvaros kozeli teriileteknek vagyok az 6nkormanyzati képvisel6je, de azért nem tudom
megallni sz6 nélkiil ezt a ezt a haritasa, amit itt lattunk polgarmester urtdl. De igenis
polgarmester ur on, illetve a varosvezetés vagy mi mindannyian vagyunk a felel6sek azért,
hogy milyen a menetrend a varosban. Ez ilyen egyszerti. Ha valakit kidobnak az ajtén.
vissza kell maszni az ablakon. Hogy van az, hogy mas varosokban, mas polgarmesterek
megoldjak, hogy a lakossagnak megfelel6 menetrendje legyen, 6n pedig harit.

Tudjuk, ugyanez volt a helyzet a fejlesztések kapcsan is, hogyha a fejlesztési pénzeket
elbukja a varosvezetés, akkor természetesen a kormany, a BMSK, meg mindenki mas a
felelds, csak a varosvezetés nem. Persze ha valamit at kell adni, akkor azért ott van
polgarmester ur atvagni a szalagot. Széval ez egy ilyen kérdés a Volan esetében is. On
elmagyarazza az Egrieknek, hogy az ingyenes tomegkozlekedést, ami 1 ooo forintba kertil,
évente, azt 6n hozza létre, de a menetrendre persze semmi rdhatdsa nincs. Hat konyorgok,
nem az Onkormdanyzat a megrendeld. Ugyandgy, mint minden mas varosban.
Polgdrmester ur, j6 lenne 0sszehozni egy tilést, majd egy rendkiviili napirendet, nem
amikor megbeszéljiik ezt. Az elmult 4 és fél évben erre nem volt lehetdség? Hanyszor
hallottuk mar ezt? Hanyszor hallottuk, hogy iljiink 6ssze, beszéljiink a menetrendrél és
hanyszor hallottuk mar azt, hogy polgarmester urtol, hogy le kéne mar ilni, meg
gondolkodni kéne réla? Széval ez igy nem jo. En azt gondolom, polgarmester ur, az
emberek joggal varjak el ett6] a varosvezetéstdl és az 6nkormanyzattdl, mindannyiunktdl.
hogy a menetrendet alakitsuk gy, ahogy az 6 igényiliknek a megfelel6, ha mar az 6
pénziikbdl fizetjiik a szolgaltatast. Egri adéforintokbdl fizetjiik. Az a dolgunk, jarjuk ki a
Volannal, hogy olyan legyen a menetrend, ami az embereknek megfeleld.

Mirkéczki Adam polgarmester

Ezzel a demagdgia bajnoksagot szerintem a mai napra, el is nyerted képvisel$ ar. En
szeretnék egy modosito inditvanyt tenni pluszkoltség nélkiil, természetesen, akkor itt a
bizonyitas, ha ez ilyen egyszerti, vagy itt van a lehet&ség a bizonyitasra. En nagyon kérem
a képvisel6tarsakat, hogy egy plusz hatarozati javaslatban bizzuk meg Orojan Sandort, a
Volan Zrt-vel valo egyeztetésre, plusz koltség nélkill a menetrendet, teljes Eger
lakossaganak igényeihez alakitsak. Mert a Volan nagyon szivesen valtoztat a
menetrenden, csak mindig mellé teszi a szamot, amit meg itt vitat a kozgytlés, meg itt
vitatnak egyéb hangaddk, teljesen jogosan. Ez nem egy olcsé mulatsag, nagyon konnyt
ugy dumalni gibickant, kiviilr6l, hogy mert a szemét polgarmester, ismerjiikk mar ezt a
lemezt, 5 éves sportot (izdl ebbésl. En arra teszek javaslatot, hogy akkor nulla forintos
plusz koltség mellett, Orojan Sandor Eger lakossaganak igényét targyalja le a Volan Zrt-
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vel, és referdljon itt a kozgytilés elott, hogy mit sikertilt elérni. Nagyon kivancsi leszek az
eredményre.

Orosz Laszloné képvisel6

Nyilvdn én ebbe a vitdba nem akarok beszdllni, viszont azt tudom, és szerintem a
képvisel6tarsaim is tudjak, hogy amikor kezdeményezést, egyeztetést kezdeményeztiink
a Volannal, akkor polgarmester ur, Serf6zé ar, meg nem tudom én, kin keresztil lehetett.
Tehat egyaltalan nem volt hajlandé a Volan képviseldje leiilni veliink képvisel6kkel, hogy
elmondjuk a sajat korzetiinkre vonatkozd javaslatunkat. De ettél is tovabb megyek és
mindenféle demagogia nélkiil. A Volannal kotott szerzédésben, 4.2.2. finanszirozasi
igények kozott egyértelmten le van irva, hogy az ellentételezéssel Osszefiiggd
kozszolgaltatasok ellatdsanak gazdasdgi ellendrizhet6sége érdekében, az érintett
kozlekedési szolgaltatd stb. tehat elkiilonitetten kell neki bemutatnia azt, hogy mi a
veszteség finanszirozas. Hat tulajdonképpen akkor kivancsian varom majd, amikor a
Volan bekiildi ezt a veszteség finanszirozast, konkrétan kilon kikalkuldlva mennyi a
vesztesége, mennyi az ingyenes kozlekedés, illetve az 1 ooo forintos. Tehat elkiilonitetten
gazdasagilag, hogy tudjunk mi is kalkulalni, és esetlegesen az olyan igényeket, amik jol
hangzanak egy képvisel6 szdjabdl, nem teljesithet6ek, akkor azokat nyilvin nem
mondjuk. De az mégis nonszensz, hogy 2019. el6tt a Volan képvisel6jével le tudtunk iilni,
egyeztetni, akar képvisel6ként. Most pedig, annak idején szegény Serf6zé Janost, akik
nyilvan mar elkildtek, jelolték ki, hogy egyeztessen a Volan meg mi kozottiink. Hogy?
Kik tilnek a volannal, hogy nem lehet?

Te vagy a polgarmester azért csak megmondhatnad nekik, hogy vegyék mar a faradsagot!
Légyszives emelkedj a helyzet magaslatira és egyeztess a Volannal, hogy igenis
sziikségiink van arra, nem vagyunk mi tudatlanok, meg tudjuk érteni, hogy tires buszok
ne jarjanak, de amikor van véleményiink, javaslatunk akkor azt télitkk akarjuk hallani,
hogy miért nem lehet.

Mirko6czki Adam polgarmester

Ha valaki tud olyan problémardl Egerben, amirdél nem én tehetek az jelentkezzen, mert
én nagyon szivesen venném, hogyha létezik ilyen. Tehat azt szamon kérni rajtam, hogy a
Volan kivel iil le, meg kivel nem, azért ez nonszensz. En nem kértem és nem adtam a
Volannak, nem is adhatnék olyan utasitast, hogy ,csak velem targyalsz”. En nagyon
szivesen atadnam ezt az elég sulytalan szerepkort, amikor egy Volan Zrt-vel kell targyalni,
hogy mennyi egy varosnak az ereje ebben a kérdésben. Nem egy halas dolog. Finoman
fogalmazok.

Ugyrend
Orosz Laszloné képviseld

Azért nyomtam tigyrendit, mertaz el6bb azt mondtad, hogy az el6z6 héten targyaltdl a
Volannal. Valami hasonlét mondtal, hogy leiiltél targyalni veliink, elmentél hozzajuk.
Miutan te vagy a polgarmester, légyszives képviseld az egri megvalasztott képvisel6k
érdekeit, hogy igenis akarnak helyi kozlekedési tigyben targyalni.

Mirkéczki Adam polgarmester
Képvisel6 asszony, egészen pontosan azt mondtam, hogy a mult héten kiildtem egy
levelet a Volan Zrt. vezérigazgatdjanak, akinek a személye ismételten megvaltozott, tehat
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az Ujal még nem targyaltam, 6 lesz a 4. vezérigazgato, akivel minden évben 4j emberrel
targyalok, akivel targyalni fogok pontosan a 2024-es el6leg. a részosszeg megvaltoztatasa,
csokkentése miatt. Es a jovohét elejére igértek nekem idépontot. Tehat elvileg a hétfs
kedd taldan még a szerdat is beleértjiik idGintervallumban, én fogok, vagy varhatok téliik
egy levelet, hogy ekkor varnak, remélem szeretettel, és ott tudok veliik akkor beszélni,
Tehat akkor, ha félreérthetd voltam, akkor nyomatékositott. Nem tiltem még le veliik, az
Egrieknek semmilyen formaban nem fogalmaztam meg sem kérést, plane nem parancsot,
hogy kivel targyalhatnak és kivel nem. S6t, amikor veliik targyalok, akkor is mindig az
hangzik el, hogy hat nekik is van fénokiik és veliik legyek kedves ilyen tigyekben
egyeztetni.

Komlési Csaba képviselé

Ugye ismerjiik a hirekb6l, meg talalkozunk is vele, hogy az egész orszdgban zajlik a
kozosségi kozlekedés bérlet rendszernek az 4talakitdsa egyrészt, masrészt arrol
kozgytilésben is sz0 esett, hogy Zalaegerszegen a helyi kozlekedés az igénybe vehet6 a
varmegye, illetve orszag bérlettel és tudomdisom szerint ott, a Zalaegerszegi helyi
kozlekedés finanszirozasaba az allam is beszallt. 50 50 %-ban osztjdk meg a koltségeket.
Talan érdemes lenne végig gondolni, nem tudom ebbe az irdnyba tudunk-e lépéseket
tenni. Lehet, hogyha ugy kalkuldlunk és az allam beszallna az egri helyi kozosségi
kozlekedésnek a finanszirozasaba, lehet, hogy csokkennek ezek az 6sszegek.

Végig kéne gondolni, hogy milyen bevételkiesést eredményez egyrészt a helyi
bérletekben, masrészt akkor az dllamnak a belépése az milyen tobblet pénzhez juttatna a
varost, de szerintem ezt érdemes végig gondolni, belépni ebbe a bérletes rendszerbe, és
hatha ez egy kicsit kiegyensulyozottabba tenni, a mi koltségvetésiinket is ebbdl a
szempontbdl

Mirko6czki Adam polgarmester

Emlékeim szerint volt mar errdl a tavalyi esztend6ben sz0, és akkor is azt mondtam, hogy
tavaly Gsszel - vagy most ezt szeptember-oktober magassaga valahogy igy - az EKM egyik
osztdlyvezetGje vagy helyettes allamtitkdra a megkeresett telefonon, ahol elmondta, hogy
hallottak az egri 1 ooo forintos éves bérlet lehet&ségérdl, és 6k szeretnék ebbe a palyazati
idészakba bevenni Eger és Zalaegerszeget, és hogy mit szélunk hozza? Es elmondtam,
hogy nagy 6rommel varom a konkrétumokat, agy is a kozgytilésnek kell errél donteni, és
amint kapok télikk barmit, akkor hozom. Tehat én is kivancsi vagyok, hogy ez ar-érték
aranyban vagy egyéb mdédon mit okozna? Egy biztos, hogy az a sérelem vagy kritika, vagy
hogy nem Egrieknek miért nem jar az 1 ooo forintos éves bérlet is lehetne ennek
kezelenddje, hogyha ezekkel a tavolsagi bérletekkel tudndk hasznalni az Egri kozosségi
kozlekedést, De furcsa mod, amig Zalaegerszegen elinditottdk ezt a nevezziik pilots
id6szaknak, benniinket, aztan a telefon ellenére azdta sem kerestek. Meg fogom kérdezni,
bar szerintem kevésbé Volan kompetencia lesz, ez is inkdbb a miniszteri szint, vagy
allamtitkari szint, de hat meglatjuk rajtam nem mulik. En magam nem fogalmaznék
egyértelmiien. Az irdnyt nagyon jonak tartom, alapesetben tdmogatanddénak tartom, én
egy dolgot nem tartok tamogatanddnak, hogyha mondjuk Egernek kellene kifizetni az
Osszes, nem Egrinek ezt a plusz koltségét. Hogy az allam beszadll, az mar megint mas
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kérdés, de azt gondolom, hogyha részleteket ismerjiik, akkor itt ezt meg is tudjuk vitatni.
En nagyon varom ezt a lehetGséget, mert tényleg hozhat ez sok pozitivumot magaval.

Orojan Sandor képvisel6

K6sz6nom a bizalmat, amit belém fektet, hogy ezeket a targyalasokat én folytassam le.
Nagyon szivesen egyébként kozremiikodém ebben, hogyha tényleg ugy latjdk, hogy én
targyaljak a volannal menetrend tigyben, akkor ezt nagyon szivesen megteszem. Kiildjék
el javaslataikat és meg fogom tenni. De van egy ennél talan jobb javaslatom ennek a
megoldasara, ugyanis azért mégiscsak On rendelkezik Hivatallal, szakértékkel
polgdrmester tr, miért nem megyiink egytitt? Miért van az, hogy amikor on targyal a
Volannal, akkor soha senkit nem hiv meg a képvisel6 testiiletbdl, olyan elészeretettel
dobdlja masoknak a forré krumplit, hogy mas legyen a felelés, de miért nem tessziik meg
azt, hogyha tényleg ugy érzi, hogy itt lenne hozzdadott értékem egy-egy ilyen
megbeszélésen - és szerintem egyébként lenne - akkor miért nem megytink el egytitt?
Miért nem mondja a polgarmester tir, amikor egy-egy ilyen targyalds van a Volannal, hogy
jojjon el valamelyik képvisel6 akar 2-3. Nyugodtan érezzék a volanndl is egy kicsit a
stresszt, hogy azért itt tényleg a varos képvisel6i kapjdk az impulzusokat a lakossagtdl,
hogy mi hogyan m(ik6dj6n. Ez nem egy polgarmesternek, one man show-ja, nem egyfajta
perszonalis alku, érezzék nyugodtan a torédést és a nyomadst. Hat igy csindljdk mas
varosokban is polgarmester ur, ezt kellene tenni.

Szoval én azt javaslom, - és nyilvan természetesen, ha a kozgytilés megbiz azzal, hogy én
targyak, egy személyben a polgarmester ar helyett, akkor megteszem nagyon szivesen, de
egy dolgot megigérek mindenkinek. Ha én megyek a Volanhoz targyalni, meg fogom
hivni a polgarmestert és az alpolgarmester urakat is, és természetesen a tobbi
képviselGtarsat is. Legyenek ott, csindljuk egyiitt. Ez lenne egyébként a felelGsség
vallaldsa, ahelyett, hogy haritjuk és dobaljuk, mint a forré krumplit.

Mirko6czki Adam polgarmester
Az a helyzet képviselé ar, hogy volt mar alkalmunk egyszer részt venni egy ilyen
targyalason kozosen. En a magam részér6l nem erdltetném ezt a felallast.

Farkas Attila alpolgarmester

Hat ez a kidobnak az ajtén bemaszunk az ablakon szélds, az az én esetemben elég
érzékeny téma, ugyhogy képviseld légyszives a jovébe ezt ne mondd.

De, ami fontos, hogy ne dllitsuk mar azt, hogy nincs a Volannal a menetrendekkel
kapcsan egyeztetés. Hat a tavalyi évben is volt. A Volan képviseldi itt voltak, és most azért
nem értem Orosz Ibolya képviseld asszonyt, hogy azt mondja, hogy nem volt egyeztetés.
Hat on is ott iilt, emlékeim szerint S6s Tamas volt ott, Bodi képvisel6 ar, Kovacs képviselé
ur, Papai képvisel6 ur és jomagam. Sandor, hogy te ezekre az egyeztetésekre nem jarsz, az
nem a mi problémdnk, nem a mi feleldsségiink. Az idei évben is azt gondolom, hogy
minden tovabbi nélkil egy ilyen kozos egyeztetést a volannal a menetrenddel
kapcsolatban meg fogunk tudni tenni.

Mirkéczki Adam polgarmester

Tekintettel arra, hogy tobb hozzaszolét nem latok, a napirendet lezartam.
Szavazas az ,A” hatarozati javaslatrol

9 igen, o nem, 1 egy tartozkodas mellett a testiilet elfogata a hatarozati javaslatot.
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12/2024. (1. 25.) kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véaros Onkormanyzata Kozgytlése elrendeli a VOLANBUSZ Zrt.
részére 9.022.000 Ft folyositasat - a helykozi jaratok helyi dijtermékkel torténd
igénybevételének koltségeihez valo hozzdjarulas jogcimen - 2024. évre miikodési célu
tamogatasként havi egyenld részletben. Fedezete a 2024. évi koltségvetés.

A Kozgytilés felhatalmazza a polgarmestert az errél szo6lé Magyarorszag Epitési és
Kozlekedési Minisztere és Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata kozott l1étrejove
megallapodas alairasara.

Felel6s:

Mirkéczki Adam polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol
Juhasz Tamas Gazdasagi Iroda

Dr. Nagy-Holl6 Eszter

Jogi és Hatdsagi Iroda vezetdje

Hataridé6: 2024. 02. 29.

Szavazas az ,B” hatdrozati javaslatrol
5igen, o nem, 8 tartézkodas mellett a testiilet elutasitotta a hatarozatot.

Mirkéczki Adam polgérmester

Felhivnam a tartézkodo képvisel6 holgy és urak figyelmét, hogy ez nem erdsiti azért a
targyalasi pozicionkat. Ez most konkrétan egy olyan szembe menetel a mar megkotott
megallapodassal, amit egyébként tavaly megszavazott a teljes testiilet, hogy ilyenkor
megkérddjelezem, némely esetben, hogy olvasta mindenki, hogy mirél szdl ez az
elGterjesztés? Mi az oka annak, hogy ezt most nem sikeriilt, mert igy megosztanék épp
nem én fogok targyalni az egészen biztos.

.

Ugyrend
Orosz Laszloné

Képvisel6tarsam, amikor ez a napirend targyaldsra kertilt, megkérdezte, hogy ezt hogy
kell érteni. Ebben itt 1 millidrd 160 milli6 szerepel, de kozben el lett mondva, hogy nem,
még majd 730 millio forint is. A koltségvetés targyaldsa soran, amikor mar pontos és
egyértelmi elGterjesztést kapunk, van arra lehetéség, hogy ezt targyaljuk ezt a
napirendet? Ez azt jelenti, hogy a kovetkezé biinteté kamat, a 11 milliardon kiviil
szerintem, ez a biintet6 kamat ez mar semmi, nem. Tehat van arra lehetéség irodavezetd
ur, hogy pontos szamokkal, pontos el6terjesztést kapva a kozosségi kozlekedés 2023. évi
veszteség finanszirozasara, illetve a 2024. év havonta torténd kifizetésére késziiljon egy
el6terjesztés.

Mirkéczki Adam polgadrmester

Nem folytatjuk a vitat tigyrendben. Annyiban cafolndm képvisel6 asszonyt, hogy pontos
szamokat szerepeltettiink az el6terjesztésben, 728 millié forint a 2023-as esztend6 tokkal
vonoval.

Csetneki képviseld ur, ugye erre kérdezett ra. Irodavezet6 ur elmondta, hogy ebbe benne
van ez a veszteség finanszirozas és minden egyéb koltsége a 2023-as esztend6nek. A
mostani elGterjesztés az a 2024-r6l szdl, ami a tavaly megkotott szerzédésen alapuld
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el6leg havi dija. Tavaly meg kotottiink egy szerz6dést, a Volan elvarja t6liink, hogy tartsuk
be a szerzédést. Ezt most sikeriilt egy szavazassal megszegni, és ezutdn lesz nyilvan
kamat. En meg ezutan menjek csokkentést kérni téliik, mert hogy az eredeti szerzédést
sem sikerult betartani. Ez kivalo, zsenidlis.

Ugyrend
Dr. Pipai Akos

Tekintettel arra, hogy kozel tiltem a Fidesz frakciohoz, illetve Orojan Sandorhoz, itt egy
komoly beszélgetés volt és elvesztették a fonalat, hogy mire szavaznak. En azt javaslom,
hogy tartsunk 5 perc technikai sziinetet még tisztazodik ez a kérdés és utdna egy
megismételt szavazast szeretnék kérni.

Az a kérdés, hogy bevallaljuk, hogy 6nmagunkkal karikaturadi vagyunk, vagy kart
okozunk. En azt javaslom, hogy én inkabb leszek karikatura, mint karokozd. Javaslom,
hogy tartsunk 5 perc sziinetet, amig ez a kdosz rendezdédik.

Mirkéczki Adam polgérmester

Megértettem képvisel6 arnak a javaslatat. Akkor ezt fel fogom gy, hogy néhany képvisel6
rontott és a rontas pillanataban lehet kérni tjra szavazast. Akkor egy perc technikai
sziinet és Ujra szavaztatnam ezt a kérdést.

Orojan Sandor képvisel6

Azt szeretném jelezni, hogy nem rontott szavazatra van szé polgarmester tur, hanem
hogyha az Alapokmany lehetéséget ad arra, hogy ha a szavazds eredményességét,
eredményeihez kapcsoléoddan kétség meriil fol, akkor a napirend lezarisa el6tt
kezdeményezhet képvisel6i szavazast.

Csatlakoznék mar Papai Akos képvisel6tarsamhoz, azért, amikor egy hatarozati
javaslatnal nem teljesen egyértelm, plusz- minusz 400 millié forint, nyilvan az ember
konnyebben nyom egy tartozkodast, mint egy igent. Tisztazzuk a helyzetet és szavazzunk
yjra.

Mirko6czki Adam polgarmester
Jegyz6 urat kérném meg, hogy pontositson, nem ad az Alapszabaly mindenre lehet6séget.

Dr. Banhidy Péter jegyz6
Ez a kérdés mar tobb alkalommal felmeriilt kozgytilésen. Tegyiik helyre, az Alapokmany.

err6l nem rendelkezik. Az Onkormdnyzati térvényben van arra lehetéség, hogy ha a
szavazas eredménye fel6l kétség mertil fel, bArmely 6nkormanyzati képvisel6 kérésére, a
szavazast egy alkalommal meg lehet ismételni. A jelen allaspontunk szerint egyébként
az, hogy kétség meriil fel a szavazds eredményérdl? Elég egyértelmii szavazds volt
szerintem, de nem kivanok ebbe vitat folytatni. Ha a képvisel6k megszavaztdk, legyen.

Mirkéczki Adam polgadrmester
Tehat az ,,A” hatarozati javaslat megszavaztuk.
Most a ,,B” hatarozati javaslatot ujra szavaztatjuk.

Ugyrend
Dr. Csetneki Attila képvisel6
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Az nem volt egyértelm(i és akkor, de most igy is egyértelmtinek ttinik, hogy akkor az a
javaslat, amit polgarmester ar bedobott az egyeztetés soran, hogy Orojan Sandor
képvisel6 urat jeloljiik ki targyaldsra, hogy akkor az melyik hatarozati javaslat, tehat akkor
az a meg az eredeti ,B” hatarozat maradt?

Mirkoéczki Adam polgarmester
Jol érti képvisel ur, akkor most a ,,B” hatarozati javaslatrol is szavazunk.

Szavazas a ,B” hatdrozati javaslatrol
11 igen, o nem, 1 egy tartozkodas mellett a testiilet elfogadta a hatarozati javaslatot.

13/2024. (1.25.) kézgytilési hatarozat
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgytilése elrendeli - a kdzszolgaltatasi szerzédés

alapjan - a VOLANBUSZ Zrt. részére 1.160.322.000- Ft megitélését és folydsitasat - 2024. évi
onkormanyzati ellentételezés jogcimen - miikodési céli tdmogatasként a VOLANBUSZ Zrt.
részére havi egyenl6 96.693.500 Ft részletben. Fedezete a 2024. évi koltségvetés.

Felel§s:

Mirkéczki Adam polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol

Juhasz Tamas Gazdasagi Iroda

Dr. Nagy-Hollo Eszter

Jogi és Hatosagi Iroda vezetéje

Hataridé: 2024. 02. 29.

Mirko6czki Adam polgarmester
3./ ElGterjesztés "Szerzédés elektromos gépjarmi toltGberendezés tizemeltetésére és
publikus elektromobilitasi szolgaltatds nyujtdsara”

Kovacs Cs. Tamas képvisel6
Elektromos tolték, ez 3000 forint/év, itt annyi moddositast, illetve pontositast kérnék

szépen, illetve kérdésem, hogy ez azokra vonatkozik, arra a az 5 helyszinre, az dsszes 10
toltére, ami 2019 el6tt lett atadva, Hadnagy tton, Klapka uton?

A szerz6désben megdllapodasban ez benne van konkrétan nevesitve? Azt nem talaltuk
az anyagban. Ez lenne a kérdésem, hogy ez egy egyértelmti-e a megallapodasban, hogy ez
az 5 helyszin, az benne van.

Mirkéczki Adam polgarmester

J/ N4

Jegyz6 ar megerdsiti, hogy igen. Van e tovabbi kérdés észrevétel, hozzaszolas?
Nincs.

Szavazas
11 igen, o nem, 1 tartozkodassal a testiilet elfogadta a hatarozati javaslatot.

14/2024. (1.25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdanyzatanak Kozgytilése elfogadja a MVM Mobiliti Kft.
altal Eger varos tertiletén, 6nkormdnyzati tulajdonban 1évé elektromos toltéallomasok
lizemeltetési szerzédését évi nettd 330 000,- Ft + AFA, brutté 419 100,- Ft vallalkozéi dij
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ellenében, melynek fedezetét a 11/6.8.1.3.0 cimszamrol - Egyéb varoslizemeltetési

feladatok /Elektromos gépjarmtitoltd allomas - biztositjuk. A Kozgytlés felhatalmazza a
Polgarmestert a szerz6dés aldirasara.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol

Lovasz Imre varosiizemeltetési irodavezetd

Juhasz Tamas gazdasagi irodavezetd

Dr. Nagy - Holld Eszter jogi és hatdsagi irodavezet6

Juhdsz Eva vagyongazdalkodasi irodavezetd

Balogh Szabolcs MVM Mobiliti Kft. tigyvezet6
Hataridé: 2024.januar 18.

Mirkéczki Adam polgérmester
4./ El6terjesztés parkolasi koncepciorol

Meghivott: Sziics Tamadas vezérigazgato
Dr. Fejes Szonja divizio-vezet6
EVAT Zrt.

El6terjeszt6: Komldsi Csaba képvisel6

Komlosi Csaba képvisel6

Egerben a parkolds tligye az tobbszor is felmeriilt a kozgytilésen, ez egy olyan kérdés,
aminek a rendezése az sok gondolkodast és tettet is igényelni fogunk még a jovében. Ez
az anyag, ami most a kozgytilés elé kertilt, kifejezetten a fizetds parkolas 6vezetének tjra
gondolasara, illetve maganak a fizetés parkolasi rendszernek az Gjragondolasara, annak a
megalapozasara alkalmas munkaanyag.

Az EVAT Zrt. készitette el az anyagot, és ezért hoztuk be a kozgytilésre, hogy ez alapjaul
szolgdlhat, vagy alapjan kellene, hogy szolgaljon, hogy Gjra gondoljuk tényleg ezt a fizetd
parkold rendszert. Nyilvanvaldan ez egy munkaanyag, egy alap, amihez képest lehet
eltérd allaspontokat is bevinni a késébbi elgondolasbol, vagy vitatni bizonyos allitasait,
de azt gondolom, hogy jo lenne, ha nekifognank ennek a munkanak, és errdl szolo
hatarozati javaslat, hogy az EVAT Zrt., a Varoshadza illetékes szakemberei az év végéig
készitsenek egy olyan tervet, ami aztan bevezetésre keriilve azért segitené vagy nagyban
valtoztatna meg az egri parkolasi lehetdségeket. Segitene megoldani a gondokat.

Kovacs Cs Tamas

Abszoltt tdmogathaté ez a kezdeményezés. En annyival egésziteném ki is kérném szépen
a munkaban résztvevoket, illetve az EVAT-ot, hogy vizsgaljadk meg annak a lehet&ségét,
hogy a Kertész uton elkésziilt parkoldhazba hogyan lehet kedvezményesen bérletet kapni
és akar annak a korét, hogy kik kaphatnak, konkrétan Csakany utca lakosai, konkrétan a
Kertész utca, Maklari utca lakosaira gondolok, hiszen tudjuk, hogy ott ezeknél az
utcdknal igen korldtozott a parkoldsi lehet6ség. Hogyha a parkoldhdzba e kép is be
tudnank 6ket csabitani, az egriek hasznalna ki egy részét a parkoléhaznak. Lehet ez egy
j6 gondolat a kihasznaltsaga vonatkozdan. En ezt is kérném szépen, nem tudom ezt kihez
kell intézni, aki dolgozni fog ezen az anyagon? Konkrétan, ha jol értem az EVAT
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munkatdrsai, akkor ezt kérném, hogy ennek a lehet&ségét vizsgaljadk meg, egy
kedvezmeényes bérlettel a kornyék utcdinak, a kornyék lakosainak tudjanak akar o/24 -es,
azaz gyakorlatilag egy garazs funkciot biztositani, évrél évre megujitando bérlet altal.

Minczér Gabor alpolgarmester

K6sz6nom szépen, hogy modositottdk a cimet, hiszen ugye ez a bizottsagi tilésen szdba
keriilt és egy pici vita is volt, hogy gy jelent meg, hogy Eger varos parkolasi koncepcioja.
Ez egy szerintem egy picit félrevezetd volt, hiszen azt sugallhatta, hogy mar egy teljesen
kidolgozott anyagrol van sz6, most mar ez munkaanyagként szerepel.

Ahogy Koml6si képvisel6 ur is emlitette, hogy ha 6sszedolgozva elindul ez a munka, akkor
a problémakra megoldast taldlhat. Ez az anyag kvazi, itt a fizet6 parkol6 helyekrél szol
inkabb, nem az egyéb ugymond jelenleg nem fizetés parkoldkrol. En ezzel egyetértek,
hogy ebbe az irdnyba el kell menni, hogy itt is dolgozzunk. Az nem 6rdogtél vald, ami
mar itt elhangzott tobbszor is, hogy a belvarost talan egy picit autéo mentesitenénk, vagy
itt jobban tudndnk szabdlyozni, illetve az is szdba keriilt mar tobbszor, hogy vannak
Ovezeti gyUjtési elgondoldsok is. Ami még szoba keriilt, nagyon fontos, hogy az
agglomeraciobol kozlekedd auto tulajdonosok rendszerint leteszik a jarmtiveiket olyan
lakoovezetekben, ahol aztan a lakék nem tudnak parkolni. Csaszar képviselé ur is
emlitette mar, hogy a Gréber temet§ el6tti parkold is ugyanilyen problémaval kiizd.

En itt javasolnam, és azt hiszem, hogy Komlési tandcsnok tr is jelezte, hogy talan a
Szarvas Gabor utca meg a Remenyik utca részein is, hogy talan ott is fizet6ssé kellene
tenni. Tehat ez abszolut pozitiv, akkor itt egy picit bévitsiikk, de mindenképpen
foglalkozzunk azokkal az 6vezetekkel is, ami jelenleg nem fizet6s.

Bizottsagi tilésen Punyi bizottsagi tag ar azt mondta, hogy 6 még akkor fizetne azért is,
ahol ¢ all, vagy ahol 6 lakik egy ilyen nem csalddi hizas 6vezetben, hanem tgymond
emeletes hazas 6vezetben. En ezt annyira nem tartom jonak, hiszen ezt akkor lehetne
bevezetni, hogyha ugyanannyi parkolo szamot tudnank biztositani ahany aut6 van. Mert
azt meg ugye nem lehet megcsinalni, hogy most ,Gipsz Jakab” megveszi, de ,Mari néni”
-nek meg mar nem jut, és akkor, hogy 6 fizessen érte. Tehat ennek a gondolatnak a
mentén vagy ezzel gondolattal annyira nem tudok egyetérteni, de 6sszességében abszolut
tamogathaté az elképzelés.

Orojan Sandor képvisel6

Az elGterjesztést hosszasan tanulmdnyozva azt tudom mondani, hogy végre valami
elindult parkolas tigyben. Azt gondolom, hogy a varosban szamos olyan teriilet van, ahol
hianyzik a stratégiai gondolkodas. Ilyen a fejlesztéseknek a teriilete, ilyen a vagyon
politika sorolhatnank még jo néhanyat, ilyen a sport, vagy ilyen a kultara és ilyen a
parkoldsnak, a kozlekedésnek a helyzete is. En nem mondom, hogy ez egy hibdtlan és
minden tekintetben megoldast nyudjté koncepcioterv. Egyaltaldn nem az, és van némi
modositasi javaslatom a hatdrozati javaslathoz. En azt gondolom, hogy a parkolasi
koncepcidnak a lakossag kényelmén tul szolgdlnia kellene a belvaros tehermentesitését,
de tgy, hogy ez egy autos barat formdaban torténjen meg. Az én gondolkodasom szerint
nem az a cél, hogy kilizziik az autdkat a varosbdl vagy a belvarosbol, hanem pontosan az,
hogy mindenki a lehet6 leggyorsabban, legegyszertibben el tudja érni az ati céljat. Minél
kevesebbet kelljen keringeni a belvarosban, példaul parkold helyeket keresve, minél
kisebb kornyezetterheléssel jarjon az autdknak a haszndlata és ez a fajta autos barat
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szemlélet az, amit én szeretnék, hogyha az EVAT Zrt. képviselne a jovében, illetve a
koncepcidénak a megalkotoi is.

Ennek szellemében én 2 javaslatot tennék modositd javaslatként. Az egyik az, hogy a
fizetd parkolo zondk feliilvizsgdlata utan 3 szo kovetkezik, ,sziikség szerinti kiterjesztése”.
En ezt ,sziikség szerinti modositdsara” valtoztatnam meg. Azt gondolom, hogy a
kiterjesztés szo eleve azt sugallja a koncepcio készit6je szamadra, hogy minél tobb helyen
kell bevezetni a fizet6s parkolast. Ez nem igy van, én ennek nem vagyok a hive feltétlentil.

Nyilvan vannak olyan tertiletek, ahol példaul a lakosokat zavarja az, hogy valaki egész nap
ott van parkol a hazuk elétt, ott ezt meg kell tenni. De nem eleve azzal a céllal kell egy
parkolasi koncepciot elkésziteni, hogy minél tobb helyen, minél jobban megsarcoljuk az
autdsokat, hogy minél inkabb kitiltsuk 6ket a belvarosbol, vagy minél nagyobb tertiletrdl.
Ez egy rossz szemlélet, én ezt nem tdmogatom. Azt viszont igen, hogy autds barat médon
jOjjon létre egy Gj parkolasi koncepcio.

Ennek érdekében még egy pontot javasolnék beletenni 1ij pontként. Uj parkolohelyek
létesitésének a vizsgalatat. Ugyanis nyilvan ez nem egy EVAT Zrt- feladatkor alapbol, és
nem is egy meglévé parkoldsi rendszer Gjra hangolasasnal kell feltétlenil ebben
gondolkodni, de mégiscsak ezek a szakemberek lesznek azok, akik végig jarjak az utcakat
darabroél darabra latni fogjak, hogy hol hany parkoléhely van felfestve, hol van esetleg
tobb autd, hol van kevesebb, és ha jol végzik a munkdjukat, azt is latjdk, hogy mely
zonakban mely teriileteken milyen az autoknak a forgasi fluktuacids sebessége. Ezért ha
valakit meg kell kérdezni arrol, hogy hol van sziikség, adott esetben parkolohely
bévitésre, akkor valdszintileg 6k fogjdk tudni ezt megoldani, tgyhogy ezt az egy
javasolnam még, hogy tegyiik bele ebbe a hatarozati javaslatba, ha mar koncepciot
készitenek, azért ennek legyen egy fajstilyos eleme az 4j parkoléhelynek a 1étesitése.

Mirko6czki Adam polgarmester

Kett6 dologra szeretném felhivni a figyelmet, én, mint aki napi szinten autézom és
nagyon jol hangzik az autds barat koncepcio ,mint olyan”, csak én arra batorkodom
felhivni a figyelmet, hogy 2 mennyorszag nincs. A fizetd parkolasnak alapvetéen forgalom
szabalyozd ereje van, tehat erre azért elég gyorsan ra kellett jonniink. Nekem is teljesen
masképp élt a fejemben, amig hozza nem ért4 szakemberekkel nem beszéltem és amig a
Covid be nem mutatta. Na az volt az igazan aut6 barat id6szak, amikor nem volt parkolasi
dij, amikor boldog, boldogtalan, ott parkolt és oda ment, ahova akart, és tényleg csak azért
nem mentek a Bazilika féoltara elé, mert be volt 4llva. Egyébként mindenhol parkoltak.
A Dobd szobor koriil, és ahol el lehet képzelni. Tehat én ezt azért nem tartom egy
kovetend§ iranynak, sét, én kifejezetten azt mondom, hogy els6é korben még a parkolasi
koncepciot is meg kell el6zni egy alap tétel mondatnak. Hogyan tekintiink a belvarosra?
En tgy tekintek erre a belvarosra, hogy ez egy sétald belvéros. Itt egyébként a mentékon
tizoltdkon, rendérokon és mondjuk egy nagyon sziikre szabott arufeltoltést szolgalod
jarmavon kivill semmi keresnivaldja egyetlen auténak sem. ez a tételmondat, de ez
szubjektiv vélemény. Nekem az a véleményem, hogy a belvaros az legyen sétalé. Hogyha
nem ez a tételmondat, akkor johet az amit képvisel6 ur mond, csak miel6tt a parkolasi
koncepcidhoz hozzanyultunk, szerintem ezt kell eldonteni, hogy példaul a belvarosban
hogyan tekintiink erre a kérdésre. A masik részét viszont maximalisan elfogadom, és igen,
tehat azt a felmérést. Hogy hol lehet még esetleg plusz parkol6? Mi is tudunk ilyenekrél
van, amirél tudtunk, aztdn bebizonyosodott, hogy kozlekedés technikai szempontbdl
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nem engedélyezett, nem lehet kivitelezni. Ez egy ez egy folyamatosan valtozo vilag, egy
biztos autd kevesebb nem lesz. Tébb anndl inkabb, viszont az a mi felel6sséglink meg
majd a kovetkezé grémium felelssége, hogy mondjuk a belvarossal mit kezd.

Csaszar Zoltan képvisel6

Egyetértek most azzal, amit elmondott polgarmester ur teljes mértékig. Koszonom
Minczér Gabor alpolgarmester urnak, hogy a hatvani temetd elétti parkolét evidenciaban
tartja. Ugy ladtom, hogy éppen a kegyeleti ok se szamit semmi. Teljesen mindegy, hogy
valaki el akar temetni valaki hozzatartozojat. Egyszer(ien képtelen a temetd részére
fenntartott parkoldba bejutni az kimondottan a Gréber temeté parkoldja.

Na erre aztan mindenki tesz egy nagyot, leparkol és elindul befelé a varosba. Ttrhetetlen
allapot. K6szonom Korsos Lajosnén csoportvezetd ur asszonynak azt, hogy felkarolta a
Szarvas Gabor utca parkolasi rendjének el6készitését, egyeztetését és most mar eljutunk
oda végre, hogy van egy megvaldsithaté koncepciod tablakkal, egyebekkel, amibe a.
Koztertletfelligyelet osztalyvezetdje is hozzatettem maga munkajat. Ez nem ment évekig
most egyszerre, hogy Korsosné urasszony idejott megvalaszolta nekem a dolgot,
felporogtek az események, és végre eljutottunk oda, hogy talan megoldas lesz. Amit még
el szeretnék mondani, miel6tt még a Balassa utcdra térnénk. Ugye orvosi rendel6 vannak
ott. Annak idején 5 éve, 8 éve sz0 volt arrol, hogy azt a sarok éptiletet lebontjak, ahol be
kell fordulni jobbra a hid felé, a Ttizoltésag felé. Es ki is koltoztettek onnan egy csaladot,
adtak is nekik a Telekessy utcaban egy masikat helyette, hogy kezd6dik a bontas. Na most
az egy csalad kiment, de a bontas azdta se kezd6dott. Viszont, ha az ember bemegy az
orvosi rendel6hoz, képtelenség leparkolni, mert nem tudom, hogy ki melyik korzetben
ment be, és onnan kijonni az lehetetlen dolog. Tehat azt a hazat vagy elttarni és annak a
helyére is, Osszefiiggésében mellette levé parkoldval egy rendes parkolot csindl. Ez az én
gondolatom. Es koszonom Komlési urnak, hogy ezt az egész témat elSterjesztette és
tudunk errél megint beszélni.

Farkas Attila alpolgarmester

Hat ugye senkinek nem kell bemutatnom a belvarosi parkolasi helyzetet. Korabbiakban
volt egy javaslat, egy el6terjesztés itt a Lenkey udvarnak az atalakitasaval kapcsolatban
plusz parkolohelyek kialakitasa céljabol. Ezt, ha jol emlékszem érdemben nem targyaltuk
akkor, és a bizottsdgi iilésen is le lett véve a napirendrél. En azonban nem tartandm
ordogtol valdnak ezt az elképzelést Gjra gondolni. Azt hiszem, hogy akkor a legnagyobb
dilemma a szobor sorsaval volt, hogy hova keriil a szobor, vagy mi lesz a szoborral. Hat én
azt gondolom, hogy f6l lehetne oldani ezt a kérdést. Létrehozhatnak egy ugynevezett
Hosok parkjat a Kepessel szemben, ott van az 56-os dldozatoknak is az emléke. Akar a bal
oldalra a Lenkei szobor atkeriilhetne. Es akkor igy egy 48-as, 56-os 6tvenhatos emlék
helyet egy tgynevezett H&sok parkjat tudnank kialakitani, és akkor ezaltal ol
szabadulhatna a Lenkei udvar ilyen célbdl, plusz parkolohelyek kialakitdsa miatt.

Mirkéczki Adam polgarmester
Tekintettel arra, hogy tobb hozzdszo6lét nem latok, a napirendet lezarom. Kérdezem az
elGterjesztot, zarszot szeretne-e mondani?

Komlési Csaba képvisel6
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Roviden, Orojan ur modosito javaslatokat tett a hatarozati javaslathoz, azt minden
tovabbi nélkiil, hogy a kiterjesztés helyett a mddositds szd szerepe, ebben azt minden
tovabbi nélkiil elfogadom.

Nekem az 4j parkoldk tigyében azért vannak fenntartasaim és a Farkas Attila altal emlitett
Lenkei udvar kapcsan, a bizottsag targyalta és nem tamogatta, és abban a formaban most
sem tamogatnam, azt, ahogy az oda bekeriilt. Tehat azért fontoljuk meg, hogy mit
akarunk kezdeni a belvarosi tereinkkel, és hogy egy megnovekedett autoéforgalom mit
jelentene példaul a Lenkei udvarnak a kornyékén, tehat befogadom ezt is. Végiil is a az 1j
parkolohelyek esetleges kijel6lése vonatkozo elképzeléseket is tekintsiik akkor végig. De
ez egy egyedi, elvi, ugye megtekinteni, hogy hol lehet egyaltalan. Nézziik meg, de azt
gondolom, hogy itt alapvet6en nem arrél szol a dolog, hogy autoés bardt vagy ilyen barat
vagy olyan barat, a varost azt embereknek épitjiik és nem az autdknak, az embereknek
fejlesztjiik és nem az autoknak.

Hogyha megnézték a képvisel6k, szé sincs arrol, hogy itt valaki az autds tarsadalommal
szemben valamiféle retorzidkat o6hajt alkalmazni. Errél nincs sz6, de zarszdként azt
tenném hozza az egész anyaghoz, mert az egész kozlekedés és parkolas torténethez, ami
hosszutavon itt lesz vellink, hogy egy Dél-Amerikai polgdrmester mondta annak idején,
hogy nem az a fejlett varos, ahol a szegényeknek is autojuk van, hanem ahol a gazdagok
is kozosségi kozlekedés hasznalnak. En ebbe az irdnyba fejleszteném azért a dolgokat.
Tehat valahogy azt, hogy az autohasznalat, az ne legyen a napi rutinnak feltétleniil a
része, ahol ez nem sziikséges, és ne igényeljen plusz parkoldhelyeket ezeknek a
feleslegesen vagy nem elég sok indokkal mozgott auténak a tarolasa. En azért ebbe az
irAnyba mozdulnék, és hogyha a kozosségi kozlekedés tudnatok tovabbiakban olyan
irdnyba fejleszteni, hogy az tényleg egy vonz¢ alternativa legyen. Ennek egyik jé elsd
lépcsdje volt, akar ez az 1 ooo forintos éves bérlet, de még volnanak tovabbi 1épcséfokok,
amivel vonzova tudndnk tenni a kozosségi kozlekedést, hogy mi abba az iranyba
mozogjuk.

Mirko6czki Adam polgarmester
Akkor, ha jdl értettem képvisel6 urat, a modositok rendben vannak, tehat nem kell réla
kiilon szavazni. Akkor az azzal kiegészitett hatarozati javaslatot teszem f6l szavazasra.

Szavazas
12 igen, o nem, o tartézkodas mellett elfogadta a testiilet a hatarozati javaslatot.
15 /2024. (1.26.) kézgytlési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véaros Onkormdnyzata Kozgytilése feléri a Polgdrmesteri Hivatal
szakirodait, hogy az EVAT Zrt-vel egyiittmtikodve készitsenek javaslatot és cselekvési
tervet a parkoldsi rendszer atalakitisa érdekében, amelyek a parkolasi koncepcio
megallapitasait figyelembe véve kiterjednek az alabbi teriiletekre:

- a fizet6 parkolo zondk feliilvizsgdlata, sziikség szerinti mddositasa, az 6vezeti besorolas
megvaltoztatasa,

- a varakozasi dijak, a kedvezményrendszer és a bérletrendszer feliilvizsgalata,

- a rendszamalapt szabdlyozas bevezetésének szakmai és gazdasagi feltételeinek
vizsgdlata,
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- a fizet6 varakozohelyek kijelolésérdl és hasznalatdnak szabalyozasardl szold 17/1998.
(V. 20.) 6nkormanyzati rendelet sziikség szerinti mddositasa,
- 4j parkolohelyek létesitésének vizsgalata.

Felel6s: EVAT Zrt.

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol:
Lovasz Imre Varoslizemeltetési irodavezetd
Kacsoé Janos Féépitész

Juhasz Tamas Gazdasagi Iroda

Dr. Nagy-Hollo6 Eszter Jogi és Hatdsagi Iroda
vezetdje

Hatarid6: 2024. 12. 31.

Mirko6czki Adam polgarmester

5./ ElGterjesztés az Oonkormdanyzat és onkormdnyzati intézmények elGiranyzatainak
modositasardl

El6terjeszté Mirkoczki Adam polgarmester

Szobeli kiegészitésem nincs. Kérdezem, hogy van e kérdés észrevétel hozzaszolas nincs.

Szavazas
A hatarozati javaslatokrél most egyben fogunk szavazni.
11 igen, o nem, 1 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet a hatdrozati javaslatokat

16/2024. (1. 25.) kozgytilési hatarozat
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kézgytilése elrendeli az Egri Kozszolgaltatasok
Varosi Intézményénél (I. fejezet 10. cimszam) a miikodési bevételek (kotelezd feladat)
kiemelt eliranyzatanak 49.561.827 Ft-os és a m{ikodési bevételek (6nként vallalt feladat)
kiemelt elSirdnyzatanak 4.385.680 Ft-os emelését a dologi kiadasok (kotelezé feladat)
kiemelt el6iranyzatanak 49.321.827 Ft-os, a dologi kiaddsok (6nként vallalt feladat)
kiemelt el6irdnyzatanak 3.385.680 Ft-os, a beruhazdsok (6nként véllalt feladat) kiemelt
el6iranyzatanak 1.000.000 Ft-os, a felgjitasok (kotelezd feladat) kiemelt elGiranyzatanak
240.000 Ft-os egyideji emelésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,

Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

17/2024. (1. 25.) k6zgytlési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatanak Kozgytlése elrendeli a Gyermekjoléti és
Boles6dei Igazgatdsag (I. fejezet 7. cimszam kotelez6 feladat) a miikodési bevételek
kiemelt el6irdanyzatdnak novelését 14.880.238 Ft értékben az intézmény (I. fejezet 7.
cimszam kotelezd feladat) dologi kiadasok kiemelt eléiranyzatanak 14.880.238 Ft-os
egyidejli emelésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
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Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

18/2024. (1. 25.) kézgytlési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri Szocidlis és
Szolgaltatd Intézmény (I. fejezet 3. cimszam kotelezd feladat) beruhdzasi kiadasok
kiemelt el6irdnyzatdnak 33.853.525 Ft-0s, a munkaaddkat terhel§ jarulékok és szocialis
hozzajarulasi add kiemelt el6irdnyzatat 1.000.000 Ft-os emelését, az intézményi
miikodési bevétel 34.853.525 Ft-os emelésével egyidejtileg.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

19 /2024. (1. 25.) kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzatdnak Koézgytlése elrendeli az Egri Kertvaros
Ovoda (1. fejezet 4. cimszam kotelezé feladat) dologi kiadasok kiemelt elirdnyzatanak
88.900 Ft-os, a beruhazasi kiadasok kiemelt el§iranyzatanak 4.627.568 Ft-os emelését a
felyjitasi kiaddsok kiemelt el§irdnyzatdnak4.716.468 Ft-os egyidejli csokkentésével.

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi [rodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

20/2024. (1. 25.) kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése elrendeli a Szivarvany Ovoda
(. fejezet 6. cimszam kotelezé feladat) a személyi juttatasok kiemelt elSirdnyzatanak
700.000 Ft-os emelését, a munkaadodkat terheld jarulékok és szocialis hozzajarulasi ado
kiemelt eliranyzatanak 700.000 Ft-os egyideji csokkentésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

21 /2024. (1. 25.) kozgytlési hatdrozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatdnak Kézgytilése elrendeli a Szivarvany Ovoda
(I. fejezet 6. cimszam kotelezd feladat) a beruhdzasi kiaddsok kiemelt el§iranyzatanak
100.000 Ft-os novelését a dologi kiadasok egyidejt csokkentésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

22 /2024. (1. 25.) kézgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzatanak Kozgytilése elrendeli a Benedek Elek Ovoda
(L. fejezet 5. cimszam kotelezé feladat) a személyi juttatdsok kiemelt elSiranyzatanak
1.000.000 Ft-0s csokkentését, a munkaadokat terhel6 jarulékok és szocialis hozzajarulasi
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ado kiemelt el6iranyzatanak 1.000.000 Ft-os egyidejt emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

23 /2024. (1. 25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormdanyzatanak Koézgytlése elrendeli a Brody Siandor
Konyvtar (L. fejezet 1. cimszam kotelez6 feladat) dologi kiadasok kiemelt
elirdnyzatdnak 2.027 Ft-os csOkkentését, az egyéb miikodési céla tamogatasok
allamhdaztartason beliilre bevételi el6iranyzat 2.027 Ft-os egyidejt csokkentésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

24/2024. (1. 25.) kozgytlési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzatanak Kozgytilése elrendeli a Brody Sandor
Konyvtar (I.fejezet 11. cimszam kotelezd feladat) a személyi juttatdsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 600.000 Ft-os, a munkaadokat terhel6 jarulékok és szocidlis
hozzajarulasi add kiemelt el6iranyzatanak 70.200 Ft-os és a dologi kiadasok kiemelt
elirdnyzatdnak 1.329.800 Ft-os emelését a miikodési céla atvett pénzeszkozok
el6irdnyzatdnak 2.000.000 Ft-os emelésével egyidejtileg.

FelelGs: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi [rodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

25/2024. (1. 25.) kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri Kulturdlis és
Mivészeti Kézpont (I. fejezet 1. cimszam kotelezé feladat) dologi kiadasok kiemelt
el6iranyzatanak 4.500.000 Ft-os emelését, az intézményi miikodési bevételek 4.500.000
Ft-os egyidejli emelésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

26/2024. (L. 25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kézgytilése elrendeli a Harlekin Babszinhaz
(I. fejezet 9. cimszam kotelezé feladat) dologi kiaddsok kiemelt elSirdnyzatanak
7.001.220 Ft-os emelését, az intézményi mikodési bevételek 7.001.220 Ft-os egyidejli
emelésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.
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27/2024. (1. 25.) kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdanyzatanak Kozgytilése elrendeli a Harlekin Babszinhaz
(L. fejezet 9. cimszam kotelezé feladat) dologi kiadasok kiemelt elSirdnyzatanak
550.00 Ft-os csokkentését, a személyi juttatasok kiemelt eldiranyzatdanak 550.000 Ft-os
egyidejli emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

28/2024. (1. 25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése elrendeli a Brody Siandor
Konyvtar (I. fejezet u. cimszdm kotelezé feladat) beruhdzdsi kiadasok kiemelt
el6irdnyzatdnak 4.998.067 Ft-os emelését, az intézményi miikodési bevételek kiemelt
eldirdnyzatanak 4.998.067 Ft-os egyidejti emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi [rodavezetd
Hatarid6: 2024. februar 28.

29/2024. (I. 25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytlése elrendeli a Dobé Istvan
Varmuzeum (I. fejezet 12. cimszam kotelezd feladat) feltjitasok kiemelt elSiranyzatanak
13.511.027 Ft-os, a beruhdzasok kiemelt el6iranyzatanak 16.264.262 Ft-os, a dologi
kiadasok kiemelt elSirdnyzatidnak 62.728.355 Ft-os emelését, a miikodési célu
tamogatasok allamhaztartason beliilrdl kiemelt el$iranyzat 62.728.355 Ft-os valamint a
felhalmozasi célt tamogatdsok allamhaztartason beliilrél kiemelt eldirdnyzat 29.775.289
Ft-os egyidejli emelésével.

FelelGs: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

30/2024. (1. 25.) kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatinak Kozgytlése elrendeli a Dobé Istvan
Varmuzeum (I. fejezet 12. cimszam kotelezd feladat) felujitasok kiemelt el§iranyzatanak
2.898.892 Ft-o0s, a személyi juttatasok kiemelt elGiranyzat 2.188.80o0 Ft-os, a
munkaadokat terheld jarulékok és szocidlis hozzajarulasi ado kiemelt el6iranyzatanak
256.094 Ft-os, a dologi kiadasok kiemelt eldiranyzatanak 3.899.231 Ft-os emelését, a
miikodési céla tamogatasok allamhdztartason beliilrél kiemelt eldiranyzat 6.344.125 Ft-
os valamint a felhalmozasi célu tamogatasok allamhaztartason beliilrél kiemelt
el6iranyzat 2.898.892 Ft-os egyidejii emelésével.

Felelds: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6:  2024. februar 28.
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1/2024. (1. 25.) kézgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatinak Kozgytlése elrendeli a Dobé Istvan
Varmuzeum (I. fejezet 12. cimszam kotelez6 feladat) beruhdzdsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 25.082.285 Ft-os emelését, a felhalmozasi célu tamogatasok
allamhaztartason beliilrél kiemelt elGirdnyzat 25.082.285 Ft-os egyideji emelésével,
tovabba elrendeli a felgjitasok kiemelt eliranyzatanak 38.560.187 Ft-os csokkentését a
beruhdzasok kiemelt elSiranyzatanak 22.020.236 Ft-os valamint a dologi kiadasok
16.539.951 Ft-o0s egyidejli emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hatarid6:  2024. februar 28.

32/2024. (1. 25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése elrendeli a Dobd Istvan
Varmuzeum (I. fejezet 12. cimszam kotelez6 feladat) dologi kiaddsok kiemelt
elirdnyzatdnak 605 Ft-os csokkentését, az egyéb miikodési célu kiaddsok kiemelt
elbiranyzatanak 605 Ft-os egyidejt emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezet6
Hatéarid6:  2024. februar 28.

33/2024. (1. 25.) kézgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytlése elrendeli a Dobé Istvan
Varmuzeum (I. fejezet 12. cimszam kotelezd feladat) személyi juttatasok kiemelt
el6irdanyzatdnak 30.000.000 Ft-os, a beruhdzasok kiemelt el$iranyzatanak 6.000.000 Ft-
os csokkentését, a dologi kiadasok kiadasi rovat 605 Ft-os egyidejli emelésével.

Felelds: Mirkoczki Adam Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé:  2024. februar 28.

34/2024. (L. 25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri Varosi
Sportiskola (I. fejezet 2. cimszam kotelezé feladat) személyi juttatdsok kiemelt
el6irdnyzatdnak 1.000.000 Ft-os, a dologi kiadasok kiemelt el6irdnyzatanak 7.509.834 Ft-
os emelését, az intézményi miikodési bevételek kiemelt el6iranyzatanak 8.509.834 Ft-os
egyideji emelésével.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd
Hataridé: 2024. februar 28.

Mirkéczki Adam polgarmester
6. / ElGterjesztés a Balassi B. u. 9. szam alatti, 4838/1/A/5 hrsz-on nyilvantartott felnétt
haziorvosi rendel6 megvasarlasardl
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Eléterjeszté Mirkoczki Adam polgarmester
Meghivott: Dr Thummererné Rebicsek Rita
Dr Thummerer és Tsa Bt Dr. Thummerer és Tsa Bt.

Csaszar Zoltan képvisel6

Tisztelettel koszontom Thummererné Rebicsek Rita dpolasi igazgato asszonyt, aki itt van,
6 a BT. tulajdonosa sajnos, miutan a parja elhunyt.

Persze, hogy tamogatja az ember hisz. Orvosi rendel6rél van sz, nem olyan régen épiilt
ez, csak most megint visszautalok oda, hogy a parkolds lehetetlen, és most ebbe is kérem,
hogy ha lehetséges azt a sarok épiiletet sajatitjuk ki. A TGzolto tér felé, az a sarok épiilet,
amit el kéne turni, lenne ott egy nagyobb parkold, mert most a betegek igen nehezen
jutnak oda.

Mirké6czki Adam polgarmester
Tobb kérdés meriil fel, mint valasz. Maradjunk annyiban.

Komlosi Csaba képvisel

Egy kérdésem volna, ugye szerepel az anyagok kozott egy ingatlan becslést. Arra 31, 7
millié forintban becsiilik meg az ingatlan értékét. A hatdrozati javaslatban azonban nem
ez van, hanem ett6l egy 1,7 milli6 forinttal kisebb 6sszeg. Ennek mi az oka és hogy jol van-
eez?

74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
A kilonbségnek az oka az, hogy a kérelmez6 az ingatlan eladasi kérelmében ezt a 30

milli6 forintos Osszeget jelolte meg. Ezzel indult az egész hivatali eljarasrend. Ezt
kovetéen késziilt értékbecslés az ingatlanra. Ami ezt a 31,7 millio forintos Osszeget
tartalmazta. Kettd bizottsag targyalta ezt az elSterjesztést a Varosgazdalkodasi
Bizottsagon még nem mertl fel a kérdés a vételar tekintetében, itt a 30 milli6 forintos
eredeti hatarozati javaslat lett tAmogatva. Ezt kovetéen a Kulturalis Bizottsagi iilésen a
kérelmezé jelezte, hogy vizsgdljuk meg annak a lehetdségét, hogy az értékbecslés szerinti
aron kertiljon megvételre ez az ingatlan, ezért tartalmaz most 2 hatarozott javaslatot ez
az el6terjesztés.

Mirko6czki Adam polgarmester

Tovabbi kérdés észrevétel, hozzdszolds nincs. Mivel ezeket ezek egymast kizard
hatarozati javaslatok az 1. hatdrozati javaslatrol kell dontentink tehat, hogy 30 millié
forintért vasaroljuk meg.

Szavazads a hatarozati javalatrol.
6 igen, 3 nem 3 tartozkodas mellett elutasitotta a testiilet a hatarozati javaslatot.

35/2024. (1.25.) kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilése nem fogadta el a hatarozati javaslatot:
»Eger Megyei Jogti Vdaros Onkormdnyzata Kézgytilése az 6nkormdnyzat vagyondrdl és a
vagyongazddlkoddsrdl sz6l6 33/2022. (X1.25.) szdmu énkormdnyzati rendelet 38.§ (1)
bekezdése felhatalmazdsa szerint megvdsdrolja a természetben az Eger, Balassi B. u.
9. szam alatti, egri belteriileti 4838/1/A/5 hrsz-on nyilvantartott 63 m2
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alapteriiletii ,orvosi rendel6” besoroldsu ingatlant 30.000.000.- Ft vételdron. A
Kozgytilés hozzdjarul az ingatlan tulajdoni lapjin IIl1/2 sorszdm alatt Eger MJV
Onkormdnyzata javdra bejegyzett jelzdlogjog torléséhez.

A Kozgylilés felkéri a Gazdasdgi Iroddt, hogy a vételdr Osszegét a 2024. évi
koltségvetésébe tervezze be.

A Kozgytilés akként dont, hogy az ingatlan tulajdonjogdnak 6nkormdnyzat javdra torténé
ingatlan-nyilvantartdsi bejegyzését kivetéen az egri belteriileti 4838/1/A/5 hrsz-u
ingatatlan vagyonkezel6i jogdt az Egri Kozszolgdltatdsok Vdrosi Intézménye
részére adja dt.

A Kozgylilés felhatalmazza a Polgdrmestert az addsvételi és a vagyonkezelési szerzédés
aldirdsdra.

Most a 31, 7 millios vételarrdl kell dontentink.
Szavazas
11 igen, o nem, 1 tartozkodas mellett elfogadta a testiilet a hatarozati javaslatot.

36/2024. (1.25.) k6zgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kézgytilése az énkormdnyzat vagyondrdl és a
vagyongazddlkoddsrdl sz6l6é 33/2022. (X1.25.) szdmu o6nkormdnyzati rendelet 38.8 (1)
bekezdése felhatalmazasa szerint megvasarolja a természetben az Eger, Balassi B. u.
9. szam alatti, egri belteriileti 4838/1/A/5 hrsz-on nyilvantartott 63 m2
alapteriiletti ,orvosi rendel6” besorolasu ingatlant 31.793.000.- Ft vételaron. A
Kozgytlés hozzajarul az ingatlan tulajdoni lapjan III/2 sorszam alatt Eger MJV
Onkormanyzata javara bejegyzett jelzalogjog torléséhez.

A Kozgytilés felkéri a Gazdasagi Irodat, hogy a vételar oOsszegét a 2024. évi
koltségvetésébe tervezze be.

A Kozgytlés akként dont, hogy az ingatlan tulajdonjoganak onkormdnyzat javara
torténé ingatlan-nyilvantartasi bejegyzését kovetéen az egri belteriileti 4838/1/A/5
hrsz- ingatatlan vagyonkezel6i jogat az Egri Kozszolgaltatasok Varosi
Intézménye részére adja at.

A Kozgytilés felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi és a vagyonkezelési szerz6dés
alairasara.
Felel6s: Mirkéczki Addm polgarmester
dr. Banhidy Péter jegyzé megbizasabdl:
dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatdsagi Iroda vezetdje
Juhasz Tamas Gazdasagi Iroda vezetdje
Szabo Laszlo az Egri Kozszolgaltatasok Varosi Intézménye vezetdje
Hatarid4: 2024. aprilis 30.

Mirkéczki Adam polgarmester

8/ El6terjesztés a Gardonyi Géza szinhazzal kotendd fenntartdi megallapodasokrol. 2024.
évre vonatkozdlag

Eléterjesztd: Mirkoczki Addm polgdrmester

Meghivott Blasko Baldzs igazgato
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Blasko Balazs igazgaté

Azért van sziikség a fenntartdi megallapodas 2024. évre vonatkozé mddositasara, mert
szerepel a fenntartoi megallapodasban egy bizonyos 180-as el6adds szam, amely most
nem akarom felsorolni itt a pandémiatol kezd6déen, hiszen vissza kellene nydlni egészen
2020-ig, azt kovetd, mindenfajta egész orszagunkat érint6 sok-sok negativ behatdst nem
kivanom felsorolni, de ennek eredményeként sajnos a korabban teljesitett és gond nélkiil
teljesitett 180-as éves el6adds szam nem teljesithet6 2024-ben, vagyis a 2023-2024-es
szinhazi évadunkban. Ezért kértem a 180-rdl a 140 éves el6adas szamra valo csokkentést.
A meggy6zédésem és szeretnék ezaton koszonetet mondani Eger szinhdzba jaro
kozonségének, hogy egyre nagyobb szamban vasarolnak bérletet, vasarolnak spontan
jegy értékesitésben, bérletsziinetes el6addsainkra, jegyeket és ezek szama egyre n6. Tehat
a tendencia pozitiv és meggy6zédésem, hogy 2025-re vissza fog allni az a megszokott
minimdlisan teljesithetd, vagy eddig teljesitett minimum 180 el6adds szam. Hozza kell
tegyem, hogy az elmult idészakban és az el6ttiink allo honapokban elég sok olyan
megkeresés van a szinhazat illetéen, Minisztérium, ASZ és igy tovabb, adatszolgaltatas
céljabdl, amelyben kiilonb6zé mutatoinkat kérik be, és ezek kozott példaul az el6adas
szam egyaltalan nem szerepel, kizarolag a fizet6 nézdészamot kérik, és aszerint fog
kialakulni el6relathatélag a 2025. janudr 1-t6l valtozo vagy kozos, vagy csak allami
tdmogatas. Ezt még nem tudjuk, hogy marad-e a kozos fenntartds, hogy a kozos
tdmogatasi rendszer vagy mi felé fog valtozni. Ennek célja tulajdonképpen, ennek
el6készitése az adatszolgaltatds. A 40 ezres fizet§ nézdszamot gond nélkil tudjuk
teljesiteni a 140 el6adassal is, hiszen 411 fér6helyes a szinhaz. Az elmult idészakban szinte
évad kezdéstdl telt hazakkal, pdtszékes telthazakkal jatsszunk. Egy rovid szamolas utan
kimutathato, hogy ez a 40 ezres néz8szam, ez teljesithetd, s6t, béven teljesithet6. Ennyit
szerettem volna hozzatenni ehhez a témadhoz. K6szonom szépen.

Dr. Csetneki Attila képvisel6

Annyit mondanék, hogy akkor formalisan benyujtottam ezt a mddosité inditvany
formdjaban, hogy lehessen adminisztralni. Tehat csak annyit kiildtem, hogy a 180
eléadas szama helyett legyen 140.

Mirkéczki Adam polgarmester
Szavazas a modosito inditvanyrol
7 igen, o nem, 5 tartézkodas mellett elfogadta a testiilet.

Szavazas a modositott hatarozati javaslatrol
10 igen, 0 nem, 2 tartdzkodas mellett elfogadta a testiilet.

37//2024. (1.25. kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véaros Onkormanyzat Kozgytilése Az eléadé-miivészeti szervezetek
tamogatasanak részletes szabalyairdl sz6l6 428/2016. (XII. 15.) Korm. rendelet 11. §.-ban foglaltak
szerint a Gardonyi Géza Szinhaz 1 éves id6tartamu, 2024. janudr 1-t6l 2024. december 31-ig
kotendd fenntartdi megdllapoddst a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal jovahagyja.
Felhatalmazza a polgarmestert a fenntartdi megallapodas alairasara.

Felel6s: Mirkéczki Adam polgarmester megbizasabdl
Spisak Gyorgy aljegyzé
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Blaské Balazs igazgato
Hataridé: 2024. februar 1.

Mirko6czki Adam polgarmester

9./El6terjesztés a Gardonyi Géza Szinhdz Alapité Okiratanak médositasardl
El6terjeszt6: Dr. Banhidy Péter jegyz6

Meghivott: Blasko Balazs Gardonyi Géza Szinhaz igazgato

Blasko Balazs igazgaté

Annyit szeretnék elmondani, hogy a telephelylink megsziintetése az egész tarsulat
szamara egy tragikus élmény. Kényszertiségbdl vagyunk kénytelenek megsziintetni ezt a
telephelytinket, amely a Széchenyi utcai szervez6i irodank, jegy irodank. A szinhdazunk
fenndlldsa, ami most mar 36 éve megtortént, az alapitds az Gjra alapitds azota az
atalakitdsig, a piispoki létesitmények atalakitasdig szolgdlta jegyirodaként 1987-t6l a
szinhaz érdekeit és a kozonséget természetesen.

Minimadlis 6sszegért bérelte a szinhaz az egyhaztol, 30 forint volt az utolso bérleti dij, amit
fizetett 2021-ben a szinhaz. A felgjitas utan négyzetméterenként tizezer forintot kért az
egyhdzi bérbeado, amely egy 26 m2-es irodat tekintve, 260 ezer forintos havi dijat jelent.
Ezt a szinhdz igencsak sziikre szabott koltségvetése nem tudja elviselni, sem a az ezzel
kapcsolatos rezsikoltségeket, tehat az egésznek a fenntartdsit. Pedig nagyon nagy
sziikséglink lenne r4, hiszen az el6zé napirendi ponthoz tortént hozzdszolasomban
elmondtam, hogy milyen problémadkkal, néz6szam, el6adas szam egyaltalan a szinhdz
miikodtetésének problémaival kiizdiink.

Ebben nagy jelent6sége lenne a f6 utcdn a sétdld utcan a megszokott jegyirodanak, amely
a kozonséggel valo kapcesolattartas legjobb foruma. Egy frekventalt helyen 1évé6 jegyiroda,
amelyet nem lehet kikeriilni. Jelen pillanatban a szinhaz épiiletében van a jegyirodank,
oda kényszeriltiink vissza koltoztetni. Oda csak az jon, aki célzottan vagy bérletet akar,
vagy vasarolni, vagy ujitani, vagy jegyet akar vasarolni. Tehat nem botlik bele a
jegyirodankba, a fényképekbe, a kitett monitorokon folyamatosan mend kiilonb6zo
el6adas részletekbe, tehat nem szembestil a néz6, az idelatogato bel és kiilfoldi nézé tanc
el6adasainkkal, amelyek nyelve nemzetkozi, sem a nyilvan proézai el6adasaink hirével.
Pedig nagyon nagy sziikségiink lenne r4, ezt nem kell kiilonosebben bizonygatnom 6nok
el6tt sem Tehat inkabb segitséget szeretnénk, szerettiink volna kérni. Ezt elmondtam
mindkét bizottsagi tilésen, Pénziigyi bizottsagi iilésen, Kulturalis bizottsagi iilésen.
Ezeket a problémakat részleteztem, és tovabbra is fenntartom és inkabb segitséget kérek,
mert egy tollvondssal meg lehet sziintetni egy telephelyet, meg lehet sziintetni a szinhaz
jegyiroddjat, de felépiteni, ujra bevezetni nagyon nehéz, és nekiink telephely kell, tehat
nem tudunk bekapcsolddni semmilyen mas iroda miikodésébe. Nekiink olyan kulturalt
kapcsolattartd 1étesitmény, irodahelyiség kell, ahol meg lehet kindlni a szervezdéket, a
kiilonboz6 kiilsé szervezdket egy kavéval, iiditével, asvanyvizzel le lehet tilni, beszélgetni
meg lehet 6ket gy6zni a szinhaz mikodésérdl, fontossagarol, egyaltalan kapcsolatot lehet
keresni, épiteni, fenntartani.

A megsziintetés mellett, mert hiszen ezt nem tudjuk kikeriilni, hiszen erre sziikség van,
mert az alapito okiratnak naprakésznek kell lenni, de inkdabb azt kérném a tisztelt
kozgytiléstdl, hogy gondolja at a szinhdaz ilyetén problémait és probédljon meg segiteni.
Hogy a legfrekventaltabb egri utcdn, telephelyiink legyen, legyen szervez6 irodank.
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Csaszar Zoltan képvisel6

Tisztelt igazgato6 ur! En teljes mértékben megértem az 6nok gondjat. Arrél pedig nem
tehetlink, hogy az egyhaznak szi(ikos az alamizsndja és 30 ezerrél 210 ezerre vagta fel
ennek a bérleti dijat. En az egyhazzal targyalnék az 6n helyében. Hatha, hat prébaljak ki
imadkozni vagy valami. Hat egyszertien képtelenség az, hogy 30 kétszdztiz felnyomom
nyilvan, hogy ezt nem tudjik fizetni, de hol taldlna 6n javaslatot, f6 utcat, ha csak egy
olyat tud mondani? Ha az egyhaz nincs tekintettel Eger kulturdlis életének allitasara,
hogy talalkozzanak a tisztelt vendégek, a miivészek, kavéznak meg ott legyenek, mert
mar megismerték azt a helyet.

Mirkéczki Adam polgérmester

Annyit tudok mondani, hogy nyilvan végig kell gondolni, hogy hogy hol lehet alkalmas
és megfeleld, meg anyagilag tarthato, finanszirozhatd jegyiroda, most perpillanat ugye itt
elhangzott, nem tudom kit6l a Tourinform iroda. Nyilvan az nem egy 6nallo, tehat értem
ezt az igényt csak. Ez egy kovetkez6 feladat lesz.

Szavazas

12 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett elfogadta a testtilet

38/2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilése elrendeli a Gardonyi Géza Szinhaz
Alapité Okiratanak mddositasat, egyben felhatalmazza Eger Megyei Jogi Varos
Polgdrmesterét, a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal készitett modosito okirat
alairasara.

Felel6s: Mirkéczki Adam polgarmester

dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol

Spisak Gyorgy aljegyz6, Kabinet Iroda irodavezet6

Hataridé: 2024. februar 15.

Mirkéczki Adam polgarmester

1./Eléterjesztés ingatlan haszndlati jog adomanyazasarol az Ertelmi Fogyatékosok és
Segitdik Orszagos Erdekvédelmi Szovetsége (EFOESZ) Heves Megyei Kézhasznu
Egyesiilete részére)

ElSterjeszté: Mirkoczki Addm polgarmester

Meghivott: Radics Istvanné elnok EFOESZ Heves Megyei K6zhasznu Egyesiilete

Szobeli kiegészitésem nincs. Kérdés, észrevétel nincs.

Szavazas
12 igen, o nem, o tartézkodas mellett elfogadta a testiilet a javaslatokat.

39/2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilése akként dont, hogy az egri 7176/A/1
hrsz-4, természetben az Eger, Szarvas Gdbor u. 2. szam alatt talalhato, 101 m? teriiletd,
netto 336.115 Ft konyv szerinti értéken nyilvantartott helyiség hasznalati jogat, mint
vagyoni értéki jogot 2024. janudr o1. - 2028. december 31. k6zotti id6tartamra kozcéla
adomanyként atadja az EFOESZ Heves Megyei Kozhasznt Egyesiilete (székhely: 3300
Eger, Pacsirta u. 6., addszam: 18587339-1-10) részére az alabbi feltételek mellett:
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az ingatlant kizarélag az EFOESZ Heves Megyei Kozhasznu Egyesiilete
haszndlhatja, annak haszndlatat semmilyen modon masra at nem ruhdzhatja;
az EFOESZ Heves Megyei Kozhasznu Egyesiilete az ingatlant kizarélag az
alaptevékenységéhez, vagy ahhoz kapcsoldodo kiegészité tevékenységhez
hasznalhatja, amennyiben tevékenységével az ingatlanban felhagy, azt koteles
a tulajdonos 6nkormanyzat részére visszaadni;

az EFOESZ Heves Megyei Kozhasznu Egyesiilete az ingatlan feldjitasaval és
hasznalataval kapcsolatosan valamennyi a Vagyonrendelet 14. § (3) bekezdés
szerinti koltségeket és kockazatokat maga viseli;

amennyiben azt a hasznalati id6tartam lejaratakor, vagy azt megel6z6en az az
EFOESZ Heves Megyei Kozhasznt Egyesiilete az ingatlant a tulajdonos
onkormdnyzat részére barmilyen okkal visszaadja, kovetelésre semmilyen
jogcimen nem tarthat igényt;

az EFOESZ Heves Megyei Kozhasznu Egyesiilete az ingatlan feldjitasaval és
hasznalataval kapcsolatosan semmilyen tovabbi 6nkormanyzati forrast nem
igényel, tovabba kijelenti, hogy beruhdzas kozos tulajdont nem keletkeztet.

A Kozgytlés hozzdjarul az egri 7176/A/1 hrsz-4, természetben az Eger, Szarvas Gabor
u. 2. szam alatt taldlhaté ingatlan EFOESZ Heves Megyei Koézhasznu Egyesiilete
székhelyként torténé bejegyzéséhez.

A Kozgytilés felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges dokumentumok aldirasara.

FelelGs: Mirkéczki Adam polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol:

Dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatdsagi Iroda vezetdje
Juhdasz Tamas Gazdasagi Iroda vezetdje

Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje

Hataridé: 2024. februar 29.

40 /2024. (1.25.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytlése akként dont, hogy az egri 7176/A/1
hrsz-4, természetben az Eger, Szarvas Gabor u. 2. szam alatt talalhato, 101 m?* teriilet(i
ingatlan vonatkozasdban 2023. szeptember o1. - 2023. december 31. k6zotti idGtartamra
szamitott netté o,- Ft/hé + 9.522,- Ft/hé AFA 6sszegli kedvezményes haszndlati dij az
EFOESZ Heves Megyei Kozhasznu Egyesiilete (székhely: 3300 Eger, Pacsirta u. 6.,
addszam: 18587339-1-10) részére kiszamldzdasra és megfizetésre keriiljon.

Felel6s: Mirkoczki Adam polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabdl:

Dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatdsagi Iroda vezetdje
Juhasz Tamas Gazdasagi Iroda vezetdje

Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

Hataridé: 2024. februar 29.

Mirkéczki Adam polgarmester

13./ El6terjesztés a polgarmester illetményének megallapitasarol
El6terjeszté: Dr. Banhidy Péter jegyz6
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Kérdés, észrevétel nincs.
Szavazas
10 igen, o nem, o tartozkoddas mellett elfogadta a testtilet.

41/2024. (1.25.) kozgytilési hatarozat
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgytilése a polgdrmester illetményét, a Motv.
71. § (2) és (6) bekezdéseinek megfeleléen 1.300.000 Ft.-ban, mig a koltségtéritését
195.000 Ft.-ban allapitja meg.

Felel6s: Dr. Banhidy Péter Jegyz6

Hataridé: azonnal

Mirkéczki Adam polgérmester

14./El6terjesztés az elektromos roller megosztds szolgaltatdssal kapcsolatos szerzédés
modositasardl

El6terjeszt6: Keresztes Zoltan

Keresztes Zoltan képviseld

Mar jo par kozgytléssel ezel6tt is jeleztem, hogy a roller szolgaltatassal kapcsolatban
nekem vannak fenntartdsaim, és szerettem volna modositast behozni. Ez most meg is
tortént. En tigy gondolom, hogy a felsé varosban nincsenek nagy tavolsagok és nem. Es a
roller parkol6 az megoldast lehetne arra is, hogy a lakossag tudja haszndlni a rollereket,
ugyanakkor ne legyenek szétdobalt sehol sem nagy tavolsagok nincsenek.

En ugy gondolom elég stirtin ki lehet helyezni roller parkoldkat, és én csak a felsGvarosi
utcdkat vettem bele, azokat az utcdkat, ahonnan én lakossagi visszajelzést kaptam a
szanaszét dobalt rollerekrél. Természetesen minden modosité javaslatot be fogjuk
fogadni, ha valaki szeretne csatlakozni vagy utcakat, még ehhez a listadhoz hozzatenni.

Mirkéczki Adam polgarmester

En a magam részérél csak annyit jegyeznék meg, hogy természetesen a hatarozati
javaslatok koziil az els6t azt jo szivvel tudom tdmogatni. Miért ne kereshetne a felsé varos
tertiletén parkolokra alkalmas teriiletet a szolgaltato. A masodiknal azért necces. Nem
értem a torténetet, hogy hol ne lehessen letenni és felvenni a rollereket, mert hat ennek
a szolgdltatasnak amugy pont az a lényege.

Ertem csak a lényegét veszi el, hogyha nem lehet ezekbe az utcikba elmenni letenni a
rollereket, akkor ezen lakosok gyakorlatilag nem fogjak igénybe venni. Nagy valdszintiség
szerint. Ez vélelem, tehat ez ezt én csak vélelmezem, mert ennek a szolgaltatdsnak pont
az a lényege, hogy a hazam el6tt megallok és lehetdleg nem az utba, de leteszem a rollert
valahova.

Kovacs Cs. Tamas képvisel6
Képvisel6tarsam jogosan mondja, hogy Egerben II. Rakoczi Ferenc utca van a

felsorolasban, csak Rakdczi utca teljesen igaza van. 5 orakor is. a
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En azt vélelmezem, hogy képviselStarsam a korzetet jél ismerve hozta be ezt az igényt.
Nekem is ugyanaz a gondolatom, mint polgarmester urnak, hogy ezért ezek jo nagy
lakossagszammal rendelkezé utcak. Azért ezzel én nagyon 6vatosan fogalmaznank. Es
nem is tudom, hogy hogy fogok ezzel kapcsolatban szavazni, hogy 6szinte legyek, hiszen
most jo par, szerintem, ezzel is nagysagrendben én kiveszek embereket ebbdl a
szolgaltatasbol. En ezt megfontolndm akdr, vagy nem tudom milyen informaciéval bir
képviselStarsam.

A masik kérdésem az lenne, hogy mennyi koztertilet haszndlati dijat fizet ez a Bird
Elektromos roller szolgaltatd, azt nézném meg, hogy mennyit fizet.

Mirkéczki Adam polgérmester

Akkor az utdbbira a valaszt majd jegyz6 tr, most én ezt fejb6l meg nem mondom, ugye
itt dontottiink a javaslatrol. A masik, amit itt alpolgarmester ur folvet, és ez talan még
fontosabb, mint hogy mi hasonldan latjuk ezt a kérdést. Egyoldalu szerz6désmodositas
nem biztos, hogy lehetséges, hiszen szerzédésben rogzitettiik a szolgaltatoval, hogy mely
utcdk, mely teriileteket, meg kell nézni, tehat lehet, hogy van ra lehetéség azt, hogy nyitva
hagytuk, hogy majd az eltelt honapok utani tapasztalatok alapjan, ha kell és sziikséges
tijra gomboljuk azt a bizonyos kabatot. En sem mennék most egyeldre ttil messzire.

Farkas Attila alpolgarmester

En is alapvetSen a hatarozati javaslat masodik részével kapcsolatban fogalmaztam volna
meg ugyanazt. amit a polgarmester ur elmondott. Szerintem érdemes lenne atfogalmazni
ugy a hatdrozati javaslatot, hogy az j6 legyen, de majd jegyz6 ur elmondja.

Kovacs Cs. Tamas felvetésére pedig mondom is a valaszt. 2023. julius 12. és 2024. jalius u-
e kozotti idészakra, 1 millio 233 ezer forintot fizet. Gsszesen.

Keresztes Zoltan képviseld

Kovacs képvisel6tarsam kérdezném, hogy nem akarom én itt a szolgaltatast lehetetlenné
tenni. En gy gondolom, hogyha egy tombbelsben lesz egy parkold, és nem a kapuba
fogja letenni a rollert, hanem 5-10 méterrel odébb. Ezek olyan lakoételepi utcdk, ahol
viszonylag kevés tavolsagok vannak, a koztertilet és egy lépcs6hazak a bejarata kozott.
Nem hiszem, hogy arra valo a szolgaltatas, hogy tényleg konkrétan a lépcs6haz 1épcséig
menjen a rollerrel. Ha ne adj isten egy 10-15 métert kell még sétdlnia, gy gondolom ezt
mindenki tuléli, aki ezeket a rollereket hasznalja.

Szandékosan nem olyan utcdk vannak felsorolva, ahol ilyen kertvarosi rész van, és tényleg
esetleg nagyobb tavolsigokat kéne megtenni. En ezért is mondtam azt, hogy hogy ezt
valamilyen szinten szabalyozni kéne, mert a fels6vdrosban tényleg kilépnek az emberek
a lépcs6hazbol és felesik a rollerben. Konkrétan oda van téve a roller a 1épcs6haznak, a
lépcséje elé? Mert nem érdekli az embereket, igyhogy én tigy gondolom, hogy igen meg
kell keresni, hogy hol vannak ezek. En nagyon szivesen segitek, hogyha sziiksége van a
szolgaltatonak ilyen helyeknek a megtaldlasaban, bar tigy gondolom, neki is megvan a
megfeleld tapasztalata ezzel kapcsolatban. De a lakételepeknek a kozepén, én ugy
gondolom, hogy ezeket a rollereket valamilyen szinten szabadlyozni kell, ne legyenek
szanaszét dobalva.

74

Dr. Banhidy Péter jegyz6
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Annyit szeretnék elmondani a hatarozati javaslatokkal kapcsolatban, hogy a
szolgaltatdval nekiink egy hatdsagi szerz6désiink van. A szerzédést kozos megegyezéssel
lehet modositani, de ugye ezt a hatdrozati javaslatot jelent formdban csak agy tudjuk
értelmezni, hogy megkereshetjiik a szolgaltatot, hogy van egy ilyen szerz6dés modositasi
igényiink, de amennyiben ezt a modositast nem tamogatja, akkor ez értelemszertien nem
fog létrejonni és nem is nagyon tudunk vele mit kezdeni. Csak a tisztanlatas kedvéért
mondom, hogy a hatarozat végrehajtasa ebbdl a szempontbol két esélyes.

Mirkéczki Adam polgarmester

Nekem a 2. hatdrozati javaslatra az a felvetésem, hogy akar a kovetkezdre, akar azt
kovetSen hivjuk meg a szolgaltatot. El6zetesen kiildjiik meg, hogy mi a képvisel6 trnak
a felvetése, és akkor 6 erre valamit mondjon. S6t az sem lenne baj, hogyha latnank
statisztikat a tertiletrél, hogy ott hogyan alakult a forgalom, mert szerintem az nagyban
befolydsolja a képvisel6k dontését.

Mert ha ez 3 darab rollert érint, akkor gondolom senkinek nem okoz problémat szavazni
szlikitésérél, de ha hdaromezret - most csak mondtam egy szamot - akkor azért az

bajosabb.

Orojan Sandor

En nagyon rollerparti ember vagyok, mert szamos varosban hasznalom a hasonlé
kozosségi rollereket. Kiilfoldon is és idehaza is. Ez egy bevett szokas, hogy azokon a
tertileteken, ahol a lakosokat a megnovekedd roller szam el6bb-utobb zavarja, ott parkold
zonakat alakitanak ki.

Ezeken a tertileteken azt gondolom - tényleg egy stirtin lakott 6vezetrdl beszéliink - tehat,
hogyha itt stirtin, normalisan ki vannak alakitva ezek a rollerparkolok, akkor semmi
akadalya a technikai megvaldsitdsnak. Ami a hatdrozati javaslatot statisztikat meg
egyebeket illeti, tehat azért odaig ne essiink el, hogy a farok csévadlja a kutyat. Hat azért
mi rendeliink egy szolgaltatdst, mi adunk lehetGséget erre egy piaci szerepl6nek.
Nyugodtan mondja meg a kozgytilés, hogy mi az, amit szeretne egy hatarozati javaslatban
aztan hogyha szolgaltatonak nem tetszik, akkor majd jelzi egy hivatalos levélben, hogy
nem hajlandé szerzédést moddositani, aztdn akkor meg ledontjik, hogy esetleg
szerz6dést bontunk e velik? Mert azért itt a lakossag képviseletére mi vagyunk
jogosultak, és nem egy roller szolgaltatd.

Nekiink van jogunk megmondani azt, hogy hova lehet behajtani rollerrel és hova nem,
hol legyen a parkolo zéna és hol ne legyen ilyen, és a szolgaltatd legyen szives ezt vegye
figyelembe. Higgyék el nekiink, hogyha egyébként jon olyan relevans észrevétel a
szolgdltatétol, amit nekiink figyelembe kell venni, szerintem van kell6 intelligencidnk
hozza, hogy ezt megtegyiik. Ebben a javaslatban az égvilagon semmilyen kifogasolni valot
nem latok. Szerintem teljesen normalis dolog. Pontosan olyan, mint barmelyik mas
varosban, ahogyan a rollereket szabalyozzak azutan, hogy azok népszertivé valtak. Tok jo,
hogy bevezettiik ezt a szolgaltatast. Népszer lett. Most itt az ideje a szabadlyozasnak. A
szolgaltatd pedig tisztelettel arra kérjiik, vegyék ezt figyelembe, mert mi vagyunk a varos
képviselSi és nem 6k.

Mirkéczki Adam polgarmester
Hogy most ezt nagyon réviden le akarnam forditani, akkor azt mondom, hogy kukaba a
Polgari torvénykonyvvel, mit nekiink jogszabaly, mi fizetiink, diktaltunk. Hat azért
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aldirtunk egy szerzédést, aminek a mddositasara kétoldalu feltétel van. Az egyik feltétel
a miénk, nyilvin megtehetjiik azt, hogy bontjuk... -vagy nem tudom mi a hatalyossag a
felvetésnek - A masik meg az, hogy hogy én értem, akiket zavar, meg ha keresztbe van a
jardan engem is zavar, vagy ha a virdgagyasban van, patak meg pingpong asztal teteje,
meg nem tudom, hova teszik ilyen jo képességli oOtletgazddk, egy fotd erejéig.
Nyilvanvaléan ezek zavarék. En egyébként 100 %- ban nem hiszem, hogy megoldja a
parkoldhelyek kialakitasa. Biztos, hogy kell, én ezzel egyetértek és tamogatom, de hat
ennek a szolgaltatasnak pont az a lényege, hogy a kapuba teszem le, vagy a bejaraton
szdjaba vagy nem tudom hol, ezt nagyon sokan igy értelmezik, és ha mar 10 méterrel
arrébb lesz a parkold, vagy beviszi oda, vagy nem. Tehat én szkeptikus vagyok a
hatékonysagaval, de hat ezt az élet hozza majd magaval, hogy mennyire kovetik majd ezt
az emberek.

Kovacs Cs. Tamas képviseld
Nekem ez az 1 milli6 200 ezer forintos koztertilet hasznalati dij, én ennél maradnék most

els6 korben. Ha lehet valamit ujra targyalni, akkor azt kérem, hogy ezt targyaljuk mar.
Esetleg alpolgdrmester ur - tudom és hogy 6 meg fogja csinalni- egy kor e- mail hozzank
hasonl6 vdrosok, méretben, torténelmi belvarossal rendelkezé varosok, mégis, hogy
nagyjabdl naluk mik a tapasztalatok, nem mi taldljuk ki, hogy 5 millié forint/hoé legyen.

Nekem azzal van a bajom, hogy ezek koztertiletet foglalnak el, amikor ott hagyjak 6ket és
nem a kis kijelolt parkolézondikra gondolok, hanem azon felil. Ezek ingyen reklam
nekik, mert természetesen 6nmagaban ez rekldm hordoz, hogy otthagyjak ezt a rollert.
Nekem ez lenne a kérésem és kérnék szépen ebben segitséget, ha nem is alpolgarmester
ur, nem szignadlhatok ra feladatot, de kérem, hogy ebben segitségemre legyenek a
szakiroda munkatarsaim.

Mirko6czki Adam polgarmester

Igen igy van, a kozteriilet hasznalatrél van egy rendeletiink, ami szabja és mi nem azt
fizetjik meg, hogy hany rollert hagynak szerteszét, hanem azokat a kis pici
parkoldhelyeket fizettetjiik. Azon el lehet gondolkodni, hogy a rendeletben tudunk-e erre
kiilon valamit, ez mar tényleg jogi kérdés.

Farkas Attila alpolgarmester

Engem felhdborit, hogy Orojan Sindor fenyiti a jegyz6t, meg el6adja magdt,
Beszélgethetnénk arrél, hogy O mennyire képviseli Eger valaszt6 polgarait.

Ez az egész vita egyébként kikeriilhetd lett volna azzal, hogyha az el6terjeszt6 el6zetesen
egyeztet a szolgdltatoval, ne adj isten meghivja a kozgytlésre, a bizottsagi tilésekre ezekre
a kérdésekre. Biztos, hogy tudott volna mar ott valaszt adni. Amit Kovacs képviseld ar
mond, azzal abszolut egyetértek, én is keveslem ezt az 6sszeget, de abban is biztos vagyok,
hogy a Hivatal a rendelet szerint hatarozta meg ezt a dijat.

Csaszar Zoltan képvisel6

En az el6terjeszt6vel egyetértek, mert tulajdonképpen jo célt szolgal az elSterjesztéssel, a
Kovacs Tamas képvisel6 altal elmondottak is szintén tartalmasak, és kovethetéek. Most
egy valamit nem értek, és kérdezem a jegyz6tél, hogy on ebben érintetlen, ebben a
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dologban csak felel6s, hogy 6 most csak a kutya vagy a farok ebben a kérdésben? Mert
Orojan ur elmondeta itt, hogy a kutya csévalja a farkat vagy a farok csévalja a kutyat. Most
melyik 6n melyik szerepl6je ennek az el6terjesztésnek?

Csetneki Attila képvisel6

En abszolut roller parti vagyok, abban a kérdésben most nem foglalnék allast, hogy -e a
roller parkold vagy sem, igy altalanossagban, mert nyilvan ez attdl fiigg, hogy hany roller
parkolé van, és azok hol vannak elhelyezve.

Alapvetben egyébként az egy miikodéképes dolog. Abban mondanék csak véleményt,
hogy egyrészt technikailag megvalosithato. Mert akar 10 méterrel arrébb is egész
pontosan be lehet kalibralni ezeket a rollereket, hogyha nem viszi be a roller parkoloba,
akkor nem tudja addig ledllitani a bankkartyas fizetést a felhasznalo. Tehat ezzel abszolut
0sztonzom, hogy azzal a néhany méterrel odébb vigyék. A masik meg, én azt gondolom,
hogy a szerzédés modositasnak feltehet6en nem lesz akaddlya. Ez a szolgaltatonak egy
konnyebbség, hogy nem mindenhonnan kell Osszeszedni azt a rollert, hanem
fokuszaltabb helyekrél. Nem hiszem, hogy ennek a megvalositasnak akadalya lenne.

Mirko6czki Adam polgarmester
Az ilyen technikai megoldasok, ha vannak, akkor az jo. Azért mondom, hogy
mindenképpen fol kell venni a fonalat, majd a szolgaltatéval.

Keresztes Zoltan képviseld
Akkor jelzem a jegyzé irnak, hogy akkor a hatarozati javaslat annyiban moédositandm,
hogy nem Rakdczi utca, hanem II. Rdkoczi Ferenc utca lenne majd benne.

Mirkoéczki Adam polgarmester
Van e tovabbi kérdés észrevétel hozzaszolas?

Keresztes Zoltan képvisel6

Sok érvet meghallgattunk ugyebar rollerek mellett is meg a rendezettség mellett is,
ugyhogy én arra kérem a képviseltarsaimat, hogy tdmogassdk ezt a hatarozati javaslatot.
Remélhetdleg tényleg a szolgaltatod is hajlandé lesz megcsindlni ezt a modositast. Neki is
konnyebbség, ahogy elmondtad Csetneki képviseld ur, az itt lakéknak is konnyebbség. En
ugy gondolom, hogy mindenki nyugodt szivvel megszavazhatja. Koszonom szépen.

Ugyrend
Dr. Csetneki Attila képviseld

Csak a hatarozat, hogy mir6l szavazunk. Tehat, hogy itt a 2. pont, ugye csak hogy jol
értjiik-e, hogy azt mondja, hogy a roller szolgaltato kozott szerz6dés modositja csak ugy.
hogy csak az 6nkormanyzat dltal kijelolt roller parkoloban lehessen letenni és feltenni a
rollereket. Az alabbi utcdk kizarasaval. Tehat, hogy a hatarozati javaslat arra irdnyul, hogy
ezekben az utcdkban nem lehet roller parkol6?

Mirkéczki Adam polgarmester

Igaza van képviselé urnak, csak akkor viszont a rossz a hatdrozati javaslat, mert ez a
hatarozati javaslat arrol szol, hogy altalanossagban csak roller parkolokban lehessen
letenni és felvenni a rollereket. Az alabbi utcdk kizarasaval tehat ott roller parkolé sem
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lehet. Erre mondtuk az elején, hogy ez rengeteg, ez egy hatalmas lakokozosség. Ez most
szovegszerlen igy értendd. Most itt ezt mindenki igy érti én is.

Bocsanat, jegyz6 ur mondja, hogy ez egy hatarozati javaslat 2 ponttal, tehat nem tudjuk
kiilon venni.
Kérdezem az el6terjeszt6t, hogy mi legyen?

Keresztes Zoltan képvisel6

Tehat itt valoban rosszul lett megfogalmazva az aldbbi utcdkban, igy lenne helyesen
megfogalmazva. Ezekben az utcdkban, ami itt a felsoroldsban szerepel, kizarolag az
onkormanyzat és a nyilvan szolgaltato altal kijelolt roller parkoloban lehet elhelyezni a
rollert.

Muszdj lesz nekik, mert nem tudjak masképpen letenni a rollert, tehat nem tudjdk letenni
és otthagyni, mert vonja a pénzt folyamatosan. Példaul Szombathelyen igy mikodik, a
belvdrosban is igy mtikodik, tehat a Dobo szobor felé nem tudja otthagyni a rollert, el kell
idehozni a parkoloba. Akkor az lenne, hogy a , kizardsaval” az alabbi utcakban nem lehet,
csak a onkormdnyzat altal kijelolt onkormanyzat és a szolgaltato altal kijelolt roller
parkoloban elhelyezni a rollereket.

Keresztes Zoltan képviseld

Akkor a jegyzékonyv kedvéért visszaolvasom, ugye az 1. ponttal nem volt senkinek
semmilyen problémadja, a 2. pont pedig ugy modosul, hogy ,Eger Megyei Jogt: Viros
kozgytilése felhatalmazza a polgdrmestert, a Bird elektromos roller szolgdltatéval kétott
szerzG6dést médositsa tgy, hogy csak az onkormdnyzat dltal kijel6lt roller parkoléban
lehessen letenni és felvenni a rollereket az aldbbi utcakban:” és akkor ott a felsorolas jo.

Szavazas
g igen nulla nem és 2 tartézkodas mellett elfogadta a testiilet a javaslatot.

42/2024. (1,25) kozgytlési hatarozat

1) Eger MJV kozgytilése felkéri a Bird elektromos roller szolgédltatot, hogy a
felsévaros tertiletén keressen roller parkolokra alkalmas tertiletet.

2) Eger MJV kozgytlése felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Bird elektromos
roller szolgaltatoval kotott szerz6dést mddositsa tgy, hogy csak az 6nkormanyzat
altal kijelolt roller parkolékban lehessen letenni és felvenni a rollereket, az alabbi
utcdkban:

+ Cifrakapu utca,
Kallémalom utca
Malomarok utca
Olasz utca
Rezeda utca
II. Rakéczi Ferenc utca
Tavasz utca
Vallon utca

FEFEFEEEEE

Vizimolndr utca
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Felel6s: Mirkoczki Adam polgarmester
Hatarid6: 2024. marcius 10

15./ ElGterjesztés Szépasszonyért tizemeltets tanacsok beszamolojardl
El6terjesztd: Csaszar Zoltan tanacsnok

Szavazas

9 igen nulla nem egy tartozkodas mellett elfogadtuk.

43/2024. (1. 25.) kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzaténak Kozgytilése elfogadja a Szépasszonyvolgy
tizemeltetésérdl szolo elSterjesztésben foglaltakat.

Felels: Csaszar Zoltan

Végrehaijtasi hataridé: azonnal

16./ ElGterjesztés az intézményi tigyeket feliigyel6 tanacsnok beszamoldjarol szolo
elGterjesztés.

El6terjesztd: Foldvari Gyéz6 tandacsnok

Szavazas
9 igen nulla nem egy tartézkodas mellett elfogadtuk

44/2024. (1. 25.) kozgytlési hatarozat
A Kozgytilés elfogadja EMJV Intézményi Ugyeit Feliigyel6 Onkormanyzat Tandcsnok
beszamolojat.

Felel6s: Foldvari Gy6z6
Hataridd: azonnal

17./ Tajékoztatd a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol
El6terjeszt6: Mirkdczki Adam polgarmester
Szobeli kiegészitése nem nincs. Kérdés, észrevétel. nincs.

Napirend utani hozzaszélasok nem érkeztek.

3 perc technikai sziinet, amig a zart tilés feltételei adottak lesznek, és akkor a zart tilésen
egy napirendiink lesz.

Zart iilést rendelek el.
k.m.f.
Dr. Banhidy Péter Mirko6czki Adam

jegyz6 polgarmester
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