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So6s Tamas

Udvézli a megjelenteket. Megallapitja, hogy a bizottsag létszama 4 f6, Orojan Sandor és
Dr. Papai Akos képviselSk a 3. szamu napirendnél érkeznek, a bizottsag hatarozatképes.
Rittenbacher Odén igazolta tavollétét.

Jegyz6konyv hitelesitének Bédi Zsoltot kéri fel.
A 2. napirendi ponthoz anyag nem érkezett, ezért azt ma a bizottsdg nem targyalja.

Kéri, szavazzanak a napirendek elfogadasardl. Megallapitja, hogy a bizottsag 4 igen
szavazattal elfogadta a napirendi pontot.

Bodi Zsolt

A Varostizemeltetési Iroda munkatarsaival bejarast szerveztek a korzetébe.
Leegyeztették az id6pontokat és értesitette a lakosokat is errél. Telefonhivast kapott a
Varostizemeltetési Iroda vezet6jétdl, nem mehetnek ki. Az aljegyz6 megtiltotta nekik,
hogy kimenjenek a valasztott képvisel6khoz és az egri lakosokhoz bejarasra, ahol az
emberek problémdjat meg tudtak volna személyesen hallgatni. Sajat szemiikkel
lathattak volna, mik a feladatok. Ugy tudja, ez tobb képviselStarsaval szintén eléfordult.
Ugy gondolja, ez méltatlan a lakosokkal, illetve a képviselokkel szemben egyarant.
Elfogadhatatlan, hogy ilyet egy aljegyz6 megengedjen maganak. Elfogadhatatlan az,
hogy egy ilyen fontos {igyben - a napirendet nézve - nem jelenik meg sem 6, sem a
polgarmester, sem pedig az alpolgarmesterek. Ugy latja, az irodavezetdk koziil is csak
Juhdasz Eva van jelen. Nagyon el van keseredve emiatt, amiért igy allnak az egriekhez,
valamint a képvisel6khoz. A véleménye az, hogy amig Spisak Gyorgy nem volt Eger
varosaban, nem volt a Kabinet Iroda vezetdje és nem volt aljegyz, addig itt ilyen dolgok
nem torténtek meg. Innen is kéri aljegyz6 urat, fontolja meg lemondasat. Tovabba
fontolja meg, hogy eltavozik a hivatalbol. Hagyja végre az egrieket, illetve a képviselGket,
az irodavezetéket, a hivatali munkatarsakat dolgozni.



1./ElGterjesztés a 2828 hrsz-u ingatlanon gdzcsonk bekotéséhez kapcsolddd tulajdonosi
hozzajaruldsrél (VGB)
Sés Tamas

S6s Tamas

Kérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri szavazzanak. megallapitja, hogy a bizottsag 4 igen
szavazattal tdmogatta a dontési javaslatot:

60/2024. (IV.11) VGB dontés

Eger Megyei Jogii Véaros Onkormanyzata Varosgazdalkodasi Bizottsiga az
onkormdanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodasrol szélo 33/2022 (XI.25)
onkormdnyzati rendelet 7. § (2) bekezdése alapjan atruhazott hataskérben tulajdonosi
hozzdjarulast ad Lakatos Alfrédné ... illetve Lakatos Alfréd
............................................... részére (tovabbiakban: Kérelmezdk), hogy az Onkormdanyzat
tulajdonat képezé Eger belteriilet 2828 helyrajzi szamu, természetben Eger,
............................ alatti ingatlanra (mely ingatlanra Kérelmezdket foldhasznalati jog illeti)
gazcsonk bekotését elvégeztethessék az alabbi feltételekkel:

e Jelen tulajdonosi hozzajarulas nem mentesiti Kérelmezéket a munkalatok
elvégzéséhez sziikséges egyéb engedélyek beszerzése aldl.
o Kérelmez6ék az eljards kapcsan keletkezé koltségeinek megtéritésével

kapcsolatban semmiféle koveteléssel, igénnyel nem élhetnek az Onkormdanyzat
felé.
A Bizottsag felhatalmazza a Polgarmestert a sziikséges dokumentumok aldirdsara.

A Bizottsag felkéri az el6készité szakirodat a dontés kivonatdnak kérelmezd részére
torténtd tovabbitdsara.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol:
Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje

Hatdrid6:  2024. 4prilis 30.

2./El6terjesztés a 6067/A/2 hrsz-u ingatlan bérleti dijaval kapcsolatos engedményrdl
VGB
Sés Tamas

LEVEVE A NAPIRENDROL


https://eger.hu/public/uploads/vgb20240411_001.zip
https://eger.hu/public/uploads/vgb20240411_001.zip
https://eger.hu/public/uploads/vgb20240411_002.zip
https://eger.hu/public/uploads/vgb20240411_002.zip

3./El6terjesztés a Katona téri Parkolohaz helyzetérsl (VGB)
Mirkoczki Zita képviseld

Meghivott:
Sztics Tamas vezérigazgato, EVAT Zrt.

Megérkezett Orojan Sandor és Dr. Papai Akos, a bizottsag létszama 6 £

Bodi Zsolt

Sziinetet kér, hogy megvarjak Juhasz Eva irodavezetd asszony visszaérkezését az
tilésterembe. Ugy gondolja, 6 az, aki nagyon is érintett ebben az iigyben. Nemcsak azért,
mert a Gazdasagi Iroda vezetSje, hanem azért is, mert az EVAT Zrt-nek is a
vezérigazgatoja volt pont ebben az idészakban.

SZUNET

A bizottsdg egyhangulag, 6 igen szavazattal elfogadta, hogy Saxinger Balazs
hozzaszoéljon a napirendhez.

Mirkoczki Zita

Az anyag és maga az elGterjesztés is azért sziiletett, hogy zaruljon le az tigy és legyen egy
végs6 konklazidja. Egy dontés a képvisel6k részérél. Nagyon koszoni Csetneki, illetve
Bodi képvisel6 uraknak a hatarozati javaslatokat. Véleménye szerint, remekiil
osszefoglalja és sorrendbe veszi a torténteket, valamint hatarozatba foglalja. Mindkettét
tdmogatandonak tartja, ezért kéri a bizottsagot, dontsenek rola.

Sos Tamas

A bizottsag arra kapott felhatalmazast, hogy tegyen javaslatot a kozgytilés felé. Az itt
elfogadott anyagot a kozgytilés felé kell majd tovabbitani. Az elmult idészakban nagyon
sok egyéb anyag is késziilt, amiket fel sziikséges majd tolteni

Orosz Laszloné

Technikai jellegli kérése van. A jelenléti ivet aldirtak, akik most kivonultak. Lehet
rogziteni a jegyzékonyvben, hogy nem vesznek részt az iilésen? Ez fontos, mert a
jelenléti ivet alairtak.

Sos Tamas

Szerinte, mindig rogziteni szoktdk. Mar latott olyan jelenléti ivet, amibe beleirtak, hogy
a képvisel6 mikor ment el. Rogzitésre fog kertilni.

A 3. napirendnél mdr nincs jelen Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetdje, Lovdsz
Imre, a Vdrostizemeltetési Iroda vezetGje, Korsés Ldszl6, az Adéiroda vezetdje.,
elhagytdk a termet.


https://eger.hu/public/uploads/vgb20240411_003.zip

Dr. Csetneki Attila

Elkiildtek hatarozati javaslatokat, amik alapvet&en azt a feladatkort probaltak lekovetni,
amit a kozgytilés irt el6 a bizottsagnak. Azokban a kérdésekben foglaltak 6ssze - ezuiton
is koszoni, tobb képvisel6 is kozremiikodott - hogy korrekt anyag sziilessen.
Osszefoglalja targykéronként azokat a tandnyilatkozatokat, okiratokat, amiket a
bizottsag beszerzett. Nyilvan kitértek azokra is, amelyek bizottsagi hatdrozat ellenére
nem kerlltek beszerzésre. Ennek eredményeképpen az egyes targykorokben
osszefoglald kovetkeztetéseket vontak le. Hosszt az anyag azzal egyiitt, hogy a 95%-a a
bizottsagi jegyz6konyveknek és iratoknak az Osszefoglalasa, amelyek honapok ota fel
vannak toltve az 6nkormanyzat honlapjara is. Legalabbis a bizottsagi jegyzékonyvek a
tagok rendelkezésére allnak. Szeretne kiegészité javaslatot tenni, egy 8. szamu
hatarozati javaslatot. Ennek a tartalma, hogy a bizottsag jelentése legyen nyilvanos.

Dr. Banhidy Péter
Két dolgot szeretne hozzdtenni a modositd inditvanyhoz.

A dolgozok munkaja is konnyebb lenne, ha nemcsak a képvisel6k kapnak meg, hanem a
hivatal is, mert abban az esetben minimalisan legaldbb szabdlyosan a napirend.eger.hu
oldalra fel tudndk tolteni. Megfelel6 id6ben tudnak tanulmanyozni és reagdlni ra. Ezzel
egylitt jelzi azt is, alapvet6éen a kozgytilési felhatalmazas arrol szol, hogy a kozgytilés elé
terjesszen javaslatokat a bizottsag. Ebbdl a szempontbdl a bizottsagi sajat hataskord
dontést kissé aggalyosnak tartja.

Dr. Csetneki Attila

Az 6 értelmezésében - nem szeretne vitatkozni a jegyzé urral - a bizottsag megallapito
hatarozatokat hoz. Semmilyen olyan hatarozatot nem hoz egy kivételével, ami
intézkedést tartalmaz. Ezek a bizottsag kovetkeztetései, véleményei ugyanugy, ahogy a
kozgytlési anyagok véleményezése, vagy barmilyen mas hataskorben, ha eljar, akkor a
véleményét tobbségi hatdrozattal kifejtheti. Az értelmezésében ezek a hatarozati
javaslatok arra iranyulnak, hogy a bizottsag 0sszefoglalo véleményt fogalmazzon meg.
Ez természetesen tovabbithato a kozgytilés felé is.

Egyetlenegy kivétel van - ez viszont szerinte kotelességiik - a 7. hatdrozati javaslatban
arra az intézkedésre tesznek javaslatot, hogy a folyamatban 1évé biintetéeljarasban -
mivel tudomasuk van réla, hogy van ilyen eljaras - a bizottsag altal beszerzett
bizonyitékokat, az anyagat és a megallapitasait kiildjék el a nyomozé hatosagnak. Ez
akar allampolgari, akar bizottsagi kotelezettségiik.

Szlcs Tamas

Csetneki képvisel6 ur altal elmondottakon tul, a bizottsag szives megfontolasara
javasolja, - hiszen attanulméanyozva az anyagot - ebben sulyos koriilmények, illetve
olyan dokumentumok, olyan megallapitasok latnak napvilagot, amiknek nagy sulya van.
Ezért javasolja, hogy vegyék fontoléra a jegyzékonyvek és ennek a jelentésnek a
megkiildését az onkormadnyzati képvisel6k részére. Tekintettel arra, hogy az abban



foglaltak alapjan érintik az Onkormanyzat beszamoldit, koltségvetéseit, keriiljon
megkiildésre az Allami Szamvevé Széknek, a Beliigyminisztérium 6nkormanyzati
tgyekért illetékes szerve részére. Tovabba természetesen a partner Agria Parkold Kft.
részére.

Dr. Csetneki Attila

Mivel a 8. szamu hatarozati javaslata az volt, hogy a teljes anyag legyen nyilvanos, ezért
ezt a mddositdsi javaslatot el tudja fogadni, ezért sajat elGterjesztés részeként. Akkor ezt
elGterjeszti.

Badi Zsolt

Koszoni Saxinger Baldzsnak, hogy most is jelen van az Agria Parkoléhaz Kft.
tulajdonosaként. Végig egyiittmi(ikodott a bizottsaggal. Szomort, amiért a masik fél
nincs jelen és nem érzi fontosnak, hogy reagaljon a hatarozati javaslatokban leirtakra.

Szomorunak tartja azt is, hogy az irodavezetd asszony ebben az idészakban vezette az
EVAT Zrt-t, szintén kiment a terembdl és nem hajlandé itt lenni és a fontosabb
kérdésekre valaszolni, holott tobb kérdést is feltettek mar szamadara ebben a témakorben.
Milyen felhatalmazas alapjan fizette ki a bérleti dijakat? Sajat felelésségre vagy
onkormanyzati felhatalmazas alapjan? A mai napig nem kapott erre valaszt, pedig egy
nagyon fontos kérdés. Az EVAT Zrt-nek az 6nkormdnyzat a mai napig nem utalta at
ezeket a pénzeket. Ezzel valamilyen szinten mtikodteti. Ezzel veszélyeztetve az EVAT
Zrt. miikodését. Ez elkeseritd és szomort. Koszoni az EVAT-nak és Sziics Tamasnak az
egyuttmiikodést. Reméli, a valasztasokat kovetéen nem kell majd ilyen kozosségben
dolgozniuk. Olyan emberek lesznek a varos vezetésében, akik igenis akarnak tenni az
egriekért és a varosért.

Dr. Csetneki Attila

Gondolkodott Szlics Tamas javaslatan. Azzal egyetért, hogy a felsorolt hatosagoknak
kertiljon megkiildésre. Azzal is egyetért, hogy a bizottsag jelentése kertiljon akar a
Parkoléhaz tulajdonosdnak megkiildésre. Azzal nem ért egyet, hogy - ezt dvatosabban
kezelné - a bizottsdg altal beszerzett bizonyitékok, tanuvallomasok és okiratok
kertiljenek megkiildésre a Parkolohaz tulajdonosanak. Végig kell gondolni, vannak olyan
szenzitiv adatok, amelyek a tulajdonosra nem tartoznak. Ezért azt javasolja, legyen
nyilvdnos a bizottsdg jelentése, illetve a Szlics Tamdas altal felsorolt hatésagoknak
keriiljon ugyanugy megkiildésre, mint a nyomozdé hatdsagnak. A Parkoléhaz
tulajdonosanak pedig a bizottsag megallapitasai, a jelentése.

A bizottsag elndke Dr. Papai Akos kérésére 5 perc sziinetet rendelt el 08:41-kor.

SZUNET



Dr. Papai Akos

Meg fogja szavazni, de szeretné jelezni, hogy ugyanugy itt is nem tetszését kell
kifejeznie, mint a kozgytilésen a késén kikiildott anyagok miatt. Szerencsés lett volna,
ha az érintettek megkapjak idében és fel tudnak késziilni a reagdlasra és trollkodasra
csak azért, hogy a jatékszabalyok tisztességesek legyenek minden irdanyban. Csak azért
szavazza meg, mert tartalmilag egyetért vele és a kozgytlés el6tt lesz vélhetSen
lehetdségiik az allaspontjaik 6sszehangolasara.

Orosz Laszloné

A sajtobdl is értesiiltek arrol, hogy nyomozas folyik ebben az tigyben. Tudja valaki, hogy
hol tart az eljaras?

Dr. Papai Akos

Nem szokds tajékoztatni a kozvéleményt, csak nagyon sziikszavuan. Politikusi kérdés
volt ez. Nyilvanvaldan a nyomozasnak az a lényege, hogy olyan dolgokat deritsenek ki,
ami a kozvélemény szamdra nem nyilvdnvalo. Nem tesz jot a nyomozasnak, ha az
elkovetdi kor tudja, hol tart a rendérség.

Saxinger Balazs

Azért érkezett a bizottsag tilésére, mert résziikrél az az érdek, hogy tiszta vizet 6ntsenek
a poharba és kideriiljon a tény a Parkolohdz véasarlasa/nem vasarldsa tigyében és a
helyzet megnyugtatéan rendezédjon. Sajnalja, amiért nem voltak jelen azok az
érdekeltek és a polgarmester tur, aki ebben az tigyben megszdlitotta, hogy kiilonb6z6
értékbecslésekkel kiabdlta tele a teret. Sajnalja, amiért az az értékbecslés az elmult 6-8
honapban nem tudott eljutni a bizottsdghoz, illetve hozza. Igy nem tudtak ebben
érdemben reagalni. Lehet, hogy ez nem volt véletlen. Tovabbra is rendelkezésre all
abban, hogy a Parkolohaz kérdéseiben elére jussanak és a varos érdekeinek megfelel§
eredményre juthassanak.

Sds Tamas

Kérdezi az el6terjesztot, hogy volt két hatarozati javaslat, valamint volt még egy plusz
mondat is, amit hozzatett Csetneki képvisel§ ur. Ezeket be tudja fogadni vagy
szavazzanak réla? Errél nyilatkozzon, illetve gyakorlatilag hatszemkozt beszéltek a
kozgytlési dolgokrdl, errdl szintén nyilatkozzon.

Mirkdczki Zita

Mindkét képvisel6tarsanak a hatdrozati javaslatait befogadja. Javaslata, terjesszék
kozgytlés elé és ott szavazzanak réla. A kovetkezd rendes kozgytilés majus végére
datalédik, amit nagyon tavolinak tart. Mindenképpen javasolja a hivatalnak,
amennyiben lesz vétd, - mert polgarmester ur megvétdzott az el6z6 kozgytilésen egy
napirendi pontot - amennyiben lesz vétos kozgytlés, akkor arra kertiljon feltoltésre ez
az anyag. Javasolja, hogy azon a kozgytilésen, ha lehetséges, ott szeretné elterjeszteni.
Amennyiben a polgdrmester ur nem szandékozik Osszehivni a vétds kozgytlést, -



késziiljenek azért erre is — akkor javasolja egy rendkiviili kozgytilés 6sszehivasat. Minél
hamarabb, hogy mindenképpen ez a Parkolohaz kérdése zaruljon le. Dontson a
kozgytlés errdl az anyagrél. Nyilvan az a kérdés szamara, amit Csetneki képviselé ur
mondott, hogy rendérség felé egy feljelentés kiegészitéssel éljenek. Ezt kozgytilés tegye
meg vagy egyéni képvisel6i inditvanyként tegye meg valaki, ennek formajara kér valaszt.
Milyen formdban menjen ki ez a renddérség felé a feljelentés kiegészités? Nyilvan a
kozgytilésnek nagyobb ereje van.

Dr. Csetneki Attila

Azt gondolja, nem kell formalis feljelentés kiegészitést tenni. gy sem a bizottsagot, sem
a kozgytlést, sem a bizottsag elnckét nem terhelné azzal, hogy formalis feljelentés
kiegészitést irjon a hatarozati javaslathoz. A hatarozati javaslat pusztan arrol szol, hogy
adatszolgaltatas tortént a folyamatban lévé biintetSeljarasban. A bizottsag megkiildi a
jelentését, az altala beszerzett anyagokat, targyakat és erre felkéri a bizottsag elnokét,
hogy ilyen irdnyban intézkedjen. Nyilvan azt a szakapparatus tudja megtenni. Ez egy
egyszerl postazas. A bizottsagi anyagok, a jegyz6konyvek fent vannak a honlapon, ki
kell 6ket nyomtatni. Voltak levelezések stb. Egyszertien azokat az anyagokat, amik fel
vannak toltve a bizottsagi anyagokhoz, ki kell nyomtatni és postai uton a
nyomozohatosiagnak elkiildeni, akar egysoros kisér6levéllel, akar a bizottsagi
hatarozattal. Arra tekintettel megkiildi a bizottsdg, a nyomozohatdsag pedig eldonti,
hogy tudja-e valamire hasznalni.

Mirkédczki Zita

Itt az lenne a kérdés, hogy szabjanak egy hatarid6t, mikor meddig kiildi el a hivatal ezt
az Osszes anyagot, ami OsszegyUjtésre keriilt, ezt az elGterjesztést a rend6rségnek.

Dr. Banhidy Péter

Felhivja a figyelmet, hogy nem a hivatal volt a feljelent6 ebben az tigyben, igy 6k vannak
a legnehezebb helyzetben a tekintetben, hogy 6k kiildjék meg a rend6rség részére. Aki
a feljelentést tette, esetleg, ha 6 tovabbitana a renddrség felé, akkor azt praktikusabbnak
tartand, minthogy 6k bekiildenek egy anyagot csak ugy, a rend6rség pedig azonositsa,
hogy mihez kellene hozzacsatolni.

Jelzi, a hatarozat felel6st és hatarid6t nem tartalmaz, ez formai kelléke lenne egy
elfogado hatarozatnak, ezért erre vonatkozoan kér kiegészitést.

Szics Tamas

Természetesen az EVAT Zrt., amennyiben a bizottsag az EVAT Zrt-t jeloli meg
felel6sként a hatarozatban, mint mindig, a kozgytilési és bizottsagi hatarozatoknak
eleget tesz.



Mirkoczki Zita

Lehet a hataridé aprilis 30.? Amennyiben ez mindenkinek megfelel, akkor ezt javasolja.
Felel6snek pedig az EVAT Zrt-t jel6li meg, ezekkel modosulnak a hatarozati javaslatok.

Dr. Csetneki Attila

A 7. szamu hatdarozati javaslatot, - azt gondolja, mivel kapott rola tdjékoztatast, hogy a
bizottsdg anyaga egyébként is nyilvanos - akkor a 8. szamu javaslatra nincs sziikség. A
7. szamuat moddositana ugy, hogy az EVAT Zrt-t hatalmazza fel a bizottsag, hogy kiildje
meg a nyomozd hatdsagnak, valamint az illetékes hatosagoknak, illetve a hataridét
akkor aprilis 30-ra médositjak.

Sos Tamas

A modosito javaslatokat Mirkoczki Zita befogadta azokat szintén, melyeket most
Csetneki képviseld ur megfogalmazott. Akkor azt teszi fel szavazasra: A bizottsag felkéri
az el6terjesztét, Mirkdczki Zita tandcsnok asszonyt, hogy a kovetkezd kozgytilésre
terjessze el ezt az anyagot.

Szavazas A bizottsag egyhangulag, 6 igen szavazattal elfogadta az el6terjesztést.

A BIZOTTSAG ELE TERJESZTETT DONTESI JAVASLATOK

Eger Megyei Joga Varos Varosgazdalkodasi Bizottsaga elrendeli a 138/2023
(X.12) VGB dontésben foglalt feladatok haladéktalan végrehajtasat, és az abban
foglalt dokumentumok rendelkezésre bocsatasat kovet6en rendkiviili bizottsagi
ilés tartasat.

FelelSs: dr. Banhidy Péter jegyzé

Spisik Gyorgy aljegyz6
Juhasz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

Hataridé: 2024. aprilis 3.



A BIZOTTSAG ALTAL ELFOGADOTT DONTESEK

61/2024. (IV.11) VGB d6ntés
Katona Téri Parkolohaz Jelentés 1. fejezet:
A bizottsag vizsgalati targyanak és mddszertandnak osszefoglalasa

A BIZOTTSAG FELADATA, A VIZSGALAT TARGYA

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdanyzata Kézgytilése 2023. junius 22-i rendkiviili iilésén
elfogadott 329/2023. (VI. 22.) kozgy(ilési hatdrozata I. pontja hatdrozta meg a
Varosgazdalkodasi Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsdg) vizsgalati feladatkorét és egyes
eljarasi szabalyait:

,1. Eger Megyei Jogi Varos kozgytilése tovabbi vizsgalatig hatalyon kiviil helyezi a
262/2023. (V.16.) kozgy(ilési hatarozatot, és elrendeli a Varosgazdalkodasi Bizottsag altal
vizsgalat lefolytatasat a kovetkez6 targykorokben:

1. Eger Katona téri Parkolohdz redlis forgalmi értékének vizsgdlata, e korben

kilonosen
a) a PwC altal készitett értékbecslés elkészitési koriilményeinek, a vonatkozo
megbizasi szerzOdésnek, a szakvélemény modszertananak,

kovetkeztetéseinek és felhasznalhatosaganak vizsgalata;

b) a tulajdonos &ltal rendelkezésre bocsatott szakvélemény modszertananak,
kovetkeztetéseinek és felhasznadlhatosaganak vizsgalata.

c) a dr. Csetneki Attila altal a 2023. mdjus 16-i kdzgy(ilésre beterjesztett
hatarozati javaslat szerinti vételar megdllapitasanak koriilményei, az
értékmegallapitas modszertandnak, kovetkeztetéseinek és
felhasznalhatésaganak vizsgalata, a Parkoléhaz tulajdonosaval folytatott
targyalasra felhatalmazo, és egyéb vonatkozé dokumentumokkal egytitt

2. A Virosvezetés altal kordbban javasolt kisajatitasi eljards lehetGsége és
kockazatai, kisajatitasi kartalanitas varhato osszege.

3. A tulajdonossal torténé eltéré szerzédéstervezet (bérlet, vételi jog, adasvétel),
alternativ megallapodasi lehetGségek vizsgalata és egyeztetése.

4. A Polgarmester nyujtson tdjékoztatast, hogy kit jelolt ki befektet6ként a

Parkoléhdz megvételére. Milyen formaban és feltételekkel és vételaron.

A bizottsdg ilésein allando meghivottként legyen jelen Eger Megyei Jogu Varos
Onkormadnyzat Polgarmestere, és az érintett szakirodak képviseldi.

A bizottsag tiléseire indokolt esetben, eseti jelleggel, a 3. pont szerinti targykor
targyaldsa esetén az ingatlan tulajdonos képviselgje is kapjon meghivast.

A Varosgazdalkodasi Bizottsag elsédleges feladata a Katona téri Parkolohaz tigyének
hosszu tavi megoldasara javaslat megtétele.

A Bizottsag nyari és szeptemberi munkarendjét (anyagok bekérése, tilések id6pontja)
2023. jalius 19 és 23. napja kozott megtartando elsé tilésén testiiletileg hatdarozza meg,
melyen dontson a munkdjihoz sziikséges okiratok és adatok bekérésérol.”
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A BIZOTTSAG VIZSGALATI MODSZERE
1. A BIZONYITAS ESZKOZEI

A Bizottsag eljarasa a szabad bizonyitdsi rendszer elvi alapjan all. A vizsgalata soran -
hasonléan a birdsigokhoz - alakszer(i bizonyitdsi szabdlyokhoz, a bizonyitas
meghatdrozott modjahoz vagy meghatdrozott bizonyitasi eszk6zok alkalmazasahoz
nincs kotve. Szabadon felhaszndlhatja a felek el6adasait, valamint minden bizonyitékot,
amely a tényallds megdllapitasara alkalmas. Bizonyitdsi eszkozként kiilonosen tang,
szakértd, okirat, képfelvétel, hangfelvétel, kép- és hangfelvétel, valamint egyéb targyi
bizonyitdsi eszkoz vehetd igénybe.

2. A BIZONYITAS INDITVANYOZASA ES A BIZONYITASI ESZKOZ RENDELKEZESRE BOCSATASA

A Bizottsdg minden tagja jogosult volt bizonyitdsi inditvanyt tenni. A Bizottsag
engedélyezte bizonyitdsi inditvany megtételét minden jelenlévének, aki erre vonatkozo
szandékat jelezte, igy EMJV Polgarmesterlének (csak a Bizottsag elsé tilésén volt jelen),
Alpolgarmestereinek, Aljegyz6jének. A Bizottsag tilést lezaro hatarozataiban minden
megtett bizonyitdsi inditvanynak helyt adott.

3. A BIZONYITASFELVETEL HELYE

A Bizottsag rendkivilli ilések keretében folytatta tevékenységét. Két iilés kozotti
id6szakban iratok bekérését irta eld.

4. A BIZONYITAS EREDMENYENEK MERLEGELESE
A Bizottsag a jelentds tényeket az érintetettek tényallitdsainak és vizsgdlat soran
tanusitott magatartasanak, valamint a Bizottsdg iilései sordn megismert

bizonyitékoknak és egyéb adatoknak az egybevetése, egyenként és Osszességében
torténo értékelése alapjan a meggy6zidése szerint allapitotta meg.
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62/2024. (IV.11) VGB d6ntés

Katona Téri Parkoléhaz Jelentés 2. fejezet:

Eger Katona téri Parkolohaz redlis forgalmi értékének vizsgdlata, e korben a PwC 4ltal
készitett értékbecslés elkészitési koriilményeinek, a vonatkozé megbizasi
szerz6désnek, a szakvélemény moddszertandnak, kovetkeztetéseinek — és
felhasznalhatdsaganak vizsgalata

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

= A PwC 2023. junius 22. napjan késziil ,Jelentésér6l” a VGB 2023. jalius 04. napjan
tartott elsé rendkiviili iilésén a PwC képviseletében jelen 1évé Bihatsi Péter
elmondta:

o Az ingatlan értékelését uin. szcenario vizsgalattal készitették, befektetési érték
meghatarozdsaval, nem piaci értéket hataroztak meg, mert nem azt a feladatot
kaptdk a megbizé6 Onkormanyzatél. Szcendrié elemzésben allapodtak meg
Mirkéczki Addm polgarmesterrel. Nem piaci értéket vettek alapul.

o A Parkolohaz szemléjére nem keriilt sor. E helyett az ingatlan kornyezetét
vizsgaltak meg, és a Polgarmesterrel folytattak ,interjat”. Ez jelentds
korlatozast jelentett, az informacidkat nem volt lehetdségiik ellendrizni.

o A tulajdonostol nem kértek adatokat, arra nem kaptak meghatalmazast a
megbizé Onkormdnyzattol.

o Az elkészilt értékbecslés sem birdsagi eljarasban, sem kisajatitasi eljarasban
nem hasznalhato fel.

» A VGB 2023. julius 04. napjan tartott els6 rendkiviili iilésén Bihatsi Péter (PwC) tanu
nyilatkozatabol kideriilt, hogy az Onkormdnyzat, a Polgarmester sajat hataskorben
hozott dontése és megbizdsa alapjan formalisan 3 szakért6i anyagot készitetett a
PwC-vel. Formalisan erre 3 kiilon szerzédést kotottek. egyenként ezek értéke nem
haladta meg az 1 millio6 forintot, darabonként 8-9oo ezer forint volt a megbizasi dij.
Ezen szakvéleményeket a PwC 2-10 nap leforgasa alatt készitette el, mindegyik
szakvélemény alapjat képezte a PwC altal elkészitett, a Polgarmester altal a
Kozgytilés elé tart szakvéleménynek. Bihatsi Péter (PwC) tanui megerdsitette, hogy
a masik két szakvéleményt is integraltak a harmadik szakvéleménybe, a befektetési
érték meghatdrozdsahoz mindharom szakvéleményre sziikség volt.

» A VGB 109/2023. (VII.27) szamua egyhangu dontésében akként hatdrozott, hogy a
Polgarmester bocsassa a Bizottsag rendelkezésére a PwC masik két szerzédését is. A
Polgarmester a Bizottsag dontését tényszertien nem hajtotta végre.

= EMJV Polgarmestere, Mirkéczki Adam, a 2023. junius 22.-ei kozgytilésen, a PwC
szakvélemény elGterjesztésekor arrdl tajékoztatta a kozgytlést, hogy ,Tehdt még
egyszer mondom, a Pricewaterhouse kifejezetten egy erre szakosodott, Kelet
Magyarorszdg legtekintélyesebb cége. Amit 6k ebben leirtak, ez minden birdsdg el6tt
megadll, bizonyitani és védeni tudjdk”

= A VGB 2023. julius 04. napjan tartott elsé rendkiviili iilésén Mirkéczki Adam
polgarmester elismerte, hogy az értékelés birosagi eljarasban nem hasznalhato fel,
ott mas paraméterek, mas tartalmi elemek sziikségesek.
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* A VGB 2023. jalius 04. napjan tartott elsé rendkiviili tilésén Dr. Csetneki Attila
javasolta kontroll értékbecslés készitését, azt az iilésen még a Polgarmester és
Minczér Gabor alpolgdrmester tamogatta.

" A VGB 104/2023. (VIl.o4) szdma egyhang dontésében akként hatdrozott, hogy
,késziljon egy kontra értékbecslés, melyet a tulajdonos is elfogad és alkalmas az
esetleges birosagi eljaras soran”

= Az értékbecslés ennek ellenére tényszertien nem késziilt el.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

A Bizottsag ez alapjan 0Osszefoglald jelleggel megallapitja, hogy PwC altal
készitett értékbecslés nem piaci értéket hatarozott meg. A megbizas szcenario
elemzésre és befektetési érték meghatarozasiara vonatkozott. A helyszini
szemle, a tulajdonosi adatszolgaltatas beszerzésének elmaradasa a PwC
nyilatkozata szerint korlitozza a szakvélemény felhaszndlhatdsagat. A
szakvélemény birdsagi eljarasban torténé felhaszndlisra nem alkalmas, az
Onkormanyzat vagyonrendelete szerinti forgalmi értékbecslés elkészitése
sziikséges, amit a VGB elrendelt, de végrehajtasa nem toértént meg.

A Bizottsag ez alapjan megallapitja, hogy Mirkéczki Adam polgarmester a
Koltségvetési rendeletet sérté modon, a Kozgytlés jovahagyasa nélkiil dontott a
PwC  megbizasar6l és a  szakvélemény  koltségeire  vonatkozo
kotelezettségvallalasrol. A PwC-vel formalisan 3 szerz6dés keriilt megkotésre,
latszolag értékhatar alatt. Ténylegesen azonban ezek egybeszamitandoak:
valdjaban a megbizas olyan befektetési érték meghatarozasa volt, amelyhez a
néhany nap leforgasa alatt elkészitett mindharom szakvéleményre sziikség volt,
és ezen 3 megbizasi szerzddés egyiittes értéke meghaladta a Koltségvetési
rendelet szerinti 1 millié forintos értékhatart. A Kozgytilés bevonasaval és
bizottsagi véleményezéssel elkeriilheté lehetett volna, hogy az Onkormanyzat
szamara hasznalhatatlan szakvélemény keriiljon elkészitésre tobb millio
forintbol.
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63/2024. (IV.11) VGB d6ntés
Katona Téri Parkolohaz Jelentés 3. fejezet:
Eger Katona téri Parkolohdz redlis forgalmi értékének vizsgdlata, e korben a

tulajdonos _altal rendelkezésre bocsdtott szakvélemény modszertananak,
kovetkeztetéseinek és felhasznalhatosaganak vizsgalata

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

" A VGB 104/2023. (VIl.o4) szdma egyhang dontésében akként hatdrozott, hogy
,felkérik a Parkolohaz tulajdonosat, hogy kiildje meg az 6nkormanyzat részére az
altala készitett értékbecslést”

= A Parkoléhdz tulajdonosa altal hivatkozott értékbecslés beszerzésére nem kertilt
sor.

* A VGB hatarozata nem keriilt végrehajtasra.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

A Bizottsag ez alapjan 6sszefoglald jelleggel megallapitja, hogy a Parkolohaz
tulajdonosa altal hivatkozott értékbecslés beszerzésére nem keriilt sor, a VGB
hatarozata nem keriilt végrehajtasra, a Bizottsagnak igy nem volt lehetésége
megvizsgalni a tulajdonos altal hivatkozott értékbecslést. E korben Spisak
Gyorgy Aljegyz6 mulasztasa kifejezetten akadalyozta a Bizottsag munkajat.
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64/2024. (IV.11) VGB déntés

Katona Téri Parkolohaz Jelentés 4. fejezet:

A dr. Csetneki Attila dltal a 2023. mdjus 16-i kozgylilésre beterjesztett hatdrozati
javaslat szerinti vételar megallapitdsanak korilményei, az értékmegallapitas
modszertandnak, kovetkeztetéseinek és felhasznalhatésdganak vizsgalata, a
Parkolohaz tulajdonosaval folytatott targyaldsra felhatalmazo, és egyéb vonatkozo
dokumentumokkal egytitt.

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

KEPVISELOI JOGOK KOREBEN (FELHATALMAZAS):

= A Katona Téri Parkolohaz tigyében egyes képvisel6k tobb alkalommal kifogasoltak,
hogy a varosvezetés részér6l nem kapnak teljes korti informaciokat.

= Mirkdczki Adam Polgarmester a Katona Téri Parkol6haz tigyében tobbszor kifejtette
Kozgytlések alkalmaval, hogy nem lehet kedvezé megallapodast letargyalni a
tulajdonossal.

= Mirk6éczki Adam Polgarmester a 2023. aprilis 27. napjan tartott EMJV
Kozgytilésén (4. napirendi pont) kifejezetten arra hivatkozott, hogy a
szerzddés ,rendkiviil elénytelen” és ,vdllalhatatlan a vdros szdmdra”, nem lehetett
jobbat kialkudni.

= Mirkoczki Adam Polgarmester kozgytilés elétt tett nyilatkozataiban kifejezetten
biztatta a képvisel6ket, hogy folytassanak kozvetleniil targyalasokat a tulajdonossal,
és hozzanak jobb javaslatot a Kozgytilés elé, ha tudnak.

» Magyarorszag Alaptorvénye rogziti a népszuverenitas elvét. Az Alaptorvény B)
cikk (4) bekezdése deklardlja, hogy a nép a hatalmat f6 szabdly szerint valasztott
képviselsi utjan gyakorolja. A helyi Onkormdnyzati képvisel6 jogait és
kotelezettségeit az Alaptorvény 31. cikk (1) bekezdésén, az alaptorvény 33. cikk (1)
bekezdésén keresztiil, Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl szélé 2om. évi
CLXXXIX. térvény, killonésen annak 28. § (1) bekezdése, és 32. § (1)-(2) bekezdése
hatarozza meg.

» Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6ld 2ou. évi CLXXXIX. torvényhez flizott
[szerk: Fabidan Adrian] Nagykommentdr szerint ez alapjan a képvisel§-testiilet
munkdja az egyes onkormanyzati képvisel6k tevékenységén alapul. A képvisel6k a
dontéshozatalban valé részvétel mellett kozremikodnek a  dontések
el6készitésében és végrehajtasaban, és a végrehajtas ellendrzésében. A képvisel6i
munka ellatasahoz nélkiil6zhetetlen, hogy a dontéshozdok a megfelel6 informaciok
birtokaban legyenek, és adott esetben - a telepiilés érdekeit szem el6tt tartva - sajat
véleményiiknek is hangot adjanak. Az Métv. lehetdséget biztosit a képvisel6knek a
részvételre, a dontések és az el6terjesztések elkészitésében, a hatdrozatok
végrehajtasanak megszervezésében és ellenérzésében is.

= Tobbek kozott Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilésének 262 /2022
(VI.30) Kozgytilési Hatarozata felhatalmazta az EVAT Zrt. Igazgatdsaganak elnokét
és a vezérigazgatodt, hogy a Katona Istvan téri Parkolohaz jogi helyzetének rendezése
érdekében folytasson targyalasokat az Agria Parkolo Kft-vel, az ingatlan
onkormdnyzat altali megvételére, illetve az EVAT Zrt altali bérletére vonatkozo
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opciokkal, egy esetleges vasarlas esetén a Parkolohaz értékesitése ill. bérbeadasanak
lehetéségére is, és a targyaldasok eredményét tartalmazo megallapodas tervezeteket
terjessze kozgytlés elé.

A FIDESZ-KDNP frakcié 2023. majus elején kozvetlentl kért tdjékoztatast a
Parkoldhdz tulajdonosatol a lehetéségekrol.

A VGB 2023. jalius 27. napjan tartott rendkiviili iilésén Saxinger Balazs tand, Sziics
Tamas tand, Bodi Zsolt tantt megerdsitette, hogy a tulajdonossal tortént szobeli
egyeztetés soran az onkormdnyzati képvisel6k tdjékoztattdk a tulajdonost, hogy
nincs az Onkormanyzat nevében képviseleti joguk, kotelezettségvallalast nem
tehetnek, csupan tajékozodni szeretnének arrdl, hogy milyen lehetdségek mertilhet
fel, illetve meriilhetnek még fel, ami az 6nkormanyzat szamara kedvezébb lehet.
Az egyeztetésr6l e-mailben feljegyzés késziilt, amely tartalmat a résztvevék
visszaigazoltdk e-mailbe, illet6leg a VGB el6tt szoban.

ONKORMANYZAT KEPVISELO ALTALI TAJEKOZTATASA KOREBEN:

A FIDESZ-KDNP frakci6 vezetdje a frakcid nevében 2023. mdjus 8. napjan rendkiviili
illés Osszehivasat kezdeményezte a Katona téri Parkoléhaz tigyében.

Ezt kovetden keriilt sor a Katona téri Parkolohdz tulajdonosatdl torténé személyes
egyeztetésre, az EVAT Zrt. kozremtikodésével.

Dr. Csetneki Attila képvisel6 a rendkiviili kozgytilés megtartasa el6tt, 2023. majus
15. napjan e-mailben kérte a tulajdonost képviselé Saxinger Balazst, hogy alternativ
ajanlatat kiildje meg, abbdl a célbol, hogy az a Kozgytilés elé lehessen vinni. Ebben
a levélben szintén tdjékoztatta a tulajdonost, hogy nincs hataskore az onkormanyzat
nevében nyilatkozatot tenni vagy kotelezettséget vallalni, csupan tajékozddni
szeretnének az alternativ ajanlatokrol, és azokat Kozgytilés elé vinni.

A Parkoléhaz tulajdonosa 2023. majus 16. napjan valaszolt.

Dr. Csetneki Attila még aznap a Kozgytilés elé terjesztette a Parkolohaz
tulajdonosanak indikativ ajanlatat és teljes levelezését.

Dr. Csetneki Attila még beszamolt a kozgytilés el6tt szdban, a feltett kérdésekre
valaszolt.

A Kozgytlésen sziinet elrendelését javasolta, és javasolta a Kozgytilés esetleges
elhalasztasat, hogy a képvisel6k meg tudjak fontolni a javaslatokat. A Polgdrmester
levezeté elnokként a sziinetet elrendelte, a napirendi pont targyalasara tett tigyrendi
felvetést mell6zte.

Dr. Csetneki Attila a sajtoban a nyilvanossag el6tt is beszamolt a fentiekrél.

Dr. Csetneki Attila valamennyi bizottsagi tilésen megjelent. Dr. Csetneki Attila
valamennyi az iiléseken jelenlévék dltal feltett kérdésre valaszolt.

INDIKATIV AJANLATTAL KAPCSOLATOS KOZGYULESI DONTES ALAPJA:

Dr. Csetneki Attila vételarat nem hatarozott meg. A vételi jog ellenértékére a
tulajdonos tett indikativ ajanlatot.

A 262/2023. (V.16.) kozgytilési hatdrozat adasvételrdl, adasvételi szerz6dés
megkotésérél nem dontott. A javaslat alapjan az Onkormdnyzatnak csupan vételi
joga keletkezett volna.

A Parkolohaz megvételérdl a vételi jog fennallasa alatt, azaz 6 év alatt a mindenkor
megvalasztott Kozgytilésnek lett volna lehet6sége dontést hozni. Adasvétel esetén a
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vételar évente csokkent volna a netto bérleti dij 30%-aval, illet6leg csereingatlanban
valé megallapodasra is lehetdség lett volna.

» Szilics Tamdas EVAT Zrt. vezérigazgatoja feljegyzésében megerdsitette, hogy a
tulajdonos tdjékoztatva lett arrol, hogy a vételi jog Kozgytilés altali elfogaddsa esetén
is az onkormanyzat mindenkori Kozgytilése és mindenkori Polgarmestere jogosult
majd a kovetkezd 6 évben késébbiekben a Parkoldhaz esetleges megvételérdl
donteni, melynek feltétele az Onkormanyzat részérél a Vagyonrendeletnek
megfeleld aktualis szakért6i értékbecslés készittetése.

= A Kozgytilés dontésének meghozatala soran rendelkezésre allt a Polgarmester 202o0.
szeptemberében Kozgytilés elé terjesztett elGterjesztése, amely szerint a Parkoldhaz
netto6 forgalmi értéke (2020-ban) 780 millié forint.

= Saxinger Baldzs tulajdonos bemutatta szdbeli egyeztetésen a Parkolohdaz tulajdonosa
altal készitett értékbecslést. Dr. Csetneki Attila a Bizottsagi tiléseken inditvanyozta
annak bekérését a tulajdonostol, akar a PwC szakvélemény megkiildése ellenében is
(a tulajdonos a viszonossag elévére hivatkozott). A VGB tobb hatarozatédban elGirta
ezen szakvélemény beszerzését. A tulajdonos altal hivatkozott értékbecslés
beszerzésére nem keriilt sor, az nem all a Bizottsag rendelkezésére.

* Dr. Csetneki Attila megkiildte a Bizottsag és az alpolgarmester, illetve a képvisel6k
szamara elektronikus uton az EVAT Zrt. altal ezzel kapcsolatban rendelkezésére
bocsatott szakértdi szamitadsait, tablazatait.

* A VGB 2023. oktober 12. napjan tartott ilésén Spisak Gyorgy aljegyzé
megnyugtatonak nevezte, hogy a koltségvetési elGterjesztés nem ,bemondasra
ment”, hanem volt EVAT szdmitds, aldtdmasztdo dokumentumok. Vitatta
ugyanakkor, hogy a tulajdonos altal beszamoldban feltlintetett konyv szerinti érték
alatdmasztana az indikativ ajanlat szerinti vételarat.

» Saxinger Baldzs tulajdonos altal hivatkozott értékbecslés azonban nem keriilt
beszerzésre, Uj értékbecslés beszerzésére szintén nem kertiilt sor. A VGB hatdrozatok
végrehajtasara e vonatkozasban nem kerilt sor. E korben Spisdk Gyorgy aljegyzé
mulasztdsa korlatozta a bizottsag munkajat.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

A Bizottsag ez alapjan Osszefoglalo jelleggel megdllapitja, hogy az EVAT Zrt., mint a
Parkoléhdz tizemeltetdje, figyelemmel a kifejezett Kozgytilési felhatalmazas alapjan is
jogosult volt a Parkoléhaz tulajdonosaval torténd egyeztetésekre. Dr. Csetneki Attila,
valamint a tobbi Onkormanyzati képviseld jogosult volt ilyen egyeztetésen részt venni.
Nem csupan EMJV Polgdrmesterének kifejezett biztatasara tekintettel, hanem mert az
onkormanyzati  képvisel6k az Alaptorvény, valamint Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél szolé Torvény alapjan a dontéshozatalban valo részvétel mellett
kozremtikodnek a dontések el6készitésében és végrehajtdsaban, és a végrehajtas
ellenérzésében. A képvisel6i munka ellatdsahoz nélkiilozhetetlen, hogy a dontéshozdok
a megfelel6 informacidk birtokaban legyenek, e korben harmadik személyektdl
tajékoztatast kérjenek.

A Kozgytlés dontésének meghozatalakor rendelkezésére allt a Polgarmester

2020. szeptemberében Kozgytilés elé terjesztett elGterjesztése, amely szerint a
Parkolohaz netto forgalmi értéke (2020-ban) 780 millié forint. A 262/2023. (V.16.)

18



kozgytlési hatarozat adasvételi szerzodés megkotésére nem vonatkozott. A
javaslat alapjan az Onkormanyzatnak csupan vételi joga keletkezett volna. A
Parkolohaz megvételérdl a vételi jog fennallasa alatt, azaz 6 év alatt a mindenkor
megvalasztott Kozgytilésnek lett volna lehetdsége kiilon dontést hozni a
késébbiekben.

65/2024. (IV.11) VGB dontés

Katona Téri Parkoléhaz Jelentés 5. fejezet:
A Varosvezetés altal kordbban javasolt kisajatitasi eljdrds lehetdsége és kockazatai,
kisajatitasi kartalanitas varhato osszege.

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

Foldvari Gyéz6 Onkormdnyzati képvisels javaslata alapjan Mirkéczki Adam
Polgarmester a Parkoléhdz kisajatitasdra tett javaslatot a 2023. majus 16. napjan
tartott Kozgytilésen.

A Kozgytlés tobbsége a javaslatot elutasitotta.

A Bizottsag feladata volt e javaslat megvizsgalasa is.

A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kstv.) 1. § (1)
bekezdése szerint ,Kisajatitassal ingatlan tulajdonjoga csak kivételesen vonhat¢ el,
az e torvényben meghatarozott kozérdekli célbol, feltételekkel és modon, teljes,
azonnali és feltétlen kartalanitds mellett.” A Kstv. 2. §-a szerint ingatlant kisajatitani
a 3. § szerinti feltételek fennalldsa esetén, a 4. és 5. § szerinti esetekben, a 2. §-ban
felsorolt kozérdekt célokra lehetséges.

A Kuria Kfv. 37.832/2020/5. szamu kozzétett dontésében elvi jelent6séggel foglalt
allast a vonatkozasban, hogy egy mar évekkel korabban fizikailag megvaldsult
beruhdzds nem mindsithetd azon az alapon kozérdekiivé és ez alapjan
kisajatithatova, hogy egy létesitmény kozérdekd. Kisajatitas csak a jovOben
megvaldsitandd kozérdeki cél érdekében rendelhetd el. A Kstv. rendelkezéseinek
teleoldgiai értelmezésébdl is az kovetkezik, hogy a kisajatitds egy olyan kivételes
tulajdonelvonas, amelyet a tulajdonos akarata ellenére egy elére meghatarozott
kozérdekt cél megvalositasa érdekében lehet csak elrendelni. A Kuria allaspontja
szerint a Kstv. értelmezési lehetéségei koziil a tulajdon alkotmanyos védelmével és
az Alaptorvény XIII. cikk (2) bekezdésével az az értelmezés all 6sszhangban, hogy a
kozérdekli cél fennalldisa nem megallapithaté egy mar évekkel korabban
megvalosult beruhdzas esetén.

A VGB 2023. julius o4. napjan tartott elsé rendkiviili {ilésén Mirkdéczki Adam
polgarmester jogaszokkal tortént egyeztetésre hivatkozassal maga is elismerte, hogy
a javaslat nem volt megalapozott, ,nem all meg a kisajatitas”.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

A Bizottsag ez alapjan 6sszefoglald jelleggel megallapitja, hogy a kisajatitasi eljarasnak a
Kisajatitasi torvény, a Kuaria gyakorlata alapjan nem allnak fenn a feltételei. Mirkdczki
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Adam polgarmester a Bizottsag el6tt maga is elismerte, hogy a javaslat nem volt
megalapozott.

66/2024. (IV.11) VGB dontés
Katona Téri Parkoléhaz Jelentés 6. fejezet:

A tulajdonossal torténd eltéré szerzddéstervezet (bérlet, vételi jog, adasvétel),

alternativ megallapodasi lehet6ségek vizsgalata és egyeztetése.

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

= Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytlése 2023. junius 22-i rendkiviili
tilésén elfogadott 329/2023. (VI. 22.) kozgytilési hatarozata elbirta, hogy a Bizottsag
{ilésein Mirkéczki Adam Polgarmester legyen jelen.

= A Polgarmester a Bizottsdg iilésein, az elsé iilés kivételével nem jelent meg, a
Bizottsaggal nem miikodott egylitt. Egyetlen olyan tilésen sem jelent meg, amin a
Parkoléhaz tulajdonosa jelen volt. Igy egyeztetésre a Bizottsag el6tt nem keriilt sor.

» A VGB 104/2023. (VIl.o4) szamu egyhangu dontésében akként hatdrozott, hogy
,késziljon egy kontra értékbecslés, melyet a tulajdonos is elfogad és alkalmas az
esetleges birdsagi eljaras soran”.

= A Parkoléhdz tulajdonosa altal hivatkozott értékbecslés beszerzésére nem keriilt
sor.

= A VGB hatdrozatat Spisak Gyorgy aljegyzd, és Mirkéczki Adam Polgdrmester ¢
honap alatt nem hajtotta végre.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

A Bizottsag ez alapjan osszefoglalo jelleggel megallapitja, hogy a Parkolohaz
tulajdonosa altal hivatkozott értékbecslés beszerzésére nem keriilt sor, a
forgalmi érték megallapitasa céljabol alkalmas masik értékbecslés beszerzésére
szintén nem keriillt sor, a Bizottsag targybani hatarozatai nem keriilt
végrehajtasra. E korben Spisak Gyorgy Aljegyz6 mulasztasa kifejezetten
akadalyozta a Bizottsag munkajat. Mirkéczki Adam Polgarmester a Bizottsaggal
nem miikodott egyiitt, az iiléseken a tulajdonos jelenlétében tavol maradt,
alternativ megallapodasi lehetoségek vizsgalatara és egyeztetésére nem volt
lehet6ség.
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68/2024. (IV.11) VGB dontés
Katona Téri Parkoléhaz Jelentés 7. fejezet:

A Polgdrmester nyujtson tdjékoztatdst, hogy kit jelolt ki befektet6ként a Parkolohaz
megvételére. Milyen formdban és feltételekkel és vételaron.

A VGB A TENYEK ES BIZONYITEKOK OSSZEFOGLALASA KOREBEN ALABBI MEGALLAPITASOKAT
TESZI:

VETELI JOG GYAKORLASANAK ELMULASZTASA, FEDEZET:

* 2020. prilisdban megnyilt az Onkormanyzat vételi joga a Parkolohaz megvételére,
az akkori becsiilt piaci ar alatti, kedvezményes 426 milli6 forinton. (A Polgdrmester
2020. szeptemberében Kozgytilés elé terjesztett elGterjesztése szerint a Parkoldhaz
netto forgalmi értéke 2020-ban 780 millié forint.)

» A VGB 2023. julius 04. napjan tartott elsé rendkiviili tilésén, majd ezt megerdsitve
2023. julius 27. napjan tartott iilésén Sztics Tamds tantvallomdsa szerint 2020. janudr
o1. napjan 777 millié forint volt az Onkormdanyzat kételezettségekkel nem terhelt
pénzmaradvanya.

* A VGB 2023. julius o4. napjan tartott elsé rendkiviili tilésén Minczér Gabor ezt
megerdsitette, annak Osszegét 771 millié forintban jelolte meg. Arra hivatkozott,
hogy 2020-ban, amikor lejart a Parkoléhdz szerz6dése, mar nem lehetett tenni
semmit a Kormanyzati elvonasok miatt.

* A VGB 2023. julius 27. napjan tartott rendkiviili iilésén Sztics Tamas tanaként akként
nyilatkozott, hogy a 7A és 7B mellékletek szerint az EVAT Zrt-nek lakasértékesitési
tevékenysége kapcsan 200 millié megtakaritasa volt, az ipartizési ado tulfizetés
Osszege 2019 december 31-én 450-480 millio forint volt. Utdlagos vizsgalatai alapjan,
amikor 2020. dprilisdban az Onkormanyzat vételi joga megnyilt, az EVAT kézel 700
milli6 szabad tékével rendelkezett. Igy likviditasi probléma nélkiil megvehette volna
az EVAT, vagy az Onkormanyzat, avagy ezek kdzosen, avagy mas Onkormanyzati
cégekkel dsszefogva 425 millid forintért a Parkolohazat a vételi joggal élve.

* 2020. szeptemberében az Onkormdanyzat szabad forrasai mar lekotésre keriiltek.
Ebben a Parkoléhaz megvételével nem szamoltak.

* Nem szamolt ugyanakkor a 2020. évi koltségvetés a Parkoléhaz szerzédés szerint
kotelez6 15 éves, vagy mas idStartamu bérletével, annak ellenére, hogy a
Parkol6hdzat az Onkormdnyzat vezetésének utasitisara az EVAT Zrt. tovabb
hasznalta.

* Minczér Gabor alpolgdrmester és Spisak Gyorgy aljegyzé a VGB 2023. jualius 27.
napjan tartott iilésén azzal védekezett, hogy a szakaparatus, a hivatali szakirodak és
szakdolgozok feladata lett volna alternativ javaslatokat a varosvezetés elé
terjesztenie. Kifogasoltdk, hogy a szakaparatus nem készitett kiilon elSterjesztést,
felhivast, mely szerint az Onkormadnyzat, illetve annak cégei képesek a Parkolohaz
megvételére a vételi jog alapjan.

* A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott tilésén Minczér Gabor hivatkozott az
Onkormanyzat altaldnos romlé vagyoni helyzetére 2020-ban. Altaldban hivatkozott
a COVID-ra, a Kormanyzati elvondsokra. Azt a kovetkeztetést is levonta, hogy
amennyiben volt fedezet, azt elhallgattak el6le, mert neki senki nem szdlt, a
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szakapparatus nem hivta fel a figyelmét a varosvezetésnek, ha gy gondoltdk ,rossz
iranyba mennek a dolgok”.

A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott tilésén Dr. Fodor Andras (EVAT akkori
igazgato) tanu akként nyilatkozott, hogy 2020. tavaszan elindultak a targyalasok a
Parkol6hdz megvasarlasardl. A tarsasagnak azonban volt pénze a szamldjan, amit a
likviditasi jelentések is alatdimasztanak. Az EVAT jdl allt. A szamldjan béven allt
rendelkezésre forras a Parkolohdz megvasarlasahoz.

A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott ilésén Spisak Gyorgy elmondta, hogy a
szakirodak feladata lett volna 2020-ban, hogy kidolgozzanak alternativ
megoldasokat. megkérdezte Dr. Krecz Erzsébetet, aki elmondta, nem all
rendelkezésre elegendé forras.

A VGB 2023. oktéber 12. napjan tartott tilésén Minczér Gabor akként nyilatkozott,
hogy 774 millio forint allt rendelkezésre maradvany soron, azonban ennek jelentés
része cimkézve volt. A szabad maradvany véleménye szerint csak 45 millié volt. Arra
nem emlékezett, hogy miért nem keriilt szoba a koltségvetési targyalasok soran a
Parkoldhdz, illetve miért nem lett betervezve. Nem tudja ,,miért nem allitottdk be a
426 milli6 forintot, holott a levelezés mar elindult rola.”

A VGB 2023. oktdber 12. napjan tartott iilésén Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet
altalanossagban el6adta, hogy az Onkormdanyzatok lehetéségei évrél évre
csokkentek. 2020. marciusatol a COVID miatt jelentésen csokkent a koltségvetés
bevételi oldala. Ezért minden honapban Gsszedllitottak anyagot az éppen aktudlis
anyagi helyzetr6l. Juliusban tortént egy jelentés koltségvetési modositds. 2020.
végére nem volt miikodési hidny, és az onkormdanyzat azdta is stabilan gazdalkodik.
A VGB 2023. oktober 12. napjan tartott tilésén Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet elmondta
azt is, hogy 2020. marciusatél a COVID miatt dtmenetileg romlott a helyzet. De a
koltségvetést februarban fogadtdk el. Arra nézve azonban nem kaptak egyaltalan
instrukcidt, hogy a Parkolohazat be kellene tervezni a koltségvetésbe. A
koltségvetési egyeztetések sordan a Parkolohazrol egyaltalan nem volt sz6. Erre nem
emlékszik, nem taldlta nyomat, és ezt akkori kollégdi is megerdsitették, mert az iilés
el6tt megkérdezte Sket. A koltségvetés Osszeallitasakor nem volt napirenden a
Parkolohdz megvasarlasa, legalabb is 6k erre nem kaptak felkérést. Amennyiben
megkérdezték volna 6ket, készitettek volna ra anyagot. Amennyiben megkérdezték
volna a véleményét a Parkolohaz tigyében - mert nem volt bevonva - akkor két
javaslata lett volna: az 6nkormdnyzat vegyen fel ra hitelt, vagy az 6nkormanyzat
kezességvallalasa mellet az EVAT vegyen fel hitelt. Mindkét elképzeléshez a
Kormanytdl kellett volna hozzajarulast kérni. De tudomasa szerint akkoriban nem
volt napirenden a Parkoléhdaz megvasarlasa. Konkrétan, aki ezzel kapcsolatban
kereste volna, olyan nem volt, nem kapott semmilyen felkérést ezzel kapcsolatban.
A VGB 2023. oktéber 12. napjan tartott tilésén Minczér Gabor végiil megerdsitette,
hogy hasonléan emlékszik a koltségvetési targyaldsokkal kapcsolatban, ott a
Parkolohaz nem kertilt szoba.

A VGB 2023. oktéber 12. napjan tartott tilésén Juhdszné Dr. Krecz Erzsébet azt is
elmondta, hogy vagy a megvétellel, vagy a bérlettel tervezni kellett volna. Ehhez
vezetdi dontésre lett volna sziikség, véleménye szerint kellett volna dontést hozni.
A VGB elétt tett nyilatkozatok alapjan megallapithatd, hogy 2020 tavaszan nem
késziilt olyan elemzés, felmérés, amely konkrétan arra vonatkozott volna, hogy az
Onkormdnyzat, vagy annak kozvetlen vagy kozvetett tulajdondban allé cégei
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rendelkeznek-e megfelel6 forrassal a vételi jog gyakorlasdra, a Parkoléhaz
megvételére 426 millio Ft Gsszegért.

HARMADIK SZEMELY KIJELOLESE:

Mirkéczki Adam tényszerfien nem bocsatotta a Bizottsdg rendelkezésére a
tulajdonossal folytatott levelezését.

EMJV Polgarmestere, Mirkoczki Addm, a 2023. junius 22.-ei kozgytilésen konkrét
képvisel6i kérdésekre tagadta a vételi jog gyakorlasit, és harmadik személy
kijelolését:

»Akkor gyorsan vdlaszolok. Ugye vevé kijel6lési joggal nem éltiink, kerestiink,
szerettiink volna befektetét, - csak elmondom kronoldgiailag - ugye a menetrend az
lett volna, ha taldlunk befektet6t, amire volt elsé korben remény, de még egyszer
mondom, akkor jott be a covid és egy kicsit feliilirt sok mindent. Ha meg lett volna a
befektetd, mondjuk szébeli egyezség, hogy igen 6t ennyiért érdekli, akkor tortént volna
meg az, hogy kozbeszerzési eljdrds - és ott kellett volna a befektetének vagy mdsnak,
amirél mondjuk mi nem tudunk, de mondjuk mdst is érdekelt volna - ezen a
kozbeszerzésin induljon. , Mivel az is visszalépett, aki széban jelezte, tehdt ezért nem
volt vevé kijel6lési jog.”

yProbdltunk keresni befektetét, befektetéket. Nem jdrtunk sikerrel, mert abban a
konstrukciéban, ahogy mi szerettiik volna, ugy élé6 embert nem akartam ennyi pénzeért
megvdsdrolni.”

A VGB 2023. julius 04. napjan tartott elsé rendkiviili iilésén Mirkéczki Addm
kifejezetten gy nyilatkozott a Bizottsag felé, hogy megtagadja a levelezés kiadasit,
majd ujabb kérdésre azt allitotta, hogy személyesen targyalt a tulajdonossal, e-
mailben a jegyzé kommunikalt vele. Ugy llitotta tehat be a bizottsag elstt, hogy
nem is volt kozvetlen levelezése a Parkolohaz tulajdonosaval.

A VGB 2023. julius 27. napjan tartott tilésén Spisak Gyorgy akként nyilatkozott, hogy
nincs tudomasa a vételi jog gyakorlasardl és vevd kijelolésérél. Nem latja a
polgarmester levelezését és nem 6 levelezett. Kifejezetten gy nyilatkozott, hogy
Saxinger Balazst a kozgytilésen latta el6szor, 2023-ban. El6tte nem taldlkozott vele.
A VGB 2023. julius 27. napjan tartott tlésén Spisak Gyorgy elébbi nyilatkozatat
meger0sitette. Elmondta, hogy nem emlékszik ra, hogy részt vett volna
egyeztetésen, amin Saxinger Baldzs jelen volt. A Parkolohazzal kapcsolatos
tigymenetbe nem folyt bele. Ezt kés6bbi nyilatkozataban akként modositotta, hogy
szakfeladatok koordindlasdaban vett csak részt kozbeszerzési és jogi kérdésekben.

A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott tilésén Dr. Fodor Andras (EVAT akkori
igazgato) tanu akként nyilatkozott, hogy 2020. tavaszan elindultak a targyalasok a
Parkoléhdz megvasarlasarol. Spisak Gyorgy akkor kabinetfé6noke volt a
polgarmesternek. A tanu emlékei szerint minden egyeztetésen ott volt az aljegyzd.
A VGB 2023. jalius 27. napjan tartott iilésén Saxinger Baldzs tanu akként
nyilatkozott, hogy az Onkormanyzat 2020. majusaban arrol tajékoztatta, hogy meg
kivdnja venni a Parkoldhazat, avagy élni kivan vevd kijelolési jogaval. Majd
megerdsitette, hogy harmadik személy cég a vételre az Onkormanyzat &ltal
kijelolésre keriilt. A vételi jog lehivasra kerilt, a kijelolés megtortént. Konkrét
kijel6lést kapott, egy cég megnevezésével, aki az Onkormdnyzat helyett megveszi.
A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott tilésén Saxinger Baldzs tanu akként
nyilatkozott, hogy 2 alkalommal is részt vett egyeztetésen az eljegyzé iroddjaban.
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A Bizottsag rendelkezésére alld, 2021. januar 28. napjan a tulajdonossal tartott
egyeztetésrdl késziilt emlékeztetd szerint Spisak Gyorgy aljegyzé részt vett az
egyeztetésen, azt 6 vezette le, § ismertette a jelenlévéknek az el6zményeket, illetve
elmondta az tilésen a sziikséges instrukciokat.

= Saxinger Baldzs dltal a Bizottsag rendelkezésére bocsatott levelezésen Spisak Gyorgy
cimzettként rajta volt.

= A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott tilésén Saxinger Baldzs tant elmondta,
hogy 426 milli6 Ft-on vételi ajanlatot kapott az Onkormanyzattdl, valamint konkrét
vevd is keriilt kijellésre az Onkormanyzat helyett. Egy Kft.

= A VGB 2023. szeptember 06. napjan tartott iilésén Saxinger Baldzs tanu
megerdsitette a Kozgytilés el6tt kordbban tett nyilatkozatat, mely szerint, miutdn az
Onkormanyzattal a megegyezés végiil meghitisult, kapott egy 750 millids ajanlatot
is egy cégtél, akit az Onkormdnyzat kiildétt.

» Saxinger Baldzs tanti a Bizottsdg rendelkezésére bocsatotta az Onkormdnyzattal
folytatott levelezését.

= Mirkdczki Addm polgarmester 2020. majus 23. napjan kelt levelében értesitette a
Parkoléhaz tulajdonosét, hogy az Onkormdnyzat vételi jogaval ,426.600.000, - Ft
vételdron sajdt maga, vagy az dltala kijel6lt harmadik személy ttjdan élni kivdn”.

* 2020. majus 20. napjan, Spisak Gyorgy aljegyzé tovabbitotta a Parkolohaz
tulajdonosanak Mirkéczki Adam polgarmester 2020. majus 20. napjan kelt levelét
(pdf masolat, Mirkéczki Adam alairasaval), amelyben

o bejelentette, hogy ,az Onkormdnyzat élni kivdn az ingatlan
megvdsdrldsdval’,

o akként, hogy ,az ingatlan vevéjeként az Estosus Invest Korldtolt
Felel6sségti Tdrsasdgot (1037 Budapest, Kirdlylaki tit 60/E) jeloli ki”, és

o végill nyilatkozott arra is, hogy ,a kovetkezé 15 évre vonatkozé bérleti
jogviszony kérdését az eljdrds lezdrdsdt kovetéen praktikus rendezni.”

= Sem a polgiarmester, sem Spisak Gyorgy nem adott magyarazatot arra, hogy
pontosan mi lett a vételi jog gyakorlasanak sorsa, hogyan akadt el a folyamat. A VGB
2023. oktober 12. napjan tartott iilésén Spisak Gyorgy aljegyzé ezzel kapcsolatban
annyit tudott a Bizottsadg szamara nyilatkozni, hogy ,Nem tortént mogottes
szerz0déskotés, bejelentette a szerzddés szerinti szandékat, de nem ment végig ez
az egész torténet.”

» Az lgyben a Nograd Varmenyei Rendér-fékapitanysag - kijelolés alapjan - a Biintet6

Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény 376. § (1) bekezdésébe 1itk6z6 és az (5)

bekezdés a) pontja szerint mindsiil6 kiillondsen nagy vagyoni hdtranyt okozo hitlen

kezelés blintettének gyanuja miatt nyomozast folytat.

A VGB A FENTIEK ALAPJAN AZ ALABBI OSSZEFOGLALO KOVETKEZTETESEKRE JUTOTT:

Arendelkezésre all6 nyilatkozatok alapjan 2020. tavaszan valoszintsithetd, hogy
ésszert gazdalkodas, felelés el6készités mellett az Onkormanyzat és/vagy az
EVAT, és/vagy hitel igénybevételével, ezek valamilyen kombinaciojaval
megteremthetd lett volna a fedezete annak, hogy az Onkormanyzat éljen a vételi
jogaval. Ennek pontos vizsgalata azonban specialis szakértelmet igényl6 kérdés.
A Bizottsag kompetenciajan tul mutat.
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A Bizottsag megallapitja ugyanakkor, hogy mulasztas terheli az 6nkormanyzat
gazdalkodasaért felelés polgarmestert, illetéleg a Parkolohaz igyében a
targyalasokat koordinalo Spisak Gyorgy kabinetvezet6t, hogy a szakirodak nem
keriiltek megfelel6en bevonasra a dontések el6készitésében. 2020 tavaszan nem
késziilt olyan elemzés, felmérés, amely konkrétan arra vonatkozott volna, hogy
az Onkormanyzat, vagy annak kozvetlen vagy kézvetett tulajdonaban allé cégei
rendelkeznek-e megfelelé forrassal a vételi jog gyakorlasara, a Parkolohaz
megvételére 426 millio Ft 6sszegért. A koltségvetési targyalasok soran ezt fel sem
vetették, vezetdi dontés és iranymutatas hidanydban sem a Parkolohaz vételara,
sem bérleti dija nem keriilt a koltségvetésben tervezésre.

Erre figyelemmel 2020. majusaban fedezet nélkiili volt a polgarmester sajat
hataskorben hozott, vételi jog gyakorlasara iranyulo nyilatkozata, azon tadl, hogy
a polgarmester ezzel veszélyhelyzeti jogkorét tuallépve tett kozgytilési
felhatalmazas nélkiili nyilatkozatot.

A Bizottsag el6tt Mirkoczki Adam és Spisak Gyérgy megproébalta tagadni a vételi
jog gyakorlasanak, a kijelolésnek a megtorténtét. A polgarmester levelezésének
atadasat megtagadta, s6t a levelezés létét is letagadta. Spisak Gyorgy tagadta,
hogy részt vett volna az egyeztetéseken, majd azt, hogy érdemi informacioi
lettek volna. Ezzel szemben a Parkoldhaz tulajdonosa a bizottsag rendelkezésére
bocsatotta a polgarmesterrel folytatott levelezését, amely levelezésben Spisak
Gyorgy is részt vett. Spisak Gyorgy részt vett, so6t vezette a polgarmester és
Saxinger Balazs kozotti személyes talalkozokat. Legalabb két ilyen talalkozén
részt vett.

Aggalyos, hogy a folyamat sordn, 2020. majusaban a polgarmester kozgytlési
felhatalmazas nélkiil az Estosus Kft. jelolte ki a Parkoléhdaz megvételére az
Onkormanyzat helyett. Erre vonatkozéan palyazat nem keriilt lefolytatasra, nem
ismert, hogy milyen alapon keriilt a cég kivalasztasra. A cég kijelolésére a
rendelkezésre allo adatok alapjan ellenérték nélkiil keriilt sor. Mikozben a
polgarmester tudomasa szerint a Parkoldhaz becsiilt piaci értéke 780 millio
forint kortiil volt, ingyenesen keriilt atadasra a vételi jog, mint vagyoni értékt jog
gyakorlasanak lehetésége egy kft-nek, szerzédés nélkiil, egy egyoldala
polgarmesteri nyilatkozattal.

Sem a polgarmester, sem Spisak Gyorgy nem adott magyarazatot arra sem, hogy
pontosan mi lett a vételi jog gyakorlasanak és a kijelolésnek a sorsa, hogyan
akadt el a folyamat.

A Bizottsag felkéri az EVAT Zrt-t, hogy intézkedjen a Bizottsag Jelentésének,
valamint a Bizottsagi jegyzé6konyveknek (tanu nyilatkozatoknak) és beszerzett
okirati bizonyitékoknak a Nograd Varmenyei Rendér-fokapitanysag elétt a Btk.
376. § (1) bekezdésébe iitkozé és az (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiilé
kiill6nosen nagy vagyoni hatranyt okozé hiitlen kezelés bilintettének gyanuja
miatt folyamatban 1évé nyomozati eljarasba, tovabba az illetékes hatésagoknak valé
megkiildés irant.
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Felel6s: EVAT Zrt
Hataridé: 2024. aprilis 30

Eger Megyei Jogu Varos Varosgazdalkodasi Bizottsaga felkéri Mirkoczki Zita
képviseldasszonyt, hogy a fenti bizottsagi dontéseket terjessze a Kozgytilés elé.

Sos Tamas Bodi Zsolt
elnok hitelesit6 tag
Varosgazdalkodasi Bizottsag Varosgazdalkodasi Bizottsag

Tothné Kiss-Orosz Mdria
jegyzékonyvvezeto
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