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338-339/2025. (V.29.) onkormdnyzati alapitvdanyok alapité

kozgytilési hatdrozat okiratdnak médositdsdrol

340/2025. (V.29.) 4144-3/2025. iktatészdmu dontése ellen

kozgytilési hatdrozat benyuijtott fellebbezés elbirdldsdrdl

341-342/2025. (V.29.) 1205-4/2025. iktatészdmu dontése ellen

kozgytilési hatdrozat benyujtott fellebbezés elbirdldsdrol

343/2025. (V.29.) 94-87/2025. iktatészdmi hatdrozat

kozgytilési hatdrozat helybenhagydsdrol

344/2025. (V.29.) tdmogatds  megdllapitdsa  irdnti
kérelem elutasitdsa ellen benyujtott
fellebbezésrdl

338/2025. (V. 29.) k6zgyiilési hatarozat

1. Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytlése, mint az Egri Szocialis
Otthonért Alapitvany alapitdja az alapitvany kuratoriumi tagjainak az aldbbi
személyeket valasztja meg 2025. junius o1. napjatol 2030. majus 31. napjaig
terjed6 5 éves hatarozott id6tartamra:

Kovacs Krisztina (an. s . ).

Felel6s: Vagner Akos polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabdl:
Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda vezetdje
Hataridé: 2025. jalius 31.

2. Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése jovahagyja az Egri
Szocialis Otthonért Alapitvany alapitd okiratdnak moédositasiat és egységes
szerkezetbe foglaldsat a hatarozat melléklete szerinti tartalommal. A kozgytilés
felhatalmazza a polgarmestert az alapité okirat alairasara.

Felel6s: Vagner Akos polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabdl:



Dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda vezetdje
Hataridé: 2025. jalius 31.

2025. (V. 29.) kozgyiilési hatarozat

1. Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzatanak Koézgytlése, mint az Unicornis
Alapitvany alapitdja az alapitvany kuratériumdba az aldabbi személyeket
valasztja meg 2025. janius o1. napjatol 2030. majus 31. napjaig terjedd, 5 éves
hatdrozott id6tartamra:
elnok: Hrabdczky Zsolt (a.n....... s
tagok: GOmOri Laszlo (a.n. ... | oo ),
Tothné Németh Barbara (a.n.:..... N )

Felelés: Vagner Akos polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabdl:
Dr. Nagy-Hollé Eszter Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda vezetdje
Hataridé: 2025. jualius 31.

2. Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése jovahagyja az Unicornis
Alapitvany alapité okiratdnak modositdsat és egységes szerkezetbe foglalasat a
hatarozat melléklete szerinti tartalommal. A kozgy(ilés felhatalmazza a
polgarmestert az alapito okirat alairasara.

Felel6s: Vagner Akos polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabdl:
Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda vezetdje
Hataridé: 2025. jalius 31.

340/2025. (V.29.) SZAMU KOZGYULESI HATAROZAT
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése Eger Megyei Jogti Vdros
Jegyzbjének 4144-3/2025. iktatészamu hatarozatat

helybenhagyja.
A dontés a kozléssel valik véglegessé, ellene a kézhezvételt6l szamitott 30 napon
beliil keresetet lehet el6terjeszteni. A keresetlevelet a Miskolci Torvényszékhez
kell cimezni, de Eger Megyei Jogu Varos Jegyzoéjénél kell eldterjeszteni, vagy
ajanlott kiildeményként postara adni. A digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIII. torvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. § alapjan a jogi képvisel6vel eljaro fél, valamint a
belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodo szervezet az turlapbenyujtas
tamogatasi szolgaltatas igénybevételével koteles benyujtani a keresetlevelet az
els6foku kozigazgatasi hatarozatot hozo szervnél. A keresetlevél kovetelményeit
a kozigazgatdsi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kp.)
37. §-a tartalmazza. Az eljaras illetéke 30.000, - Ft.

INDOKOLAS



Eger Megyei Jogt Varos Polgarmesteri Hivatala koztertlet-feltigyel6i 2025. februar o7.
napjan észlelték, hogy 13 6ra 27 perckor és 17 6ra 49 perckor is az Eger, Egri at 48-50.
szam alatti ingatlanok el6tti kozteriileten varakoztak a Somodi Sandor iizemben
tartasaban 1évé [l forgalmi rendszami tehergépkocsival.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilésének a kozteriilet hasznalatardl szo16
13/2022. (V. 27.) 6nkormanyzati rendelete 6. § (2) bekezdés e) pontja kimondja, hogy
kozteriileten nem végezhet6 és nem engedélyezhetd a 3,5 tonna megengedett
legnagyobb egyiittes 0ssztomeget meghalado teherauto, autobusz, mez6gazdasagi
vontato, lassa jarmd, jarmiszerelvény, nehéz potkocsi, munkagép, utanfuto, tréler és
lakokocsi kozteriileten torténé tarolasa, mely a 4. § 1. pont szerint a jarmi 1 6ranal
hosszabb ideig, folyamatosan a kozteriileten térténd tarolasat jelenti.

A koztertlet-feliigyel6k észlelése alapjan 2025. februar 18. napjan a gépjarmu
tizembentartoja, Somodi Sandor ellen a kozosségi egytittélés alapvetd szabalyairdl,
valamint azok elmulasztdsdnak jogkovetkezményeir6l szolé 38/2016. (XI.25.)
onkormdnyzati rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet) 17. § (5) bekezdése alapjan
eljaras indult a kozosségi egytittélés szabdlyainak megsértése miatt, ugyanis azaltal, hogy
kozteriileten 3,5 tonna egyiittes 0ssztomeget meghalado teherautot 1 6randal hosszabb
ideig taroltak, megvaldsult a Rendelet 5. §-dban rogzitett magatartds, miszerint a
kozteriiletek rendeltetéstdl eltéré haszndlataval osszefiiggéen a kozosségi egytittélés
alapvet6 szabalyaival ellentétes magatartast kovet el az, aki a kozteriilet
hasznalatardl sz6l6 6nkormanyzati rendeletben foglaltakat megsérti.

Az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
104. § (3) bekezdése alapjan Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdéje a Rendelet 18. § (2)
bekezdésében kapott felhatalmazds alapjan, a Rendelet 17. § (5) bekezdésében foglaltakra
tekintettel - mely szerint a Rendeletben meghatdrozott kozosségi egytittélés alapvetd
szabadlyaiba titk6zé magatartds gépjarmitvel torténd elkovetése esetén a feleldsség a
gépjarmi tizembentartojat terheli - értesitette az eljaras meginditasarol Somodi
Sandor tigyfelet. Az értesités a kézbesitési igazolas tanusdga szerint 2025. februar 25.
napjan Somodi Sandor részére ..........unrcnnes szam alatti cimen kézbesitésre
kertiilt. Az eljaras soran Somodi Sandor nyilatkozatot nem tett, iratbetekintési jogaval
nem élt.

Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdje a 2025. aprilis 02. napjan kelt 4144-3/2025. iktatészamu
hatdrozataval (a tovabbiakban: Hatdrozat) 50.000,- Ft, azaz 6tvenezer forint 6sszegi
birsag megfizetésére kotelezte Somodi Sandort a Rendelet 17. § (1) bekezdése
alapjan, amely kimondja, hogy a rendeletben meghatarozott a kozosségi egytittélés
alapvet6 szabdlyaival ellentétes magatartds felrohatdé modon elkovetdjével szemben
tizezer forinttdl természetes személy esetén kétszazezer forintig terjed6 birsag
szabhato ki.

A birsag mértéke az eset Osszes, egyedi koriilményét figyelembe véve, mérlegelési
jogkorben arra tekintettel keriilt megallapitdsra, hogy a tehergépkocsit 1 6ranal hosszabb
ideig folyamatosan koztertileten taroltak.



Az eljaras soran sulyosito koriilményként keriilt értékelésre, hogy egyrészt a jarmi
Ossztomege a megengedett Ossztomeg hdromszorosat meghaladja, masrészt, hogy
Somodi Sandor ellen Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdéje kordbban az 1205/2025.
tgyiratszamon szintén tehergépkocsi kozteriileten torténd szabdlytalan taroldsa miatt
eljarast inditott, igy tudomassal birt arrol, hogy a tehergépkocsi kozteriileten torténd
taroldsa jogszabdlyba tkozik, azonban a jogellenes cselekményt ismételten
megvalositotta.

A Hatarozat a kézbesitési igazolas szerint 2025. aprilis 08. napjan az Eger,
OO 2 s 12 alatti cimen Somodi Sandor részére kézbesitésre keriilt.

A Hatdrozat ellen Somodi Sandor torvényes hataridén beliil, 2025. aprilis 24.
napjan érkezett fellebbezést terjesztett eld, illetékfizetési kotelezettségének
atutalas utjan torténo befizetéssel eleget tett.

Az Akr. u8. § (1) bekezdése értelmében fellebbezni csak a megtamadott dontésre
vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetleniil sszefliggé okbdl, illetve csak a dontésbol
kozvetlentil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

Somodi Sandor a fellebbezésben a Hatarozat hatalyon kiviil helyezését, az eljaras
megsziintetését és az eljaras ,Gjrainditasat” kérte a ,védekezés lehetségének
biztositasaval” az alabbi indokolassal:

e a Hatdrozatot tévesen az Egri utca 50. szam ald kézbesitették, igy a részére
megktildott iratokat 2025. aprilis 10-én kapta kézhez szomszédja rokonaitdl, igy
allaspontja szerint ,a jogveszt6 hatarid6k az 6 esetében nem kezdSédhettek meg
kordbban”;

e a szoban forgd jarmtvel a lakohaza el6tt talalhatdé mezdgazdasagi jellegi
utszakaszon allt, amelyet idészakosan haszndl (reggeli, ebéd vagy egyéb
személyes sziikségletek elvégzése céljabol), ezért allaspontja szerint huzamos
tartozkodas nem tortént, tovabba tajékoztatast kért arrol, hogy amennyiben
késziilt fényképfelvétel, azok k6zott milyen idSeltérés van;

e a birsdg Osszege allaspontja szerint aranytalan mértéki és indokolatlan
hatranyt jelent szamara;

o kérte az iratok részére torténé rendelkezésre bocsatasat, a személyes
atvétel lehet6vé tételét.

Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdje sajat hatdskorben a Hatdrozat modositasat vagy
visszavonasat nem latta indokoltnak, a fellebbezésben foglaltakkal nem értett egyet.

A Rendelet 18. § (3) bekezdése alapjan az eljaras lefolytatasara az Akr. szabalyait kell
megfeleléen alkalmazni.

Az Akr. 19. § (3)-(5) bekezdései szerint:

»,(3) Ha a hatdsdg a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfelel6en azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatosag az tigy
Osszes irataval, a fellebbezési hataridé leteltét kovetben felterjeszti a - jogszabalyban
kijelolt - masodfoku hatésaghoz.



(4) A fellebbezést a masodfoku hatosag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott

dontést és az azt megel6z6 eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatdsag eljarasa soran
nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

(5) A masodfoku hatdsdag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott
érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy
megsemmisiti.”

A fellebbezés elbiraldsidra a Magyarorszag helyi Onkormanyzatairél szolé 2o01m. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Mé6tv.) 142/A. § (2) bekezdése alapjan a képvisel6-
testlilet jogosult.

Jelen eljarasban Eger Megyei Jogti Véaros Onkormdnyzata Kozgytlésének (a
tovabbiakban: Kozgytilés), mint masodfokon eljaré hatdsiagnak a kozosségi
egyiittélés szabalyainak megsértése miatt lefolytatott els6foku hatdsagi eljarast
és az annak eredményeként sziiletett Hatarozatot kellett vizsgalnia, valamint a
fellebbezést kell elbiralnia.

A Kozgytilés megvizsgalta a fellebbezéssel tamadott Hatarozatot és az azt megel$z6
teljes els6foku eljarast. A Kozgytlés allaspontja szerint a jegyzé az els6foka
hatoésagi eljarast az Akr.-ben meghatarozott eljarasi alapelvek betartasaval
folytatta le, melynek sordn a tényallas tisztazasi kotelezettségének eleget tett, az
ugyféli jogok nem sériiltek. Az els6foku eljaras soran az tigyfél nyilatkozattételi
joga mindvégig biztositott volt, lehetésége volt bizonyitékok el6terjesztésére, a
jegyz6 pedig az eljardas soran megismerteket megvizsgalta és mérlegelte
dontésének meghozatala soran.

A Kozgytilés allaspontja szerint az eljaras soran az elsé fokon eljaré hatdsag
részérdl jogszabdlysértés nem tortént, igy a Hatarozat Akr. 119. § (5) bekezdés
alapjan torténé megvaltoztatasanak vagy megsemmisitésének nincs helye.

A Kozgytlés allaspontja szerint az eljaras soran rendelkezésre allé bizonyitékokbol
megallapithato, hogy Somodi Sandor megsértette a kozosségi egyiittélés szabalyait,
megvaldsult a Rendelet 5. §-aban meghatarozott cselekmény, mert a Somodi Sandor
lizemben tartasiban lévé .............. forgalmi rendszamu tehergépjarmiivet 1 6randl
hosszabb ideig taroltak kozteriileten, igy a Kozgytilés a Hatarozatot helybenhagyja
az alabbi indokok alapjan:

e A hatosag rendelkezésére allo kézbesitési igazolasok tanusaga szerint a Somodi
Sandor részére tértivevénnyel megkiildott hivatalos iratok cimzése az tlgyfél
lakcimére tortént és azok atvétele is megtortént. A postai szolgaltatasok
nyujtasanak és a hivatalos iratokkal kapcsolatos postai szolgaltatas részletes
szabalyairdl, valamint a postai szolgaltatok altalanos szerzédési feltételeirdl és a
postai szolgdaltatasbdl kizart vagy feltételesen szallithatd kiildeményekrél szdlo
335/2012. (XII. 4.) Korm. rendelet 22. § (5b) bekezdése szerint a tértivevény
tobbletszolgaltatassal feladott postai kiildemény személyes atadassal tortént
kézbesitésének igazolasaként a tértivevény vagy a tértivevénynek megfelelo
elektronikus dokumentum tartalmazza az atvevo személy olvashatoé nevét,



tovabba - ha a kiildeményt nem a cimzett veszi at — az atvétel jogcimét és a postai
szolgaltaté azonositasara alkalmas jelzést is. Az els6foka hatdsagnak
megkiildott tértivevénynek megfelelé elektronikus dokumentumok szerint az
iratokat atvevd személy Somodi Sandor volt.

o Az tigyfél dltal ,mez6gazdasagi jellegli utként” emlitett teriilet az Eger belteriilet
1229 helyrajzi szamu, kivett kozut onkormanyzati tulajdonban allo
aszfaltozott kozteriilet, az nem mezégazdasagi célt szolgal. A jarma 1 6randl
hosszabb ideig, folyamatosan a kozteriileten torténd taroldsa a helyszinen
készitett fényképfelvételek alapjan bizonyitott: az idébélyegzovel ellatott,
2025.02.07. napjan 13 ora 27 perckor és 2025.02.07. napjan 17 éra 49 perckor
készitett fényképfelvételeken a jarmu helyzete és kerekének allasa egyezd,
tehat megallapithato, hogy a jarmtvet legalabb 4 oran keresztiil kozteriileten
taroltak.

e A birsag mértékének meghatarozasa soran a hatosag figyelembe vette az
eset 0sszes, egyedi koriilményét és mérlegelési jogkorében dllapitotta meg
a birsag 6sszegét. Emellett a Hatarozat indokoldsa tartalmazza tovabba azt is,
hogy sulyosité koriilmények - vagyis, hogy a jarmi 6ssztomege meghaladja a
megengedett 6ssztomeg haromszorosat, illetve az tigyféllel szemben korabban is
indult eljaras tehergépkocsi kozteriileten torténd szabadlytalan tdroldsa miatt - is
indokoltak a birsag mértékét.

e Az Akr. 33. §-a biztositja az iratbetekintési jogot. Ennek keretében az iigyfél az
eljaras barmely szakaszaban és annak befejezését kovetéen is betekinthet
az eljaras soran keletkezett iratba, mely jog gyakorldsardl és annak korlatairél
szolo tajékoztatast is tartalmazta az tgyfél részére megkildott, eljaras
meginditasardl szolo értesités. Mindezek alapjan az tigyfél a jelen iigyben
keletkezett iratokat is megtekintheti, azokrél masolatot készithet vagy kérhet
tgyfélfogadasi id6ben. Az eljaras soran az iigyfél iratbetekintés iranti
kérelemmel nem élt, erre vonatkozo igényét a fellebbezésében fogalmazta
meg.

Jelen eljarasnak nem tdrgya a Somodi Sandor altal benyujtott fellebbezés 1.
pontjaban foglaltak értékelése, tekintettel arra, hogy azok Eger Megyei Jogu Varos
Jegyz6jének 1205/2025. tigyszamon lefolytatott eljardsaban - nem pedig a jelen eljaras
targyat képez6 tigyben - hozott dontését tamadja.

A fentiek alapjan a képvisel6-testiilet a rendelkez6 részben foglaltak szerint
dontott.

A képviselé-testiilet dontését az Akr. 8o. és 81. §-a alapjan hozta.

A jogorvoslatrol szolo tajékoztatds az Akr. 112. §-an, 114. § (1) bekezdésén, valamint a Kp.
7. § (1) bekezdés a) pontjan, 13. § (3) bekezdés e) pontjan, 37. §-dn, 39. §-4n és a Daptv.
19. §-an alapul.

A képvisel6-testiilet hataskorét a Motv. 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét az Akr. 16.
§-a allapitja meg.



Az Akr. 50. § (7) bekezdése szerint amennyiben a hat6sag testiileti szerv, a hataskorébe
tartozo tigyben az tigyintézési hataridén beliil, vagy ha ez nem lehetséges, a hataridé
letelte utani elsd testiileti tilésen hatdroz.

Az illeték mértékérdl szold tdjékoztatast az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIIL. torvény
45/A. § (1) bekezdése alapjan adtam.

Eger, 2025. majus 29.
Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének
képviseletében
Vagner Akos
polgarmester

Eger MJV Onkormanyzata Kozgytilésének 341/2025. (V.29.) szamu végzése
Eger Megyei Jogi Viros Onkormdanyzatanak Kozgytilése Somodi Sandor
(sziiletett || ; anyja neve:.. | ) 3300 Eger, [ s2:m alatti
lakos 1205/2025. iktatoszamu onkormdnyzati hatosagi tigyében Somodi Sandor tigyfél
altal benyujtott - Eger Megyei Joga Varos Jegyzdjének 1205-4/2025. iktatészamu
végzése elleni fellebbezési hataridé elmulasztdsa miatti - igazolasi kérelmet
elutasitja.

A dontés a kozléssel valik véglegessé, ellene a kézhezvételt6l szamitott 30 napon
beliil keresetet lehet el6terjeszteni. A keresetlevelet a Miskolci Torvényszékhez
kell cimezni, de Eger Megyei Jogu Varos Jegyz6jénél kell elGterjeszteni, vagy
ajanlott kiildeményként postara adni. A digitalis allamrdol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairol szolo 2023. évi CIII. torvény (a
tovabbiakban: Daptv.) 19. § alapjan a jogi képvisel6vel eljaro fél, valamint a
belfoldi székhellyel rendelkez6é gazdalkodd szervezet az ftrlapbenyujtas
tamogatasi szolgaltatas igénybevételével koteles benyujtani a keresetlevelet az
els6foku kozigazgatasi hatarozatot hozo szervnél. A keresetlevél kovetelményeit
a kozigazgatasi perrendtartasrodl szold 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban: Kp.)
37. §-a tartalmazza. Az eljaras illetéke 30.000, - Ft.

INDOKOLAS
Eger Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala kozteriilet-feliigyel6i 2025. januar 1o.
napjan észlelték, hogy 15:00 dérakor és 17 6ra 20 perckor is az Eger, Egri it 48-50. szam
alatti ingatlanok elétti kozteriileten varakozott a Somodi Sandor tizemben tartasaban
1év6 ............ forgalmi rendszadmu tehergépkocsi, és azt a 2025. janudr 1. napjan 11 6ra 28
perckor tartott céliranyos visszaellendrzés soran is a koztertileten taroltdk.
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének a kozteriilet hasznalatarol szolo
13/2022. (V. 27.) 6nkormdnyzati rendelete 6. § (2) bekezdés e) pontja kimondja, hogy
kozteriileten nem végezhet6é és nem engedélyezhet6 a 3,5 tonna megengedett
legnagyobb egyiittes 6ssztomeget meghalado teherauto, autobusz, mezdgazdasagi
vontato, lassu jarmd, jarmiszerelvény, nehéz pdtkocsi, munkagép, utanfuto, tréler és
lakékocsi kozteriileten torténd tarolasa, mely a 4. § 1. pont szerint a jarmi 1 6ranal
hosszabb ideig, folyamatosan a kozteriileten torténé tarolasat jelenti.
A kozosségi egyiittélés alapvet6 szabadlyairol, valamint azok elmulasztasanak
jogkovetkezményeirdl szOolo 38/2016. (XI.25.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 5. §-a alapjan a kozteriiletek rendeltetést6l eltérd hasznalataval osszefliggéen




a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyaival ellentétes magatartast kovet el az,
aki a kozteriilet hasznalatardl szolé onkormanyzati rendeletben foglaltakat
megsérti.

A Rendelet 17. § (5) bekezdése kimondja, hogy a Rendeletben meghatdrozott kozosségi
egylittélés alapvetd szabdlyaiba iitk6z6 magatartds gépjarmuvel torténé elkovetése
esetén a felelsség a gépjarmi iizembentartojat, jelen esetben Somodi Sandort
terheli.

Fentiek alapjan megallapitast nyert, hogy az ............ forgalmi rendszamu jarmitvel
megsértették a kozosségi egyiittélés szabalyait, ezért Eger Megyei Jogi Varos
Jegyzbje a gépjarmii tizembentartojat, Somodi Sandor tgyfelet a Rendelet 18. § (2)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az 1205-3/2025. iktatészamu hatarozataval
30.000,- Ft birsag megfizetésére kotelezte, azonban annak a kotelezett nem tett eleget,
ezért az 1205-4/2025. iktatészamu végzésével elrendelte annak végrehajtasat az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 132. §-a
alapjan.

Somodi Sandor iigyfél Eger Megyei Jogu Varos Jegyz6jének a végrehajtas
elrendelésérél szolo, 1205-4/2025. iktatdoszamu végzését (a tovabbiakban: Végzés) a
kézbesitési igazolas alapjan 2025. dprilis 02. napjan igazoltan atvette, igy az 2025.
aprilis 18. napjan véglegessé valt.

Az Akr. 18. § (3) bekezdése értelmében fellebbezést a dontés kozlésétsl szamitott
tizenot napon beliil az azt meghozo hatdsagnadl lehet el6terjeszteni. Somodi Sandor a
Végzés ellen fellebbezéssel élt, mely 2025. aprilis 24. napjan, vagyis hataridén tul
érkezett a hatosaghoz, azonban a fellebbezésében el6adta, hogy a Végzést nem az 6,
hanem a szomszédja postaldddjaba dobtdk be, azt 2025. aprilis 10. napjan kapta kézhez,
igy allaspontja szerint a hatarid6k is e naptol kezdddnek, igy beadvanya - tartalma
alapjan - igazolasi kérelemnek is mindsiil.

Az Akr. 53. § (2) bekezdése kimondja, hogy az igazoldsi kérelemrdl az a hatésag dont,
amelynek eljarasa soran a mulasztas tortént. A jogorvoslatra megallapitott hatarido
elmulasztasaval kapcsolatos igazolasi kérelmet a jogorvoslati kérelmet elbiralo
szerv biralja el.

Mivel az Akr. 119. § (4) bekezdése és a Magyarorszag helyi 5nkormdnyzatairol szolé 2om.
évi CLXXXIX. toérvény (a tovabbiakban: Motv.) 142/A. § (2) bekezdése értelmében a
fellebbezés elbiraldsara a képvisel§-testiilet jogosult, a fent hivatkozottak alapjan az
igazolasi kérelem elbirdldsara is a képvisel6-testiilet jogosult.

Az Akr. igazolasi kérelemre vonatkozé 53. §-a értelmében a Somodi Sandor Altal
benyujtott igazoldsi kérelem hataridében érkezett, tovabba Somodi Sandor tgyfél
egyidejiileg potolta is az elmulasztott cselekményt.

A Somodi Sandor altal benyujtott igazolasi kérelmet elutasitom, tekintettel arra, hogy
az eljaras soran kozolt iratok, dontések tértivénnyel keriiltek megkiildésre, igy azok
kézbesitési igazoldsai rendelkezésre allnak, melyek tantisdga szerint Somodi Sandor a
részére megkiildott hivatalos iratokat a lakcimén, igazolhaté modon atvette.

Megallapitom, hogy a fellebbezés illetékét az tigyfél lerdtta, melyet az illetékekrél szOlo
1990. évi XCIII. torvény (a tovdabbiakban: Itv.) 28. § (2) bekezdése alapjan viselni koteles.



A képvisel6-testiilet dontését az Akr. 8o. és 81. §-a alapjan hozta.

A jogorvoslatrol szolo tajékoztatas az Akr. 112. §-an, 114. § (1) bekezdésén, valamint a Kp.
7. § (1) bekezdés a) pontjan, 13. § (1) bekezdés e) pontjan, 37. §-4an, 39. §-an és a Daptv.
19. §-an alapul.

A képviseld-testiilet hataskorét a Motv. 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét az Akr. 16.
§-a allapitja meg.

Az Akr. 50. § (7) bekezdése szerint amennyiben a hatdsag testiileti szerv, a hataskorébe
tartozo tigyben az tigyintézési hataridén beliil, vagy ha ez nem lehetséges, a hataridé
letelte utani elsd testiileti tilésen hatdroz.

Az illeték mértékérdl szolo tajékoztatast az Itv. 45/A. § (1) bekezdése alapjan adtam.

Eger, 2025. majus 29.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének
képviseletében
Vagner Akos
polgarmester

Eger MJV Onkormdnyzata Kézgytilésének 342/2025. (V.29.) szamu végzése
Eger Megyei Jogti Vdaros Onkormdanyzatidnak Kozgytilése Somodi Sandor
(sziiletett:.. || | . anyja neve: | ) 3300 Eger,.. | szim alatti
lakos Eger Megyei Jogi Varos Jegyzdéjének 1205-4/2025. iktatoszamu végzése ellen
benyujtott fellebbezését

visszautasitja.
A dontés a kozléssel valik véglegessé, ellene a kézhezvételtdl szamitott 30 napon beliil
keresetet lehet el6terjeszteni. A keresetlevelet a Miskolci Torvényszékhez kell cimezni,
de Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdjénél kell elGterjeszteni, vagy ajanlott kiildeményként
postara adni. A digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasianak egyes
szabdlyairdl szolo 2023. évi CIII. térvény (a tovabbiakban: Daptv.) 19. § alapjan a jogi
képviseldvel eljaro fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodo szervezet
az Urlapbenyujtds tdmogatdsi szolgaltatds igénybevételével koteles benyujtani a
keresetlevelet az elséfoka kozigazgatdsi hatarozatot hozo szervnél. A keresetlevél
kovetelményeit a kozigazgatdsi perrendtartdsrol szélé 2017. évi I. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 37. §-a tartalmazza. Az eljaras illetéke 30.000,- Ft.

INDOKOLAS
Eger Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala kozteriilet-feliigyel6i 2025. januar 1o.
napjan észlelték, hogy 15:00 dérakor és 17 6ra 20 perckor is az Eger, Egri it 48-50. szam
alatti ingatlanok elétti kozteriileten varakozott a Somodi Sandor tizemben tartasaban
1éV6 ... forgalmi rendszamu tehergépkocsi, és azt a 2025. janudr 11. napjan 11 6ra 28
perckor tartott céliranyos visszaellen6rzés sordn is a koztertileten taroltak.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének a kdzteriilet hasznalatardl szolo
13/2022. (V. 27.) 6nkormanyzati rendelete 6. § (2) bekezdés e) pontja kimondja, hogy
kozteriileten nem végezhet6 és nem engedélyezhetd a 3,5 tonna megengedett
legnagyobb egyiittes 6ssztomeget meghalado teherauto, autobusz, mez6égazdasagi
vontato, lasst jarmd, jarmtszerelvény, nehéz pdtkocsi, munkagép, utanfuto, tréler és



lakékocsi kozteriileten torténd tarolasa, mely a 4. § 1. pont szerint a jarmi 1 6ranal
hosszabb ideig, folyamatosan a kozteriileten torténé tarolasat jelenti.

A koOzosségi egytittélés alapveté szabdlyairdl, valamint azok elmulasztdsanak
jogkovetkezményeirdl sz6l6 38/2016. (XI.25.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) 5. §-a alapjan a kozteriiletek rendeltetést6l eltéré hasznalatdval sszefliggéen
a kozosségi egyiittélés alapvetd szabadlyaival ellentétes magatartast kovet el az,
aki a kozteriilet hasznalatarol szolé onkormanyzati rendeletben foglaltakat
megsérti.

A Rendelet 17. § (5) bekezdése kimondja, hogy a Rendeletben meghatdrozott kozosségi
egylittélés alapvetd szabdlyaiba iitk6z6 magatartds gépjarmuvel torténé elkovetése
esetén a felel6sség a gépjarmi iizembentartojat, jelen esetben Somodi Sandort
terheli.

Fentiek alapjan megallapitast nyert, hogy a.......... forgalmi rendszamu jarmiivel
megsértették a kozosségi egyiittélés szabalyait, ezért Eger Megyei Jogi Varos
Jegyzbje a gépjarmii iizembentartojat, Somodi Sandor tigyfelet a Rendelet 18. § (2)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az 1205-3/2025. iktatészamu hatarozataval
30.000,- Ft birsag megfizetésére kotelezte, azonban annak a kotelezett nem tett eleget,
ezért az 1205-4/2025. iktatdszamu végzésével elrendelte annak végrehajtasat az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 132. §-a
alapjan.

Somodi Sandor iigyfél Eger Megyei Jogu Varos Jegyz6jének a végrehajtas
elrendelésérél szolo, 1205-4/2025. iktatoszamu végzését (a tovabbiakban: Végzés) a
kézbesitési igazolas alapjan 2025. dprilis 02. napjan igazoltan atvette, igy az 2025.
aprilis 18. napjan véglegessé valt.

Somodi Sandor a Végzés ellen torvényes hataridén tal, 2025. aprilis 24. napjan
fellebbezést terjesztett eld. A fellebbezés illetékét lerdtta.

Az dltaldnos kozigazgatasi rendtartdsrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 18. § (3) bekezdése értelmében a fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizenot
napon beliil az azt meghozé hatosagnal lehet elSterjeszteni.

Megallapithato, hogy az tigyfél altal benyujtott fellebbezés elkésett. A fellebbezés a
hataridé mulasztdsa miatt igazolasi kérelmet tartalmazott, azonban azt Eger Megyei
Joga Véaros Onkormanyzatdnak Kozgytlése a ../2025. (V.29.) szdmu végzésével
elutasitotta.

Az Akr. 19. § (3)-(5) bekezdései alapjan:

»(3) Ha a hatésdg a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfelel6en azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az tigy
Osszes irataval, a fellebbezési hataridé leteltét kovetSen felterjeszti a - jogszabalyban
kijelolt - masodfoku hatosaghoz.

(4) A fellebbezést a masodfoku hatdsag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott
dontést és az azt megel6zé eljarast megvizsgdlja. A masodfoku hatdsag eljarasa sordan
nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.
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(5) A masodfokti hatdsdg a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott
érdeksérelem miatt, vagy jogszabadlysértés esetén azt megvaltoztatja vagy
megsemmisiti.”

A fellebbezés elbiraldsdra a Magyarorszdg helyi Onkormdnyzatairél szoélé 201m. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Mé6tv.) 142/A. § (2) bekezdése alapjan a képvisel6-
testlilet jogosult.

A fellebbezés elkésett, igy a fentiek alapjan a képvisels-testiilet a rendelkezé
részben foglaltaknak megfelel6en dontott.

Megallapitom, hogy a fellebbezés illetékét az tigyfél lerdtta, melyet az illetékekrdl szolo
1990. évi XCIII. térvény (a tovdabbiakban: Itv.) 28. § (2) bekezdése alapjan viselni koteles.
A képvisel6-testiilet dontését az Akr. 8o. és 81. §-a alapjan hozta.

A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas az Akr. 112. §-an, 114. § (1) bekezdésén, valamint a Kp.
7. § (1) bekezdés a) pontjan, 13. § (3) bekezdés e) pontjan, 37. §-dn, 39. §-an és a Daptv.
19. §-an alapul.

A képviseld-testiilet hataskorét a Motv. 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét az Akr. 16.
§-a allapitja meg.

Az Akr. 50. § (7) bekezdése szerint amennyiben a hat6sag testiileti szerv, a hataskorébe
tartozo ligyben az tigyintézési hataridén beliil, vagy ha ez nem lehetséges, a hataridé
letelte utani elsé testiileti tilésen hatdroz.

Az illeték mértékérdl szolo tajékoztatast az Itv. 45/A. § (1) bekezdése alapjan adtam.

Eger, 2025. majus 29.
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata
Kozgytlésének
képviseletében
Vagner Akos
polgarmester

343./2025. (V.29.) SZAMU KOZGYULESI HATAROZAT

Eger Megyei Jogu Véros Onkormanyzatinak Kozgytilése Eger Megyei Jogti Varos
polgarmesterének a 94-87/2025 iktatoszamu hatarozatat

helybenhagyja.

A dontés a kozléssel valik véglegessé, ellene a kézhezvételtd]l szamitott 30 napon beliil
keresetet lehet elSterjeszteni. A keresetlevelet a Miskolci Torvényszékhez kell cimezni,
de Eger Megyei Jogi Vdros Polgarmesterénél kell el6terjeszteni, vagy ajanlott
kiildeményként postara adni. A digitalis dllamrdl és a digitdlis szolgaltatasok nyudjtasanak
egyes szabalyairol szolo 2023. évi CIIL. torvény
(a tovabbiakban: Déptv.) 19. § alapjan a jogi képvisel6vel eljaré fél, valamint a belfoldi
székhellyel rendelkezé gazdalkodo szervezet az tirlapbenyujtas tamogatasi szolgaltatas
igénybevételével koteles benyujtani a keresetlevelet az els6foku kozigazgatasi hatarozatot
hozo szervnél. A keresetlevél kovetelményeit a kozigazgatasi perrendtartdsrél szold 2017.
évi L. torvény (a tovdabbiakban: Kp.) 37. §-a tartalmazza. Az eljaras illetéke 30.000,- Ft.

INDOKOLAS
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Eger Megyei Jogi Varos Polgarmestere nevében és megbizasabol a Féépitész Koncz
Ferencné  (3300.. | ) Kkérelmére az Eger, Dobo Istvan utca
(hrsz.: s5035) kozteriletén torténd kitelepiilés (koztertileti &rusitas) céljabol
teleptilésképi bejelentési eljarast folytatott le.

A bejelentés szerint a koztertileti arusitds a Dob¢ Istvan utca 5. szam el6tti mtiemléki
védelem ald tartozd épiilet utcafronti homlokzata el6tt valéosulna meg, melynek
keretében vattacukor-, popcornkészit6 gépek és egy asztal kertilne kihelyezésre.

A koztertleti arusitds a telepiilésképi bejelentési eljaras eredményeképpen a 94-87/2025.
iktatoszamu hatarozattal elutasitdsra kerilt.

Az elséfokon eljart hatosag a kérelmezett kozteriileti kitelepiilést az alabbi indoklassal
utasitotta el:

»~A Dobo Istvdan utca 5. szam alatti ingatlan épiilete miiemlék. A kérelmezett
koztertiileti drusitds, illetve az ahhoz kapcsolédéan kihelyezni kivdant butorok és
eszk6zok a miiemlék épiilet értékeinek érvényesiilését akaddlyozzdk.”

A hatdrozat kézbesitése 2025. aprilis 16-an megtortént, majd az tigyfél hataridén beliil,
illeték lerovasa mellett 2025. 4prilis 30-an fellebbezést nyujtott be Eger MJV
Onkormanyzatanak Kézgytiléséhez.

A fellebbezésben a kérelmez6 el6adta, hogy kordbban mar folytatott kozteriileti arusitasi
tevékenységet a Dobd Istvan utca 5. sz. alatti ingatlan el6tti koztertileten. A kozteriileti
arusitast megélhetési problémak miatt szeretnék ujbol kezdeni.

Eger Megyei Jogu Varos polgarmestere a fellebbezésben foglaltakat megvizsgalva sajat
hatdskorben a hatdrozat visszavondsat nem latta indokoltnak, a fellebbezésben
foglaltakkal nem értett egyet. Allaspontja szerint a bejelentett tevékenység nem
illeszkedik a telepiilésképbe, igy a fellebbezést az ligy irataival egytitt felterjesztette a
masodfoku hatésaghoz.

Az 3ltalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény (Akr.) 19. § (3)-(5)
bekezdései alapjan:

»(3) Ha a hatésdg a megtdmadott déntést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfelel6en azt nem madositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatésdg az ligy
osszes iratdval, a fellebbezési hatdrid6 leteltét kovetben felterjeszti a - jogszabdlyban
kijelolt - mdsodfoku hatésdghoz.

(4) A fellebbezést a mdsodfoku hatdésdg birdlja el, amely a fellebbezéssel megtdmadott
dontést és az azt megel6zb eljardst megvizsgdlja. A mdsodfoku hatdsdg eljdrdsa sordn
nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

(5) A mdsodfoku hatésdg a déntést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott
érdeksérelem miatt, vagy jogszabdlysértés esetén azt megvdltoztatja vagy megsemmisiti.”

A fellebbezés elbirdlasara a Magyarorszdg helyi énkormdnyzatairdl szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: M6tv.) 142/A. § (2) bekezdése alapjan a képvisels-
testiilet jogosult.

Jelen eljarasban Eger Megyei Jogti Véaros Onkormdnyzata Kozgytlésének (a
tovabbiakban: Ko6zgytilés), mint madasodfokon eljar6 hatosagnak a telepiilésképi
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bejelentési eljarast, mint els6foku hatdsagi eljarast és az annak eredményeként sziiletett
hatarozatot kellett vizsgalnia, valamint a fellebbezést elbirdlnia.

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzatanak Kozgytilése megvizsgélta a fellebbezéssel
megtamadott dontést és az azt megel6z6 teljes els6foku eljarast.

A Kozgytlés allaspontja szerint a polgarmester nevében eljard féépitész az elséfoku
hatésagi eljarast az Akr.-ben meghatarozott eljarasi alapelvek betartasaval folytatta le,
melynek soran a tényallas tisztdzasi kotelezettségének eleget tett, az tigyféli jogok nem
sériiltek. Az eljaras sordn az els6fokon eljaré hatosag a megismerteket megvizsgalta és
mérlegelte dontésének meghozatala soran.

A Kozgytlés allaspontja szerint az eljarads soran az els6é fokon eljaré hatosag részérél
jogszabalysértés nem tortént, igy az els6foku hatadrozatnak az Akr. 9. § (5) bekezdés
alapjan torténé megvaltoztatdsanak vagy megsemmisitésének nincs helye.

A Kozgytlés allaspontja szerint - figyelemmel az Urbanisztikai Bizottsag és a
Kulturalis és Idegenforgalmi Bizottsag véleményében foglaltakra -
megallapithatd, hogy a bejelentett tevékenység annak helyszinét illetéen nem
illeszkedik a telepiilésképbe, tekintettel arra, hogy az érintett kozteriilet mtiemléki
védelem alatt all6 ingatlan kozvetlen kornyezetében, az el6tt helyezkedik el, a nemzeti
emlékhelynek mindsiilé Egri Var mtiemlékegyiitteséhez vezetd belvarosi helyi kozut
ingatlandnak tertiletén.

Erre tekintettel a Kozgytilés az els6fokd hatdsdg hatdrozatat helyben hagyja, a
Kozgytilés a rendelkezé részben foglaltaknak megfelel6en dontott.

A Kozgytilés dontését az Akr. 8o. és 81. §-a alapjan hozta.

A jogorvoslatrol szolo tajékoztatds az Akr. 112. §-dn, 114. § (1) bekezdésén, valamint a Kp.
7. § (1) bekezdés a) pontjdn, 13. §-dn, 37. §-dn, 39. §-dn, valamint a Daptv. 19. §-an alapul.

A Kozgytlés hatdskorét a Motv. 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét az Akr. 16. §-a
allapitja meg.

Az Akr. 50. § (7) bekezdése szerint amennyiben a hat6sag testiileti szerv, a hataskorébe
tartozo ligyben az tigyintézési hataridén belill, vagy ha ez nem lehetséges, a hataridé
letelte utani elsé testiileti iilésen hataroz.

Az illeték mértékérdl szolo tajékoztatast az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény
45/A. § (1) bekezdése alapjan adtam.

Eger, 2025. .............
Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Kozgytilésének
képviseletében
Gomori Laszlo
alpolgarmester

344./2025. (V.29.) SZAMU KOZGYULESI HATAROZAT
Eger Megyei Jogi Véaros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése Juhdsz Erzsébet

(Eger,.. [ GEN) ccor, N s::m alatti lakosnak a rendszeres
gyogyszertadmogatds iranti kérelem elutasitdsa ellen benyujtott fellebbezése tigyében a

polgarmester atruhazott hataskorében hozott 6466-2/2025. szamu els6foku hatarozatat
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megvaltoztatja, és 2025. junius 1-jét6] 2026. majus 31-ig rendszeres gydgyszertamogatast
allapit meg. A gyogyszertadmogatds havi 6sszege: 5800 Ft (azaz 6tezer-nyolcszaz forint),
amelyet a targyhdnapot kovet6 honap 7. napjdig a jogosult részére a Gazdasagi Iroda a
postan kiutal.

Felhivja a jogosult figyelmét, hogy a jogosultsag ideje alatt Eger Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda Kozjoléti Csoportjanal 15
napon beliil be kell jelentenie a gyogyszertamogatdsra valo jogosultsagaban és a személyi
adataiban bekovetkezett valtozast.

Amennyiben megallapithatd, hogy a tamogatdst az 6nkormdnyzat valotlan igazolds,
vagy nyilatkozat alapjan allapitotta meg, vagy azt a kérelmezé nem a megfelel6 célra
hasznalta fel, a tamogatast meg kell szlintetni, tovabba a tamogatast jogosulatlanul és
rosszhiszemtien igénybe vev6t kotelezni kell a pénzbeli szocidlis tdmogatds
visszafizetésére, a természetben nyujtott szocidlis tdmogatds esetén a dolog
visszaszolgaltatasdra vagy a szolgaltatasnak megfelel6 pénzegyenérték megfizetésére.

A szocidlis igazgatasi eljaras koltség- és illetékmentes.

A hatdrozat a kozléssel valik véglegessé, ellene - jogszabalysértésre torténd
hivatkozassal — a Miskolci Torvényszéknek cimzett, 3 példanyban benyujtott keresettel
lehet éIni. A keresetlevelet Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnal a feliilvizsgalni
kért hatarozat kozlését6l szamitott 30 napon beliil kell benydjtani, vagy ajanlott
kiildeményként postara adni. A kereset benyujtasanak a hatdrozat végrehajthatosagara
nincs halaszt6 hatdlya, az tigyfél azonban a keresetlevélben a dontés végrehajtasanak
felfiiggesztését és targyalas tartasat kérheti.

INDOKOLAS

Juhdsz Erzsébet Eger, NGz m alatti lakos a 6466-2/2025. szamu

rendszeres gyogyszertamogatas iranti kérelem elutasitasa ellen nyujtott be fellebbezést.
A kérelmez6 egyediildllo, jovedelme 53645 Ft rokkantsagi ellatds. Igazolt havi
gyogyszerkoltsége 19260 Ft, ami nem éri el a 23200 Ft-ot - a tamogatas megallapitasahoz
sziikséges értékhatart - ezért kérelmét el kellett utasitani.

A kérelmezének nagyon alacsony a jovedelme, sokféle kronikus betegséggel él (sziv- és
érrendszeri problémadk, arc- és homlokiireg gyulladas, sulyos csontritkulds). Sulyos
mozgaskorlatozott, segédeszkoz nélkil nem tud mozogni, a mindennapi teendéi
ellatasaban is segitségre szorul.

A rezsi kifizetése mellett a havi gyogyszer- és gyogyaszati segédeszkoz koltsége jelent6s.
Kérte a tdmogatds megallapitasat, mivel alacsony jovedelmébdl nem tudja biztositani
ezen kiadasait.

A kérelmez6 részére az 6nkormadnyzat havi 13900 Ft lakhatasi tdmogatast folyosit.

A Kozgytlés a fellebbezésében el6adottak alapjan a Koznevelési, Szocidlis és Sport
Bizottsdg javaslatara a rendeletében meghatarozott raszorultsagi feltételtol eltérve
méltanyossagbdl a rendszeres gydgyszertdmogatdsra vald jogosultsagat megallapitotta.
A hatarozat a szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol szdl6 1993. évi III. torvény
(Szt.) 4. § (1) bekezdés, 45. § (1) bekezdés c) pontjan, a telepiilési tamogatas
megallapitasardl, kifizetésének, folyositdsanak rendjérél, valamint felhasznalasanak
ellendrzésérél szolo Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kézgytilésének 7/2015. (I1.
27.) rendelete 1-2. §-4dn, 10-12. §-an, 29-31. §-4n, 33-34. §-an, 36. §-an, 41. §-an, az altalanos
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kozigazgatasi rendtartasrél szolo 2016. évi CL. torvény (Akr.) 114. § (1) bekezdésén és a
kozigazgatdsi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény 7. § (1) bekezdés a) pontjan, a 13.
8. (1) bekezdés a) pontjan, a 37. § és 39. §-an alapul.

Az Akr. 82. §. (1) bekezdése alapjan a dontés a kozléssel valik véglegessé.

FelelSs: Vagner Akos polgarmester megbizasabdl:

Dr. Nagy-Holl6 Eszter irodavezetd
Hatarid6: 2025. junius 20.
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