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Vagner Akos polgarmester

Tisztelettel koszontom a kozgytilésen megjelent képvisel6 holgyeket és urakat. Bizonyéra
a kozgytlés tagjai is értesiiltek arrol, hogy tragikus hirtelenséggel életének 70. évében a
kozgytlés egykori tagja, dr. Gyurkd Péter 2026. mdjus 1. napjan elhunyt. A szomoru hir
kapcsan az iilés megkezdése el6tt engedjék meg, hogy megemlékezve a kozgytilés egykori
tandcsnokarol néhany széban az életutjardl szdljunk. Erre felkérném Gulyas Laszlo
alpolgarmester urat.

Gulyas Laszlo alpolgarmester

Dr. Gyurkd Péter 1957-ben sziiletett Egerben. Tanulmanyait az egri Gardonyi Géza
Gimnaziumban végezte, majd a szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Jogi Karan
szerzett diplomat. 1980-tdl tigyvédként dolgozott Egerben, késébb a Gyurko és Kallai
Ugyvédi Iroda tarstulajdonosaként folytatta hivatasat.

A rendszervaltas idészakaban aktiv szerepet vallalt Eger kozéletében. Tagja volt az
1990-ben megalakuld els6 szabadon valasztott egri kozgytlésnek, ahol a tobbségi
frakcio vezetSjeként és a Jogi Bizottsag tandcsnokaként mikodott kozre a
demokratikus onkormdnyzati rendszer helyi alapjainak megteremtésében. Négy
valasztasi cikluson keresztiil vezette az Egri, illetve a Heves Megyei Kozgytilés Jogi
Bizottsagat. Munkdjat végig szakmai felkésziiltség, jogi tudas és a varos iranti
elkotelezettség jellemezte.

Kiilonosen fontosnak tartotta, és biiszkén beszélt arrol, hogy tagja volt annak a
testliletnek, amely az orszagban elséként készitette el az 6nkormanyzati élet alapjat, a
szervezési és miikodési szabalyzatot, Eger Megyei Jogu Varos Alapokmanyat.



Kozéleti szerepvallalasa mellett az tigyvédi hivatasban is jelentds tekintélyt vivott ki
maganak, a megyei tigyvédi kamara elnokhelyetteseként is szolgdlva szakmai
kozosségét. Tisztelettel 6rizziik emlékét.

Vagner Akos polgarmester
Kérem, hogy egyperces néma feldllassal emlékezziink dr. Gyurko Péterre. K6szonom.

Vagner Akos polgarmester

Kérem képviselStarsaimat, sziveskedjenek bejelentkezni. Bognar Ignac képvisel6 ur, és dr.
Hadnagy Jozsef képvisel6 ur el6zetesen jelezték, hogy a mai rendkiviili kozgytiléstinkon
nem tudnak itt lenni. Majorosné Juhasz Eszter képvisel6 asszony pedig jelezte, hogy
néhany percet fog késni a kozgytlésrdl, ugyhogy & majd csatlakozni fog hozzank
hamarosan.

Megallapitom, hogy a kozgytlés tagjai kozil jelen van 12 6, igy a kozgytlés
hatarozatképes, azt megnyitom.

A Kozgytilés rendkiviili tilésének Osszehivasat alapvetéen az indokolja, hogy Eger Megyei
Jogt Varos Onkorményzatdnak Kozgytilése a 2026. aprilis 30-i iilésén az ,ElSterjesztés az
Eger Tulipdnkert utca és a Szépasszonyvélgy utca kozétti 3771 hrsz-u ut kiépitése kapcsdn
felmertilt potmunka elszdamoldsdrdl” cimi elGterjesztés targydban az iilésre beterjesztett
eredeti hatarozati javaslatrol nem szavazott, egyuttal gy dontott, hogy a tovabbi kérdések
tisztazasat kovetden, rendkiviili tilés keretén beliil hoz dontést az el6terjesztésrol.

Képvisel6tarsaim a rendkiviili tilés anyagait irdsban megkaptak.

Tajékoztatom képviseldtarsaimat, hogy az Alapokmany 23. § (1) bekezdése alapjan a
napirend elfogadasa el6tt kezdeményezem, hogy mindkét javasolt napirendi pont esetében
a hozzaszoélasi lehetdséget a kozgytilés idékorlat nélkiil biztositsa. Az id6korlat nélkili
hozzaszolas lehetéségét javaslom a napirendi ponthoz meghivottak hozzaszdlasi
lehet&ségére is kiterjeszteni.

Az 1. napirendi pont kapcsan az idékorlat nélkiili targyalas elrendelését azzal indokolom,
hogy ugy vélem - és erre az el6z6 ilésen is kitértem-, hogy az iigy kimenetele, a most
meghozandd dontésiinkon talmutat. A konkrét esetek kapcsan sajnos mar most igaznak
bizonyult a korabbi allitdisom, ugyanis ujabb vallalkozoéi igény érkezett a hivatalhoz,
aminek az épitési koltségei szintén tisztazatlan kortilménybdl adodnak.

Egy dolgot, talan nevesithetek is. A Frenyd és Tarsai Kft-t8l érkezett egy 56 oldalas
dokumentum, ahol a kovetelés 0sszege 17, 7 millié forint, plusz afa. Szeretném felhivni a
képvisel6tarsaim figyelmét, hogy ez egy 4j informacié ahhoz képest, amit eddig tudtunk
az uggyel kapcsolatosan.



A 2. napirendi pont kapcsan kezdeményezett id6korlat nélkiili targyalast azzal indokolom,
hogy 2026. mdjus 4-én Topolanszky Tamas, a Gardonyi Géza Szinhaz tanctagozatanak
vezetdje, irdsbeli megkereséssel fordult hozzam. Személyes meghallgatast kérve az elmult
honapok igazgatdi intézkedései, illetve azok hidnya okdan. Megkeresésében azt kérte, hogy
a személyes meghallgatasra a Kulturdlis és Idegenforgalmi Bizottsag tagjainak jelenlétében
kertiljon sor.

Az adott napirend targyaldsanal, majd a konkrét levélrdl is fogok adni tajékoztatast.

A Szinhdz vezetése altal meghozott dontések Eger kulturdlis és tarsadalmi életét, tovabba
az Onkormanyzat koltségvetését jelentés mértékben befolyasolhatjak, ahogyan a
sziikséges intézkedések, dontések elmulasztdsa, vagy éppen az ezekkel 0sszefiiggd, nem
megfelel$ tdjékoztatas is. Annak érdekében, hogy a téma kapcsan kifejthesse véleményét
valamennyi képviseld, illetve az érintett meghivottak is, tovabba a varos lakossaga
kozvetleniil az érintettekt6l kaphasson tajékoztatast, kezdeményezem, hogy a napirendi
pontot id6korlat nélkiil vitassa meg a Kozgytilés.

Szeretném tovabba jelezni, hogy Doman Ddéniel képvisel§6 ar e-mailben jelezte, és
kezdeményezte azt, hogy az 1. napirendi ponthoz kapcsoldédodan illetékes bizottsagi tilést is
hivjunk 0ssze. Ezt jegyzé ur megvizsgalta.

Abban maradtunk, hogy az Alapokmdanyunk szerint ez nem lehetséges. Huszti Péter
képvisel6 ar is e-mailben jelezte a Kulturdlis és Idegenforgalmi Bizottsagnak az
Osszehivasat, a 2. napirendre vonatkozdan. Ott is ugyanerre az allaspontra jutottunk, hogy
a rendkiviili bizottsdg 0sszehivasanak az Alapokmanyba rogzitett szabdlya, azt nem teszi
lehetévé.

De tgy gondolom, hogy magasabb szinten tudjuk ezt a kérdést targyalni a mai napon. Ha
a napirendet elfogadjuk, akkor erre lehetdség is lesz. Doman Daniel képvisel ur, tigyrendi
kérdésben kér felszolalasi lehetdséget.

Doman Déniel képviseld (iigyrendi felszélalds):
Tisztdzando kérdés, az idGkorlat a felszolalasi lehetdségének szamadra vonatkozik, vagy
pedig a felszolaldsnak az id6tartamara?

Vagner Akos polgarmester
Ezt a multkor kitisztaztuk. A jegyz6 urat megint megkérem, hogy tajékoztasson minket e
vonatkozasban ismételten.

Dr. Barta Viktor jegyzé:

Ahogy az a mdltkori ilésiinkon is elhangzott, az Alapokméanyunk az idékorlat
nélkiiliséget nem a hozzaszdlasok szama tekintetében, hanem az egyébként megengedett
hozzaszolasok szaman belil, az egyes hozzaszolasok id6tartaméara vonatkoztatva
szabadlyozza. Magyaran a felszolalasok szama valtozatlan, viszont az egyes felszolalasok
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id6korlat nélkiil megtehetdek.

Vagner Akos polgarmester

Kiegésziteném Jegyz6 urat azzal, hogy az Alapokmanyunk szerint 2 kérdést tehet fel
minden képvisel6 az adott el6terjesztéshez, a kérdéseket 6sszegytjtjiik, valaszt adnak vagy
a meghivottak, vagy jdmagam. Ezt kovetéen pedig minden képvisel6nek van hozzaszolasi
lehetdsége két alkalommal. Ez pedig jegyz6 ur altal elmondottak szerint idékorlat nélkiili,
és a valasz is id6korlat nélkiili valasz, vagy a kérdés is id6korlat nélkiili.

Els6ként arrol kell donteniink az elsé napirend vonatkozasdban, hogy idékorlat nélkiil
kivanjuk-e targyalni a napirendet? Kérem, szavazzunk.

Szavazas
Megallapitom, hogy 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkil az 1.
napirendi pontot a kozgytilés idékorlat nélkil targyalja.

A 2-es napirend vonatkozdsdban is arrdl kell donteniink, hogy azt idékorlat nélkil
targyaljuk-e. Kérem, szavazzunk.

Szavazas
Megallapitom, hogy 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkil a 2.
napirendi pontot is id6korlat nélkil targyalja a kozgytilés.

Kozben megérkezett Majorosné Juhasz Eszter képvisel6 asszony, a kozgytilés mostantol 13
fével hatarozatképes.

Van még egy szavazasunk arrdl, hogy a 2-es napirendi pont kapcsan a meghivottak, akik a
meghivoban meghivottként vannak felsorolva, résziikre is megadjuk-e azt a lehetéséget,
hogy id6korlat nélkiil hozzaszélhassanak.

Tehat most arrol kell donteniink, hogy a 2-es napirend kapcsan, a meghivottak is
id6korlat nélkiil szolhassanak hozza a napirendhez. Kérem szavazzunk.

Szavazas
Megallapitom, hogy 13 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdézkodas nélkil a
meghivottak id6korlat nélkiil szolhatnak hozza a 2. napirendi ponthoz.

A napirendre vonatkozoan van-e barkinek valamilyen mas javaslata?

Huszti Péter képvisel6

Azt javasolndm polgarmester urnak, hogy ne csak a meghivott vendégeknek, hanem akik
eljottek és érintettek az ligyben, azok szintén kaphassanak lehetéséget a véleménytiik
elmondasara, és hozzaszoélhassanak az tigyhoz.




Vagner Akos polgarmester

Képvisels ur, én egyet tudnék érteni, de az Alapokmdnyunk ezt nem teszi lehetévé. Es
ebben az esetben, ha én olyannak adnék szo6t vagy nem az Alapokméanynak megfelel6en
vezetném az iilést, akkor On lesz az elsd, aki a Kormanyhivatalnak bejelentést tesz errél.
Ez négy alkalommal, azt hiszem, mar el6fordult. En nem tudok ezzel levezetd elndkként
élni.

Igyekszem Alapokmany szerint vezetni az iilést, erre megtanitott képvisel6 tur. Arra majd
lehetéséget biztositunk, hogy a meghivottak nevében, akik érkeztek, vagy a
meghatalmazottjuk, azok szélhassanak.

Ha mas nincs a napirend vonatkozasaban, akkor szavazasra bocsatom a napirendre tett
javaslatomat azzal, hogy annak elfogadasa sordn napirendre venni javasolt el6terjesztést
és tajékoztatot, az érintett bizottsdgoknak nem kell el6zetesen megtargyalnia. Kérem
szavazzunk.

Szavazas
Megallapitom, hogy 11 igen, 1 nem és 1 tartozkodassal, elfogadtuk a mai iléstink
napirendjét.

Vagner Akos polgarmester

T4jékoztatom a Tisztelt Testiiletet, hogy az Alapokmdny 22-§-a értelmében a
képvisel6knek napirend el6tti és utani felszolalasra az Alapokmany, a kozgytilés rendes
iilésén biztosit lehetdséget.

Az Alapokmany 38. § (4) bekezdése alapjan van lehetéségiink a napirendek targyalasa
el6tt a renddrség képviseldjéhez a kozrenddel és kozbiztonsaggal kapcsolatban 3 percben
kérdéseket feltenni és észrevételeket tenni.

A rendkiviili tlésre tekintettel a Renddrkapitanysaggal el6zetesen egyeztettiik. Jelenleg a
rendorség képviseldje nincs jelen a teremben, de esetleges képvisel6i kérdés esetén arra 15
napon beliil irasban igértek valaszt.

Kivdnnak-e, élni az Alapokmdny azon lehetdségével, hogy a Rendérséghez kérdést
szeretnének-e feltenni? Nem latok ilyet.

Vagner Akos polgarmester

El6terjesztés

1./ El6terjesztés az Eger Tulipankert utca és a Szépasszonyvolgy utca kozotti 3771
hrsz ut kiépitése kapcsan felmeriilt potmunka elszamolasarol

(egyszer(i szavazattobbség)



El6terjeszto: Vagner Akos
polgarmester
Meghivott: Toéth Istvan ligyvezeto
PEKU-AGRO Kft

Ugyvezet6 urat iidvozlom.

Mint arrél mar az el6z6 kozgytilésen tajékoztattuk a tisztelt testiiletet, Eger Megyei Jogu
Varos Onkormdanyzata és a PEKU AGRO Epité és Szolgaltaté Kft. kozott 2024. aprilis 22.
napjan vallalkozasi szerz6dés jott létre az ,Eger Tulipankert utca és a Szépasszonyvolgy
utca kozotti 3771 hrsz at kiépitése” targydban. A kivitelezés miiszaki dtadas-atvétele 2024.
december 02-an megtortént. A vallalkozé a kivitelezés soran olyan pétmunkdkat és opcids
tétellel érintett munkarészeket is elvégzett, amelyek elszamoldsa nem tortént meg. A
vallalkozo kozjegyz6 el6tti elézetes bizonyitasi eljaras keretében igazsagiigyi szakértd
kirendelését kezdeményezte.

Tekintettel arra, hogy az el6z6 testiileti tlésen érdemi dontés nem sziiletett az
elGterjesztésérdl, az Gjabb dokumentumok megismerésével kell most dontést hoznunk.

Kett6 lehetdségiink van. Az egyik, hogy peren kiviil, megegyeziink a véllalkozoval és a
kovetelt Osszeget kifizetjik. A masik pedig, hogy mindezt nem tessziik. Kikildtitk
egyrészt az elGterjesztésben, - ahogy a felvezetésben is mondtam - az anyagot a
képviselS-testiiletnek. Ezt kovetéen én kértem a Jogi Irodat, hogy lehetGség szerint az
Osszes anyagot bocsdjtsuk rendelkezésre minden képvisel6nek.

Tudom, ebbdl volt egy kis levélvaltas itt a Hivatal és képviselGtestiilet kozott.
Informatikai, terjedelmi okok miatt nem tudta a Hivatal csak ezzel a technikaval eljuttatni
Onokhoz, annak érdekében, hogy megismerhessétek az iigynek minden relevans
dokumentumat. Nyilvan a sok dokumentacid egyébként is nyilvanos, hiszen kozbeszerzési
eljarasrol van szo.

Meg szeretném kérdezni tigyvezet6 wurat, hogy kivan-e hozzaszolni, valamilyen
nyilatkozatot akar-e tenni az el6terjesztés kapcsan?

Téth Istvan PEKU-AGRO Kft iigyvezet6

Nincs kiillondsebb hozzaszdlni valdm. Egy kérésem van, hogy legyen kifizetve a szamlank.
Az elso tétel, a képotlas, az épitési naploban rogzitve lett. A miszaki ellendr jovahagyta, a
dokumentaciokba benne van. Tudtommal a Pénziigyi Bizottsag is elfogadta, mert volt még
egy masik tétel is, arra 4j terv késziilt, de azt nem hagytdk jova, agyhogy azt meg se kellett
csindlnom. Kaptunk egy megallapodas tervezetet, 2024. december 20-an, amit én alairtam,
januarban visszakiildtem, és nem lett jovahagyva.




Pal Gyorgy képvisel6
En kett6 dontési lehetéséget 1atok, amit polgarmester ur is elmondott. Az egyik az, hogy a

testlilet jovahagyja a peren kiviili egyezség megkotését. A masik, hogy nem hagyja jova.
Szerintem van egy harmadik lehet&ség is, hogy kifizetjiikk a szamlat. Ez nem szerepel az
elGterjesztésben, de szamomra ez azt jelenti, hogy sziiletett egy megallapodas a
vallalkozoval. Van egy peren kivilli egyezségiink, és akkor ezt most csak jova kell
hagynunk? Mert a mult kozgytilésen az hangzott el, hogy a kft. nem kivan peren kiviili
egyezségbe belemenni. De ez alapjan az elGterjesztés alapjan meg azt gondolom, hogy
akkor ez megsziiletett, és akkor ezt jovahagyjuk. Mert akkor ez sima tigy.

Vagner Akos polgarmester
Itt jegyz6 Grnak adom meg a szot.

Dr. Barta Viktor jegyzo:

Tisztdzando a helyzetet: ez az elGterjesztés szovegében, és a hatdrozati javaslatot illetéen
is szinte egy az egyben megegyezik a korabbi kozgytilés rendes tilésének az el6terjesztési
anyagaval. Amit {igyvezetd Ur is elmondott, annak idején, 2024. decemberében,
megprobalvan rendezni a helyzetet, késziilt erre vonatkozoan egy megallapodas tervezet.
Ez azonban akkor forrashidny miatt aldirdsra nem keriilt. Illetéleg akkor keriltek
feltarasra és utdnanézésre azok az 6nkormanyzatnal is fellelheté6 dokumentumok, amelyek
megerdsitették azt, hogy ennek a munkdnak a megrendel§ részérdl torténd jogszeri
megrendelésére nem keriilt és nem is kertilhetett sor.

Ezt kovetden indult el egytitt a PEKU AGRO-val kommunikalva, itt az el6zetes bizonyitasi
eljaras. Tehat az a megallapodds nem kertilt aldirasra, nem sziiletett ilyen peren kiviili
egyezség. Pontosan ugyanugy, mint ahogy az el6z6 rendes kozgytlésen is tartalmazta a
hatarozati javaslat, ketté lehet6ség van. Egy, vagy peren kiviili egyezség keretében
megallapodunk és kifizetjiik a vallalkozo altal kért szamlat, kettd, hogyha ezt a testiilet igy
nem fogadja el, akkor nyilvan marad a vallalkozdénak is egy tutja, hogy ezt a kovetelését
birdsag el6tt érvényesiti.

Tehat nem véletleniil keriilt igy elSterjesztésre az anyag, az A és B valtozat. Ez konkrétan
azt jelenti, - de majd szerintem polgarmester ur is el fogja ezt mondani - hogy a végén egy
szavazas van. Amennyiben az igenek keriilnek tobbségbe, abban az esetben az ,A”
valtozatu hatarozati javaslat keriilhet elfogadasra. Amennyiben az igenek nem kertilnek
tobbségbe, akkor pediga ,B”.

Az ,A” az a peren kiviili egyezség megkotése, a ,B” pedig az, hogy peren kiviili egyezséget
nem kot az onkormanyzat. Innentél kezdve nyilvan vallalja annak o6diumat, hogy a
vallalkozo ezt a kovetelését birosagi eljaras soran fogja érvényesiteni.

Vagner Akos polgarmester
Van-e tovabbi kérdés?



Domadn Daniel képvisel6

Nekem tobb kérdésem lett a multkori kozgytilés 6ta. Az egyik egyenesen polgarmester ar
felé szdl, a kiegészitett anyagokkal kapcsolatban, 6n mi Gjat tudott meg azon kiviil, hogy a
dontés ugyanaz maradt? Mert én sokkal tobb @jat nem tudtam meg, és a miszaki
dolgokhoz meg nem nagyon konyitok.

Az ,A” valtozat peren kiviili egyezségrél szol., Ha jol emlékszem, a vallalkozo a multkori
kozgytilésen azt valaszolta erre a kérdésre, hogy nem hajlandé peren kiviili egyezségre.

Most megkérdezem akkor a torténet kedvéért. En nagyon reméltem azt, hogy aki az
anyagban szerepel, aki ténylegesen, fizikailag felelt ezért a beruhazasért, nevezetesen a
muszaki vezetd, az akkori Varostizemeltetési irodavezetd, és az akkori Gazdalkodasi iroda
vezetdje, akiknek nyilvanvaléan ezt az anyagot, ezt a beruhdzast latnia kellett, és ellen
jegyezniiik kellett valamilyen szinten, miért nem tudnak 6k a torténet végére pontot
rakni? Hogy mi mindent tokéletesen lassunk.

Tehat kijelenthet6 az, hogy akkor 2024 Gszén, - tavaszatdl kezdédGen - tehat a valasztas és
az atadas kozott tortént valami olyan, azoknak a felel6sét nem latjuk most ebben a
teremben.

Vagner Akos polgarmester

Tekintettel arra, hogy nem dolgoznak mar itt. Meg egyébként nem miszaki vezetd,
hanem mtiszaki ellenér. Mert a miszaki vezetd, az a vallalkozonak az alkalmazottja, a
miszaki ellendr pedig a megrendelének az érdekeit képvisel§ személy. Tehat a miszaki
ellenérre gondolt - vélelmezem - képvisel tr. Ok nem dolgoznak mar itt ndlunk. Es még
egyszer elmondom, ennek a mechanizmusanak ugy kellett volna mtikodnie, hogy mikor
érzékelték ezeket a kiegészit6 és potmunkdkat, jelezni kellett volna a Varosiizemeltetési
Irodan keresztiil. Ott kellett volna lennie a hivatalban egy belsé egyeztetésnek, Gazdasagi
Iroda tekintetében is, hogy rendelkezésre all-e fedezet? Es amennyiben a fedezet
rendelkezésre all, meg kellett vizsgdlni, milyen dontési szinten kell ezt eldonteni? Az,
hogy a fedezetet biztositsuk rd, az éppen a vonatkozd 6nkormadnyzati belsé szabdlyzdk
alapjan, az 6sszeg nagysagrendjének a fiiggvényében eldontendé kérdés.

Az én allaspontom szerint, ott meg kellett volna allni a munkaval annak érdekében, hogy
ez a jogvitas helyzet rendez6djon. Nyilvan, ez jellemzéen nem a mi idénkben tortént,
hiszen mi magunk alpolgdrmester urral voltunk ott a Szépasszonyvolgy utcaban, és akkor
is lattuk - augusztus vagy szeptemberi idészakban -, hogy all a beruhdzas. Valdjaban,
akkor allt. Tehat a bels¢ mechanizmusok nem miikodtek a hivatalban, nem kertltek
dontési szintre.

A bejegyzések megtorténtek az épitési naploba, de az nem jogosit megrendelésre. Ennek a
folyamatnak tovabb kellett volna menni az én meglatasom szerint ahhoz, hogy a hivatalon
beliil ,feljojjon” arra a szintre, ahol ezeket a dontéseket meg lehet hozni.

Az volt az elsé kérdés, hogy nekem milyen 4j informaciét hozott az anyag. Lényegében
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sok mindent nem. Azt latom, hogy rendkiviil sok dokumentéci6 van. En is megprébaltam
a kronoldgiai sorrendet teljes egészében végig gondolni. Ha valaki a pendrive tartalmat
megnézte, az lathatja, hogy nem egy konnyl feladat, tobbords munka. Nem vagyunk
szakért6k ebben, hiszen sem miiszaki, sem jogi kompetenciank ebben nincs, bar lehet,
hogy az élettapasztalatbol adédodan, vagy a korabbi szakmankbol adddoan van valamilyen
ralatasunk.

A megalapozasa a munkdnak, az szerintem rendben volt. Maga a kozbeszerzési eljaras, a
megrendelés elindult, és utana itt ezeknél a pdétmunkdkndl, a dokumentacidval
keletkezett egy olyan helyzet, ami jogi rendezetlenséget okoz. Szeretném hangsulyozni és
aldtdmasztani, hogy a gondom az, hogy kezdiink ezzel precedenst teremteni, tehat mar
érkezett egy hasonlé megkeresés. Nem tudjuk, mi van még mogottiink, amit nem mi
okoztunk, de majd nekiink kell megoldani.

Huszti Péter képvisel6:

Nem igazdn értem, hogy ez az tigy, hogy kertil ide és 6sszevonnam egyébként a kérdést és
a hozzadszoélast. Mert Osszegytjtottem magamnak néhdny gondolatot, és ebben ezek
tartalmaznak kérdéseket, és egyik osszefiiggésben van a masikkal. Ugyhogy majd varndm
erre polgarmester urnak a valaszat, mert elsésorban azt gondolom, hogy az egész tigynek
a kiindulépontja, az on.

2024. nyaran kideriilt, - informaciom szerint err6l polgarmester urat is tdjékoztattak
amikor hivatalba lépett -, hogy az ut alapja iszapos volt. Ezért tomoritésre alkalmas
anyaggal kellett feltolteni, ahogy az elGterjesztés mellékletében is szerepel. A teriiletet
zuzott kdvel toltotték fel. A potmunkat és annak koltségeit az akkori Pénziigyi Bizottsag
2024. szeptember 03-an jovahagyta, a kozel 6.000.000 forintos munkat. Ez a bizottsagi
ilési jegyz6konyv egyébként nem szerepel az anyagban. De én elhoztam magammal,
hogyha gondolja polgarmester ur és ha ez nincs meg O6nnek, akkor nagyon szivesen at
tudom adni.

Vagner Akos polgarmester
Hanyadikan volt a Pénziigyi Bizottsag tilése?

Huszti Péter képvisel6:
Szeptember 03.-an.

2024. november 15-én a Varoslizemeltetési [roda észrevételezi a problémat: tereprendezési
munka hidnya, az atdpolas és az utpadka hibait, és a sitt elszallitasat-. A vallalkozé készre
jelenti a beruhazast 2024. oktéber 31.-én.

2024. december 02-an, On polgarmester ur alairja a teljesitési igazolast, hogy a beruhazas
elkésziilt, 61,4 millio forint, plusz afa értékben, - ugyanabban az értékben, ami a vallalkozé
a szerz6désében szerepel - hogy ez kifizethetd.

A kérdésem a kovetkezS. A Pénziigyi Bizottsag altal jovahagyott szerzédésmddositas
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aldirasra kertilt-e? Miért nem keriilt a jelenlegi kozgytilés elé a 2024. oktoberében,
novemberében vagy decemberében az el6z6é Pénziigyi Bizottsag jovahagyasa a potmunka
kifizetésér6l? Mi tortént 2024. decemberében az 6n altal atvett elkészilt ut tigyében
egészen a mai napig? A kivitelez6 eddig vart a ki nem fizetett potmunka Gsszegére? Mi

tortént azota az eltelt id6 o6ta a mai napig On részérél és a kivitelez6 részérél?

Polgarmester ur! Miért vart masfél évet ezzel az tiggyel? Mikozben tudta, hogy a
potmunka Osszege folyamatosan a kamatokkal egyiitt és a tovabbi koltségekkel néni fog.
Azért, mert 6n nem foglalkozott ezzel az tiggyel, azért jutottunk el iddig. Most azonban az
egriek pénzébdl szandékozik ezt a megemelt 6sszeget kamatokkal és a koltségekkel egytitt
kifizetni. Javaslom 6nnek polgarmester ur, hogy ne az egriek pénzét herddlja el, hanem
vallalja ezért a dologért a felel6sséget. Fizesse ki azt a 6.000.000 forintot a varos pénzébdl,
a fennmaradd Osszeget meg fizesse ki On, a sajat fizetésébdl, hisz telik onnek erre a havi
3.000.000 forintbdl. K6sz6ndm szépen.

Bodi Zsolt képviseld:

Tisztelt polgarmester ur, tisztelt kozgytilés. Nem akarok kotekedni Huszti képvisels ur, de
pont nem akarja kifizetni ezt Polgarmester tr, ez a helyzet. Szerintem itt meg kéne érteni
a szoveget.

Onnan kezdeném, hogy a vallalkozdi szerz6dés, amiben taglaljak, hogy mennyibe keriil
egy munka, ez egy atalanydijas szerz6dés volt. Ott a sorokba lehet latni, hogy ennyi pénz
van ra, nincs tartalékkeret, nincs tobb munka.

Megkiilonboztetiink tobbletmunkat és potmunkat. Leegyszertsitve, a tobbletmunkat el
kell végezni, mert az vele jar, a pétmunkat, azt meg kell rendelni, és a megrendel6
engedélyével kell elvégezni. Ugyvezetd trék beirtak 2024. jtlius 07-én, hogy probléma van
az anyaggal, nem tudjdk megoldani, tehat miszakilag nem megfelel6. Teljesen helyesen
jartak el. Jelezték, hogy probléma van. Ot nap mulva beleirt a miiszaki ellendr, hogy
észlelte a problémat, tovabbitja a megrendeld felé. Majd nem torténik semmi.

Kovetkezd bejegyzés, mar 31-e, amikor a miszaki ellendr felszodlitja a kivitelezét, hogy a

muszaki el6irdsoknak megfeleléen tomoritse azt a kovet, amit pdtmunkdba tett be.
Hianyzik a megrendelés. Ki rendelte meg ezt a potmunkat?

Azt el tudom képzelni, hogy tigyvezet6 urék jo szandékkal haladni akartak, tartani akartak
a hataridét, de az akkori varosvezetés nem rendelte ezt meg. Legalabbis az épitési naplo
nem tartalmazza ezt. Azért vezetiink épitési naplot, hogy mind a megrendel6t, mind a
kivitelez6t védje peres vagy vitas kérdésekben. Itt az épitési naploban az latszédik, hogy
nem lett megrendelve a munka. Azt se értem, hogyha jaliusban volt ez a bejegyzés, mit
keresett a szeptemberi Pénziigyi Bizottsagi iilésen? Miért vartunk addig? Tehat, hogy
jutott el oda?
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Ugy gondolom, hogy itt vannak nagy problémdak. Ugy gondolom, hogy ezt tovabb kell
vesézni. Mert ez nem ennyire egyértelmd, hogy ki lehet-e fizetni, vagy nem lehet kifizetni.

Vagner Akos polgarmester

Mig Huszti képvisel6 ar gondolkozik, néhdny tényt hadd mondjak. 2024. 4prilis kézepén
volt a valasztas. Volt egy atmeneti idészak. Mi ezt a hivatalt, 2024. oktdber o1-el vettiik at.
A valasztas junius 09- én volt.

Tehat, 2024. oktdber 1-ig sem dontésképességlink, sem befolydsunk nem volt az
onkormdnyzati munka tekintetében. Nekiink a mandatumunk, igy kozosen
tizenotiinknek, oktdber 1-t6l szolt. Az 0sszes datum, amit felsorolt, az elGtte volt.

A szeptemberi Pénziigyi bizottsagi iilés, az el6tte volt. Ezt a Pénziigyi bizottsagi dontést
példaul nem tudtdk nekem megmutatni, hogyha volt egyaltalan, de legyen. De ez nem
befolyasolt semmit, mert nem volt megkotve ez alapjan egy szerzédés. 2024. oktoberében,
amikor a teljesitést leigazoltuk, az eredeti szerz6dés szerint, az ki is van fizetve a
vallalkozonak. Az eredeti szerzddés szerint vallalt vallaldsi érték, rendezve van. A
kovetelése az egyszer 6.000.000 forint, 1. 200 000, még egyszer, és maga a szakértdi
vélemény dija kb. 1.000.000 forint.

Tehat képvisel6 ur, nem 6.000.000 Ft a targya ennek a beszélgetésiinknek, hanem 17 - 18
milli6 forint, plusz 4fa, aminek a megalapozd dontése, kivitelezése mindegyik oktober 1.
utan tortént. Ez az tigy pedig kavargott. Mi agy gondoltuk, hogy azzal, hogy a szerzédés
szerinti teljesitést leigazoltuk és kifizettiik a vallalkozdt, ez az tigy nyugvopontra keriilt.
Majd ebben tortént mozgds, mindenféle pdétmunkaigények megjelentek, amivel
amennyire id6nk és energiank volt, foglalkoztunk.

Mostanra jutottunk el oda, hogy ebben valamilyen dontési fazisba kertiljiink. Féleg amiatt
hogy a vallalkozé hozott egy igazsagligyi szakért6i véleményt, amelynek alapjan tudunk
ebben érdemben gondolkozni, hogy merre kell ezt az iigyet vinni. Van egy olyan
dokumentum, képviselé tur, amire tudok hivatkozni, hogy a szakért6 mit mondott a
potmunka vonatkozasaban.

Pal Gyorgy képvisel6

Mindenféle egyezséghez kett6 fél kell, és én most ezt még mindig nem latom. Azt most
mar értem, hogy a mi oldalunkrol az egyezség mit jelentene, hogy gyakorlatilag fizetiink,
amennyiben a tékekovetelés meg az eljarassal kapcsolatos dolgok nincsenek meg. Ez
innent6l kezdve mar tiszta szamomra, csak még mindig hidnyzik a masik oldalnak a
jovahagyasa.

Nagyon nehezen tudok elmenni amellett, hogy itt valoban van vezetéi felel6sség, még
akkor is, hogyha egyébként nem dolgoznak mar azok a hivatalban - azok az irodavezetok -
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akiknek ez a dolga lett volna. Amikor egy 4j testtilet folall, akkor van egy atadas-atvétel, és
ebben az atadas-atvételben azért ezt meg kellett volna emliteni, vagy legaldbbis ezt at
kellett volna adni. Errél polgarmester urnak tudnia kellett volna. Rdadasul olyan folyosoi
pletykdkat is hallottam, hogy az egyik irodavezets, annak ellenére, hogy nem volt
irodavezetd, azért még jelentds ideig innen fizetést kapott, és akar, menedzselhette is
volna a torténetet. Mostandban kapott egy ilyen nyomkovet6t egy orszaggytlési képviseld,
aki agy foglalkoztatott valakit, hogy nem volt munkavégzés mogotte.

Az id6pontokkal egy kicsit bajban vagyok, mert a mult kozgytilésen az hangzott el, hogy
polgarmester ur azért kérte ezt a kett6 hetet, mert nem allt rendelkezésére minden irat és
azt a kifejezést haszndlta, hogy ,nem lat még tisztdn ebben a kérdésben”, mikozben
egyébként 2025. julius 02- an tett egy nyilatkozatot, amiben az ¢ aldirdsa szerepel. Amibdl
kidertil, hogy pontosan, tételrdl tételre az egész ligy ismert volt, és tavaly nyar 6ta nem
tortént semmi.

Hogyha most azt mondjuk, hogy még kellett ketté hét, meg itt senki nem tudott
semmirdl, akkor ezt a nyilatkozatot is figyelembe venném. Tavaly nyar ota teljesen
pontosan ismert volt, hogy mi a helyzet. A helyzet az valéban az, hogy szerintem itt mind
a ketté félnek van sara ebben a torténetben.

Eppen ezért méltanyosnak is tartom az ,A” valtozatnak a megszavazasat, miszerint az
elvégzett munkat - merthogy ez johiszemten és sziikségesen volt elvégezve - fizessiik ki,
ha tényleg lehet gy megdllapodni, hogy az egyéb jarulékos koltségeket ne kelljen
pluszban kifizetni.

Vagner Akos polgarmester

Azt gondolom, hogy sok ilyen rendezetlen kérdésiink van a Hivatalban, azért probaltam
odaadni ezt az anyagmennyiséget a képvisel6-testiilet tagjainak, hogy lassdk. Bizom
benne, hogy mindent sikeriilt atolvasni alaposan annak érdekében, hogy -az
onkormanyzatisag jegyében dllanddan kovetelnek rajtam-, bolesen tudjunk majd donteni.
Vannak ilyen tigyek, amelyek tolédnak, plusz informacié kell hozza, nem all rendelkezésre
adott informacio, priorizdlunk bizonyos kérdéskoroket, annak érdekében, hogy Egernek a
mukodtetését biztositsuk.

Majorosné Juhasz Eszter képvisel6

Ugyanez a gondolat volt bennem, ami azéta is kopogtat ndlam. En a véllalkozohoz
fordulok most. Latjuk a papirokat, latjuk a tényeket. On hosszu évek 6ta vallalkozik. Ilyen
nagy munkadkat folytat. Mennyire bevett gyakorlat ez, hogy szerz6dés nélkiil tovabb
haladnak? 20 milliés tételrsl beszéliink. Féleg egy olyan idészakban, amirél On is tudta,
hogy egy atvételi-atadasi id6szak el6tt allnak.

Volt-e, mar valaha 6nnek ilyen? Fordult-e eld, hogy papir nélkiil toviabbmegy? En
szeretném megkérdezni, hogy miért kockaztatta ezt.
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Domaéan Daniel képvisel§ (iigyrend)

Annyit mondanék csak Polgarmester irnak, mint levezet6 elnoknek, hogy fejezziik mar be
a vallalkozoknak a gyontatoszékbe valo iltetését. Semmi felelGssége nincsen abban, hogy
éppen egy valasztds, meg egy atadas-atvétel kozott neki, milyen feltételekkel kell tisztaba
lennie. Neki ott volt a papir. A Hivatal valamit hibazhatott. Itt kellene keresni a hibat.

Es abban Pal képviseld urnak igaza van, hogy az akkori Gazdasdgi Irodavezeté 202s.
oktoberéig havi 1 0oo ooo forintos szerzédéssel volt itt a hivatalnal. Neki pontosan tudnia
kellett azt, hogy mi mikor tortént, meg éppenséggel ott kellene legyen a neve ezeken a
papirokon. Nincsen. Tehdt nagyon konnyen meg lehetne ezt kérdezni, hogy ki hibazott
meg hol hibazott? Valészint, hogy mindkét fél. Csak amit a multkori kozgytilésen
Polgdrmester ur meg a frakciéo csindlt a vallalkozoval, meg az irodaval, az
alkalmazottakkal, hogy konkrét birdsagot jatszott, mikézben jol ismert volt az tligy a
Kabinet Iroda szamara. Ne jatsszuk mar ezt el.

Huszti Péter képvisel

Polgarmester ur, aprilis 12-én hoztak egy dontést a valasztok, az 6ndk partcsaladjat
elkildték. Elolvadt a hattérhatalom. Polgarmester ar prébdljon mar meg ehhez
alkalmazkodni. J6 lenne, hogyha a lealacsonyité megjegyzéseit megtartanda maganak, és
egy kis aldzattal prébalna vezetni ezt a varost, illetve a kozgytlést is.

Nagyon unalmas mar az, amit masfél éve e tekintetben itt mtvel. Ez az arrogancia, ez a
pokhendiség. Tor6djenek bele, 6nok elolvadtak. Az, amit pedig ezzel az {ggyel
kapcsolatban az el6bb elmondott, az nem fedi a valésagot, és ezt On is nagyon jol tudja.
Onnek az el6z6 Pénziigyi Bizottsignak a dontését be kellett volna hozni a jelenlegi
kozgytilés elé, hisz akkor mar On volt a polgarmester. Es On pontosan tudta, tisztaban
volt mindennel, de probélja ezt haritani masra. Csakis az On hib4ja, hogy ez a pénz nem
lett akkor kifizetve, amennyit akkor a vallalkozo kért, és hogy most itt tartunk, ez szintén
az On hibaja. Akdrmit is beszél itt félre. Az 6n feleléssége ezt kifizetni, és ne probdlja az

irodai dolgozokra raharitani.

Majorosné Juhasz Eszter képvisel6

Mivel meg lettem szdlitva, szerettem volna csak valaszolni Doman Daniel képvisel6 urnak.
En nem a szerzédések vilagabol érkeztem. Mondhatjuk tgy is, hogy én nem egy
vallalkozoi vilaghoz értek. Még ezzel az alap tudasommal is tudom, hogy a nagy
munkdkat, kifizetett munkdkat, azokat aldirt szerzédésekkel szoktunk hitelesiteni. Ez a
valaszom az el6z6 észrevételére.

A masik, hogy nem hangulatkeltésrél van sz, hanem szerzédésrdl, és elvégzett munkarol.
Mindenki mas, aki ebbe barmit belekever, az nem jé szandékkal teszi.

Vagner Akos polgarmester
Jegyz6 tirnak adom meg a szot.
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Dr. Barta Viktor jegyzé

Amit polgarmester urnak is jeleztem, és amit azért latni kell a dolog jogi Osszefiiggéseit
tekintve: a Pénziigyi Bizottsag szeptember végén hozott dontésével alapvetéen ketté nagy
probléma volt. Az egyik nagy probléma az, hogy a Pénziigyi Bizottsag nyilvan nem
jogosult kotelezettségvallaldsra, arra a polgarmester jogosult az 6nkormdanyzat nevében.
De ezzel még 6nmagaban nem is lett volna probléma. Viszont egy valamit latni kell.
Onnantdl kezdve, hogy a kivitelez6 jelezte az épitési napléba- ami a kivitelezés soran
felvet6dott, majd ezt kovetben vélhetSen, idérendben 6 ezt el is végezte, és megvaldsitotta
-, onnantdl kezdve a Pénziigyi Bizottsag hidba hozott egy ilyen jellegli dontést, azt mar
csak jogszabdlysérté modon lehetett volna egyébként végrehajtani.

Hiszen ne felejtsiik el, hogy az eredeti vallalkozdsi szerzédés kozbeszerzési eljaras
lefolytatasat kovetéen keriilt megkotésre. A kozbeszerzési torvény pedig szigora
el6irasokat tartalmaz a szerz6désmodositasra vonatkozoan, legyen ez akar pétmunka vagy
opcids pétmunka, és hogy ez nem a tobbletmunkara, hanem a potmunkara, és az opcids
potmunkdra vonatkozik. Magyaran onnantdl kezdve, hogy a kivitelezd eljutott addig a
szakaszig, hogy 6 ténylegesen teljesitett, utana mar hiaba hozott a Pénziigyi Bizottsag
barmilyen dontést, tulajdonképpen ez a jelenlegi dontési helyzet allt el6. Tehat vagy a
kozbeszerzési torvényt sértették volna meg, vagy nem fizetnek.

Most az idé elérehaladtaval mar nagyjabdl ott allunk, hogy vagy peren kiviili egyezséget
kotiink, vagy a kivitelezd birosaghoz tud fordulni, az egyébként korabban menet kozben
beszerzett igazsagligyi mtiszaki szakért6i véleménye alapjan.

Vagner Akos polgarmester

Kaptam egy informacidt, hogy kett6 hete keresik itt a Jogi Irodan azt a Pénziigyi Bizottsagi
dontést és azt nem taldljak. Ez szeptemberi dontés. Mi, oktdber 1-el léptiink be a
hivatalba. Az fura, ha a varosbdl keriil el6 egy olyan dokumentum, aminek itt kéne, hogy
legyen, vagy az atadas-atvételnek a része kellett volna, hogy legyen.

Doman Daniel képvisel6
Lehet, hogy most részben valaszolt rd Jegyzé ur, csak tisztazandd kérdés. A vallalkozd

urhoz is, hogy az opciondlis tételek azok elére meghatarozott tételek szerzédés szerint,
tehat azok nem poétmunkak. Allanddéan pdtmunkdkrdl beszéliink. A potmunka az a
6.000.000 Ft.

Vagner Akos polgarmester
Az is, ezt mondtam az el6bb 6.000.000 Ft a potmunka, 11.200.000 az opcionalis munka,
plusz a szakértéi vélemény. Ez a 3 tétel a megbeszélés targya.

Doman Daniel képvisel6
De az opcionalis tételek, mivel elére meghatarozottak, ott nem is kellene akkor, hogy vita

legyen, hogy azt kifizetik.
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Vagner Akos polgarmester
De igen, mert a mennyiség vonatkozasban dontés kellett volna.

Domadn Daniel képvisel6
J6 és nem tovabbitotta a vallalkozo ur felé a kérdésemet, hogy hajlandé-e peren kiviili
egyezségre az érintett?

Vagner Akos polgarmester
Jo én felteszem a kérdést, hajlando-e a vallalkozo ar a peren kiviili megegyezésre?

Téth Istvan tigyvezeté PEKU-AGRO Kft
A tulajdonosokkal k6zlom és valaszt adok a jov6 hétfén 6nnek, ha igy megfelel.

Véagner Akos polgarmester
Tehat a peren kiviili egyezségben, ha mi ugy is dontiink, akkor se biztos, hogy jol
dontink.

Toth Istvan ligyvezeté PEKU-AGRO Kft
Van egy tulajdonosi kor, én tigyvezetd vagyok, csak 6k dontik ezt el.

Vagner Akos polgarmester
De nem csak a kamatokat kérdezziik, tehat az Osszes tétel vonatkozasaban, ha mi agy
dontiink, hogy peren kiviili egyezséget ajanlunk, azt nem biztos, hogy Onok elfogadjak?

Toth Istvan ligyvezeté PEKU-AGRO Kft
Nem biztos.

Vagner Akos polgarmester
K6szonom szépen. A napirendi pont vitajat lezarom, és akkor dontiink.

Ezek alapjan végig gondolva én is az ,A” -valtozatot teszem fol jelen pillanatban
szavazasra. Fel is olvasom, csak azért, hogy egyértelmuiek legyiink: Ennek a dontésnek a
fiiggvényében dél el, hogy melyik hatdrozati javaslat az, amit elfogadunk.

Jegyz6 Grnak megadom a szot, hogy mindenki megértse, mert énnekem is volt kérdésem
ehhez a hatarozati javaslathoz.

Dr. Barta Viktor jegyzé

Szavazdsra most azt tenné fel polgarmester ur, hogy tdamogatja-e a kozgytlés, hogy a
vallalkozoval peren kiviili egyezséget kosson az onkormdanyzat. Amennyiben az igenek
kertilnek egyszer(i tobbségbe, uigy az ,A” valtozatu, szovegszer hatarozati javaslat kertil
elfogadasra. Amennyiben nem, ugy a B valtozatu.
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Ennek nagyon egyszerii oka van, mert nehogy az torténjen, hogy az egyik is, meg a masik
is megkapja a tobbséget, és az egymasnak ellentmondo lenne. Tehdt, aki igennel szavaz,
az a peren kivilli egyezség megkotését tamogatja. Amennyiben ezen a szavazdson az
igenek nem keriilnek egyszer(i tobbségbe, abban az esetben automatikusan a ,B”
szovegszeri valtozat keriil elfogadasra, ami azt jelenti, hogy az o6nkormdnyzat nem
tamogatja peren kiviili egyezség megkotését.

Vagner Akos polgarmester
Tehat az ,A” valtozatot teszem fel el¢szor:

,a kozjegyzé el6tt folyamatban volt elbzetes bizonyitdsi eljards keretében elkészitett
igazsdgligyi miiszaki szakértGi véleményben tett megdllapitdsokra tekintettel a Kozgytilés
peren kiviili egyezség megkotésérél dont a PEKU AGRO Kft-vel az ,Eger Tulipdankert
utca és a Szépasszonyvolgy utca kozétti 3771 hrsz ut kiépitése” tdargyban kotott vdllalkozdsi
szerz6déshez kapcsoléddé potmunka és opciés potmunka ellentételezésének rendezése
tdrgydban a hatdrozati javaslatban foglaltak szerint.”

Ez a hatdrozati javaslat.
Doman képvisel6 urnak, tigyrendi kérdésben megadom a szét.

Doman Daniel képviseld (tigyrend)

Csak zardjeles megjegyzés, miel6tt elfelejteném. Emlitette polgarmester ur kétszer is a
FRENYO Kft-vel valé kozelg6 incidenst. Miel6tt még belefutnank hasonlé torténetbe, meg
lehetne-e kérni, Jegyz6 urat arra, hogy jové héten, esetleg a soron kovetkezd bizottsagi
tilésen, amennyiben ebbdl mar vannak ismert szerzédések, papirok, feljegyzések, azt
elektronikus uton, lehet6leg ne egy gyanus pendrive-ban el tudndk-e juttatni a
testiiletnek, hogy megismerjiik majd azt a torténetet is?

Vagner Akos polgarmester
Azt gondolom, hogy eldszor nekiink kell at tanulmanyozni, hogy mi van benne, mert
addig nem tudunk javaslatot se tenni a dontésre nézve.

Nekem fel van irva, 56 oldal a dokumentdcio, amit kiildtek, és meg kell nézni, hogy a
hivatalban is az van-e, ami abban van benne. Meglatjuk.

Szavazasndl tartottunk. Az ,A” vdltozatot felolvastam, aki a peren kiviili egyezség mellett
dont, az igent, aki ellene, az nemet tud mondani.

Kérem szavazzunk.

Szavazas

Megallapitom, hogy 2 igen, 4 nem szavazattal, 7 tartézkodas mellett, a kozgytilés nem
fogadta el az ,A” valtozatu hatdrozati javaslatot. Ezzel a ,,B” hatarozati javaslat lép
életbe, azaz a kozgytilés a szavazassal ennek a verzionak az elfogadasa mellett
dontott, vagyis nem hagyja jova peren kiviili egyezség megkotését a PEKU AGRO Kft-vel.
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174/2026 (V. 14.) K6zgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak Kozgytilése az 6nkormdnyzat vagyondarol és a
vagyongazdalkodasrol szélo 33/2022. (XI.25.) dnkormdnyzati rendelete 9. § c) pontja
alapjan - figyelemmel a kozjegyz6 el6tt folyamatban volt el6zetes bizonyitasi eljaras
keretében sziiletett, az EL-VONAL Terv Szakért6i Szervezet altal elkészitett igazsagiigyi
miuszaki szakért6i véleményben tett megallapitdsokra is - nem hagyja jova peren kiviili
egyezség megkotését a PEKU AGRO Epité és Szolgiltatd Korlatolt Felelésségti
Tarsasaggal az ,Eger Tulipankert utca és a Szépasszonyvolgy utca kozotti 3771 hrsz ut
kiépitése” targyban kotott vallalkozasi szerzédéshez kapcsolodd potmunka és opcids
potmunka ellentételezésének rendezése targyaban.

Felel6s: Vagner Akos polgarmester

Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabol:

Vincze Adrienn Gazdasagi Iroda vezetdje

Téthné Németh Barbara Varosiizemeltetési Iroda vezetdje

Dr. Nagy-Hollo Eszter a Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda vezetdje
Hatarid6: 2026. janius 30.

Vagner Akos polgarmester
En azt javaslom a vallalkozénak, hogy terelje peres utra az igényét és azon keresztiil, ha a
birosag dont, azt természetesen mi el fogjuk fogadni. Ezt a napirendet ezzel lezarjuk.

Tajékoztatd
2./Tajékoztaté a Gardonyi Géza Szinhazban tortént igazgatodi intézkedésekrol

Elé6terjeszto: Vagner Akos
polgarmester
Meghivott: Szarvas Jozsef igazgato

Gardonyi Géza Szinhaz

Blasko Balazs korabbi igazgato

Gardonyi Géza Szinhaz (jelezte, hogy nem tartézkodik Egerben)
Topolanszky Tamas

GGTanc Eger tagozatvezetd

Nagy Andras a Gardonyi Géza Szinhaz SzIDOSz Alapszervezeti
elnokének, Torok-Ujhelyi Tamasnak a megbizasabdl

Ujhelyi Réka elnok

Gardonyi Géza Szinhaz Uzemi Tandcsa

Azt mondta nekem alpolgarmester ur, mikor a Gardonyi Géza Szinhdz igazgatdi
palyaztatasat elkezdtiik, hogy ugy késziiljek, hogy Szinhdz igazgatd valasztds, nincs vita és
botrany nélkiil. Azt gondoltuk, hogy ezen tul vagyunk, de agy latom, hogy kell beszélni a
Szinhdzban tortént eseményekrdl, igaza lesz igazgatd urnak, muszadj, hogy kibeszéljiik ezt
a kérdést.
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Megismétlem az iilés levezetésének szabdlyait tekintve, hogy a meghivott vendégeknek
lesz egy szobeli kiegészitésre lehetdségiik, tehat gyakorlatilag miutdn én elmondtam az
expozémat, minden az el6bbi felsorolasban megjelolt vendég meghivott, hozzaszélhat.

Ezt kovet6en a képvisel6k kérdezhetnek, mindenkinek van két kérdezési lehetGsége.
Utdna, akihez a kérdést intézték, az megprdébal megvélaszolni, s minden képvisel6nek
utdna van két hozzaszolasi lehetdsége. E tekintetben a meghivottaknak is van kétz
hozzaszdlasi lehetdségiik.

Amit Huszti Péter képvisel6 ar az elején mondott, hogyha van olyan meghivottunk, aki az
adott kérdésben relevansabban tud valaszolni a kérdésre, akkor annak megengedem, hogy
szot kapjon.

Az tigynek az el6zménye, hogy Topolanszky Tamads tur irt nekem mdjus o4- én egy levelet,
amit fel is olvasnék, hogy mindenki ismerje annak tartalmat:

,Tisztelt Polgdrmester Ur!

A Gdrdonyi Géza Szinhdzban, az elmult hénapokban igazgatéi intézkedések és azok hidnya
kapcsdn olyan tarthatatlan és méltdnytalan helyzet dllt els, ami sulyosan érinti a GG Tdnc
Eger 2025/2026-o0s évadjdnak hdtralevé részét és a Szinhdz gazddlkoddsdt egyardnt és
azonnali megolddst igényel.

Erre a GG Tdnc Egernek a vdrosért végzett, az elmult tizenot évi sikeres és dldozatos
munkdjdra tekintettel tisztelettel kérem Polgdrmester Urat, sziveskedjen révid hatdridével
biztositani szdmomra és Emdédi Attila tdncmiivész asszisztens részére a személyes
meghallgatds lehetéségét a Kulturdlis Bizottsdg tagjainak jelenlétében, lehetéség szerint
még ezen a héten, 2026. mdjus 6. napjdn.”

Tehdt majus o04-én érkezett egy megkeresés, amelyben mdjus o06-ara nézve tesznek
javaslatot, hogy alljak rendelkezésre a Kulturalis Bizottsag tagjainak jelenlétében is.

Szeretném bejelenteni, hogy majus 4-t6l 6-ig szabadsagomat toltottem.

Ugyanakkor szeretném jelezni, és mindenki szamadra nyitott az ajtom és mindenkivel
tudok, és akarok is beszélni, akinek a varossal kapcsolatos kérdései és igényei vannak.
Informacidim szerint Topolanszky Tamas ur e levelet megel6zGen, engem nem keresett,
viszont a kialakult helyzettel kapcsolatosan préobalkozott a Kulturdért és Innovacidért
felel6s miniszter arndl, a Miuvészetért és Kozosségi Miivelddésért felelés helyettes
allamtitkarnal, a Nemzeti Szinhaz igazgatdjanal, a Magyar Tancmivészek Szovetségénél, a
helyi orszaggytilési képviselénél, a kultardért felel6s alpolgdrmesternél és a kultaraért
felel6s referensnél is jelezte a problémajat.

Engem nem keresett meg, csak ezuton. Engedjék meg, hogy egy kicsit messzebbrdl
kezdjem a felvetésemet és a téma kitargyaldsat. Talan a tegnapi napon adtunk
sajtotajékoztatoban egy pontos szamot, de az ez évi koltségvetés is tartalmazza, hogy Eger
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Megyei Jogu Varosnak a koltségvetése nagyon szigord és nehéz helyzetben van.
ElsGsorban az intézményi oldalon lathaté gazdalkodasi okok miatt. Engedjék meg, hogy
par gondolatban ezt 6sszefoglaljam, hogy mindenki szamara egyértelm és lathato legyen,
hogy hogyan is all a varosunk jelen pillanatban, amiben, mint varosi intézmény, a
Gardonyi Géza Szinhdz is érintett.

Eger varosanak harom bevételi forrdsa van. Az egyik az addbevételek, amit a vallalkozasok
fizetnek be, a masik a sajat bevételei, mondjuk a szinhdzi jegybevételek, a harmadik pedig
az a normativ tdmogatds, amelyet az egyes feladatokra kapunk. A Szinhdz esetében az
allamtol kapunk szerzédés keretében egy Osszeget, tehdt az a szabad és az 6nkormanyzat
szamara elkolthet6 tdmogatas formajaban 1évé 6sszeg, ami rendelkezésre all. Ez a 2026-0s
évben a terv szerint 7 és fél millidrd forint koriil van. Ha ebbél levonjuk az 1,7 millidrdos
szolidaritdsi adot, ami jelen pillanatban fennall, akkor marad egy 5-5 és fél milliard forint
koriilli Osszeg, amit szabadon tudunk haszndlni. Ebb6l az intézmények szdmdra
onkormdnyzati tdmogatdsbol tobb mint 4 és fél milliard forintot ki kell fizetniink, és még
akkor nem beszéltiink varosiizemeltetési feladatokrdl, kozétkeztetésrdl, kozosségi
kozlekedésrdl,  kozvilagitas  finanszirozasardl,  sporttdmogatasokrdl,  kulturalis
rendezvényekrél. Amit igy folsoroltam, az kortilbelil tovabbi 2, 2 és fél milliard forint
koriili 6sszegre datalodik. Ez azt jelenti, hogy takarékos gazdalkoddsra van sziiksége az
onkormanyzatnak és az intézményeknek a tekintetben, hogy Eger Megyei Jogi Varos
miikodbéképességét fenn tudjuk tartani. Erre fel is hivtuk mindenkinek a figyelmét, a 2026.
évi koltségvetésrél szold onkormanyzati rendeletiinkben, amely az Onkormanyzat
intézményi és gazdasagi tdrsasagi mikodés valamennyi teriiletét érintéen elbirja a
takarékos gazdilkodasra vonatkozo iradnyitdszervi, tulajdonosi  kovetelményt,
feladatellatast biztosito, hatékony miikodést célul t(izé raciondlis gazdalkodast, amit
elvarunk.

Az Onkormanyzat 2020. és 2024 kozoétt az dllammal kotétt egy fenntart6i szerzddést arrél,
hogy a Gardonyi Géza Szinhazat milyen pénziigyi konstrukcioban iizemelteti. Ez tgy néz
ki, hogy kb. évente 284 millié forintot kapott az dnkormanyzat a magyar allamtél a
Gardonyi Géza Szinhaz mikodtetésére és ehhez hozzajott 245 millio forint 6nkormanyzati
tamogatast. Ez 529 millié forint kortli 6sszeg volt évente.

Még egyszer jelezném, 2020-2024 kozotti idészakrol beszéliink. Ezt a megallapodast mi
alpolgdrmester trral kozosen ujra targyaltuk. Igy 2025 - 2029 kozott egy olyan
megallapodast sikeriilt kotniink, mely szerint a Magyar Allam 400 millié forintot ad
muikodési finanszirozdst, mikozben az 6nkormdnyzatnak a korabbi idészakhoz képest
kevesebbet, 215 milli6 forint 6nkormdanyzati tAmogatast kell biztositania. Ugy oldottuk
meg a Szinhdznak a tobblet finanszirozasat, hogy az a varosnak nem kertil tobbe. Tehat ez
osszesen 615 millié forint, mikézben a varosnak kevesebbe keriil. Ez a megallapodas
kovetkez6 5 évig igy hatalyos. Azt gondolom, hogy ez a Szinhaz érdekét szolgalja.

Van egy olyan tdblazata ennek a kozos megallapoddsnak - azt hiszem, mindenki el6tt
nyilvanos, - de ha nem, akkor azokat a részeket, amiket lehet, tegyiik k6zzé a honlapon -,
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ami tartalmazza azokat az indikatorokat, amit a Szinhdznak el kell végezni. Ez éves
bontdsban van 2029. év végéig. A teljesség igénye nélkil, - mert nem tudnam mindet
folsorolni - az elsé, ami indikatorérték szerepel az el6adasok szama. Ez 2025-ben 230 db
el6adast jelentett. 2029-ig ezt fokozatosan fel kell vinni 250 db eléaddsra. A néz6k szama
tekintetében ez azt jelenti, hogy a naptari évben, tehat nem az évadban, egész naptari
évben Osszesen 2025-re 78.000 nézészamot irtak eld, 2029-es évvel el kell érni a 82.000
nézdszamot.

Latogatottsagi aranyra van el6irds téve. A latogatottsagi ardny itt elsGsorban, azt jelenti,
hogy a nézétéren 1évé székek - azt hiszem, 410 szék van taldn a nézétéren - hany
szazalékos aranyban vannak feltoltve az el6adasokon. Tehat az Ossz-nézészamot
viszonyitjak az tilésszamhoz éves bontasban. Itt 2025-ben 87-% van el6irva, 2029-ig el kell
jutnunk 9o %-ig. A klasszikus mivek ardnydban 2025-ben 27 darabot, 2026-ban 55
darabot, 2027-ben 51 darabot, 2028-ban 46-ot és 2029-ben 40-et kell elérniink.

Még egyet emelnék ki, a tagozatok szamat. Ez azért fontos, mert két tagozata van a
Szinhdznak. Az egyik a tanctagozat, a masik a proza tagozat. Ezek a tagozatok miikodnek
a Szinhdzban. A kozos fenntartasti szerzédésben benne van, hogy két tagozatot kell
tizemeltetniink, az a 400 millié forintnak a feltétele, hogy a tagozatok megmaradjanak.
Es van egy nagyon érdekes sor, amibe a diplomasok aranya keriil pontosan levezetésre,
amely a fels6foku szakirdnyu végzettséggel rendelkez6k aranyat vizsgdlja, az Osszes
muivészeti munkakorben foglalkoztatott aranydhoz. Ez a szam a 2025-0s évben 53 %-ot ér
el, és 2029-ben 61 %-ot kell elérniink.

Es itt az a gondunk, hogy maga az eléadémtivészeti torvény alapbol 60 %-ot ir eld. Ez azt
jelenti, hogy szakiranyu fels6foku végzettséggel rendelkezék aranya az 0sszes mivészeti
munkakorben foglalkoztatottakon beliil milyen aranyban van. Szeretném elmondani,
hogy ez is a 400 milli6 forintnak a feltétele. Es hogy mindenkit megnyugtassak, a sajat
gyartobazis megléte és a sajat varroda megléte is el6 van irva, ami most is mikodik a
szinhazban. Maga a fenntartasi szerzédés ezt tartalmazza.

Szinhdzigazgato valasztasrdl engedjenek meg egy par gondolatot. Az elejétol kezdve
kértem, hogy transzparens modon legyen a szinhdzigazgatd valasztds elvégezve. Azt
gondolom, hogy ennek a lehet6ség szerint meg is tudtunk felelni. Amit a jogszabalyok
engedtek, amilyen idében engedtek, minden egyes dokumentumot ezzel kapcsolatosan,
amire lehetdségiink volt, azt nyilvdnossagra hoztuk. Ha jol tudom, akkor a nyertes
igazgato palydzata ma is fonn van a varosnak a honlapjan. Sét nyilvanos és elolvashat6 az
a szakmai bizottsagi dontés is, annak az tlésérdl felvett jegyz6konyv is, amely az ott
elhangzott gondolatokat rogziti. Tehat mindenki szamara ez elérhetd, lathato, igy azok a
bizonyos igéretek is, amelyeket a megvalasztott igazgatd ebben a palyazatban tett.

En néhanyat kiemeltem, de kiemelte, fontos, hogy a tarsulat fiatalodjon. A jé szinhaz
alapvet6 kritériuma, hogy legyen jé ajanlata, misorterve, legyenek jé szinészek, és
legyenek jé rendezdk, legyen rend a szinhdzban, és legyen biztonsag. Ilyen és hasonld
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vallalasok voltak. A palyazoknak lehet6vé tettiik, hogy a szinhdz gazdasagi helyzetérdl
tdjékozodjanak, igy tudtak tdjékozdédni, hogy milyen helyzet &ll fenn a szinhaz
vonatkozdsaban. Szarvas Jozsef igazgato ur a palyazatdban is jelolte, hogy egy csapattal
érkezik, Szabo Sebestyén Laszlo lesz a miivészeti vezetd, Hajdu Mark pedig a gazdasagi
igazgato mellette és Kondakor Ajsa Panka lesz a koreografus.

Nagyon fontos megemliteniink azt, hogy a szinhdzban foglalkoztatottaknak a miikodését,
a munka torvénykonyve szabdlyozza alapesetben. De van egy el6adomiivészeti
torvénytink is, amely kiegészit6 szabalyokat allapit meg, és ami rogzit néhany alapvetést is
arra, hogy egy szinhdznak hogyan kell mtikddnie. Fel is olvasnam:

,2Az el6adémiivészeti szervezet, - ez, mondjuk a Gardonyi Géza Szinhdz, ezen esetben -
tevékenysége torvényben meghatdrozott, illetve az dltala vdllalt mértéken tiul nem
korldtozhaté. Az dllami vagy oOnkormdnyzati fenntarté. - ezek vagyunk mi - az
el6adomtivészeti szervezetet, miivészeti évadterv benyujtdsdra nem kotelezheti, annak
el6zetes mindsitésére, elfogaddsdra, tovdabbd fenntartdi feladatainak elldtdsa korében az
el6adomiivészeti szervezet miikodésével osszefiiggésében, miivészeti, esztétikai, elvdrdsok

érvényesitésére nem jogosult.”

Mi nem tudunk, és azt gondolom, nem is kell beleszdlnunk abba a mivészeti
tevékenységbe, ami a szinhdzban miikodik. Tovabbi szabalyozé a szinhdz tekintetében az
onkormanyzat altal elfogadott Szervezeti és Miikodési Szabadlyzat. Jelenleg 117 és fél f6,
amit az onkormdnyzat az Szmsz-ben rogzit a szinhdz miikodtetése vonatkozasaban.
Szeretném elmagyarazni azt is, hogy mi az, hogy szinhazi évad. Minden szinhazi évad
augusztus 01-t6l, a kovetkezd év julius 31-ig tart. A mi esetiinkben az igazgatd, de most
visszakerestiink itt a 2015-0s igazgatovalasztasra, ott is szintén februar elsejével lépett be
az Uj igazgato. Tehat ebben nincs valtozas. Ez mindig igy volt.

Ez azt jelenti, hogy szinhazi évad kozepén 1ép be az 4j igazgatd. Ez minden esetben igy
van, ezt 6nok biztos jobban tudjak, de én a néz6k kedvéért mondom el, hogy a szinhazi
évadot jelen esetben - meg mindenhol mashol hasonld a helyzet, ha évad kozben van
valtozas - az el6z6 szinhdzigazgato inditja el. Ez egészen julius 31-ig tart, s az 4j évad, amit
majd az 4j igazgatd tud kezdeni, az szeptember o1-el kezdédik.

Nézziik azokat az alapvetéseket, amit figyelembe kell venni a napirend tdrgyaldsa soran,
hogy majd értsitk egymast, mikor beszélgetiink. Ez a bizonyos el6adomiivészeti torvény
milyen eltér6 munkajogi szabalyokat ir el6 a szinhazban foglalkoztatottak tekintetében?
Az egyik nagyon fontos az, hogy az el6addémiivészeti torvény rogziti azt, ami nem
ellentétes a munka torvénykonyvével, hogy kétféle jogviszony létezik. Az egyik a
hatarozott idejli jogviszony, a masik pedig a hatarozatlan idejli jogviszony. Szinhazi
korokben azért van hatarozott idejl jogviszony, hogy az adott évadra, és ezt kiilon ki is
emeli a jogszabadly, felolvasom: ,a miivészeti és miivészeti munkakor betoltésére létesitett
hatdrozott idejii munkaviszony, az évad végéig tart.”
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Magyarul irdnyitja a jogszabdly azt, hogy az adott évad tekintetében kdsson
munkaszerzédést az adott igazgatd. Tekintettel arra, hogy ha mas tipusu darabot akar
jatszani szeptembert6l az igazgatd, nem biztos, hogy ugyanazok a szinészek kellenek
hozz4, hanem ahhoz, hogy mast tudjon jatszani, ezen lehessen valtoztatnia. Tehat ez azt
jelenti, hogy az évad végén lejar a munkaszerzédés. Van a masik tipusu szabaly, amikor
hatarozatlan id6re kot munkaszerz6dést az igazgatd. A hatarozott idejli munkaszerzédés
tekintetében van egy munkaltatoi kotelessége a szinhdz igazgatdjanak. Ez pedig az, hogy
mivel lejar a szerz6dése az adott illetének julius 31-el, ezért, abban az évben, marcius 1-éig
irdsban kozli a munkavallaloval, hogy szamit-e rd a kovetkezé idészakban, avagy nem. Ha
én ezt itt jol probalom 6sszefoglalni, akkor ezt irdsban marcius 31-ig meg is erésiti.

A munkavallalo, aprilis 30-ig, e vonatkozasban pedig nyilatkozik, hogy 6 azt az ajanlatot
elfogadja vagy nem fogadja el. Ez azért van, hogy a szinhazi korben a szinészek szépen
,korbe tudjanak jarni”, ami nyilvdn a helyhez kotottséget zavarja, de maga az
eléadémiivészeti torvény mondatja ezt velem. A hatdrozatlan ideji munkaszerzédés
esetén azt kell vizsgdlni az adott vezetének, hogy van uigynevezett minimum el6adasszam,
hogy a szinész ezt teljesitette-e vagy nem, s ha nem teljesitette, akkor nyilvan fel lehet
bontani a szerzédését, de ekkor is jar neki minden esetben a torvényben elirt mértékd
végkielégités.

Egyébként a szinhdzban mar jelenleg is van olyan, aki ezt nem teljesiti, van olyan, aki az
el6adasszam minimumot 2 éven keresztiil nem teljesitette.

Mi a helyzet a szinhazzal? 117 és fél {6 a foglalkoztatott, a prozai tagozatban jelenleg van 21
f6 foglalkoztatva, 18 hatarozatlan idejii munkaszerzddéssel rendelkezik. A tanctagozatban
pedig 1 f6bdl 3-an rendelkeznek hatarozatlan ideji munkaszerzédéssel, 8-an pedig
hatarozott idejli munkaszerzidéssel. Azaz, ha én jol tudom a datumot julius 31-el lejar a
szerzédéstik.

Ezeket a kereteket azért mondtam el, hogy lassuk, hogy egy intézmény, egy
onkormanyzat, milyen raciondlis dontések kozott kell, hogy miikodjon annak érdekében,
hogy annak, amit a kozgyllés megfogalmazott, a raciondlis gazdalkodasi
kovetelményeknek meg tudjon felelni. A tavalyi esztendében is volt olyan intézményiink,
amelyik nem teljesitette ezen elvarasait a kozgytlésnek, igy e vonatkozdsban nehéz
helyzetben vagyunk.

Szeretném még tisztazni azt, hogy mi az, hogy szakiranyu, felséfoka végzettségu
szinmtvész. Az olyan, akinek Szinmuivészeti Egyetemen szerzett végzettsége van. Ilyen
kett6 intézmény van Magyarorszagon, Budapesten és Kaposvaron. Tudom, hogy kicsit ezt
lehet szinezni, de ezek a szinmivészi végzettségliek és vannak a szinész végzettséggel
rendelkezok, akik egyéb titon-modon szerezték a végzettségiiket. Tehat szinmivész és
szinész, mikor ezek a fogalmak elhangzanak most a vitdban, kérem, hogy igy is
haszndljuk. A szinmivész az, aki szinmtvészeti egyetemen szinmiivészeti diplomaval
rendelkezik. Ha szinész, az pedig tanfolyamokon, egyéb tton moddon szerzett szinészi
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végzettséget, és ezzel nem kisebb az értéke, csak a végzettség és a jogszabaly tekintetében
ez egy fontos kiilonbség.

Most adndam meg a kezdd lehetéséget Topolanszky Tamds turnak a tanctagozat
vezetGjének.

Topolanszky Tamas GG Tanc vezetdje

ElGszor is szeretném tisztazni, hogy semmiféle tiszteletlenség nem volt abban, hogy a
levelemben ilyen révid hatdrid6t jeloltem meg, sét pont, hogy koszonom az ilyen gyors
reakciot. Altaldban a varos részérdl Gulyas Laszl6 alpolgdrmester trral nagyon hatékonyan
egyeztettiink nagyon sok dologban. Azt gondolom, hogy ezek nagyon jol mtikodtek és
pont, ezért, nem is kerestem polgarmester urat, mert hogy téle szerintem odaértek az
informdcidk. En azt gondolom, a kultaraért, 6 a felelds.

A masik az, hogy a tdnctagozatndl 12 f6 van most egyébként elvileg statuszokban,
gondolom, a muvészeti titkdrunkat nem szamoltdk bele, akkor marad a 1 {6, ebbél 3
hatarozatlan és 8 hatdrozott idejti. Most fololvasnék egy levelet, koszonom:

,Tisztelt Polgdrmester Ur! Tisztelt KépviselGtestiilet!

Mindenekel6tt koszéném Polgdrmester Ur gyors és hatékony intézkedését, amelyre a
Gdrdonyi Géza Szinhdz miikédésével kapcesolatos stlyos problémdkat jelzé levelemre
reagdlt, egytttal koszéném az Onék értékes idejét és figyelmét. Amennyiben szinhdzunk
igazgatojdtol, Szarvas Jézseft6l a szinhdzi iigyekben legaldbbis visszajelzések érkeznének
megkereséseinkre annyi idén beliil, amennyi id6 alatt Onék tetd ald hoztdk egy megyei jogti
vdros teljes rendkiviili kozgytilését, most nem tartandnk itt.

A 2026. mdjus 14. napjdra Osszehivott rendkiviili kozgyltilés Osszehivdsdhoz vezetd
levelemben a Szinhdz igazgatdjdnak tevékenységével kapcsolatos aggdlyaimnak azért adtam
hangot, mert nem maradt mds vdlasztdsom. Hogy a kommunikdcié hidnya milyen szinten
lehetetleniti el a Szinhdz miikédését -mert a tdnctagozat a kéttagozatu Gdrdonyi Géza
Szinhdz egyenrangu része v hogy a helyzet mennyire stlyos, azt az elmult id6szak
érintébleges dttekintésével prébdlom Onékkel érzékeltetni.

Szarvas Jozsef igazgatét megvdlasztdsa Ota nyitott szivvel, segitékészséggel fogadtuk
tancmiivész-kollégdimmal egytitt, dm részérél 2025 novembere 6ta, a kezdetektSl csak
csusztatdsokat tapasztaltunk, a tdnctagozattal kapcsolatos terveit konkrét kérdéseimre
sohasem kozélte. Mindig arra utalt, hogy konkrét kérdésekben majd a miivészeti igazgato
szava lesz a meghatdrozd, aki azonban szintén nem mutatott eddig hajlandésdgot érdemi
egyeztetésre, és akivel a mai napig alig taldlkoztunk, eszmecserét soha nem folytattunk.

Az igazgaté a szokdsos heti munkarendi értekezleten sorozatosan nem vett részt, igy a
szinhdzi munkabeosztdst meghatdrozé heti munkarendi értekezletek j6 ideje nincsenek
megtartva, hisz a dontéshozé tdvollétében okafogyottd vdltak. Az igazgaté a szinhdzban
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nincsen jelen, nem vesz részt a rdbizott intézmény mindennapi életében, nem taldlhaté meg
sem személyesen, sem telefonon, sem e-mailben, hivdsaimra, leveleimre, iizeneteimre elvétve
reagdl, érdemi vdlaszt azonban nem kiild, egyeztetésre lehetGséget nem biztosit, Egerbe csak
alkalmanként ldtogat el, amikor egyébirdnytu bokros févdrosi teendGi engedik, amelyekre
rendre hivatkozik.

Ezeket a problémdkat mdr kordbban jeleztem Gulyds LdszIl6 alpolgdrmester trnak.

Miutdn el6z6 tdnctagozat-vezeti megbizatdsom 2026. janudr 31-ével lejart, Szarvas J6zsef
igazgaté 2026 februdrjdban irdsban utasitott a tdnctagozattal kapcsolatos
kotelezettségvdllaldsok igazoldsdra. Miutdn tobbszor kellett széban, majd irdsban
felhivnom igazgaté ur figyelmét arra, hogy vezeti megbizds nélkiil erre nincs jogi lehetség,
2026. mdrcius 24-én kinevezett a tdnctagozat élére 2026. februdr 1-i hatdllyal, az évadbol
hatralévé, 2026. julius 31-ig tartd idészakra.

Erre az évadra még szdmos olyan bel- és kiilfoldi vendégszereplést, programot, a
Vardzsfuvola cimii produkciénk felujitdsdt és egyéb fejlesztést terveztiink, amelyekre a GG
Tdanc Eger pdlydzati uton mdr kordbban megnyerte az anyagi tdmogatdst. A
céltdmogatdsok szerinti programok megvaldsitdsa a Szinhdznak nemcsak szakmai, de
anyagi érdekében is dll, hiszen a GG Tdnc Eger az el6addsaival egyrészt bevételt termel a
Szinhdznak, a fel nem haszndlt tdmogatdsok ellenben kamattal novelten fizetend6k vissza a
Magyar Allamnak. Emellett a tdmogatott programok meghitisuldsa az intézményen tul
Egernek is presztizs veszteséget jelentene. Aki szinhdzvezetési és -gazddlkoddsi tertileten
kicsit is jdrtas, annak azzal is tisztdban kell lennie, hogy pdlydzatokndl a megvaldsitdsi
hatdridé ugyan mddosithatd, de a pdlydzat témdja nem, tdncmiivészeti célra nyujtott
tamogatds pedig egyéb szinhdzi kiaddsok fedezésére nem haszndlhaté fel.

A fentiekre tekintettel az idei évre tervezett tancmiivészeti programokat stirgésen egyeztetni
volna sziikséges az igazgatéval, hogy a Szinhdz szerves részét képezd tdnctagozat
folyamatos, rendeltetésszerti és rentdbilis miikodését biztosithassuk. Az Uj
szinhdzvezetésnek ugyanis a 2025/26-os szinhdzi évad hdtralévé részének szinvonalas
levezénylése is kotelessége, bdr azt értelemszeriien még nem 6k dllitottdk ossze.

Ezt kévetden heteken dt hidba kértem Szarvas Jézseft6l személyesen, titkdrsdga ttjdn és
telefonon lehetGséget az egyeztetésre, vagy nem volt elérhetd, vagy halogatta a velem vald
targyaldst. Végiil 2026. dprilis 10-én elektronikus levélben foglaltam Ossze az igazgatoi
dontésre vdré pontokat és kértem téle ujbol idépontot egyeztetésre. Mivel vdlasz nem
érkezett, levelemet 2026. dprilis 17-én, siirgetéleg megismételtem, ennek mdsolatdt mdr
Hajdu Madrk is megkapta e-mailben, dm érdemi igazgatéi vdlaszt erre sem kaptam a mai
napig. Szarvas Jozsefre hivatkozva mindossze Hajdu Mdrktdl érkezett egy levél, amelyben
egy olyan id6pontot jelolt meg az igazgatdval folytatandé egyeztetésre, rdaddsul helyszin
nélkiil, amely idépontban Szarvas Jozsefnek Budapesten volt mds férum el6tt jelenése.
Hajdu Mdrk szintén az igazgatdra hivatkozva kézolte azt is 2026. dprilis 30-i elektronikus
levelében, hogy az dltalunk épp felujitani tervezett Vardzsfuvola diszletére mdr kordbban
bontdsi engedélyt adtak ki, igy mddositani kell a pdlydzat megvaldsitdsdnak hatdridejét
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december 31-ig. Ezen kozlés egyrészt a visszaélésszerti joggyakorlds gyanujdt veti fel, Hajdu
utobbi felvetése pedig szakmai jdratlansdgrol tantskodik, hiszen a Vardzsfuvola diszletére
bontdsi engedélyt adtak ki, ezzel a pdlydzat megvaldsuldsdt ellehetetlenitették, igy bdrmiféle
hatdridé-mddositds teljességgel értelmetlen és félrevezetd.

Rdaddsul a Vardzsfuvola tizszereplés darab, amelyet csokkentett létszamu
tdnc(?)tagozattal — merthogy az igazgatdi pdlydzatban egydltaldn nem a tdncmiivészet,
hanem a fizikai szinhdz szerepelt tagozatprofilként kiemelt helyen - igen bajos volna
szinpadra dllitani, akdrmennyire ,vérfrissitett” is a csapat. Megjegyzem, nincsen
tudomdsom arrdl, hogy Hajdu Mdrk milyen jogviszony keretében, milyen feladatkért ldt el a
Szinhdzndl, tisztsége hol helyezkedik el az intézmény organogramjiban, SZMSZ-ében,
milyen legitimdcidval bir az én reldciémban.

A tébb tdncprodukcié diszletét is érinté bontdsi engedélyt az igazgaté 2026. dprilis 15-ére
keltezve adta ki anélkiil, hogy velem, mint a tdnctagozat vezetdgjével el6zetesen egyeztetett
volna. A tervezett munkdnkat részben ellehetetlenits, visszaélésszertien kiadott bontdsi
engedélyt az igazgatdi titkdrsdg utjdn, 2026. mdjus 4-én kaptam meqg kérésemre, mdr kész
ténykent.

Leveleimet, a bontdsi engedélyrél sz6lé okiratot és kapcsolatfelvételi kisérleteim
dokumentumait a csatolt mellékletben megtaldljdk.

Méltdnytalan és megaldzo az a helyzet, amelybe mdra az Eger vdrosdért tizenot esztendeje
becstilettel, sikerrel dolgozd, szakmai, vdrosi és dllami elismeréseket folyamatosan
kiérdemlé GG Tdnc Eger tdrsulata és vezetGje, jomagam kertiltiink. Nap mint nap éliink dt
megaldztatdsokat a Szinhdz Uj vezetése részeérédl, akik eddigi miikodésiinket mintha meg
nem torténtté igyekeznének tenni. Az igazgaté koncepciévdltdsra, nyitdsra, vérfrissitésre,
fiatalitdsra hivatkozva kiildi el a tdrsulat tizbél kilenc tdncmiivészét ugy, hogy a GG Tdnc
Egert6l, amelyet megalakuldsa 6ta a nyitott mitivészi szemlélet jellemzett, mindossze
egyetlen ondllé produkcidot tekintett meg, bdr azt is mdr megvdlasztdsdt kévetben,
Topoldnszky Tamds koreogrdfusi munkdi koziil pedig egyediil a Passiét ldtta, addigra
azonban mdr eldontotte prekoncepcié alapjdn, hogy a GG Tdnc Egerrel jelenlegi feldlldsdban
nem akar egytittmiikédni. A szerinte levdltdsra érett koncepcionkrdl tehdt nem alkothatott
semmilyen képet. Tobbek kézott négy frissen diplomdzott, pdlyakezdé tdncmiivésszel
kozolte, hogy a jové évadra nem kivdan veliik ujabb hatdrozott tartamiu munkaviszonyt
létesiteni (az el6adémiivészeti intézményekben az eqy szinhdzi évadra kétott, hatdrozott
idejli munkaszerzédés az alap).

A tdrsulat alapité tagjdt, Emédi Attildt igen embertelen médon a Passié bemutatdjdnak
délelbttjére 11 dra 4o-re hivta be az igazgaté szerzddtetési tdrgyaldsra, amelyen ismételten
kozolte vele, hogy nem tart igényt munkdjdra a tovdbbiakban. Attilinak ezzel a tudattal
kellett aznap este helyt dllnia a szinpadon Pildtus szerepében (természetesen a tdle
megszokott kifogdstalan minéségben hozta az alakitdst). Az ily mddon tovdbb
foglalkoztatni nem kivdnt, azaz elbocsdtott tdncmtivészek kézott van Eles Mira, aki a
2025/26-o0s évad Legjobb pdlyakezdé tdncmiivésze szakmai dijat vette nemrégiben dt a
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Magyar Tdncmtvészek Szovetségétdl, de koztiik van a 2024/25-0s évad Legjobb ndéi
tancmiivésze: a szintén pdlydja elején jdré Marialaura Savino és a 2023/24-es évad Legjobb
pdlyakezdé tdncmiivésze dijjal kitiintetett Varga Ddniel is. A tovdbb foglalkoztatni nem
kivant tdncmiivészek helyét a szinhdzvezetés nagyobb részben szinészekkel kivdnja
betélteni, az eddig tiz tancmiivészt szamldlo tdnctagozat visszafejlesztése drdn.

A GG Tdnc Eger Facebook-oldaldn jelenleg az immdr a GG Tdnc Eger nélkiil meghirdetett
kovetkez6 évadjdt rekldimozza az a szinhdzvezetés, amely a tdrsulatot lényegében
feloszlatta, sikereit és érdemeit megtagadja, rentdbilis moddon forgalmazhato
tancprodukcidinak diszleteit pedig sietGsen lebontatja, mégpedig a tdnctagozat vezetdjével
tortént barmilyen egyeztetés nélkiil.

Szarvas Jozsef a sajdt Otletem és kezdeményezésem nyomdn immadr tizennégy éve létez6 Egri
Studidszinhdzi Tdncfesztivdl sorsdrél sem kivan velem egyeztetni a jelek szerint, holott
szoban azt kézolte, hogy természetesen azt tovdbbra is én szervezem majd.

Arra a kérdésemre, hogy vajon milyen jogviszony keretében, természetesen nem kaptam
vdlaszt. A 2026 szeptemberére tervezett idei Fesztivdl az egyeztetések hidnya miatt mdr
most veszélyben van, pedig az anyagi fedezet rendelkezésre dll. Abszurdnak tartandm, ha
nekiink, az Egerben és Egerért dolgozé tdncmiivészeknek, alkotéknak, tdrsulatvezetének
kellene bizonyitanunk bdrki el6tt létjogosultsdgunkat, bizonygatni eddigi és jelenlegi
sikereinket olyanokkal szemben, akik nemcsak a vdrosunkba, de még tisztségiikbe, egyesek
a szakmdjukba is csak nemrégiben csoppentek, esetenként nem is rendelkeznek sem
tancmiivészeti felsfoku végzettséggel, sem szakmai, sem vezetGi tapasztalattal a kijelolt
posztjuk betéltéséhez; Heves vdrmegye legnagyobb kulturdlis intézményének vezetésére valo
ratermettségiiket pedig eddigi miivészszakmai, emberi és mordlis megnyilvdnuldsaik,
gazdasdgi lépéseik nem bizonyitjdk.

A GG Tdnc Eger egészen a kézelmultig élvezte Eger vdros vezetésének tdmogatdsdt;
eredményeinkrél bliszkén adtak hirt a kozosségi meédiafeliileteiken is, munkdmhoz
Polgdrmester Ur a Kultira napjdn, 2026. janudr 22-én személyesen gratuldlt. Azéta a
tarsulat ugyantgy dolgozik, sét, eredményeinket tetéztiik a 2026. mdrcius 27-e ota ldthato
Passio rendkiviili egri és budapesti kozonségsikerével. Nem értem, mi vdltozott-vdltozhatott
megitélésiinkben.

Kidlldsom kordntsem személyemrdl szol: amennyiben garancidkat ldtnék arra, hogy
megfelelé szakmai hozzdértéssel és tapasztalattal rendelkezé vezetés kezében-akdr mdsnak
a mtivészeti vezetése alatt is, de-megmaradna és tovdbb fejlédhetné a nem févdrosi hivatdsos
magyar tdncmiivészetnek eme lényeges miihelye és bdstydja, amennyiben a tisztelet és a
kolcsonos megbecstilés jegyében zajlana pdrbeszéd, boldogan adndm dt utédomnak a
stafétdt. Azt azonban nem tiirhetem szo nélkiil, hogy puszta szakmai hozzd nem értésbdl
leromboljdk, amit tizenét év munkdjdval felépitettiink Egernek. Az elétt pedig végképp
értetlentil dllok, hogy mindehez nyilvanvalé rosszhiszemtiség is tdrsul a jelenlegi
szinhdzvezetés részérél.

Ugy gondolom, a kialakult helyzet teljesen feleslegesen emészt fel, vesz el hatalmas
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energidkat és anyagi javakat mind a Szinhdz, mind a tdnctagozat, mind pedig a vdros
vezetésétSl, amelyeket inkdbb egymdssal egyiittmiikodve, a meglévé, miikodé értékeket
megdrizve és tovdbb épitve kellene Heves vdrmegye kulturdlis életének virdgoztatdsdra
forditanunk. Ennek reményében fordultam Onokhéz, mert ehelyett sajnos nap mint nap
menthetetlen és visszafordithatatlan kdrokozds, a szellemi municié és kulturdlis értékek
elherddldsa zajlik a Szinhdzban.”

Vagner Akos polgarmester

Koszonjik szépen. Foglaljon helyet, végig hallgatjuk az Osszes meghivott vendéget, és
utana lesznek kérdések, és akkor nyilvan adok még szot.

A kovetkez6 Nagy Andrds, a Gardonyi Géza Szinhaz SZidosz alapszervezeti elnokének,
Torok Ujhelyi Tamasnak a megbizasabol fog szélni.

Nagy Andrds szinmiivész, a Szinhdz SZidosz alapszervezeti elnokének, T6rok
Ujhelyi Tamasnak a megbizasabol

Tisztelt Kozgytilés, Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelti Egri Polgarok!

A mai napon Térok-Ujhelyi Tamdas szinmiivész, a SZidosz egri alapszervezeti elnokének
hivatalos delegaltjaként dllok 6nok elétt, mivel elnok ar személyesen nem tud jelen lenni.
Megbizasdbol, a szakszervezet hivatalos allasfoglalasat szé szerint felolvasom, és a
jegyz6konyv szamara atadom. Kérem a kozgytlés tagjait és a sajto munkatdrsait, hogy a
levelet kizardlag teljes terjedelemben kozoljék. Soraim a munkavallaléi oldalrdl és a jog és
a szamok kiméletlen valésagarol szélnak.

»1. El6zmények és a ,leosztott lapok” rendszere

2025-ben mdr valamennyien tudtuk a szinhdzon beliil, hogy igazgatdévdltds kovetkezik.
Ilyenkor izgalom jdrja dt a tdrsulatot, nevek ropkédnek, de ndlunk végiil mindig egyetlen
keserti konkliizié marad: ezt ugyis ,fent" dontik el. Idealistaként hittem abban, hogy egy
erés pdlydzattal szemben nem szdmitanak a kdvéhdzi egyezségek, és a vdrosvezetés
szakmai szempontok, a beadott anyagok minésége alapjdn fog donteni.

A valdésdg azonban az idealizmust azonnal elfojtotta. Volt olyan potencidlis, vdrosszerte
elismert és kitiintetett helyi pdlydzd, aki még a leaddsi hatdridé elétt jéval, mikor még nem
is ismertiik a lehetséges aspirdnsokat, tobb kiilonbozé forrdsbdl hallotta vissza, ki fog
nyerni. O a retorziétdl tartva be sem adta a pdlydzatdt. Végiil pontosan az a személy nyert,
akinek nevét a hatdridé el6tt megjosoltdk. Ezzel szemben, aki belsésként pdlydzni mert, azt
ma, 29 évnyi kozmegbecstiléssel 6vezett munka utdn el akarjdk tdvolitani a szinhdzbdl. Ez a
kisstilli bosszudllds és ez a fajta vezetési struktiura az, amib6l a szakmdnak és a
tarsadalomnak is elege van.

2. A tarsulati elutasitds és a szakmai vakuum

Végiil 4 pdlydzat érkezett, melyeket a tdrsulat egyt6l egyig megismert. A szdmok
onmagukért beszélnek: a 67 szavazo koziil mindossze 4-en raktdk az elsé helyre a kinevezett
igazgaté pdlydzatdt, mig s1-en a negyedik, azaz az utolsé helyre rangsoroltdk azt. Onék
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2025 oktéberében mégis egy olyan vezetét neveztek ki, akinek programjdat a szakmai
kozosség elsopré tobbséggel elutasitotta.

Szarvas J6zsefnek ezt kovetGen hdarom hoénapja volt az dtvételig, dm ez idé alatt semmilyen
torekvést nem mutatott a pdrbeszédre vagy a tdrsulat megismerésére. Annak ellenére, hogy
kinevezése ilyen mértékben elutasitott volt, a késébbiekben sem kereste annak lehet§ségét,
hogy ezen a bizalmi vdlsdgon vdltoztasson. Az elzdrkézds és a kivancsisdg hidnya
boritékolta a mostani konfliktust.

Ezt a bizalmi vdlsdgot februdr elsejétsl a napi operativ miikodés megbénuldsa kovette. Egy
kéltségvetési szerv - mint az egri szinhdz - irdnyitdsa az Allamhdztartdsi torvény szerint
egyszemélyi felel6sség, amely napi adminisztrativ jelenlétet és folyamatos kontrollt
kovetelne meg. Ezzel szemben a kotetlen munkarend sajdtos vezetéi értelmezése miatt az
intézmény operativ irdnyitdsa akadozik. Tisztelt Kozgytilés! A kétetlen munkarend a Munka
Torvénykonyve szerint a vezetd szdmdra nem a munkahelytél valé tdvolmaradds
szabadsdgdt, hanem a feladatokhoz igazodd, akdr a napi munkaidét meghalado
rendelkezésre dllds kotelezettségét jelenti. Egy szinhdz esetében ez a folyamatos jelenlétet és
az adminisztrativ folyamatok napi szintti feliigyeletét feltételezi.

A biztonsdgos és kiszamithat6 szinhdzi gépezet alapjdt jelenté heti munkarendi értekezletek
- amelyeken a tdrvezetGk a kovetkezé heti feladatokat eddig koordindltdk - megsziintek. A
vezetdi tdvollét és a felel6sség hivatalos jogkérrel nem rendelkez6 tandcsaddkra vald
hdritdsa 6nmagdban is stlyosan veszélyezteti a szinhdz térvényes és dtldthaté miikodését.

3. A tarsulat szétverése, foglalkoztatasi anomalidk és a felel6tlen gazdalkodas
gyanuja

A vezetés kétféle indokkal prébdl megvdlni a tdrsulat magjdtél. Voltak, akiket arra
hivatkozva kiildtek volna el, hogy az el6z6 idészakban nem teljesitették a torvényi
minimumot - csakhogy az erre biztositott mdrcius 1-i tdjékoztatdsi hatdrid6t a vezetés
adminisztrativ okokbdl a legtobb esetben elszalasztotta. Mdsokkal pedig - ahogy az a
kiadott felmonddsok indokoldsdban is szerepel — azt ko6zolték, hogy a megvdltozott
miivészeti koncepcié miatt nincs a karakteriiknek és szakmai profiljuknak megfelelé
szerepkor, igy a jovében nem tudnak szdmukra feladatot biztositani.

Ez az érvelés azonban tényszertien valétlan, jogilag és gazdasdgilag is sulyosan sdntit.
Egyrészt a munkdltaténak a Munka Toérvénykényve (Mt.) s51. § (1) bekezdése alapjdn
torvényi foglalkoztatdsi kotelezettsége van. Mdsrészt a hivatkozott ,feladathidny” jéghideg
cdfolatot nyer a vezetés dltal mdr nyilvdanossdgra hozott 2026/2027-es évadtervben. A
szinhdzban kifiiggesztett szinlapok alapjan Osszesen 129 kiosztott szinpadi feladat van.
Ebb6l a 14 (a vezetés jelenlegi szdndéka szerint) megmaradd, régi tdrsulati tag mindéssze 38
szerepet - az Gsszes feladat alig 29,5%-dt - kapta meg. Ezzel szemben a feladatok elsopré
tobbségét, 91 szerepet (70,5%-ot) az a 24 Ujonnan érkezl kapta meg, akik kézé két
vendégmiivész, valamint maga az igazgato is beletartozik, hiszen 6 is szinpadra lép. A ,régi"
tagokra dtlagosan kevesebb mint 3, az Uj tagokra kézel 4 bemutatd jut. Sok régi tag csupdn
2 bemutatéban fog szerepelni. Tényszertien tehdt van feladat, van szerep, csak a vezetés
szdndékosan nem a sajdt, bérkéltségen lévé miivészeinek adja azokat. Ez kimeriti a valétlan
indokoldsu felmondds, valamint a Munka Torvénykonyve szerinti joggal vald visszaélés
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tilalmdnak fogalmadt.

A tdrsulat mesterséges dtalakitdsinak demogrdfiai mérlege egyenesen drdamai. Kiilonésen
érthetetlen a hatdrozatlan idejii szerzédéssel rendelkez6, Egerhez és a szinhdzhoz hosszu
évek - esetenként akdr 35 év - 6ta hiiséges, tobbségében szakirdnyu diplomdval rendelkezé 8
vezetd miivész eltdvolitdsdra tett kisérlet. A leépitések és a

kiosztott feladatok ardnytalansdga miatt a szinhdz szakmai gerincét adéd, 35 és 55 év
kozotti, tapasztalt miivészgenerdciobdl gyakorlatilag alig marad szinész az egri szinpadon.
Egy tdrsulat megfosztdsa ett6l a teherbird, a legtobb klasszikus és kortdrs szerepet vivé
korosztdlytdl - akik az egri kézonség szdmdra magdt a folytonossdgot jelentik - nem
miivészeti koncepcio, hanem szakmai 6ngyilkossdg.

Ezt a leépitést a vezetés a ,diplomdsok ardnydnak javitdsdra” hivatkozva prébdlja
megindokolni a Kozgytilés el6tt, mikozben a sajdt tetteivel épp az ellenkezdjét bizonyitja. A
leépités célkeresztjébe ugyanis paradox modon épp azok a miivészek kertiltek, akik elsopré
tobbségében rendelkeznek a térvény dltal megkdvetelt, dllamilag elismert szakirdnyu
felséfoku végzettségekkel. Ugy hivatkozni a képzettség hidnydra, hogy a vezetés kdzben
tudatosan a tdrsulat legképzettebb, diplomds rétegét tdvolitja el, kiméletlen logikai
ellentmondds, amely egyértelmiien leleplezi, hogy a ,szakmai megujulds” csupdn
adminisztrativ  lrtigy. Egy intézményvezetének tovdbbd semmilyen jogszabdlyi
felhatalmazdsa nincs arra, hogy az El6adé-miivészeti torvény dltal megkovetelt ,szakirdnyu
fels6foku végzettség" fogalmdt onhatalmilag dtirja, és abbdl hivatalos egyetemi
szinhdzmiivészeti diplomdkat (példdul a dramainstruktorit) kénye-kedve szerint kizdrjon,
pusztdn azért, hogy papiron legitimdlja ezt a pusztitdst.

A hatdrozott idejii szerzédéssel rendelkezé miivészek teljes korti elkiildését a vezetés azzal
hdritja, hogy "nem kiildtek el senkit, csak lejdart a szerzédéstik". Ez a jogi és szakmai valésdg
szdndékos eltorzitdsa. A szinhdzi gyakorlatban az o6t évnél rovidebb ideje foglalkoztatott
fiatalok, friss diplomdsok esetében az egy évadra (augusztus 1-jétél julius 31-ig) szol6
szerz6dés az dltaldnos foglalkoztatdsi forma. Ennek tomeges, indoklds nélkiili meg nem
hosszabbitdsa egyértelmii és szandékos leépités.

A ,fiatalitds" jelszava a GG Tdnc Eger esetében vilik végképp abszurddd. A vezetés ugyanis
nem egyszertien fiatalokat kiild el, hanem a szakma legjobbjait teszi utcdra. A tdvozni
kényszeriils tdncmiivészek koziil Eles Mira a 2025/26-os évad ,Legjobb pdlyakezds
tancmtivésze", Marialaura Savino a 2024/25-6s évad ,Legjobb néi tdncmiivésze", Varga
Ddniel pedig a 2023/24-es évad ,Legjobb pdlyakezdé tdncmiivésze” szakmai dijat vette dt a
Magyar Tdncmiivészek Szovetségétsl. Ok a tehetség és a fiatalitds orszdgosan elismert
arcai, akiket most elzavarnak Egerbdl. Emédi Attildt, aki 15 éve az egylittes oszlopos tagja,
szintén eltavolitjdk.

A tdrsulati vdltozdsok mellett egy szigorian jogi és adminisztrativ természetii anomadlidra is
fel kell hivnom a figyelmet a GG Tdnc Eger jovéjével kapcsolatban. A miivészeti, és ezen
beliil a tdncmiivészeti munkakérék képesitési  kovetelményeit a 122/2017. (VI 8.)
Kormdnyrendelet hatdrozza meg. A jogszabdly egy koreogrdfusi vagy balett-igazgatdi
munkakor betéltéséhez egyértelmtiien szakirdnyu felséfoki végzettséget és szakképzettséget
kovetel meg. Szakszervezeti oldalrél megvizsgdlva a tényeket megdllapithatd, hogy a leendé
tdnctagozat-vezets esetében ezen torvényi kritériumok maradéktalan teljestilése erésen
vitathato. Az illetd tavaly, 2025-ben szerzett oklevelet a Szinhdz- és Filmmtivészeti Egyetem
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fizikai szinhdzi rendezé-koreogrdfus szakdn. Eqgy pdlyakezdé esetében a diploma szorosan
vett, a rendelet dltal megkivdnt tdncmiivészeti szakirdnya és az o6ndllo tagozatvezetéshez
sziikséges szakképzettsége is szakmai és jogi kérdéseket vet fel.

Tisztelt Kozgyiilés! Szakszervezetként nem célunk az elGzetes itélkezés, de egy kozpénzbdl
miikodé intézmény esetében a jogszabdlyok betartdsa nem meérlegelés kérdése. Ezért
tisztelettel kérem a Fenntartét, hogy a Kozgytilés illetékes bizottsdgdnak, valamint az
onkormdnyzat jogi osztdlydnak bevondsdval haladéktalanul és hivatalosan vizsgdltassa ki a
leend§ kinevezés jogszertiségét a 122/2017. (VI. 8.) Kormdnyrendelet tiikrében. A Gdrdonyi
Géza Szinhdz meghatdrozé tagozatdnak irdnyitdsdt megnyugtatéan csak ugy lehet dtadni,
ha az az elsé pillanattdl kezdve mentes minden jogi aggdlytol.

4- A szakszervezeti képviselet korldtozdsa és a tobb tizmillios teher

Amikor februdr végén megkezddédtek a szerzdédtetési tdrgyaldsok, a vezetés hdromtagu
delegdciéval (az igazgatd, és a titkdrsdg tdjékoztatdsa szerinti beosztdsa szerint két
tandcsaddja, Szabo Sebestyén Ldszlé és Hajdu Mdrk) fogadta az egyediil érkezé dolgozdkat.
Amikor a Munka Torvénykonyve (Mt.) 270. §-dban és 272. §-dban biztositott
érdekképviseleti jogommal élve eqgy szakszervezeti tag kiséretében kivdantam részt venni a
megbeszélésen, az Igazgaté Ur ezt el6szér megprobdlta megtagadni, mondvdn: "nem lehet,
ez a maga szinész tdrgyaldsa”. A beszélgetés sordn tobbszor is nyomatékositottdk felém,
hogy "6k a szinésszel szeretnének beszélni, nem a szakszervezetissel". Ezt a nyomdst tetézte
Szabbé Sebestyén Ldszlé tandcsadé megjegyzése, aki nyiltan megkérdGjelezte az
érdekvédelmi munkdm Osszeegyeztethetéségét a miivészi feladatokkal: "Hogy tudndnk
egylitt dolgozni egy érzékeny probafolyamatban, ha akkor is folyton el6keriilnének a
szakszervezeti dolgok?". Bdr ezek a mondatok a szinhdz zdrt ajtéi mogott hangzottak el,
egyértelmiien a torvényes munkavdllaldi jogok csorbitdsdt jelentik.

A tdrgyaldsok sordn rdaddsul nyilt zsarolds is elhangzott: volt olyan kolléga, akivel az egyik
tandcsadé nyiltan kozélte, hogy amennyiben nem irja ald a k6z6s megegyezést, jovére nem
tudjdk garantdlni a szdmdra kételez6 32 elbaddst. Amikor Emédi Attila szerette volna
megtudni a tdnctagozat témeges elkiildésének szakmai okdt, az igazgaté nem tudott
egyenes vdlaszt adni, csupdn annyit mondott: "mds lesz, mint eddig".

A legstilyosabb mulasztds azonban a stratégiai és adminisztrativ felkésziiletlenség volt,
amelynek az drdt most Eger vdrosa fizeti meg. A vezetés ahelyett, hogy a torvényes utat
kovetve tiszta és kikezdhetetlen jogi eljdrdsban rendezte volna a tdrsulat osszetételét, eqy
kockdzatos és hanyag ttra lépett.

Ennek a felkésziiletlenségnek az ékes bizonyitéka, hogy a hatdrozatlan idejii szerzédéssel
rendelkezd, eltdvolitani kivant 8 vezet6é miivész koziil minddssze egyetlen

f6 kapott bdrmilyen irdsos jelzést a mdrcius 1-i tdjékoztatdsi hatdriddig. Az az egyetlen
dtadott dokumentum is a teljes adminisztrativ kdosz lenyomata. A hatdrozatlan ideji
stdtuszban lévé miivész kezébe egy olyan igénytelen, formanyomtatvdny-szeri ,fecnit”
nyomtak, amelyen csupdn ald kellett huzni egy opcidt. A papir aljan rdaddsul a
munkavdllal6tél vdrtak ,aldhtuzandé” vdlaszt arrél, hogy ,elfogadja-e a tovdbb
foglalkoztatdst” - ami egyértelmiien a hatdrozott idejii szerz6dések panele, és egy évtizedek
ota hatdrozatlan ideji stdtuszban lévé kolléga esetében munkajogi és szakmai nonszensz. A
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tobbiekkel pedig semmilyen hivatalos formdban nem koézolték a szdndékot a torvényi
hatdridéig.

A vezetés lathatéan abban bizott, hogy a szabdlyosan elGkészitett eljdardsok helyett ilyen
formanyomtatvdnyokkal és kikényszeritett, ,0lcs6” kzos megegyezésekkel is célt érhet. Ez
a taktika azonban ldtvanyos kudarcot vallott. A tobbi érintett esetében elmaradt
tdjékoztatds, a jogi bizonytalansdg és a szakszervezeti kontroll hatdsdra a szinhdz olyan
kényszerpdlydra kertilt, ahol a tdrsulat dtalakitdsdnak lehetGségét mdr csak rendkiviil
drdga, tizmilliés nagysdgrendii kifizetésekkel tudtdk megvdsdrolni. Az orszdgos
érdekvédelmi jelenlét — Savanyu Gergely eln6k és Dr. Rihay-Kovdcs Zita ligyvezet részvétele
- utdn a szinhdz vezetése dprilis elején kénytelen volt olyan irdsbeli ajdnlatokat adni,
amelyekben Osszesen tobb mint 100 hénapnyi alapbér kifizetésére tett igéretet ennek a 8
miivésznek.

Tekintettel arra, hogy az érintett kollégdk brutté alapbére 450 és 480 ezer forint kortil
mozog, a jdrulékokkal egyiitt ez a felajdnlds nagysdgrendileg 50-60 millié forintos azonnali
kiadast jelent.

Tisztelt Polgdrmester Ur! Tisztelt Képvisel6k! Kérdezem Onéket, mint a kéltségvetés felel6s
Fenntartéjdt: gazdasdgilag megalapozott, raciondlis dontésnek tartjdk-e ezt a folyamatot?
Hajlandéak-e az egri addfizeték pénzébdl tizmillids nagysdgrendii dldozatot hozni, és a
jovében egy ekkora extra kifizetést jévahagyni pusztdn azért, hogy a szinhdz 8
meghatdrozd, vezetd miivészétSl most megvdljon a vezetés? FelelGs gazddlkodds-e az, ahol a
sietve kikényszeritett, drdga ko6zos megegyezések formdjaban Eger vdrosa fizeti meg a
vezetés felkésziiletlenségének drdt?

5. Gazddlkoddsi anomadlidk, lesoport szakmai érvek és a GDPR-kockdzat

A koltségvetés felelGtlen kezelése mdr februdr kézepén megmutatkozott, amikor a vezetés -
hivatalos gazdasdgi ellenjegyzés nélkiil - sz6ban lemondta a Lékottek és az En és a kisécsém
el6addsokat. A lemondds lebonyolitdsa 6nmagdban is sulyos térvényességi aggdlyokat vet
fel. A dontést szentesit6 igazgatdi utasitdst februdr 18-i ditummal ldttdk el, azonban az a
hivatalos online probatdbldra bizonyithatéan csak 6t nappal késébb, februdr 23-dn 14 6ra 32
perckor kertilt fel, egy utdlag beszkennelt dokumentum formdjdban. Egy felel6sen irdnyitott
intézményben hogyan telhet el 6t nap egy tobb tucatnyi dolgozét érinté munkdltatoi
utasitds keltezése és annak kihirdetése kozott? Ez a kronoldgiai anomdlia alapjaiban
kérddgjelezi meg az intézkedés hitelességét.

Szakszervezeti vezetéként irdsban hivtam fel a figyelmet az Allamhdztartdsi térvény (Aht.)
és a Munka Torvénykényve betartdsdra. Vdlaszdban az Igazgaté Ur a februdr 26-i,
168-7/2026 iktatészdmu levelében az el6z6 igazgatdsra mutogatva szo szerint ezt irta: "egy
kordbbi, felel6tlen miisortervezést korrigdltunk... mivel az el6addsok a bemutatds koltségeit
nem termelték volna ki." Ez a hdritds azonban tényszerlien nem dllja meg a helyét.
Fiiggetlentil a tavaszi miisortervezés idejétdl, a februdr végi és mdrcius eleji el6addsok
sorsdrol mdr egyértelmiien a februdr 1-jén hivatalba lépett Uj vezetés dontétt. Ezeket a
produkcidkat mindéssze 1,5-2,5 héttel a kitlizott ddtum el6tt mondtdk le. Tették ezt tgy,
hogy a Szervezés és a Miivészeti Titkarsdig munkatdrsai kifejezetten jelezték a vezetésnek:
az egri jegyvdsdrldsi szokdsok alapjan az értékesités pont ebben az utolsé egy-két hétben
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szokott a legintenzivebben beindulni. Rdaddsul az egri szinhdzi gyakorlatban a
bérletsziinetes el6addsok hagyomdnyosan telt hdzzal, gyakran pétszékekkel futottak. Ezt a
kapkoddst még megmagyardzhatatlanabbd teszi az a tény, hogy a Lokottek cimii
produkciot a szinhdz mindéssze februdr kozepén mutatta be. Egy frissen bemutatott
darabot azel6tt lemondani jegyeladdsra hivatkozva, hogy az értékesités és a kozonség
érdeklbdése egydltaldn kifuthatott volna, gazdasdgilag és szakmailag is érthetetlen.

A vezetés arrogdnsan lesépérte a helyi viszonyokat ismeré szakemberek érveit. Meghoztak
egy sajdt, tzletileg és szakmailag is hibds dontést a lemonddsrél, elestek egy biztos
bevételtél, majd a felelbsséget megprobdltik a kordbbi igazgatdsra hdritani. S6t, a sajdt
leveliikkel irdsos bizonyitékot szolgdltattak arra, hogy a lemondds szintiszta munkdltatdi
gazdasdgi dontés volt.

A Munka Térvénykényve (Mt.) 146. § (1) bekezdése alapjdn ilyen esetben a tdrsulatnak
kotelezéen jdrna az dllasidé és az elmaradt el6addspénz, amit a vezetés megtagadott.
Amikor ezt a jogsértést és a felel6tlen gazddlkoddst szévd tettem, érdemi vdlasz helyett az
igazgato johirnév-sértéssel vadolt meg és tigyvéddel fenyegetézott.

A jogsértés leplezésére tett kisérlet szintén sulyos aggdlyokat vet fel. Az igazgaté a
vdlaszdban Eger Megyei Jogu Vdros 4/2025. (11.27.) 6nkormdnyzati rendeletére hivatkozva
probdlta megindokolni a dolgozdk el6addspénzének megtagaddsdt.

Tisztelt Kozgytilés! A jogforrdsi hierarchia alapvetése, hogy egy helyi onkormdnyzati
rendelet soha nem irhatja feliil az Orszdggytilés dltal alkotott Munka Torvénykonyvét. Az a
szinhdzvezet6, aki a fenntarté énkormdnyzat takarékossdgi elvdrdsdra hivatkozva kovet el
munkajogi jogsértést a sajdat dolgozdival szemben, az nem felel6sen gazddlkodik, hanem a
sajdt torvénysértésének felel6sségét probdlja rdatolni Eger vdros Kozgytilésére.

Ez a felel6tlen, a sajdt tdrsulatot mell6z6 gyakorlat a Bors néni cimii mesejdték tavaszi
lemonddsdval csticsosodott ki. A produkcié szereposztdsdt az intézmény még janudrban
véglegesitette. A résztvevé miivészek februdr 26-dn hivatalos e-mailt kaptak mdrcius 3-i
megbeszélésrél és mdrcius 6-i olvaséprébdrdl. Ehhez képest az igazgaté mdrcius 3-dn -
kiilonboz6 jogdijas probléemdkra hivatkozva - varatlanul levette a mtsorrdl a darabot. Ezzel
egy csapdsra 14 eléaddst, és az azzal jdro el6addspénzeket vettek el a tdrsulati szinészekt6l.
A bemutatdig ekkor még tébb mint mdsfél honap volt hdtra. A szinhdz sajdt, fizetett
szinészei és a sajdt, alkalmazott rendezdje teljes mértékben rendelkezésre dlltak volna egy
uj, sajdt gyermekel6adds létrehozdsdra. A vezetés azonban ahelyett, hogy a sajdt,
bérkéltségen lévés tdrsulatdt foglalkoztatta volna - teljesitve az Mt. 51. § (1) bekezdése
szerinti foglalkoztatdsi kotelezettségét, ugy dontott, hogy eqy kiilsGs, egyszemélyes
bdbszinhdzi produkciét vdsdrol meg helyettesitésként egy olyan vdrosban, amelynek
egyébként sajdt, 6ndllé6 bdbszinhdza is van. A sajdt alkalmazottakat kifizetni azért, hogy
feladat nélkiil tiljenek, mik6zben pontosan ugyanarra a feladatra kiilsést vdsdrolnak,
kézpénzzel valé pazarlds, amely nyiltan szembe megy az Allamhdztartdsi térvény (Aht.)
alapelveivel.

Ugyanilyen aggaszté a szinhdz adatkezelési gyakorlata. Februdr i-je 6ta a tdrsulat nem
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kapott tdjékoztatdst arrél, hogy a szinhdz hivatalos adatgazddjdn kiviil kik és milyen jogon
lathatnak bele a dolgozdk szenzitiv adataiba, béreibe. Olyan kiilsés személyek vesznek részt
az utasitdsi ldncban, akik nem szerepelnek a szinhdz hivatalos szervezeti dbrdjdn, és
akiknek a jogdllasdt a dolgozdk felé senki nem igazolta. Ez silyos GDPR-incidenseket és
adatbiztonsdgi kockdzatokat vet fel. Taldn nem kell részleteznem, hogy eqgy NAIH vizsgdlat
mekkora, akdr tobb tizmilliés mértékii biintetést vonhat maga utdn egy tobb mint 100
munkavdllalét érinté GDPR incidens esetén.

ZARO GONDOLATOK

Tisztelt Kozgytilés!

Egy olyan vezetéség, amely a megélhetésiikért kiizd6 hdttérdolgozdk és alkalmazottak
elkotelezettségét kéri szamon a térvényes mdsoddlldsaik miatt - mikézben az egyszemélyi
felelbs igazgaté és a miivészeti vezeté pdrhuzamosan budapesti el6addsokban jdatszanak, és
a hirek szerint Uj osztdlyt inditanak a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemen -, végképp
elvesziti a mordlis és szakmai alapot az intézmény irdnyitdsdra.

Egy szinhdzigazgaté a vdros bizalmdt és az addfizeték pénzét kapja meg az intézmény
vezetésére. Ez a felelGsség oszthatatlan. Jelenleg azonban azt ldtjuk, hogy a dontések nem a
torvényes és dtldathaté hivatali rendben sziiletnek, hanem egy olyan tandcsadoi koér
befolydsa alatt, amely jogilag kiviil dll az intézmény felel6sségi lancdn, mégis meghatdrozza
annak gazdasdgi és humdnpolitikai sorsdt.

Az a tény, hogy sorozatos adminisztrativ mulasztdsok és hibds tandcsok miatt most tobb
mint 100 havi alapbér kifizetésének igéretével prébdljdk megvdsdrolni a dolgozdék tdvozdsadt,
felveti a hanyag kezelés gyantijdt. Ha eqgy szinhdzvezetés mdr eqgy dllami és 6nkormdnyzati
kontroll alatt dll6 kéltségvetési intézményt is ilyen kockdzatos médon irdnyit, az rendkiviil
baljés eléjel. Kérdezem Onéket: hogyan lehet rdbizni a jévében egy gazdasdgilag sokkal
autonémabb Nonprofit Kft. irdnyitdsdt egy olyan vezetésre, amely mdr most, a jelenlegi
kontroll mellett is ekkora pénziigyi és jogi kdoszt idézett el6?

Egy vezet§ felel6ssége abban is dll, hogy felismerje, ha a kornyezetében lévé tandcsaddk - a
helyi szakemberek figyelmeztetéseit is semmibe véve - nem az intézményt, hanem a
pusztitdst szolgdljdk. Ezek a hibdk nem maradhatnak kévetkezmények nélkiil. Kérem
Ondket, ne vdrjdk meg, amig a munkatigyi birésdgok itéletei, a NAIH birsdgai és a tizmilliés
kdrtéritések tesznek pontot az tigy végére. Kérjiik a felel6s6k megnevezését és az intézmény
gazddlkoddsi gyakorlatdnak azonnali, dtfogé kivizsgdldsdt!

Koszonom a figyelmiiket.
Torok-Ujhelyi Tamds SziDoSz Alapszervezeti EInok Gdrdonyi Géza Szinhdz”

Nagy Andras
Tovabba engedjék meg, ez mar sokkal rovidebb lesz, hogy felolvassam, Savanyu

Gergelynek, a Szinhazi dolgozok szakszervezete orszagos elnokének levelét, Szarvas Jozsef
igazgato ur részére:

,Tisztelt Igazgatd Ur!
A Szinhdzi dolgozdok szakszervezete orszdgos elndksége folyamatos figyelemmel kiséri a
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Gdrdonyi Géza Szinhdz tdrsulati tagjainak kdlvdridjdt, amely miatt alakult ki, hogy az uj
vezeté nem kivdn veliik egyiitt dolgozni. A Magyar Szinhdzi kultira eréssége egyben egyedi,
jellegzetessége a tdrsulati lét, azaz eqgy szinhdz, féleg eqy vidéken miikédé szinhdz, olyan
alkotémtihely, amelyben a miivészek a miivészeti vezetés irdnyitdsdval, st gondozdsdval
tartésan egyiitt dolgozva jdrulnak hozzd a szinhdz arculatdnak kialakitdsdhoz. Egy vidéki
szinhdz nemcsak a falakat jelenti, az intézmény lényegét, az ott dolgozé miivészek és hdttér
dolgozok jelentik. Olyan miivészek, akikre 6n sajndlatosan nem volt kivdancsi.

A napokban megjelent a Gdrdonyi Géza Szinhdz uj évadterve, amely vdltozatos és izgalmas
miivészi produktumokat igér. Egy olyan terv, amelynek megvaldsitdsdhoz ldthatéan
sziiksége sziikség van olyan miivészekre minden korosztdlybol és minden miivészi
karakterb6l. Kérem igazgatd urat, legyen kivdncsi a tdrsulat régi tagjaira, azokra a
miivészekre is, akikkel azt kozélte, hogy nem kivdnja foglalkoztatni Oket a kévetkezd
évadban. Tegye ezt, mint miivészigazgatd, aki felel6sséqggel tartozik a tdrsulat tagjainak
miivészi fejlédéséért, mentdlis egészségéért. Tegye azért is, mert kozpénzbdl gazddlkodd
intézmény vezetGjeként, a Gardonyi Géza Szinhdz nem teheti meg, hogy egyes munkavdllalo
miivészeit félredllitja, és nem jdtszhatnak a fizetésiikért az uj évad egyetlen el6addsdban
sem. A szakszervezet célja, hogy a munkdltatékkal egyiittmiikodve képviselje és védje a
tagjai szakmai és egzisztencidlis érdekeit a munkahelyeken. Mi tovdbbra is nyitottak
vagyunk az érdemi és konstruktiv egytittmiikodésre, ezt vdrjuk el a munkdltatok
képviselGitdl is.

Tisztelettel,

Savanyu Gergely orszdgos elnék, A Szinhdzi Dolgozdk szakszervezete részérdl’

Ko6szonom szépen a tiirelmet.
Vagner Akos polgarmester

Van még ketté hozzaszolo, de tekintve, hogy a kozgytlés 2 éra 20 perce il itt, javasolnék
15 perc szunetet.

Szunet.

Vagner Akos polgarmester

Tisztelt Holgyeim és Uraim, képviselStarsaim!
Aki a teremben van még, sziveskedjen bejelentkezni. Megallapitom, hogy jelenleg 12
jelenlévé képvisel6 mellett hatdrozatképesek vagyunk, tudjuk folytatni az tilést.

A kovetkezé meghivottunk, akit szeretnék megkérdezni, hogy szeretne-e szélni, Ujhelyi
Réka elnok, a Gardonyi Géza Szinhaz Uzemi Tandacsa részérdl.

Ujhelyi Réka, a Gardonyi Géza Szinhaz Uzemi Tanacsanak elnéke
Udvozlsk mindenkit, Ujhelyi Réka vagyok a Gardonyi Géza Szinhdz iizemi, kicsit frissebb

nevén Alkalmazotti Tandcsanak elndke. En nem kivanok élni a felszélalas lehetségével.
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Az Alkalmazotti Tandcs egy érdekképviseleti szerv, egy szervezet a szinhdzon belil a
munkaltaté és a munkavallalok kozotti kommunikaciot segiti, a munkakorilményeket
tukrozi vissza a vezetdség felé.

A mi bels6 kommunikdcionkban ez megtortént a vezetdséggel. Az Alkalmazotti Tandcs
sem munkajogi, sem gazdasdgi, sem mivészeti szakmai kérdésekben nem kompetens.
Ko6szonom szépen.

Vagner Akos polgarmester
Ugy gondolom, hogy sok minden elhangzott. Most Szarvas Jézsef igazgaté tirnak adom
meg a lehetéséget.

Szarvas Jozsef, a Gardonyi Géza Szinhaz igazgatoja

Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Kozgytilés!

Ko6szonom Polgarmester Urnak, a mai kozgytilés dsszehivasat, amely alkalmat teremt a
Gardonyi Géza Szinhazat érintd, az elmult idészakban megjelent valétlan és téves
informaciok tisztdzasara. Ezen dezinformacidk méltatlanul elvontdk a figyelmet az
intézményben zajlo érdemi szakmai tevékenységrél. A kovetkezékben részletes
tajékoztatast adok a kinevezésem, azaz 2026. februar 1-je Ota elvégzett operativ
feladatokrdl és a megkezdett szakmai épitkezésekrol.

A szinhdz mikodésének attekintéséhez elengedhetetlen a szinhdzi miikodés és az
évadtervezés ciklusainak pontos ismerete. Az intézmény szakmai munkdaja a szinhazi
évadokhoz igazodik, amely minden évben augusztus 1-jétél a kovetkez6 év julius 31-ig tart.
Ezzel parhuzamosan a gazdasagi mikodést meghatarozé pénziigyi év a naptari évvel
megegyezden, janudr 1-t6l december 31-ig tart. Ezen keretrendszer figyelembevételével
fontos hangsulyozni, hogy egy korabban mar megtervezett szinhdzi évadot és rogzitett
pénziigyi évet vettem at. Ez alapjan kijelenthetd, hogy mozgasterem a folyo évad végéig
szuk, hiszen a tavaszi id6szak musortervét még az el6z6 vezetés véglegesitette.

A megbizatdsom kezdetétdl intenziv és tudatos megujuldsi folyamat vette kezdetét a
Gardonyi Géza Szinhazban, amely az igazgatdi palydzatomban rogzitett szakmai elvek
mentén valésul meg.

Miel6tt azonban a szinhdz megujulasardl kezdenék beszélni engedjék meg, hogy els6ként
a szinhdz helyzetét htien tiikrozé statisztikai adatokkal tdmasszam ald a tarsulat
megujitasanak elkertilhetetlenségét. Az elmult harom évad szamai alapjan a szinhaz
népszertsége drasztikusan visszaesett. Mig a teljes nézdészam harmadaval csokkent, a
felnétt kozonség bazisa kozel 40%-kal zsugorodott. Mig a 2023/2024-es évadban még 27
921 f6 latogatott el hozzank, a 2025/2026-0s évadra ez a szam 19 739 fére apadt.

A legszembet(indibb negativ trend a nézétéri telitettségnél latszik, 3 év alatt az eladhato
jegyek szama, a koradbbi 95,67 %-rol, kritikus szintre, minddssze 31 %-ra zuhant. A
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Médidban a miivészek és a szakszervezet oldalarél az adatokat cafolé véleménnyel
kapcsolatban fontos rogziteni, hogy a szinhdz vezetdsége felé adatigénylé igény nem
merilt fol. Kilonosen beszédes a meghirdetett bérletsziinetes eléadasok szamdnak
csOkkenése, amely a kozonség valddi, egyedi jegyvasarlason alapul6 érdeklédését méri. Ez
a szam a 2023/2024-es évad 36 el6adasrdl az idei évadra 12-re esett vissza, ami szintén
70%-0s csokkenést jelent. Ez alapjan kijelenthetd, hogy gyakorlatilag elveszitettiik azt a
nézoi réteget, amely bérleten kiviil is valtana jegyet.

Egy-egy bemutato atlagos élettartama csupan 15 el6adasndl stagndl. Ez olyan alacsony
szam, hogy a bevételekbdl lehetetlen visszakeresni a produkcid létrehozdsanak koltségeit
a legnépszertibb daraboknadl is.

Bar a 9ooo f8s bérletes bazis stabilnak tlinik, a szam csaloka, mert ennek kétharmada
gyermek vagy ifjasagi bérlet. A bérletarak pedig olyan alacsonyak, hogy bizonyos
esetekben még az el6adas kozvetlen rezsikoltségét sem fedezik, nemhogy a diszlet, a
jelmez vagy a jogdijak arat.

Hogy mit is jelent ez a szamok tiikrében? Az idei évadra egy 6 el6adast tartalmazo
szombat esti bérlet, 16 ezer forintba keriilt, ami azt jelenti, hogy egy el6adas ara brutto
2666 forint, ami a jegykezelési jutalék és az afa levonasat kovetéen, nettd 1866 forint. Ez a
jegyar, ezt a hatalmas apparatust, amelyben a szinészektdl a lakatostarig mindenki részt
vesz, nem képes fenntartani.

A szamok igazoljak: ha valtozatlan tarsulattal és koncepcioval folytatnank, a néz6kozonség
belathaté idén beliil elfogyna. Igazgatoi programom éppen a miivészeti élmény fokozasat
és a tarsulat frissitését szolgdlja a stabilitas visszaépitése érdekében.

A megutjulas masik pillére, a miivészeti allomany szakmai végzettségének rendezése.
Kiemelt el6add-miivészeti szervezetként a torvény (Mtivtv.) elbirja, hogy a tarsulat legalabb
60%-anak szakiranyu felséfoka végzettséggel kell rendelkeznie. Ezzel szemben a jelenlegi
21 f6s tarsulatbdl mindossze 5 f6 rendelkezik szakiranyd szinmtvész diplomaval. Koziiliik
egy f6 nyugdijba vonul, ketten hamarosan elérik a nyugdijkorhatart, ketten pedig kiilf6ldon
szereztek diplomat. Jovére egyetlen magyar nyelvli diplomaval rendelkezé szinmtivész sem
maradna a tarsulatnal.

Bar tovabbi 5 f6 dramainstruktor diplomaval rendelkezik, ez szakmailag nem egyenértékd a
szinmiivész diplomaval. Célom 4j miivészek szerzddtetésével orvosolni a helyzetet. Az
esetleges visszassagok feltarasa érdekében tovabbi intézkedésként fliggetlen konyvvizsgaloi
atvilagitast is inditvanyoztam.

Szeretném a munkaszerzédésekben tortént valtozasokrdl is tdjékoztatni Onoket. A
torvényi el6irasok betartdsa mellett — s6t, a hatarozatlan idejii munkavallaldk értesitésével
azokat tulteljesitve — marcius 1-ig megtorténtek a tovabb foglalkoztatasra iranyuld
nyilatkozatok.
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A 11 hatdrozott idejt szerzédéssel birdo miivész megallapodasat tiszteletben tartjuk az évad
végéig. Egy mivész nyugdijpa vonul. Egy szinmiivész munkaviszonya a kotelezd
el6addsszam tartos nemteljesitése miatt sztint meg. O 18 havi végkielégitéssel tavozik.

Az 4j évadban 15 jelenlegi miivész maraddsa biztos, két nyugdijas miivésznek is biztositunk
szerepeket, igy 17 alkoto folytatja a munkat.

Osszesen 13 miivész tavozik, helylikre 12 1j szinmivész, 5 tdncmiivész és 4 egyetemi
hallgato és érkezik.

Hat hatarozatlan idejli szerzédéssel bir6 mivésznek az 4j koncepcidban nem tudtunk
szerepet biztositani; nekik kiilon megegyezést és méltanyos végkielégitést ajanlottunk fel.
Ketten koziiliik a tovabb foglalkoztatast valasztottak, 6k maradnak a tarsulat tagjai, négy
fével még folynak az egyeztetések.

A miivészeti dllomanyon kiviil egy, mar harom éve nyugdijkorhatart elért munkatars vonul
nyugdijba julius végével. A tarsulati megajuldsrdl februar 27-én sajtokozleményben is hirt
adtunk, hangsulyozva a fiatal tehetségek integraldsit és az orszdgos hirti miivészek
meghivasat.

Szeretnék kitérni a tanctagozat helyzetére is mivel ugy tapasztalom, hogy ezzel
kapcsolatban hangzott el talan a legtobb valdtlansdg. A tanctagozat vezetését érintd
valtozasok szervesen illeszkednek a szinhdz atfogé mivészeti megujulasahoz, szem el6tt
tartva a szakmai folytonossagot és az intézményi hagyomanyokat.

Topolanszky Tamds tagozatvezet6i megbizatdsa eredetileg 2026. januar 31-ig tartott —
igazodva a korabbi igazgaté mandatumahoz -, azonban egyik elsé intézkedésem volt, hogy
felkértem 6t a tagozat tovabbi vezetésére a jelenlegi sziniévad végéig, 2026. julius 31-ig. Ez a
dontés garantalta a tavaszi szezon zavartalan szakmai munkajat.

A 2026. augusztus 1-jével életbe 1ép6 tanctagozat-vezetévaltds az Gj igazgatdi program
miuivészeti koncepcidjanak természetes kovetkezménye, amelyre szamos precedens akad a
szinhazi vilagban; hasonlo folyamat zajlott le 15 évvel ezel6tt is, amikor a tanctagozat élén
Barta Dorat valtotta Topolanszky Tamas.

Fontos hangsulyozni, hogy a tagozat megsz(inésérdl szold hiresztelések alaptalanok. Az
egység valtozatlan formaban mtkodik tovabb csupan a szakmai irdnyitds frissil fel. A
tancosok fluktudciojat tekintve, 2023 6 6. tavaly 4 f6 cserél6dott a tanctagozat tagjai
kozil, 2026-ban 5 Gj tancmivész érkezik. A 2011-es tanctagozat vezetdi valtasakor,
Topolanszky Tamas, érkezésekor 12 f6s volt a tanckarban a fluktuacio.

Roviden a tavaszi gyermekel6adas bemutatdasanak elmaradasardl. A helyzetet egy rendkiviil
sulyos adminisztrativ és jogi hidnyossag okozta: az intézmény atvételekor kideriilt, hogy az
el6z6 id6északban nem tortént meg id6ben a szerzéi jogok tisztdzasa, és nem sziiletett meg
a sziikséges megdllapodas a jogtulajdonossal. Ervényes szerzédés és a jogtulajdonos
hozzajaruldsa nélkil a probafolyamat elinditasa torvénysért6 lett volna. Kiemelt célom volt
a helyzet megoldasa, még az olvaséprobat is elhalasztottam a jogok megszerzésének
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reményében. Végiil azonban a felel6s gazdalkodas és a jogszeri miikodés elveit szem el6tt
tartva a musorvaltoztatas mellett kellett donteni.

A pélyadzatokrol is szeretnék szdlni par gondolatot.

Megbizatasom kezdete 6ta harom 4j palyazatot nydjtottunk be, amelyek elbiralasa jelenleg
is folyamatban van. Palyazati céljaink két Gj produkcid - egy tancmiivészeti és egy prozai
el6adas - létrehozasara, valamint az intézményi honlap fejlesztésére iranyulnak.

Jelenleg 17 db nyertes palydzat megvaldsitasa zajlik, Osszesen mintegy 60 millio forint
értékben, ezek mindegyike szinhazszakmai projekt.

/a4

Meggy6z&désem, hogy a mindenkori szinhdazi vezetés alapvetd feladata az elérhetd kiilsé
forrdsok maximalis kihasznaldasa annak érdekében, hogy a varos koltségvetését a lehetd
legnagyobb mértékben tehermentesitsiik.

Mindezeken tul kiemelt célom a kozonséggel valo viszony alapjaiban valé megujitasa,
ujragondoldsa, amelynek elsé reprezentativ eseménye a 2026. mdjus 29. és 31. kozott
megrendezésre kertil6 26/27 Gardonyi Nyitott Tér Fesztival. Az eseménysorozat kdzponti
helyszinei az egri Dobo tér és a szinhdz épiilete lesznek, a programok pedig messze
tulmutatnak egy hagyomanyos évadhirdetésen. Els6dleges célunk, hogy szimbolikusan és
fizikailag is lebontsuk a falakat a szinpad és a nézétér kozott, lehet6séget biztositva a
kozonségnek a személyes talalkozdsra a jové évad rendezdivel, valamint a tarsulathoz
frissen szerz6d6 és mar kordbban is itt jatszo miivészekkel.

A fesztival koncepcidja az interaktivitasra és a kozvetlenségre épiil: a kulisszajarasok soran
a latogatok betekintést nyerhetnek a szinhazi gépezet eddig elzart vilagba, mig a kozos
varosi biciklizés és az ,Evadhirdetd beszélgetések” azt a célt szolgaljak, hogy a miivészek és
a varoslakok kozotti kotelék még szorosabba valjon. A rendezvény a kultura legszélesebb
rétegeit igyekszik Gsszekapcsolni, legyen szo Malek Andrea koncertjérdl, felolvasoestrél
vagy a szinhdzat megtolt6 tanchdzrol. A torekvése egyértelmd: a szinhdzat ki kell emelni az
elérhetetlennek tiné miivészeti intézmény szerepébdl, és Eger életének természetes,
kozosségi pontjava kell tenni.

Végezetiil szeretnék megosztani Onokkel néhany gondolatot az 1j szinhazi vezetés
évadterve tervezés hatékonysagarol. A 2026/27-es évadot majus 8-an hirdettiik meg, ami az
elmult 6t év legkorabbi id6pontja. Mig kordbban a tervelfogaddas augusztusig is elhuzddott,
idén a kovetkez6 évad elsé bemutatoja, a Quo vadis esetében ez mar majus 19-én meg fog
torténni. Ez a tobb honapos elény a mitiszaki el6készitésben garanciat jelent a szezon
zavartalan inditasara és a magas szakmai szinvonalra.

K6szonom megtisztel6 figyelmiiket!

Vagner Akos polgarmester
Kérdések kovetkeznek.

Még miel6tt megadndm a szot Pal Gyorgy képvisel6 urnak, néhany jogi helyzetet
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tisztazzunk. A beszélgetésekbdl szamomra az derilt ki, mintha a GG Tanc az kiilon
intézmény lenne. Nem igy van, az a szinhdzon beliil egy tagozat, a szinhdz része. A jogi
személy, amely szerzédést kot barmely allaspalyazat tekintetében, az maga a szinhdz.
Ennyit akartam tisztazni. Mert egy kicsit a beszélgetésb6l a kozvélemény talan ugy
érezheti, hogy ez egy kiilon egység, holott ez a szinhdzon beliill miikodik, és a miivészeti
onallosagnak és alkotasnak a része ez a tagozat is.

Pal Gyorgy képvisel6

Megtudtam azt is, hogy a hentesbardnak a hasznalata az 4j beszédben az ,frissités”. Ez egy
jo kiinduldpont. El6re elnézést kérek, mert egy dras késésben vagyok egyébként egy masik
lebeszélt programomrol. Ugyhogy valdszinti, hogy a valaszt majd csak interneten fogom
tudni megnézni és nem tiszteletlenség részemrdl, tényleg elnézést kérek emiatt
mindenkitdl.

Egészen mds iranyba mennek el a kérdéseim, mint amit eredetileg gondoltam, mert
eredetileg azt szerettem volna megkérdezni, hogy minek koszonheté az a drasztikus
nézdszamcsokkenés, milyen feleléssége van ebben az elmult évek vezetésének, hogy hogy
ide jutott a szinhdz? De aztan a ketté hozzaszdlasbdl az derilt ki, hogy itt azért sokkal
sulyosabb jogi jellegti problémadk is vannak.

Azt szeretném kérni, hogyha a képvisel6i email cimre, ha elkiildenék azt a hosszt1 anyagot,
amit fololvastak és utolag is at lehetne tanulmanyozni, azt megkoszonném.

Vagner Akos polgarmester
Bocsanat képvisel§ ur, ezt, hogyha mi megkapjuk, ezt megigérem, hogy tovabbitjuk. Ezt
itt a magunk kedvéért is mondom. En is el akarom olvasni, ami benne van.

Pal Gyorgy képvisel6

Az elsé igazi kérdésem az, hogy ki az igazgatdnak a munkaltatoja? Merthogy valoban hala
a Joistennek, a mivészeti tevékenységbe nem szolhatunk bele, és nem is kellene
beleszolnunk, hiszen izlésekrél és pofonokrél nem lehet nagyon vitdzni. A torvényi
eléirasoknak viszont meg kell felelni. Es ennek a felel3ssége az mar az igazgaténal van, és
az, hogy az igazgato ezt megteszi-e vagy nem, annak a felel6ssége.

Van tennivaldnk, és azt gondolom, hogy elég sok minden hangzott itt el, amire talan
tételesen kellene majd megnézniink, hogy a jogszabdlyokban foglaltaknak megfelel6en
miikodik-e a szinhaz.

A kovetkez kérdésem pedig az az, hogy kinek a felel6ssége az, hogyha egy szinész nem
teljesiti az el6adasszam minimumot? Vajon az 6vé vagy annak a feleldssége, aki nem oszt
ra szerepet? Mert, akkor 6 ugyan mit tegyen, hogyha egyébként nem kap lehetéséget.

Tehat itt megint csak az a torténet, ahol lehet egymadsra mutogatni, van-e ebben valami
olyan szabdlyozasi kérdés, hogy ez kinek lenne a dolga?
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A kovetkez6 kérdésem pedig a tanctagozattal kapcsolatos, hogy azok a tancmiivészek,
akik most elkiildésre keriilnek, azok egyébként, amellett, hogy a tdnctagozatban részt
vesznek, Eger kulturdlis életében milyen mas dolgokba vesznek részt? Oktatasban,
tancoktatasba, részt vesznek-e? Mennyit veszitiink azzal, a helyi lokalis kulturdlis élet
mennyit veszit azzal, hogyha 6k, a tovabbiakban nem itt fognak tevékenykedni?

S az utols6 kérdésem az egyértelmiien igazgatd tirhoz szdl, mert dobbenetesen olvastam
azt a beszamolot, amit irt. Az a kérdésem, hogy ez lesz-e a jovének az utja Egerben, az egri
szinhazban, hogy az alapjan kiilonboztetjiilk meg a szinészeket, hogy kinek van felvidéki
diplomadja, meg kinek nincsen? Vagy kinek van magyar diplom4ja? Mert nem tudom, hogy
mennyire tiint fol, de volt itt egy orszagos rendezvény, ugy hivtak, hogy valasztas. Ezen
ma madr a bukott miniszter ,leszlovakozott” egy képviselsjeldltet. O képes volt arra, hogy
bocsanatot kérjen. En ugyanezt elvarndm ezutdn a beszamoldé utin, hogy bocsanatot
kérjen azoktol, akiket igy mindsit, hogy hol szerezte a diplomajat és hol nem.

Gulyas Laszlé alpolgarmester

Igazgatd urtdl szeretném megkérdezni, hogy pontosan hadny szinésznek és hany
tancmiivésznek mondtak fol? Illetve Topolanszky Tamds emlitette, hogy ha jol
jegyzeteltem, 8 tAncmivészt bocsdjtanak el, illetve g-et.

Azt szeretném megkérdezni, hogyha valakinek lejar a szerzédése, az elbocsatas?
Tulajdonképpen ez az egész beszélgetés, onnan indult, hogy Topolanszky Tamas jelezte,
hogy szeretné elmondani a véleményét. En ezért azt kérem, hogy féleg a tanctagozattal
kapcsolatban fogalmazzuk meg a kérdéseket, de természetesen szinhdzrdl is nagyon sok
minden elhangzott. Szintén igazgat6 urtol szeretném megkérdezni, hogy tobben jelezték
a kommunikacié és érdemi egyeztetés hidnyat, ez valds-e, illetve hogyha igen, tettek-e
erre barmilyen intézkedést?

Doman Daniel képvisel6

Az biztos, hogy a kozgytlés elvesztette kozgytlés jellegét ezzel a tdjékoztatdval vagy
napirenddel, mert az a nagy képben a probléma, hogy itt nincsen dontés. Most hallottunk
tobb szerepl6tdl olyan torténeteket, eseményeket, beszamoldkat, ami nyilvan rengeteg
kérdést vet fel. En oriilok, hogyha minden nyilvanos, csak az a helyzet, hogy a felmeriiltek
vélt vagy valos, jogos vagy nem jogos dolgok, nekem ezek teljesen 4j informaciok.
Szinhdzigazgaté ur ezekre nem reagalt, hanem ,hangoskonyvben” megkaptuk a
beszamolot. Itt megjegyzem, szerintem ez egy korrekt beszamold és koszonom szépen,
hogy amugy a korabbi felmeriilt kérdésekre is valaszolt részletesen. Nem tudom, hogy
ennek a felmeriilt informdacidknak vagy torténeteknek egyaltalan mi lesz a vége, ha
kapunk ezekre valaszt az 4j vezetdségtdl, hogy itt februartol pontosan mi tortént?

Azért megkérdezem a testiiletet, hogy érzik egy kicsit, ezt a ,hdzaspar itt maradt fullaszto
légkorét” a GG Szinhazban? Mert tényleg nincsen vita nélkiil szinhdzigazgato-valtas.
Ugyhogy lehet, hogy ez még egy hosszt életre itt marad veliink. Mindent félretolva
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egyetlen egy kérdést tennék fel, ami itt a beszamoldban akad. A szinhaz jelenleg
gazdasagilag fenntarthatatlan modellben mtikodik, ahol a legnépszertibb darabok sem
tudnak elég hosszt ideig milisoron maradni. Ezzel pontosan mi a terv akkor, ha jelenleg
most ez van?

Illetve egy mellékes kérdés, tekintve politikailag itt a dolgokat.

Van-e vagy lesz-e érdemi kapcsolatuk, illetve van-e mar olyan informaciojuk, amivel
esetleg tudnak dolgozni, hogy a szinhazak jelenlegi finanszirozasa, miként alakul a
jovében, mert ha jol emlékszem, Tarr Zoltan miniszter valami olyasmit emlitett, hogy a
néz6szamok tekintetében is atgondoljak majd a finanszirozast a szinhdzakndl. Nyilvan
még képlékeny a dolog, de hat 6nok eddig is kozelebb iiltek, és lehet, hogy most is. De ha
ebben a modellben fenntarthatatlan, akkor mi a terv a kovetkezd években?

Vagner Akos polgarmester

Gondoltam, hogy egy gondolatot ,teszek ide” képvisel6 urnak. Az egyik az, hogy nyilvan,
amilyen focicsapatot akarunk, olyan jatékos kell. Errél szdl a beszélgetésiinknek a zome.
Most jelen pillanatban erre a kérdésre ez a valaszunk, de majd biztos megvalaszolja
Igazgaté Ur is.

Gal Judit alpolgdarmester

Tisztelt kozgytilés, kedves szinészek, vendégek, és mindenki, aki most itt van, és
meghallgattuk 6ket.

Egy régota szinhazba jaré ember vagyok, és tudom, hogy mi torténik a szinhdzban.
Valoban azt mondom, hogy az eddigi munkaért elismerés jar. Ugyanakkor azt is meg kell
érteni, hogy jott egy Uj igazgato, aki egy kis vérfrissitést szeretne, amivel én
tulajdonképpen egyet is értek. Hiszen lehet, hogy j6 lenne, ha nem Budapestre meg
Miskolcra, meg Debrecenbe kéne jarni szinhdzba. Valéban ott is masfajta darabok vannak,
meg egy picit ujabb és tGjabb szinészeket latnank. De nem is ez lenne a kérdésem.

Azt latom, hogy egy bomba van igazgaté ur alatt, a vezetés alatt, és akkor elgondolkodom
azon, és ezt Topolanszky Tamastél kérdezem, hogy miért ragaszkodik ennyire ahhoz,
hogy egy ilyen ellenséges hangulatban igazgato urral egyiitt dolgozzon. Mert én személy
szerint nem nagyon szeretném, hogyha egy ilyen nagyon ellentétes nézeteket vallva vagy
ilyen érzelmekkel kezdenék neki a jov6 évadnak, hiszen ebbdl semmi jo nem fog a
késébbiekben sziiletni.

Igazgatd urtdl kérdezném meg, hogy mit fog annak érdekében tenni, hogy ez a
konfliktushelyzet egy kicsit javuljon, hogy a tarsulat is megértse azt, hogy Igazgatd Grnak
milyen elképzelései vannak. Ehhez egylittmiikodé kollégdkat kell talalni. Mert én ugy
gondolom, hogy csak akkor lehet jé egy szinhdz, hogyha mindenki maximalisan minden
erejét beleadja abba, hogy itt egy jo el6adas sziilessen, és ilyen érzelmekkel nem lehet
szinhazat csindlni. Ez teljesen biztos.

Vagner Akos polgarmester
Csak azért, hogy vilagos legyen itt a beszélgetés soran, amit Gal Judit alpolgarmester

41



asszony is kérdezett, most nem adnam vissza sz6t a Topolanszky Tamas urnak, igazgato
urnak, hanem az elhangzottak kapcsan egy levezetést tennék.

Elhangzott, hogy a tanctagozat vezet6jének, januar 31-el lejart a vezet6i megbizatasa, a
munkaszerzédése nem, csak a vezetSi megbizatdsa. Jol értem? Igy van? Akkor ebben
egyetértiink. Ez az el6z6 szinhazigazgatoval egyiitt jart le. Ez a vezet6i megbizatds meg
lett hosszabbitva, a kortilményeit most ne firtassuk, de meg lett hosszabbitva julius 31-ig.
[tt tartunk, jelen allapot szerint, a részleteket, azt majd nyilvan el fogjak mondani. Csak
hogy vilagos legyen mindenkinek, hogy ez igy van.

Huszti Péter képvisel6:

Nincs 4j a nap alatt, igazgato ur 6n O-O allasrdl jol felrugta az asztalt. Hallottunk itt
nagyon sok mindent, sok olyan dolgot is, amit én is kivantam volna kérdezni, de mar ez
el6ttem szolok szajabol elhangzott. En azért azt megkérdezném, igazgato urtdl, hogy ez a
létszamvaltozas, és az ezzel jard koltségek be lettek-e tervezve a 2026-os szinhdz

koltségvetésbe, vagy pedig elérkeziink ismét ahhoz a pillanathoz, mint az el6z6
id6szakban, hogy havonta tizmilliokért joviink majd kuncsorogni az 6nkormanyzathoz?

Dr. Rak Sandorné képvisel6:

Tulajdonképpen én kérdezni szeretnék, Igazgaté Urtél. Nagyon szeretem a szinhazat.
Evtizedek oOta jarok szinhdzba és érdeklédéssel kisértem mindig az elmult évadok
munkajat, és természetesen figyelemmel fordulok az elkovetkezendd iddszak felé is. Azt
szeretném megkérdezni, hogy mi volt az els6 intézkedése igazgatd arnak, amikor februar
elsejével megtortént a kinevezése, és a szinhdzdirektori széket elfoglalta.

A masik kérdésem, miutdn szeretem a szinhdzat, de nem vagyok jartas nyilvan a jogi
dolgokban, hogy mennyire elfogadott az, hogy az egy szinhazi évad végén a szinészek
vagy a tancosok egy szinhaztol megvalnak vagy elmennek.

GOmori Laszlo alpolgarmester:
Kérdésem arra irdnyul, hogyha jol értem, akkor pl. a technikai dolgozdk tekintetében,
valtozas nem lesz?

Majorosné Juhasz Eszter képvisel6:

Széba keriilt a szakképesités kérdése, és hogy 60 % sziikséges, hogy egyaltalan tudjanak
palyazni az el6addsokra. Majd kijavit vagy megerdsit ebben: az tjonnan felvettek kozott
milyen aranyban vannak a szakképesitettek?

Az is elhangzott a szinhaz részérdl, hogy itt vannak fels6foku végzettségek, de az akkor
nem felel meg a jogszabdlyi el6irasnak? Ezt jol értettem-e?

Doman Daniel képvisel6:
Azt tisztadzzak mar nekem, hogy a beszamoldban olvasni a szdmokat, meg amit mondott is

igazgatd ar és itt a délutan folyaman egy kozleményben megjelent, hogy ezek a szamok -
lényegében a beszamolokkal szemben - nem igazak, nem valdsak.
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Mi ezt nem, tudjuk, tekintve, hogy ezek mogott nincsenek hivatalos dokumentumok, de
vélelmezem, valamilyen intézmény felé, év kozben akdrmikor el kell szamolni, hogy ezek
ne csak bemondott szamok legyenek.

Nem tudom, olvastdk-e, ami kézlemény megjelent? Melyik az igaz, melyik a valés, hogyan
lehet ezt kezelni? En meg nagyon kivancsi vagyok arra igazgaté Ur, hogy az elsd
intézkedése utan mi volt a masodik intézkedése, amikor belépett a szinhazba?

Vagner Akos polgarmester

A bevételi adatoknak utana lehet nézni, a konyvelésbdl ezt ki lehet nyerni. Azt gondolom,
hogy ez egy jarhaté ut. Nagy Andrasnak a felszélalasaban volt egy kormanyrendeletre
hivatkozas, az a 122/2017-es ha jol értettiik, azt tisztazzuk majd, hogy annak mi a szama,
mert az nem ide valo szerintiink.

Bodi Zsolt képvisel§:

Tisztelt Kozgytilés, nem kérdést, hanem egy kérést szeretnék igazgatéo ur felé
megfogalmazni. En a szinhdzi szakmdhoz nem értek, az életben probalok egy kicsit
megfelelni. Viszont azt Ggy gondolom, hogy be kell latnunk, hogy a kommunikacié hianya
az elfogadhatatlan. Méltatlan, hogy nem kommunikdlunk a dolgozdkkal, és szeretném, ha
a jovében erre odafigyelnének.

Vagner Akos polgarmester

Egy dolgot szeretnék megemliteni, az el6z6 igazgato Gr nem tudott ma jelen lenni, jelezte
nekem, hogy nem fog tudni itt lenni. Ezért ismertetném az 6 allaspontjat itt. Azért azt ne
felejtsiik el, hogy az elmult 5 évben voltak Covid-os évek, és a Covid utani idGszak
megvaltoztatta - Egerben mindenképpen szerintem - a szinhdzba jarasi szokdsokat. Ez az
6 allaspontja, ezt én téle tudom.

Akkor valaszok jonnek, abban a megszdlalasi sorrendben adndm meg a szét, ahogy
kezdtiik.

Topolanszky Tamas, GG Tanc vezetdje
Pal Gyorgyé volt az elsé kérdés, hogy kik milyen szinten vesznek részt - a tanctagozat
miuvészei - a varos életében.

Emddi Attila 250 didkot tanit, és Plita Mark is oktat, illetve a 15 év alatt ez egy 6riasi dolog
volt, hogy Egernek az amatdr tancélete nagyon aktiv minden szinten. Mi ezekkel mindig is
egyuttmiikodtiink, most is a darabunkban benne vannak. S6t akidr a Tancmiivészeti
Egyetemen is lathatunk Egerbél most mar nagyon sok mindenkit, akik megfordultak a mi
balett-termiinkben és utana odaértek. Ugyhogy ez nagyon jelentds. Kelemen Dorottya,
tényleg sokan tanitott végig. Emédi Attila a legjelentésebb ebben a dologban. Ugyhogy
erre ez a valasz. Ugyhogy nagy kar lenne, azt gondolom Egernek, hogyha az oktatasbél az
ilyen min6ségli emberek ,kipottyannanak”.

Elmondom, hogy milyen munkat jelent ez. Altalaban az alapbeosztasa a szinhaznak 10-t6l
14.00 ig van. Ott nekiink tréninglink van 10-t6l 11-ig, utdna probalunk 14.00 6raig, és utana
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este 18:00-t0l, 21:00-ig vagy 22:00-ig, ha féprobahét van, akkor akar végtelen modon is
probdlhatunk. Ebben a kettd kozotti idgszakban, fél 3-tél fél hatig tanit minden nap
Emddi Attila. Ez egy irgalmatlan nagy megterhelés, de jol birja Attila.

Az elébb volt egy focis példa, de kicsit mennék tovabb, mert azt majd késébbre hagyom.
Azt tudni kell, hogy a diploma is folmeriilt, hogy 5 szinmiivésznek van olyanfajta
diplomadja, amit vélelmeznek. Elnézést, de szerintem a torvény masképp néz ki, de nem
baj. A 11 tagbdl, a 9 tdancmiivészbdl, akit elkiildtek, - és ezt lehet azt mondani, hogy
megbeszélhetjiik a szerz6dési kondicidkat - 8 egyetemi végzettségli szakiranyu,
Tancmivészeti Egyetemen végzett, 8 személy, tehat a 60 %-hoz elég rendesen
hozzajarulunk. 8o % folott van a végzettség az egylttesben.

Amikor ilyen adatokat készitiink, akkor ismét nem kéne elfelejteni a tanctagozatot.
Nagyon nem szép, és megint lathaté a koncepciozus hozzddllds arra, hogy minket
eltakaritsanak. Gyorsan valaszolok Gal Judit alpolgarmester kérdésére is, hogy miért

ragaszkodom. Az el6z6ekben, amit fololvastam, nagyon tisztan megfogalmaztam, 35- 40
éve a professziondlis tancéletért és professziondlis tancéletben miikodok.

Ezen a héten kedden annak a darabnak volt a jubileuma, a Carmina Burananak, amit 25
évvel ezel6tt megcsinaltam, egyébként el6tte kidobtak minket Szegedrdl, de aztan
visszavettek.

Hat el6adast tancoltam, utdna elszerzédtem a Grazi Operaba, olyan brandeket épitettem
ez alatt, alapitotagként, mint a Szegedi Kortars Balett, TancGraz, Experidance és ne
felejtsiik el a leghosszabb ideig, a GG Tanc Eger-t, 15 éve. Nem szeretnék 75 éves
koromban ugrdlni, de ezt alpolgdrmester asszony tudja nem egy ilyen pozicidhoz
ragaszkodo fiu vagyok, ismer engem, hogy nem ez a motivaciom az életben. Viszont azért
a muvészeti agért, amire az életemet aldoztam, falon tdal is megyek, ki kell, hogy
mondjam, és ez a dolgom. A Tancmiivészek Szovetsége elnokségi tagjaként, ez a dolgom,
a Magyar Tancmitvészeti Egyetem docenseként, illetve a Koreografus és Tancpedagdgus
Intézet igazgatojaként is ez a dolgom. Nem tehetek mast, nem volt mas valasztdsom.

Megjegyzem, az egyetemek relacidjat nézziikk majd egyébként, de a foglalkoztatdsbol
kidertl pillanatokon belil, hogy ez, hogy néz ki. Mondok egy szamot, mert ez egy
tipikus csusztatas, ami az egész beszamoldban jellemz6. Itt a szamoknal brutalis dolgok
lesznek szerintem, de a legfontosabb, ahogy megfogalmazzdk, hogy tavaly 4 tancmiivész
jott, idén pedig 5 érkezik. Ez mennyivel jobb? Csak g-et kiildtek el. Bocsanat, de ezeket
tisztességgel irjuk le. Akkor mindenki itt volt, és ott volt a négyes csere itt a 9-bdl.
Magyarul kijon a négyes szam, amivel tobb szinészt tudnak foglalkoztatni. Kérem értsék
meg, hogy a végzett osztalyokat szépen idehozzdk, a tdncmiivészeti statuszok helyére.
Ezeket a statuszokat a tdincmiivészetnek - az Szmsz-ben is benne van - hoztak létre. Ezt a
trikkot finomabban csindltdk, mert rajottek, hogy ez durva lenne, hogyha megtartananak
egy képzetet. De ez igy néz ki, igyhogy ez kegyetlen.

Egyébként az lzemeltetésr6l, a 2023/24-es évad, 28 el6adas, Dzsungel konyve,
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koreografus, Topolanszky Tamds. Mind a 10 tancmiivésziink benne volt. 2024-2025-0s
évad.

2022. évad: Valahol Eurdpaban, a volt asszisztensiink, egyébként Pintér Lotti- koreografus
és minden tancmivésziink benne volt. Nagyon nagy sikerrel mentek a darabok. Es itt mar
megint egy aranyos dolog, a 2025/2026-0s évad, a mostani évad legtobbet jatszott el6adasa
Hamupipbke gyermekel6adds, ami igy is van, de ez kompletten egy 6ndllé tancel6adas
volt, Emddi Attila koreografidjaval. Csak hogy érezzék, hogy hogy mennek ezek, az egy
gyermekel6adas volt, tehat azt irtdk le. Azt azért ne irjuk le, hogy ,tanctagozat”, mert a
tanctagozat sikeres, és az nekiink ,rém kellemetlen”, ugye?

Azt is kozolték, hogy 6 tancmivész érkezik, tehat 6 tancmiivész lesz, végiil is meg lehet
nézni az évadtervben, 1 teljes tancmiivészeti bemutato lesz a Lorca-darab, a Siratoének, a
studidban.

Ki kell mondanom, a 10 és a 6 statusz kozott az a kiilonbség, hogy 10 statusszal is nagyon
nehéz volt az Nb I-ben focizni, 10 emberrel, de 6 emberrel a kispalyas, vagy futsal
bajnoksagban tudunk csak indulni. Es a stidié, amit én nagyon szeretek, és kiizdottem
érte, hogy minél jobban pordgjon, annyit tudtam hozzajarulni, hogy legalabb 8 el6adas
volt ott minimdlisan a stadidszinhazi tancfesztividlon. Ha egyébként még jobban
tamogattdk volna, hogy a Stadidban tudjak jatszani, akkor még tobbet jatszottunk volna.
Mert a studio darabjainkbol volt olyan, amit pl. kétszer jatszottunk Egerben, és huasszor
szerte hataron, tul Magyarorszagon, mindenhol. Tehat ezek olyan dolgok, amik szerintem
élok, és egyébként nagyon jo dolog a Stadid, az az innovativ rész, ahol ki lehet prébalni
dolgokat.

A 8 palyazat okan- amit még nem kaptak meg, de majd elkiildom - emlitettem, hogy miért
prébdltam én ilyen siirgdsséggel eljutni Onokhoz? A 8 palydzat osszege kozel 20.000.000
forint. Azt gondolom, hogy amit én ebben megfogalmaztam, a siirgéssége okat, és azt,
hogy ez tényleg égeté torténet, és hogy ne kelljen visszafizetni ezeket, az jogos volt. Es én
ezért szerettem volna aprilis 10.-e 6ta folyamatosan folvenni a kapcsolatot.

Voltak kérdések, és megléttek Barta Doraval is. Ez egyébként 15 éve tortént Barta Doéra
tancmuvész, nagy tisztelettel vagyok felé, ez nem kérdés. Ott volt egy valtas, nekem jonni
kellett, bar nem kéne errél beszamolnom, mert szerintem 15 éve egész rendesen csinalom
a dolgomat.

Azt kell mondanom, hogy abbdl a 12 emberbdl, én senkit nem kiildtem el, én
mindenkinek megadtam az esélyt, koziilik - utdlag kideriilt, hogy tobben amugy is el
akartak menni - 6k maguk alltak f6l. Csak az masfél év utan tortént, Most 15 év utan
lehajtott fejjel had ne kullogjak Egerben és a tdncmiivészeim se, mert szerintem nem
érdemeljiik meg.

Ahogy elhangzottak a dolgok, meg az igazgatoi beszamold szerint, hogy mindossze 31
szazalékra zuhant a nézettség.

Szamoljunk egy picit, 411 a befogado 1étszama a Gardonyi Géza Szinhdznak. Ez azt jelenti,
hogy mi, akik premieren voltak, vagy barhol eléaddson, nem vettiik észre, hogy minden
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el6adasunkon 150-en tilnek? 150-en iltek el az el6adasokon, csak kérdezem?

Telt hazakkal jatszunk, jo hazakkal, sikerrel. Hogy jon ki ez a szam én? Ezt szeretném
megkérdezni? Nem nagyon mennék bele sem a jogi, sem a szakszervezeti dolgokba, mert
az tényleg érzékeny mezsgye. Nem akarok senkit megbdntani, de itt nagyon mas szamok
jottek ki, ez reggel a szinhazi belsé adatokbdl jott ki: 51.688; 54.218; 46.568; 89,6 %-0s az
idei nézettség. Kérem nézzék at ezeket.

Akkor fényezem magunkat, hogy ha van ilyen lehet6ségem. A pandémia el6tti idészakot
emlitette polgdrmester ur, én meg az el6tte levé idészakrdl tudom, akkor sokkal jobban
mentek a dolgok. Akkor a 2011/2012-es szezonban a Fabol faragott kirdlyfi volt a
legnézettebb el6adasa a Gardonyi Géza Szinhdznak. Utdna szintén egy Hamupipdke,
Jenna Jalonen egy finn koreografus koreografiaja, 42-szer ment. Utdna pedig még volt a
Szaffi és a Ciganybaro, az 67-szer, nemcsak a szinhdzban. Annak is nagyon oriilok, hogy
nekem az Onkormdnyzat felé gazdasigilag nem nagyon kell elszdmolni, mert hdla
Istennek 6nok csinaljak a koltségvetési dolgainkat. Es azt gondolom, mindenkitsl meg
lehet kérdezni, hogy hogyan miik6diink, mennyit hozunk be, mennyibe keriiliink, és hogy
milyen modon torténnek akar ennek az elkoltései.

Még egyet reagalnék csak, hogy hogy érezziik ezeket a nagy anyagi gondokat, mind a
diszletek bontasa, mind pedig a velem valé egyeztetés, vagy barmiben.

A tanctagozat vezetdvel kéne egyeztetni, jalius 31-ig az még én vagyok. Alpolgarmester
asszony ott volt a Passié premierjén, latta a tancmivészeknek a munkdjat. Az nagyon
komoly teljesitmény. El kell mondanom, hogyha nincs mindenki tisztaban azzal, hogy 400
ezer brutto kortl van a tancmiivészeink fizetése. Ehhez jarul 5 és 15 forint kozotti gazsi.
Olyan teljesitményt, olyan alakitasokat, olyan fizikai teljesitményt nyutjtanak, hogy le a
kalappal, és azt gondolom, ezt latja a kozonség és szeretik is.

Az Onok altal elfogadott kéltségvetése volt a Passiéonak novemberben, abbdl egyébként is
még lehuztak. Nekem az a lényeg, hogy mit tesznek azok az emberek, akik 400 ezer
bruttéért dolgoznak itt, és a legnagyobb, az egyetlen nagyszinpadi Hamupipdke is
megvolt, de az igazi nagy bemutaténal mindenkinek 150.000 forint volt el6irdnyozva.
Differencidlni is szoktunk, mindenki megbeszéli, hogy mi jar neki szerzddésileg.
Egyeztetés nélkil 5000 forintra huztdk le az én altalam kimondott 15 ezres gazsit. Azok
utan, hogy elkiildenek embereket, a f61don fekvébe belertigni szerintem rémronda dolog.

A kinevezésemre hadd reagdljak, mert a beszamoldban is elhangzott, hogy milyen
fantasztikus az azonnali intézkedés, hogy kineveztek. En januar 31-t6l folyamatosan
jeleztem - mivel el6adasaink voltak -, az igazgatosag felé, el6szor Szarvas Jozsefnek, utana
Hajdu Marknak, hogy ez igy nem jo, mert egyszertien jogellenes a helyzet, februar o2-an
mar a Nemzeti Tancszinhdzban jatszunk, prébat kell vezényelnem.
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Utdna megkaptam Szarvas Jdzseft6l a normdal menetrendet, hogy irjam ala, illetve
jegyezzem ellen a tarsszervezet dolgait. Mondtam, hogy ez igy nem jo, jogellenes.

Ez a rogtoni kinevezés az uigy nézett ki, hogy az tigyvédem 2 darab felszolitast kiildott. Az
els6re semmit nem reagaltak, 10 nap mulva, marcius 24-én kineveztek februar o1-tél,
visszamenoleg.

Szerintem igy is sok volt, igyhogy nem zavarom 6noket tovabb, koszonom.

Szarvas Jozsef, a Gardonyi Géza Szinhaz igazgatoja

Taldn érzékelhetik azt, hogy miutdn egy teljesen Gj szemléletti, Gj szerkezet(i szinhdz
kialakitasara torekszem, ez bizonyos értelemben azonnal titkozésbe keriilt a jelenlévd
gyakorlattal.

Taldn kihallhaté Topolanszky Tamds beszamoldjabdl, a szakszervezet beszamoldjabdl is,
hogy ez magaval vont egy olyan szituaciot, hogy minden lépésnek, minden pillanatnak
jogi kovetkezménye volt. Ezért minden pillanatban, minden 6rdban, minden napon kellett
tgyvédekkel konzultdlni, és ez a napi igymenetet megnehezitette. De azért haladtunk és
haladunk.

A kérdésekre: a szinhdzbdl ebben az évadban, a 21 f8s prozai szinhazbol 1 azaz egy 6t
kiildtiink el. Mindenki masnak a szerzédése valamilyen modon tovabbmegy.

A kommunikaciérdl: én, mint gyakorld szinész, aki rdadasul 5 szinhdazban mtikédtem,
voltam kirugva, volt, hogy onként elmentem, de tudom, hogy ez egy rettent6 érzékeny
helyzet, mert szinészként, amikor valami negativ vélekedés ér egy szinészt - plane, egy
felmondas -, akkor nemcsak a munkajat éri tdmadas, hanem magat a személyiségét, a
személyét, az egzisztencidjat, mindent tdmadas ér. De ugyanakkor - és ezt én, mint
szinész tudom, atéltem, megéltem, - igazgatoként most allok elGszor, szembe azzal a
helyzettel és azzal a ténnyel, hogy mint felel6s vezet6 én egy nagy intézményért tartozok
felel6sséggel, és egy varos kulturdlis életéért is. Tehat, amikor az ember kénytelen
meghozni bizonyos jito, frissitd, mindségi megujulast hozd dontést, személyi dontést, és
ott kell allni egy emberrel szemben, és azt mondani, hogy hogy szeretném, hogyha
eltdvoznal, de kozben, azzal én a szinhdznak, mint intézménynek, dimenzidt nyitok. Hogy
lehetGség szerint, a kovetkezd esztend6ben a varos legyen ismét nagyon biiszke a
tarsulatra, 0nmagara, és a varos a sajat szinhdazara.

Az els6 intézkedésem, az Topolanszky Tamds szerzddtetése volt. A masodikra nem
emlékszem, Gszintén szolva. De legeslegfontosabb, és legels6 dontésem az volt, amikor
ugy dontottem, és azt gondoltam végig, hogy ki a jo vezet6? Az-e, aki mindenkinél
mindent jobban tud, vagy az, aki, kész és képes olyan embereket maga mellé allitani, akik
sajat helyiikon olyan mindségre képesek, amelyek elkormanyoznak egy ilyenfajta
intézményt. Ugy, hogy mikdézben mindenért egyszemélyi felelésséggel tartozom, minden
pontjara a szinhdznak, ahova embereket tgy allitottam, hogy ott olyan felel6sségvallalas
van, amely lehetdséget teremt arra, hogy egy kitinéen miikodd, mindenki szdmara,
szerethetd, vonzo és biztonsagos kozosségi, szakmai munka legyen.
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A legfontosabb, és mindent megel6z6 dontésem az volt, hogy Szabd Sebestyén Laszld
mellett dontottem, hogy legyen 6 a szinhdz miivészeti vezetSje. Most itt van egy - a
Topoldnszky Tamas beszamolojabol is érzékelhetd - mas helyzet.

A szinhdzunknak, mint mondtam, két tagozata van. Az egyiknek volt Tamas a
tagozatvezetdje, de az Uj felallasban lesz egy miivészeti vezetd, akinek feleléssége lesz a
prozai és a tanctagozat irdnyitdsa. Vagyis a szinhdzunk minden miivészeti gondolatat és
programjat Szabd Sebestyén Laszlé fogja a jovOben iranyitani, ezzel megbizottként,
jogosan, és joggal Ult ott mar a szerzédtetési targyalasoknal. Mellette lesz egy pénziigyi,
gazdasagi értelem vett stratégiai igazgatonk, a Hajdu Mark személyében.

Minden, most elhangzott pénziigyi dologban, arra megkérem, hogy 6 valaszoljon. Nagyon
fontos, hogy az Ujonnan érkezé tancmiivészek természetesen mind készek és képesek -
ezt el6zetes megbeszélések alapjan felel6sséggel allitom -, arra, hogy 6k is beszallnak
majd a varosi tanc oktatds feladatanak az elvégzésébe. Ilyen értelemben semmilyen
sériilés nem torténik. En kérem onoket, hogy az tjabbaknak is szavazzanak bizalmat, mint
ahogy nekiink is.

Tehat még egyszer mondom, 3 hdnapja végezziilk a munkinkat. Meg van hirdetve a
szinhdzi évadunk, leszerzddtettilk a miivészeket szoban, mindenkit. Egyetlen embert
bocsatottunk el. Nincs beliilrél jové negativ tizenete a munkanknak. A kiilsé megitélés,
az a kozosségi média, ami erés hangokat visz. Ugyanakkor a mi munkank nagyon
gyakorlatias, ez az én személyiségembdl is fakad, hogy amit letesziink az asztalra, azt lehet
kommunikalni.

Az elsé dontésiink mar megsziiletett. Kint vannak a szereposztasok. Azt gondolom, egy
nagyon értékes, érvényes és nagyon izgalmas évad el6tt allunk.

Még egyszer visszatérve a kommunikaciéra. Tényleg 6szintén mondom, hogy ez egy
nagyon nehéz pszichikai helyzet. Tehat ha valakinek azt mondom, hogy szeretnék téled
megvalni kozos megegyezéssel, 6 azt mondja, hogy igen, de én nem megyek el, az rogton
ad egy olyan konfliktushelyzetet, egy olyan szitudciot teremt, amit nekem, nekiink révid
tdvon muszdj kezelniink. Mert 6k ugyanugy jogilag a szinhdzunk tagjai maradnak, de
engedjék meg, hogy ezt mar szigortian zartan kezeljiik, ez szakmapszicholdgiai tigy, hogy
hogyan sikertl majd nekem felel6sen, nekiink kozosen, a kollégdimmal,
mivésztarsaimmal, ezt a konfliktust feloldani. Ezt bizzak ide, igérem, hogy ezt megoldjuk.

Most remélem, hogy minden kérdésre valaszoltam, szeretném atadni a szét Hajdu Mark
kollegdmnak, hogy 6 beszéljen minden jogi, szerzédtetési és pénziigyi tigyekrdl.

Hajdu Mark, a Gardonyi Géza Szinhaz pénziigyi vezetdje
El6szor is szeretnék mindenkit biztositani arrol, hogy minden torvényi kotelezettségnek

eleget teszlink. Az ilyen féle aggodalmakat szeretném eloszlatni.
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A kozos megegyezést, amit felajanlottunk a szinészeknek, mert nem lattunk a kovetkezé
évadban az karakteritknek megfelel6 szerepet. Ezt a torvényi hatdrid6ig, marcius o1-ig
jeleztiik nekik. Szerettiink volna kozo6s megegyezéssel, egy igazan méltd végkielégitéssel
szerzédést bontani. Ok ezzel a lehetéséggel nem éltek. Tovabbra is a tarsulatunk tagjai
maradnak, és aprilis 30-ig vartuk ezekre a valaszt. Meg fogjuk taldlni a helyiiket, és a
foglalkoztatasi kotelezettségiinknek eleget fogunk tenni, és a tarsulatunk tagjai maradnak.

En is Gjra elmondanam - mert ez szinte minden felszélalasban és a kérdéseknél is feljott -,
hogy nincs eltavolitva senki, tehat ezt a szot is nagyon rosszul hasznaljuk.

Nincs errél szé. Egyetlenegy szinésznek mondtunk fel, aki az elmult két évben nem
teljesitette a torvény altal elSirt kotelezé minimalis el6adasszamot. Ez azt jelenti, hogy ez
a szinész az elmult két évben 45-szor allt a szinpadon. Az teljesen elfogadott, - képviseld
asszony kérdésére valaszolva - hogy az évad végén szinészek jonnek-mennek, az évados
szerzOdések pont ezt a célt szolgdljak, hogy amikor 6sszeadll egy évad, akkor a kovetkezd
évadra minden szinhdzvezetés megtaladlja a karakterét, a legmegfelel6bb karakterét az
adott szerepekre. Szamonkérik rajtunk ezeket az évados szerzédéseket, de ezeket az
évados szerzddéseket Blasko igazgato ur kototte a szinészekkel, tehat lattak benne, hogy
ez egy hatdrozott id6tartamu szerzédés, ami lejart évad végén, vagy le fog jarni az évad
végén. Ezeket a szerzGdéseket nem bontottuk fel. Ezek egészen egyszertien lejarnak. A

technikai dolgozok és a tobbi személyzet, az tovabbra is valtozatlan marad.

A szamokat érintve - nem lattam ezt a megjelent cikket még -, de adatigénylés a szinhaz
vezetése felé nem érkezett. A Varazsfuvola eléadas kapcsdn, amit tanctagozat vezet6 ur
emlitett tobbszor, csak a lényegét felejtette le az e-mailemnek. Azon dolgozunk, és a
miuszaki vezetével is egyeztetek, hogy ezt hogyan lehet megvaldsitani, és kértem a
palyazati referenst, hogy hosszabbitsa meg a palyazati hatarid6t december 31-ig, mert ezt
juliusig meg kéne csindlni. Egyébként a megvaldsitasi hatdridé 2025. marcius o01-én
kezdddott, tehat 14 honap telt el azota.

Az 1j tarsulati tagokat érintve, az elsé bemutatoja az 4j vezetésnek 6sszel lesz. De ezek a
hangok mar mintha palcat tortek az Uj vezetés felett, holott még az Gj szinészek be se
lettek mutatva hivatalosan, és még egy el6adast sem lathatott senki, merthogy
szeptemberben lesz az elsé bemutatd. Augusztusban és szeptemberben kezdédnek a
probafolyamatok. Osszel lesznek a bemutaték. Varunk mindenkit, és kérem, hogy utdna
véleményezzék a mivészeti koncepciot, amirél egyébként teljesen parttalan vitatkozni.
Jojjenek el és nézzék meg az 4j el6adasokat. Egyébként gyorsan 0sszeszedtem, hogy az gj
miivészeti koncepciéban az Ujonnan érkezé tarsulati tagok koziil Egerbe érkezik - akik
szintén azért szerzédnek ide, hogy részt vegyenek a varos életében -, 3 Kossuth-dijas, 6
Jaszai Mari-dijas, 4 Erdemes Miivész, 3 Kivalo Miivész és 6 tovabbi, kisebb dijjal
rendelkezé miivész.
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Vagner Akos polgarmester

Elérkeztiink a hozzaszolasokhoz. Minden képviseldnek van 2 hozzaszolasi lehet6sége van.
Utdna pedig megint a meghivottaknak van reflektdlasra lehetdsége. Volt még egy kérdése
Huszti képvisel6 urnak, nem kaptunk valaszt a kérdésére: az, hogy a végkielégitések be
vannak-e tervezve? Nyilvdn nincs betervezve, ennek az Osszegét sem tudjuk, hiszen
jelenleg folyamatban vannak az egyeztetések e vonatkozdsban. Mi abban maradtunk
Gazdasagi irodavezetd asszonnyal, hogyha meglesz a végleges szam, akkor ezt ebben az
évben egyszeri alkalommal, amennyiben sziikséges és indokolt, akkor megprobaljuk
biztositani. De a jové esztend6 vonatkozdsdban viszont azokat a kereteket kérem tartani,
amit a koltségvetésben az elején elmondtam.

Csakvari Antal képvisel6

Volt egy kérdés, amit én is feltettem volna, de képvisel6tarsam, tette fel dr. Rak Sandorné,
és arra nem valaszolt az igazgato ar. Tehat mennyire elfogadott a szakmaban az, hogy igy
évad végén cserél6dnek miivészek, Valaszolt? Akkor elnézést.

Huszti Péter képvisel6

Nekem az a furcsa, igazgato ur, hogy hogy onok ugy allitjak be, mint hogyha minden
rendben volna itt a szinhdzndl. Egyébként meg a miivészeknek a tobbsége pontosan az
ellenkezéjét allitja. En nem akarok senki feje folott palcat torni, de nagyon ugy néz ki,
hogy 6nok probaljak védeni a védhetetlent. Es ahogy most polgarmester ur is kitért a
kérdésemre, hogy a koltségvetésbe nem szerepel ez a plusz koltség, ami akar, a
végkielégitéseket illeti, illetve majd az Gjonnan érkezdknek a fizetését fogja majd illetni.
Mert arrol nem esett sz, hogy az mennyivel lesz esetleg tobb, és hogy ez a koltségvetés
terhére mennyivel fog majd tobbletet roni.

Polgarmester urnak tennék egy javaslatot, mégpedig azt, hogy a Kulturalis Bizottsagot
bizza meg ennek az egész tigynek a kivizsgalasaval, és hogyha sziikséges, akkor ehhez a
bizottsaghoz rendeljen hozzd még plusz olyan szakmabeli szakértét, mind abban az
id6északban, amiota Szarvas ur belépett a hivataldba, a mai nappal bezaroélag. Ezt a
kozgytilésre, egy inditvanyban fogom beadni, tgyhogy addig lesz ideje polgarmester
urnak, jegyz6 urnak, illetve az egész frakcidnak elgondolkodni. Merthogy én tgy latom,
hogy ennek a vitanak csak akkor lesz vége, hogyha egy hathatos vizsgalat eredménye meg
fog sziiletni. Ott eld6] a mérleg serpeny6je valamelyik iranyba, hogy kinek is van igy igaza.

Vagner Akos polgarmester

Erre gyorsan reflektdlnék. Azért hoztuk be az egyébként mar 6sszehivas elétti allapotban
1év6 rendkiviili kozgytilésre ezt az ligyet is, mert a Kulturalis Bizottsagnak semmilyen
hataskore nincs a Szinhaz folotti tigyek vonatkozasaban.

Pal Gyorgy képvisel6 turnak a kérdésére: az egyéb munkaltatéi jogokat az
intézményvezeték folott én gyakorlom, de a visszahivas, kinevezés az a kozgytlés
hataskorében van. Erre a kérdésre még talan nem volt valasz.

Tehat jelen pillanatban a Kulturdlis Bizottsag e tekintetben nem tud diszpondlni a
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jelenlegi Alapokmanyunk szerint.

Doman Daniel képvisel6

En szivesen latok barmiféle vizsgalatot kiilonbozé ligyekkel kapcsolatban, de Isten ments,
hogy ez a Kulturalis Bizottsag hozzanyuljon valamihez. Jobb, ha inkabb nem nyul bele, és
akkor nem lesz rosszabb itt a helyzet Egerben.

En most felhaszndlom ezt a hozzaszélasomat arra, hogy egyetlen kérdésemre sem kaptam
valaszt. Es egy nagyon konkrét kérdésem volt. Ami le volt irva a beszdmoldban, hogy ez
gazdasagilag fenntarthatatlan- e jelen formdban. Akkor mi az elképzelés a jovében, nézve
és igazodva esetleg a tudva 1év6, vagy nem tudva 1évé kormanyzati torekvésekhez képest.
Es akkor, ha mar van pénziigyi vezetdje a szinhdznak, van miivészeti vezetSje a
szinhdznak, akkor én szeretném azt tudni, hogy mi egy igazgaté szerepe ebben a
formdban, jelen keretek kozott és ebben a fenntarthatatlan rendszerben.

Vagner Akos polgarmester

Nem akarom a vitdt novelni vagy csokkenteni. Nyilvanvald - valaki mondta -, hogy mi
tisztaba, vagyunk a Szinhaz konyvelésével, hiszen ez a Gazdasagi Irodan van. Ez igy van.
Sok mindent latunk és tudunk a kifizetések tekintetében, de én nem akartam ma ide
behozni ezt a szakmai megbeszélésre.

Topolanszky Tamas GGTanc

A Varazsfuvolaval kezdeném, ha mar elhangzott. En érdeklédtem, hogy hogy tudjuk
elkolteni, hogy raciondlis legyen, de ez az 0Osszefoglaloban benne volt, hogy tisztan
palyazati pénzbdl meg tudjuk valositani az el6adast. Ki is jeloltok, hogy ezt majus 28-an
meg lehetett volna csinalni. Egy fillérjébe nem kertilt volna a Gardonyi Géza Szinhdznak.
Viszont a teljes jegyar bevétel tulajdonképpen a szinhadzat gazdagitotta volna. Amit Hajdu
Mark pedig el6vezetett, utasitast adott végiil is arra, hogy december 31-ig toljuk ki. De ha
valamire bontdsi engedélyt adtam, akkor azt mit tologassam ki december 31-ig, illetve, ha
a 10-bél g tdncmiivészt elkiilldtem, aki abban a darabban szerepelt, akkor, hogy akarom azt
bemutatni december 31-ig.

Ennyit a megalapozott tiszta szakmai, gazdasagi dolgokrol. Hatarozott, hatarozatlan ideja
szerzOdések, nagyon fontos, tisztazzuk Oket. Foltették 6nok is a kérdést, hogy ez
normalis-e a szinhdzban, persze hogy normalis a szinhazban. Azt meg is emlitettem, hogy
a hatarozott idejli szerzédések, azok alaptorténetek, amivel elkezd az ember dolgozni,
hiszen 5 év utan hatarozatlannd valik, hogyha ott marad valahol. Hatarozott idejd
szerz6dés esetén -ahogy emlitették -, marcius 1-éig meg kell adni az ajanlatot arra, hogy
szeretnék a kovetkezd évadban foglalkoztatni vagy sem. Ha nem adnak ajanlatot, akkor
automatikusan él a szerz6dés tovabb irasban természetesen.

A vezet6i megbizasok természetesen, teljesen logikusan addig tartanak, mint egy igazgatoi
mandatum és az hatdrozott ideji. De ezeknek mindig van egy alapilletménye, abban van
egy bizonyos statusz. Ha ezzel kapcsolatban van valakinek még kérdése, nagyon szivesen
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valaszolok.

Fontos az, hogyha valakit elkiildenek - lehet most azt mondani, hogy lejar a szerzédés -,
de ez nem igy néz ki, azért van a torvényben az, hogy el kell mondani, marcius o1-ig. Ez
idén egyébként vasarnap volt. Nagyon emlékszem ra, hogy februdr 28-an 14:00 draig még
Passiot probaltunk, de 3-kor azonnal, 20 perc alatt kirugtak a 10-bél 9 tdncmivésziinket.
Sajnos nem fogom elfelejteni ezt a datumot.

Ha valakit nem akarnak alkalmazni, azt lehet szépen mondani, akkor ugy mondjuk
szépen, hogy nem akarjak alkalmazni a kovetkez6kben. A szerzédtetésemet emlitette
Szarvas Jozsef, hogy az egyik els6 intézkedése volt. Ez valoban igy volt, és azdta is nekem
fura. Mert én bementem hozza és kezdeményeztem vele egy megbeszélést. Ott iilt Szabd
Sebestyén Laszl6, mint emlitettem, 6 nem nagyon kommunikalt még velem, illetve Hajda
Mark. Az els6 megbeszélésen kozolték, hogy valoban fantasztikus, nagyon jo, amit
csindltam, de nem tartanak igényt rd. En kértem, hogy tisztelettel, és mélté modon
torténjen ez a dolog. Erre kaptam egy olyan ajanlatot - és a galans ajanlatokra csak annyit
mondok, hogy a munka torvénykonyv szerinti fele 6sszeg —, ami a munka torvénykonyv
szerinti lenne, mdjus 31-ig. Janius 17-én eléadasunk van Szarvason, utdna jar az embernek
a szabadsaga. Eleve julius 31-e lett volna a korrekt ajanlat. En erre azt mondtam, hogy ez
igy nem mikodik. Utana neveztek ki tagozatvezetének, és azoéta én ezzel kapcsolatban
semmiféle informaciét nem kaptam.

A masik, hogy kinek milyen szerzdédtetéseket ajanlottak. Barmit beszélgethetiink,

"o

kizarolag az irasbeliség - erdsitsen meg, jegyz6 ar, hogyha nem igy van - szamit.

Olyan szépet emlitett igazgato ur egyébként tényleg, hogy az” 4j felé valo bizalom”. Az egy
csodalatos dolog. Azt gondolom, hogy ugyanezt a tiszteletet és a régi felé vald bizalmat is
meg lehet probalni. Remélem, hogy érezheté a reakciéimbol, hogy ezek megalapozottak.
Es ha gondoljak, én mindent laprdl - lapra tudok bizonyitani.

Vagner Akos polgarmester

Koszonjiik szépen, én majd szeretném is kérni azokat, amiket felolvastak, hogy azokat
megkaphassuk. Ha lehet, elektronikus formaban az én email cimemre és tovabbitom a
képvisel6tarsaimnak. Pal Gyorgy képvisel6 urnak megengedem, hogy feltegyen még egy
kérdést.

Pal Gyorgy képvisel6

Azt latom, hogy a képvisel6-testiilet egy olyan dzsungelben van most benne, amiben nem
ismerjiik, hogy melyik allat mekkorat harap, melyik novényt lehet megenni, meg melyiket
nem. Ismeretlen teriilet.

Tehat ezért is lenne jo, hogyha tényleg tételesen megkapnank azokat az allitasokat, amik
vannak, és erre hivatott emberek, azt meg tudndk mondani, hogy ez igy van, ez nem igy
van, és akkor tisztan latnank a dolgokat.

A sok hozzaszolasbdél egyvalami derill ki szamomra, ugy, hogy én nem értek a
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kultaraszervezéshez, nem tudom, hogy hogyan épiil f6l egy szinhazi produkcié, annak
milyen koltségszerkezete van, hogyan alakul a hattérmunka, de azt gondolom, hogyha
valaki megpdlydzza egy szinhdznak a vezetését, akkor azt azért teszi, mert az ott folyo
munkdhoz ugy gondolja, hogy tud hozzatenni valamit. Ismeri az ott dolgozé szinészeket,
ismeri az épiiletet, ismeri a személyeket, és meg tudja hatarozni azt, hogy egyébként
erre épitve, hogyan tudna ezt jobban csinalni. De az szerintem nem joé moddszer, hogy
egyébként a falakat meghagyom, akik benne vannak, azok menjenek Isten hirével, aztan
majd hozok ide olyanokat, akikkel meg egytitt akarok dolgozni. Mert ne falakat ,vegyen”
valaki meg! Eger elég nagy ahhoz, hogy legyen benne egy pezsgd kulturdlis élet, és elég
kicsi ahhoz, hogy mindenki ismerjen mindenkit, és kialakuljanak olyan
kapcsolatrendszerek, amikbe beletenyerelve Budapestrdl, ,beejtéernyéztetve” az ilyen
vitdkat fog okozni mindenkor.

Egy kicsit nagyobb belatast gondoltam volna akkor, amikor valaki megpalydz egy igazgatoéi
helyet egy szinhazban, és jobban akar majd arra a munkara épiteni, ami addig ott folyt, és
jobba tenni akarja, nem pedig kionteni a gyereket is a mosdodvizzel.

Vagner Akos polgarmester

Erre csak annyit reflektalnék képvisel6 tr, amit én mar megtanultam, hogy ezért van a
muivészeti szabadsagot biztositd szabdlyzat, hogy gyakorlatilag az intézményvezetd az 6
szakmai koncepciojat meg tudja valositani, és ahhoz valogasson szakmai szempontbol
embereket.

Nagy Andras a Gardonyi Géza Szinhdz szinésze
A diplomas kérdéshez szolnék bevezetésképpen, a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem

dramainstruktori szakra nézve szeretnék felolvasni.

»A képzés célja olyan dramainstruktorok képzése, akik kozmiivel6édési intézményekben
vagy a médidban képesek a kulturdlis tervezésben, illetve a dramajatékok tervezésében és
vezetésében valo jartassagot igénylé feladatkorok ellatasara. Képesek tovabba
szinhdzakndl, filmekben szinészi feladatok, illetve szabadiddszervezd feladatok ellatasara.”

Nem akarok itt licitdlni, de ezzel talan tobb képesség van, illetve képesitési lehetdség,
mint talan, mondjuk a Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetemen megszerezhetd
szinészdiploma.

En késziiltem erre az egész torténetre, és egy kicsit elbticsizom.

Harom évtizede, munkaviszonyban 29 éve dolgozom ebben a szinhazban. A 30 év alatt 3
kiilonbo6z6 igazgatd miivészeti elképzelései mellett is eredményesen tudtam dolgozni.
Kilonbo6z6 mifajban, eltér6 rendezé és szinhazi szemléletek mellett. Koncepciok mentén.
Tevékenységemet Eger Varos kitiintetéssel jutalmazta. A kollégdk a tarsulat és a nézdk
szamtalan alkalommal elismerték munkamat. 30 év alatt 89 kiilonb6z6 eléadasban, 30
kiilénb6z6 miifajban, és tobb mint 9o kiilénbozé karaktert jatszottam. Onok elStt szintén.
ismert, hogy kétszer is palydaztam a szinhdz igazgatdi pozicidjara. Mindkét alkalommal
elfogadtam a dontést, és készen alltam az egyiittmiikodésre a mindenkori megvalasztott
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igazgatd iranyitasa alatt.

A szinhdz jelenlegi igazgatdja kinevezését kovetGen elGszor egy személyes barati
hangvételli beszélgetésre invitalt, ahol érdeklédést mutatott a palydzatom irdnt, és elkérte
télem azt. Bizva a kolesonos szakmai kollegialis kapcsolatépit6, emberi pozitiv viszony
szandékdban, gesztusban, az egylittmikodésben, amelyet ilyen helyzetben én
természetesnek gondolok, a pdlydzatomat szivesen a rendelkezésre bocsdtottam kozos
tigytink érdekében. Miszerint legyen Egerben jé szinhadz, amihez sok sikert kivantam, és
atadtam neki a palydzatomat. Ezt kovetéen arrdl tajékoztatott, hogy nem kivan tovabb
foglalkoztatni. Nyilvanvaléan az volt az els6 gondolat, ami atfutott az agyamon, hogy mi
lesz a szellemi termékemmel, a palydzatommal. Azért nem osztottam meg a
nyilvanossiaggal, mert olyan szakmai elképzeléseket tartalmaz, amely sajat szellemi
munkam, a helyi és a sokéves tapasztalatok eredménye. Konkrét, konstruktiv,
gazdasagilag is megvaldsithato, reélis elképzelések. Ugy érzem, velem szemben a szakmai
egyuttm(ikodés helyett egy masfajta megkozelités érvényestilt, amelyben palydzoként és
ezaltal mintegy rivalisként ellenfélbél ellenség lettem.

Még azt a lehetéséget se kaptam meg, hogy esetleg szakmai multamra valé tekintettel a
kovetkezd évadban esetleg megprobaljunk egytitt dolgozni. Megismerjiik egymast, mint
amelyre volt precedens pl. az elmult igazgatdi valtasok soran. Szeretném egyértelmiien
jelezni, hogy a palydzatom tartalma jogi védelem alatt all. A felmondas indoklasa szerint a
muivészi karakteremnek és szakmai profilomnak megfelel6 szerepkort a megvaltozott
mivészi koncepcio a kovetkezd évadban nem tartalmaz. Ezt nehezen tudom értelmezni.
Sok mindent eljatszottam mar ebben a szinhdzban, és nem csak itt, ebben a szinhdzban.
Az elmult években prézai, zenés, mindenféle miifajban szerepeltem. Mondom, 9o
kiilonb6zé karakter. Eppen ezért szdmomra kiilondsen nehezen érthet6 az az allitas, hogy
egyszer csak nincs olyan miivészi irany vagy szerepkor, amelybe beleillenék. Az
el6adasszam alakulasarol, arrdl sajnos nem a szinész dont. A repertodrrdl, a bemutatokrol,
a szereposztasrol minden esetben a szinhdz vezet6je dont. A munkavallalo feladata az,
hogy rendelkezésre alljon és a rabizott feladatokat ellassa. A munkaltatd kotelessége
pedig, hogy ennek megfelel6en foglalkoztassa 6t a munka torvénykonyve szerint. En a
munkaviszonyom teljes id6tartama alatt rendelkezésre alltam. Szerzddéses
kotelezettségeimnek megfeleltem, szerepet nem utasitottam vissza, s6t! Utolsé
alkalomkor, amikor beugrasra keriilt sor ebben a szinhazban az elmult években, a
Montmartre-i ibolyaba én ugrottam be 3 nap alatt, az egyik f6szerepbe.

Semmilyen szakmai figyelmeztetésben, kifogasban vagy negativ értékelésben nem
részesiiltem. Alldspontom szerint énmagdban az a koriilmény, hogy az el6addsszam
tekintetében a torvény lehetdséget biztosit a munkaltatonak a felmondasra vald
hivatkozasra, mégis nem jelenti automatikusan azt, hogy a felmondas a konkrét eset
valamennyi koriilményét figyelembe véve jogszerd, és megalapozott is volt. Ezért nem
nehéz feltenni a kérdést nyilvanvaloan, hogy a kozel 30 év folyamatos foglalkoztatasa alatt
egyik naprol a masikra mar semmilyen mivészi koncepcioba nem vagyok beilleszthetd.
Ezt a kérdést tovabba erdsiti Szarvas Jozsef beszamoloja is, melyben a diplomam nyelvére
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hivatkozva probal szakmailag relativizalni a Gardonyi Géza Szinhdzban torténd
foglalkoztatasommal kapcsolatosan.

Azt gondolom, hogy ez nagyon diszkriminativ. En magyar szinész vagyok itt élek ebben a
varosban 30 éve, magyarul jatszom, magyar nézéknek, egri néz6knek.

Vagner Akos polgarmester
Andras, csak annyit, hogy a rendfenntartas az én dolgom. On most nem a szakszervezeti
képvisel6 megbizottja mivoltaban szol.

Nagy Andras Gardonyi Géza Szinhdz szinésze
Nem, hanem a sajat személyemben. En el6re bocsatottam, hogy bucsuzom. Amit

gondoltam azt elmondom.

Egy f6t elbocsatottak, ez vagyok én, 5 kolléga a kovetkez6 évadban ugymond
parkolopalyara kertilt, tehat a jelenlegi szereposztasok szerint nincsenek foglalkoztatva a
kovetkez6 darabokban. Hajdu ur jelezte, hogy majd ezt orvosolni fogjak. Mi lesz erre a
garancia? Arra, hogy a kollégdk ne jarjanak majd ugy, mint az én esetemben, hogy nem
teljesitik az el6adasszamot, de mégis rendelkezésre allnak, és a kovetkezé évben megint
egy elbocsatasi hullim fog megsziiletni. En azt gondolom, lehet, hogy mi még itt egyetlen
negativ szot sem szoltunk az elkovetkezendd el6addsok sziiletésérdl. Mi szakmaiak
vagyunk ugyantigy és nyilvan drukkolunk és szurkolunk, hogy mindaz, ami itt tervbe van
véve, az megvaldsuljon, a Ti és elsdsorban az egri nézék 6romére.

Bocsdnat, ranéztem Gulyas alpolgdrmester urra, és egy kicsit még muszdj bolygatnom a
foglalkoztatottsagi struktuarat is, illetve ennek az anomalidit. Pal Gyorgy képviselé ar mar
jelezte, hogy a munkaltatonak is van munkaltatoja, ez esetben ez a grémium a mi
munkaltaténknak a munkaltatéja. Tudomdsom szerint par évvel ezel6tt bekérte a
foglalkoztatottsagi adatokat a szinhaztol. Igy volt talan alpolgdrmester tar?

Vélhetéen ez az elmult 3 évtizedet Oleli f6l, és mar akkor lathatéak voltak bizonyos
anomadlidk. Kérdem én, miért nem hivtdk f6l a vezetés figyelmét arra, hogy nem ugy
mukodik a szinhdz, ahogy annak kellene lennie? Visszatérve még utoljara szakszervezeti
témadra. 2026. februdr o1-t6l Szarvas Jozsef vette at a szinhaz irdnyitasat, igazgatasat. Azdta
befogadott el6addst néznek az egri nézok, az adopénziikon. Koszonom szépen.

Szarvas Jozsef Gardonyi Géza Szinhaz igazgatoja

Egy teljesen folosleges, tigyetlen, oda nem ill6 megjegyzésemért szeretnék elnézést kérni,
hogy emlitést tettem arrdl, hogy két kiilfoldon szerzett diploma is van a diplomas tarsulat
tagjai kozott. Ez teljesen értelmetlen és folosleges volt részemrdl megjegyezni, ezért
mindenkitdl elnézést kérek.

Azt szeretném rogziteni, hogy a szinhdazunkbol ebben a pillanatban, felmondassal egy,
azaz egy f6 tavozik. Mindenki masnak folajanlottam a kolcsonds megegyezésre vonatkozo
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tavozast. Akik nem fogadtdk el, 6k nem tavoztak el a szinhdzbdl. Nem mentek el a
varosbdl. Az 6 tovabb foglalkoztatasuk majd az én dolgom, felelsségem és kompetenciam
lesz. Megjegyzem, hogy a torvény az az el6adas szamokrol hatdroz, aki azt nem éri el, a
torvény értelmében, az kovetkezményekkel jarhat.

Képvisel6 holgyek, és urak!

Az elmult néhdny o6rdban nagyon sok szinhazi beliigyrél voltak kénytelenek tudomast
venni. Ezek szintén mondom, dontéen szinhaz szakmai beltigyek voltak. Egy szinhdznak
- és itt ratérek az én vallalt kotelezettségemre -, a mi szinhdzunknak a célja és felel6ssége
dontden, hogy a kozonséggel és a varosi kozosséggel egy ujfajta kapcsolatra lépjen. Ugy
gondolom, hogy minden torekvésem és szandékom vilagos volt, amikor megfogalmaztam,
hogy a mi vallaldsunk lokalpatriota vallalas. Mi szeretnénk egy olyan szinhazat
miikodtetni és mozgasba lenditeni, amely majd elnyeri az Onok, a varosban szinhazba
jaro és a szinhazba nem jaro kozosségének is a biiszkeségét és 6romét.

Azt gondolom és ez majd késébb, ez rajtam, rajtunk szdmon kérhet4. Amikor elnyertem a
palyazatot, kértem a bizalmat és most a bizalom kellds kdzepén vagyunk. En kérek
bizalmat a kovetkezé egy évadra minden tekintetben és utana térjiink vissza arra, hogy én
magam, mint felel6s vezetd, mit nem teljesitettem.

Doman Daniel képvisel6 ur f6 kérdésére valaszolva, hogy mi a dolga ebben a strukturaban
az igazgaténak? En azt vallaltam, hogy a szinhadz, a mi szinhdzunk egy teljesen mas
kommunikdaciéra Iép a varossal, a varmegyével. Ugy gondolom, hogy a szinhaznak, a véros
kulturdlis életének a centrumaban kell lennie. Az én dolgom az, hogy ezt a centrum
lehet6séget megteremtsem, és ezt megszervezzem. A kollegaim pedig a szinhdzban végzik
a szinhdz szakmai munkdjat. Az én dolgom és felelésségem pedig az, hogy olyan aurat
teremtsek és probaljak teremteni a szinhaz koré, amely bevonzza a fiatalokat, bevonzza
azokat a nézdket, akik elpartoltak a szinhdaztol, akik inkabb eljarnak Miskolcra vagy
Debrecenbe, vagy Budapestre. Es egy vonzé, kommunikaciéra kész és kommunikaciés
szinhazban gondolkodunk.

Rengeteg nagy terviink van, amelyr6l még mindig nem tudok beszélni, mert ezek még
mindig csak tervek. De biztosithatom onoket, hogy olyan hattérmunka zajlik, amelynek a
vége az lehet, hogy 6nok, a varos és mi a kultara kozvetits, kozosséget erdsité munkankra
majdan 5 év mulva biiszkék lehesstink. Ehhez kérek bizalmat. K6szonom.

Vagner Akos polgarmester

Probalom, osszefoglalni a mai napot. A vitat lezartam, Azt gondolom, az egyik célunkat
teljesitettiik azzal, hogy a Gardonyi Géza Szinhazban kialakult helyzettel kapcsolatos
sajtovitakkal és a varosi pletykakkal kapcsolatosan, lehetéséget teremtettiink minden
résztvevonek arra, hogy ezen a kozgytlésen elmondhassa a véleményét, azon tal, hogy a
képviseldket, illetve a meghivott kulturalis bizottsagi tagokat tdjékoztassa errdl a kialakult
helyzetrsl. Ugy, hogy a széles kozvélemény is tdjékozodhatott, hiszen a TV kdzvetitésen
keresztiil lathato, hallhaté a mai kozgytlésiink.
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Gondolom, hogy sok minden elhangzott. Azt lehet latni, hogy az intézményen beliil elég
komoly fesziiltségek vannak. Részben egzisztencialis kérdéseket, részben munkajogi vitat,
részben pedig adatvédelmi vitak is felmeriiltek. Azt gondolom, hogy ezzel kell foglalkozni.
Es én kérem a szinhaz vezetését, hogy kommunikacié felgyorsitasaval, {iljon le a
tarsulattal, probaljuk meg targyaldsos modon rendezni ezeket a kérdéseket, azzal a
kapcsolatrendszerrel, amivel az igazgatd ur rendelkezik. Azokat az itt lévé szinészeket,
akikkel nem kiviannak a tovabbiakban, vagy nem tudnak a tovabbiakban dolgozni,
segitsék a szakmai palyafutasukban az el6re 1épésében, tamogassdk 6ket azzal, hogy olyan
helyekre tudjanak kertilni, ahol az életiiket tovabb tudjik folytatni és szakmai fejlédésiiket
is tovabb tudjak vinni.

A mi alldspontunk az, hogy a szinhaznak van egy 5 évre kinevezett vezetéje. O a felelds
mind a munkajogi, mind az intézményben torténdé szakmai munkaért. A mivészeti
szabadsagot meg kell adnunk, meg kell latnunk azt, hogy milyen eredményre jutnak és
amellett nekiink kell azt a stabilitast és azt a gazdasagi hatteret a koltségvetés
tekintetében biztositani, ami a szinhdz mu(ikodését érinti. Amennyiben itt beavatkozasra
lesz sziikség, az a testiiletnek a hataskore és a feladatkore.

Nem gondolom, hogy a kozgytilés dolga és feladatkore volna az, hogy egy intézmény
életébe akar munkajogilag, akar szakmai, miivészeti kérdésben beavatkozzon.

A szinhdznak a kovetkezd idészakban a varos életében jelentds szerepet kell betoltenie,
mindségi szinhazi szolgaltatast kell nydjtani. Az egriekkel meg kell szerettetni a szinhdazat
ismét vagy ujra, vagy folytatdlagosan. Ezt varom el a szakmai vezetéstdl a kovetkezd
évben. Az igazgato ur, amit az utols6 mondatdban elmondott, bizonyitja azt a szakmai
elképzelést, amit a kovetkezd évben tervezett, és azt fogjuk értékelni.

Ugyrendi kérdésben Domdan Daniel képvisel tr kér szot.

Doman Daniel képvisel6 (tigyrend):

Harom éraja iilok egy tajékoztatén, és egyetlen kérdést raktam fel. Erteni vélem a szerepét
igazgat6 urnak. Mindez a torekvés, amikor le van irva az a mondat, hogy jelen formaban
gazdasagilag fenntarthatatlan, akkor hogyan akarjak ezt végig csindlni? Harmadik ordja
erre varok, hogy mi a terv.

Hajda Mark, Gardonyi Géza Szinhaz gazdasagi vezeto
Elnézést kériink, hogy nem adtunk valaszt korabban Doman képvisel ur kérdésére, ami

igazan nagyon fontos. Az 1j muvészeti koncepciét tobbszor emlitettiik. Uj mivészeti
koncepcio, Uj el6adasok, 1j szinészek és egy Uj gazdasagi stratégiaval kivanjuk
megvaldsitani és palyara tenni a szinhdz gazdalkodasat. Koszonom szépen.

Vagner Akos polgarmester
En kiértettem a valaszokbdl, de igy 6sszefoglalva is meghallgattuk a végén.
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Ko6szonom szépen, hogy a mai napon kitartott mindenki, hogy itt voltunk
megbeszéltiik ezt a kérdést. Jo egészséget kivanok mindenkinek!

Legkdzelebb kozgytilést majus 28-an tartunk. Az iilést bezarom.

k.m.f.

Vagner Akos Dr. Barta Viktor
polgdrmester jegyz0

€és
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