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Jegyzékonyvvezet6: Té6thné Dr. Kiss-Orosz Maria
Tandcskozasi joggal:
Huszti Péter képvisel

Meghivottak koziil jelen vannak:

Szabo Laszlo igazgato, Egri Kozszolgalatasok Varosi Intézménye
Kovacsné Daruhati Judit tigyvezeté, KEVIKO Prevencié Kft.
Bardos Zsolt Egri Uzemegység Vezet8, Heves Megyei Vizmii Zrt.
Dobi Attila miiszaki ellenér

Novakné Mlakar Zséfia igazgatd, Dob¢ Istvan Varmuzeum
Paulikovics Ildik6é EVAT Zrt

Csakvari Antal

Udvozli a megjelenteket. Megéllapitja, hogy a bizottsag létszdma 5 f6, hatdrozatképes.
(Farkas Attila az 1. szdmu napirendnél érkezett) Jegyz6kényv hitelesitének Prokaj
Laszlonét kéri fel.

Kéri, szavazzanak a napirendi pontok elfogaddsardl:

Szavazds: Megéllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil a bizottsag elfogadta a napirendeket.

1./Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének rendelet-tervezete az
egészségligyi alapelldtdsi korzetekrdl sz616 37/2016. (X1.25.) 6nkormdanyzati rendelet
modositasardl (KSZSB. PGUB. KGY)

Dr. Barta Viktor jegyzé

Meghivottak:
Szabo Laszlo igazgato, Egri Kozszolgdlatdsok Varosi Intézménye
Kovacsné Daruhdti Judit tigyvezet6, KEVIKO Prevencio Kft.

Csdkvari Antal

Egy olyan rendeletmddositdsra tesz javaslatot az elSterjesztd, amely koveti az
eseményeket. A tagovoddk létszdma is csokkent, az 6nkormdnyzat kezelésében vagy
fenntartasdban miikédé intézmények szamdban volt csékkenés. Itt gondoljunk a Hibay
Karoly uti évoddra, amely megsziint. Az iskolaorvosi korzetekkel kapcsolatosan is volt
valtozas. Jol tudom, a hatos szamu iskolaorvosi koérzet szlint meg, a kettes szdmu
iskolakorzet pedig béviilt.

Annyit még hadd mondjak el, hogy a KEVIKO, az EKVI, illetve az 6nkormdnyzat is
egyeztetett a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezel6vel a modositasokkal
kapcsolatosan, igy a NEAK részérdl egyetértés van.



Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartéozkodas nélkil (1 f6 nem szavazott) a bizottsdg tdmogatta a
rendelettervezetet.

~9/2026 (VII1.18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsag tamogatja az aldbbi rendelettervezet
kozgytilés elé terjesztését

Eger Megyei Jogu Viros Onkormanyzata Kozgytilésének rendelet-tervezete az
egészségiigyi alapellatasi korzetekrol sz6l6 37/2016. (XI. 25.) 6nkormdnyzati
rendelet modositasarol

[1] Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytlése az 6nkormanyzat iskola-
egészségligyi ellatasi feladata korében intézmények megsziinése, létrejotte, az
intézmények nevének valtozdsa, illetve a korzetek ardnyos gyermeklétszam elosztasa
céljabol feliilvizsgalja az egyes fogorvosi, védéndi, iskolafogdszati, iskolaorvosi és iskola-
véddéndi korzetekhez tartozo intézmeényeket.

[2] Eger Megyei Jogi Véaros Onkormanyzatinak Kozgytlése a Magyarorszag
Alaptérvénye 32. cikk (2) bekezdésében biztositott eredeti jogalkotéi hataskérében, a
Magyarorszag helyi énkormdnyzatair6l szolé 2om. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1)
bekezdés 4. pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kévetkezéket rendeli el:

1. § Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata K6zgytilésének az egészségiigyi alapelldtdsi
korzetekrsl sz6léd 37/2016. (XI. 25.) dnkormanyzati rendelete 6/A. § (3) bekezdése
helyébe az aldbbi rendelkezés lép:

»(3) Az elldtdsi tertileten 1 iskolaorvosi korzet miikédik tertileti elldtdsi
kotelezettséggel.”

2.§

(1) Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilésének az egészségiigyi alapellatasi
korzetekrél sz6l6 37/2016. (XI. 25.) onkormdnyzati rendelete 3. melléklete helyébe
ezen rendelet 1. melléklete 1ép.

(2) Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytlésének az egészségiigyi alapellatasi
korzetekrél szolé 37/2016. (XI. 25.) dnkormdnyzati rendelete 4. melléklete helyébe
ezen rendelet 2. melléklete 1ép.

(3) Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgyiilésének az egészségiigyi alapellatdsi
korzetekrsl szolo 37/2016. (XI. 25.) 6nkormdnyzati rendelete 5. melléklete helyébe
ezen rendelet 3. melléklete 1ép.



(4) Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének az egészségiigyi alapellatasi
korzetekrdl szolo 37/2016. (XI. 25.) 6nkormdnyzati rendelete 6. melléklete helyébe
ezen rendelet 4. melléklete 1ép.

(5) Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének az egészségiigyi alapellatasi
koérzetekrdl szolo 37/2016. (XI. 25.) 6nkormanyzati rendelete 8. melléklete helyébe
ezen rendelet 5. melléklete lép.

3.8 A rendelet 2026. szeptember 1-jén 1ép hatdlyba.
Vagner Akos dr. Barta Viktor

polgarmester jegyz6

2./Eger Megvei Jogti Varos Onkormdanyzata Kozgviilésének rendelettervezete az
o6nkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkoddsrol szo6l6 33/2022. (XI.25.)
onkorményzati rendelet mddositdsardl és el6terjesztés ingatlanrészek
telekkiegészitésként torténd kozvetlen elidegenitésérsl (PGUB, KGY)

Vagner Akos polgarmester

Megérkezett Farkas Attila az iilésterembe 13:05-kor.
Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megdllapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil (1 f6 nem szavazott) a bizottsdg tdmogatta a
rendelettervezetet.

80/2026 (VIIL.18) PGUB dontés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsag tdmogatja az aldbbi rendelettervezet
kozgytilés elé terjesztését

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgytilésének rendelettervezete
onkormanyzati rendelete az 6nkormanyzat vagyonarol és a
vagyongazdalkodasrol sz616 33/2022. (XI.25.) 6nkormdnyzati rendelet
modositasarol

[1] Eger Megyei Joga Varos Onkormdanyzata a helyi 6nkormanyzat tulajdonaban all6
vagyon mego6rzésének, védelmének és a vagyonnal valo atlathato és felelds gazdalkodds
kovetelményeinek meghatdrozdsa, a vagyon atruhdzasa szabdlyainak, valamint a
célszerd és eredményes vagyongazdalkodas kereteinek megallapitdsa érdekében alkotta
meg vagyonrendeletét.



[2] Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatanak Kozgytilése Magyarorszag Alaptorvénye
32. cikk (1) bekezdés a) és e) pontjdban meghatarozott feladatkérében, Magyarorszag
helyi 6nkormdnyzatair6l szolo 2om. évi CLXXXIX. térvény 107-109. §-ban, a nemzeti
vagyonrol sz616 2011, évi CXCVI. torvény 3. § (1) bekezdés 6. pontjaban, 5. § (2) bekezdés
b)-c) pontjaban és (4) bekezdésében, 6. § (5)-(6) bekezdésében, 11. § (16) bekezdésében,
13. § (1) bekezdésében, 18. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan eljarva a
kovetkezdket rendeli el:

1. §

Az 6nkormdnyzat vagyonar6l és a vagyongazdalkodésrdl szolé 33/2022. (XI. 25.)
onkormdnyzati rendelet 3. melléklete helyébe jelen rendelet melléklete lép.

Jelen rendelet a kihirdetését kévetd napon lép hatdlyba és a hatdlyba lépését kovetd

napon hatdlyat veszti.

Vagner Akos dr. BartaViktor
polgarmester jegyzo

3./El6terjesztés a KEVIKO Prevenci6 Véddndi Szolgéltat6 Kft. 2026. évi lizleti tervének
1. negvedéves és 1. féléves teliesiilésérsl (PGUB. KGY)
Vagner Akos polgdrmester

Meghivott:
Kovacsné Daruhdti Judit {igyvezetd, KEVIKO Prevencio Kft.

Csdkvari Antal

Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Meggllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil a bizottsag tdmogatta az elSterjesztést

81/2026 (VII1.18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkoddsi és Ugyrendi Bizottsdg tdmogatja az alabbi hatarozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatdrozati javaslat:

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzatdnak K6zgytilése az 6nkorményzat vagyondarol és
a vagyongazdalkoddsrél szélé 33/2022. (XI.25.) 6nkormanyzati rendelete 41. § (2)
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bekezdése alapjan elfogadja a KEVIKO Prevencié Védéndi Szolgdltato Kft. 2026. 1.
negyedéves beszamoldjat 1 886 E Ft adozott eredménnyel. A Kozgytlés elfogadja
tovdbbd a Tdrsasdg 2026. 1. féléves beszamoldjit 1204 E Ft adézott eredménnyel. A
KEVIKO Prevencidé Védéndéi Szolgaltatd Kft. 2026. I. negyedéves és 1. féléves beszamoloja
jelen hatarozat elvalaszthatatlan mellékletét képezi.

Felel6s: Vagner Akos Polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabol
Ajkay Bedata Vagyongazdalkodasi Iroda
vezetdje
Kovacsné Daruhati Judit tigyvezeté, KEVIKO
Prevencio Kft.

Hatdrid6:  2026. augusztus 28.

4./Eléterjesztés a Heves Megyei Vizm Zrt.-vel kétendd szerz6désekrél (UB, PGUB,
KGY
Vagner Akos polgarmester

Meghivottak:
Utasi Baldzs beruhdazasi osztélyvezet6 Heves Megyei Vizm Zrt.
Bardos Zsolt Egri Uzemegység Vezetd, Heves Megyei Vizmii Zrt.

Csakvari Antal

tobb helyszinen tortént ivoviz-hazi bekotések rekonstrukcidja. Erre 9gg millié Ft + afat
szamolt el a Vizmd, amit szeretne megkapni az 6nkormdnyzattél. Az Ifjusag at - Fenyd
ut csomopontban aknarekonstrukci6 valdsult meg, itt 3,5 milli6 Ft + 4fa az Osszeg, amit
a Vizmi a munkaért var. Végiil volt még egy szennyvizkézmiivet érinté munka is, ami
23 millié Ft + afat jelent a Vizm{ elszdmoldsa alapjan.

Farkas Attila

A Vizmi kooperal-e az 6nkormdnyzattal a varosban zajlé kiilonb6z6 utépitések
és beruhdzasok kapcsan? Tudnak-e ilyenkor a sziikséges vizvezetékekhez
hozzanyulni, ha sziikséges? Kordbban volt mar erre példa, hogy egyiittmiikddott a varos
a céggel.

Bardos Zsolt

T6bb helyen dolgozunk, tobb forrdsbdl végziink rekonstrukcids munkakat Egerben.
Ennek az egyik laba a bérleti dijas elszdmoldas, amirdl jelenleg beszéliink. A masik forrast
az ugynevezett ellentételezési alap jelenti, amelybe vannak befizetd, illetve kapéd
vizmiivek és ezt a pénzt kizardlag rekonstrukciora kell kélteniink. gy példaul a 25-6s
uthoz kapcsolddé ivévizvezeték-rekonstrukcidk utolsé iiteme a Matyas kirdly uiton, a Sas
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ut és a Vastt utca kozotti szakaszon zajlik. A képvisels tr kérdésére reagdlva: ezeket a
bekétévezeték-cseréket mar elvégeztiik, itt gerincvezeték- és bekot6vezeték-csere is
torténik. Igyekeztiink minden lehetséges forrast Egerre koncentralni.

Szeretném elmondani a megjelenteknek, éppen ma n:30-kor volt egy egyeztetésiink egy
tjonnan kiirt, KEHOP 2.0-s palydzat kapcsdn. Ebben vizik6zmi-rekonstrukcidkat,
valamint vizveszteség-csokkentést lehet végezni DMA korzetek létrehozdsdval. Az
elmdlt héten egyeztettiink a polgdrmester és alpolgdrmester trral, a Vizmid egy
konzorciumban, Gyéngyos és Eger varosaval kézosen elindulna ezen a szeptember 15-én
benytjtandé pdlydzaton. Ezen mindenképpen szeretnénk részt venni. Ez a téma
valészintleg bekeriil a jové heti kozgytilés elé, ahol kérjiik majd a tdmogatasukat, mert
a pdlyazati ablakot gyorsan kinyitjdk, amit szinte azonnal be is zarnak a beérkezés
sorrendjében. Mi megtettiik a sziikséges el6késziileteket. Nem tudom, igy kielégité-e a
valaszom, vagy van-e esetleg mas kérdés?

Szeretnék koszonetet mondani az 6nkormdnyzatnak, a szakiroddknak, a hivatal
munkatérsainak, mert a veliik valo egyiittmiikodés rendkiviil gérdiilékennyé teszi a
munkénkat, ezt nagyon készonjiik.

Az ivéviz mellett a szennyvizagazatrol is szélnék egy mondatot. Van egy kiemelten
fontos feladatunk, mégpedig a Korcsarnok szennyvizbekétése, amely az Ersekkerten
keresztiil, egy nagyon érzékeny teriileten hizédik a Tancsics sétany irdnyaba. Ennek a
tervezése, valamint egyeztetése mar zajlik az o6nkormdnyzattal. A tervezést a
tarsasagunk végzi, de az Ersekkert specidlis helyzete miatt ez kiemelt figyelmet igényel.
A meglévé csatornahdlézat annyira tonkrement a betonkorrézié miatt, hogy teljesen
ujra kell épiteni. Egy kordbbi nagyobb rendezvény alkalmaval mar nem is tudta elvezetni
a keletkezé szennyvizmennyiséget. Ebben kérjik majd a szakiroddk, illetve az
onkormdnyzat tdmogatdsat.

Csdkvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil a bizottsdg tamogatta az el6terjesztést

82 /2026 (VIIL.18) PGUB dontés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsdg tdmogatja az aldbbi hatdrozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatdrozati javaslatok (egvszeri szavazattébbség):

1. Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elfogadja a Heves Megyei
Vizm Zrt. altal Eger véros teriiletén 2026. évben netto 41.413.000,- Ft + 11.181.510,- Ft
AFA, azaz brutté 52.594.510, - Ft (véllalkozdi) dij ellenében elvégzett és elvégzendd
ivoviz koézmi-feltjitdsi munkdkat, amely a 2026-os bérleti dij terhére kertil
elszamoldsra, melynek fedezete a 2026. évi koltségvetés 11/128/1/2/7/K cimszdman



rendelkezésre all. A Kozgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a hatarozat mellékletét
képez6 Vallalkozasi szerzédés aldirdsdra.

FelelGs:
Végner Akos polgarmester
Dr. Barta Viktor jegyz6é megbizasabdl
T6thné Németh Barbara varosilizemeltetési irodavezet6
Vincze Adrienn gazdasdgi irodavezet6
Dr. Nagy - Holl6 Eszter JSZKI irodavezet§
Sasvari Szilard vezérigazgato, Heves Megyei Vizm Zrt.
Hatdrid6:  2026. december 31.

2. Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatdnak Kézgytlése elfogadja a Heves Megyei
Vizmd Zrt. dltal Eger varos teriiletén 2026. évben nett6 23.000.000,- Ft + 6.210.000,-
Ft AFA, azaz bruttd 29.210.000, - Ft (vdllalkozéi) dij ellenében elvégzett és elvégzendd
szennyviz kozmi-feltjitasi munkdkat, amely a 2026-os bérleti dij terhére keriil
elszamoldasra, melynek fedezete a 2026. évi koltségvetés 11/128/2/2/7/K cimszaman
rendelkezésre dll. A Kozgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a hatarozat mellékletét
képez6 Vallalkozasi szerzédés alairasdra.

FelelGs:
Véagner Akos polgdrmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizdsabdl
Téthné Németh Barbara védrosiizemeltetési irodavezetd
Vincze Adrienn gazdasagi irodavezet6
Dr. Nagy - Holl6 Eszter JSZKI irodavezet6
Sasvdri Szildrd vezérigazgatd, Heves Megyei Vizm Zrt.
Hataridé:  2026. december 31.

3. Eger Megyei Jogu Viros Onkormanyzatinak Kozgyilése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy kezdeményezze a Heves Megyei Vizm( Zrt-nél a kézmiives
ivévizszolgaltatdsra, valamint a kézmiives szennyvizelvezetés és tisztitds elldtdsara
kotott  Bérleti-izemeltetési szerz6dések hatdlyos jogszabdlyoknak megfelels
tartalommal torténé modositdsat, a modositds szakmai el6készitését, kiemelten a
gordiil6 fejlesztési tervvel kapcsolatos hatdlyos szabélyozésra vonatkozoan.

Felelds:
Vagner Akos polgdrmester
Dr. Barta Viktor jegyzé megbizdsabdl
Téthné Németh Barbara védrosiizemeltetési irodavezetd
Dr. Nagy - Holl6 Eszter JSZKI irodavezet6
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Sasvari Szildrd vezérigazgatd, Heves Megyei Vizmi Zrt.

Hatdrid6:  2026. december 31

5./Eléterjesztés a Cifrakapu u. I. item kivitelezés pétmunka rendezéséhez kapcsolédo
déntésrdl (UB. PGUB, KGY)
Vagner Akos polgarmester

Meghivott:
Dobi Attila miiszaki ellenér
ifj. Szilvasi Andrés ligyvezet6, Szilvasi Epité Kft.

Farkas Attila

Igyekeztem nyomon kovetni a Cifrakapu uttal kapcsolatos cirkuszt. Tegylink madr
tisztadba valami mast: a kivitelezd nem azt a feladatot végezte el, amit az 6nkormanyzat
kért, vagy a tervezéssel volt probléma?

Dobi Attila

a tervezd, valamint a muszaki ellendr is én voltam, tehdt a tervezés a kivitelezést
megel6zden két évvel tortént. Amikor ezt a kivitelezést vallalkozasba adtdk, akkor
elkezd5dott a kivitelezés, de mar azt megel8zden tapasztalhat6 volt, hogy a féburkolat
nem tokéletes, mert volt egy burkolat, aminek a szélessége valtozott 9-u m kériil. Ebbdl
maradt egy f6burkolat, ami 7 méter, s a két oldalan pedig atkeriilt a burkolat egy része
az Gjonnan épitett parkoldk teriiletébe. Az alapfeladat parkoldk épitése volt, igy szolt a
megrendelés a tervezésre is. A f6burkolat hibdinak a javitasa elkésziilt. Elég kemény tél
volt ott a kivitelezés megkezdését kovetden. Tehat elkezd6dott dsszel, volt egy téli
sziinet, s tavasszal folytatodott. Akkor tigy hatdrozott a varos - ezt mint tervezo is
javasoltam -, hogy csindlunk két oldalt viszonylag 6j parkolokat. Mar az is érdekes, hogy
a parkolénak a fele egy vj aszfalt, a masik fele meg akarmilyen. J6 lenne, ha kapna egy
szényegezést, mert akkor azok a burkolati hibak, amik megszaporodtak, eltlinnének, s
ez esztétikailag, valamint hasznalati értékben egyarant sokkal nagyobb értéket képvisel.
A véaros megrendelte utélagosan a szényegezést. Ez abbdl allt, hogy a féburkolatot
lemartak, tovabba tjra aszfaltoztdk, de ekkorra mar &sszel az egyik oldali parkoldk

aszfaltozasa elkésziilt.

Itt a gond abbdl fakadt, amikor kész lett a féburkolat aszfaltozdsa, vita volt a miszaki
atadaskor. Vita volt a burkolat feliileti egyenetlenségével, ezt én mondtam is. Eléggé
zlirés id6szak volt a tavasz, akkor erre a témdra nagyon raszallt a politika, egy kicsit
tulturbézta a burkolat allapotét. En azt javasoltam, hogy ez ne egy szubjektiv megitélés
legyen, hanem egy szakvallalattal mérjiik meg. Vannak erre mérési formuldk, mérési
eszkozok meg minésitések, s az alapjén nézziik meg. Elkésziilt a mérés. Ennek az
értékelésére van egy utiigyi miiszaki el$irds, ami pontosan leirva, dekdra tartalmazza,



1w

hogyan kell kiértékelni. Ez a kiértékelés megtortént, s6t az utligyi miszaki el6irds arra
is hoz irdnyelvet, milyen értékcsokkenést lehet érvényesiteni.

Az objektiv mérések azt mutattdk, hogy ez kilenc szakaszra bonthaté. Ebbé] a kilenc
szakaszbol négy szakasz volt, ami megfeleld, de nem jo, a tobbi jo minésitési.

Ez alapjan lehet szdmolni egy értékcsokkenést. Amennyiben mind olyan lenne, hogy
még elfogadhatd, de nem jd, akkor is a maximalis értékcsokkenés, amit el6irnak ilyen
esetben, az 10%. Most ezt a 10%-ot amiatt, hogy ebbdl a négy szakasz volt, ami nem volt
megfelels, s igy jott ki az objektiv szdmitds alapjan egy értékcsokkenés, amit én
javasoltam, hogy ezt lehetne érvényesiteni az el6irdsok alapjan. A méréseket végz6 nem
mindsitett, & objektiv adatokat mért, illetve mérési eredményeket szolgaltatott. A
mindsitést jémagam, mint muszaki ellendr végeztem az utiigyi el6irds alapjan. Ezt
kovetden most kaptam meg nemrégiben, a kivitelezé készittetett egy szakvéleményt
errél a munkdrol. A szakvéleményben azt kifogasolja, hogy ez az értékcsokkenés nem
jogos, mert a feliilaszfaltozdsnak a megrendelése késébb tortént, s mdr egy része az
aszfaltozdsnak megvaldsult, amikor hozzifogott, igy az ottani hibdk a féburkolatra
attiikr6zé6dnek némiképpen. Mert nem az van, hogy van egy feliilet, azt legyalulom, s
ujra aszfaltozom. Tehat ezt kell mérlegelni.

Csalovari Antal

Van egy értékcsokkenési Osszeg, ez a 406 ezer Ft, amit elismer a Szilvéasi Kft. Ennek
kifizetését tudomasul veszi. Volt err6l mar kordbban egy megbeszélés.

Dobi Attila

Az egyeztetésen ugy gondoltam, elfogadja a kivitelezs. S6t, még a mérésrél is szo volt,
mert hozzdteszem, maga a mérés olyan, hogy ha az épittet6 kifogdssal él a kivitelezéssel
kapcsolatban, akkor a kivitelezének kell bizonyitania a minéséget. Most azért rendelte
meg ezt a vdros, nehogy itt valamiféle Gsszejatszas vagy egyéb legyen, vagyis ne a
kivitelezé rendelje meg ezt a mérést, hanem kozvetlentil a varos. Mivel ezt tigy gondolja
az Onkormdnyzat, hogy ezt érvényesiteni lehetne a kivitelezd felé, mert viszont
alapvetden a kivitelez6nek kellett volna ezt megrendelnie. Tehat altaldaban ugy megy,
hogy a kivitelezé hoz egy ilyen mérési eredményt, azt kiértékelik, s ha ezzel nem ért
egyet az épittetd, akkor egy ellenmérést végezhet, s az alapjan 6k kozosen kitdrgyaljak,
hogy mi az, ami ebbél elfogadhat6, meg mi az, ami nem fogadhat el.

Csédkvari Antal

Tehat itt a végdsszeg, amit az 6nkormdnyzatnak még fizetnie kellene: 19.241.757 Ft. A
felujitas értéke a 19.648.481 Ft volt, ebbdl levonasra keriil a 406 ezer Ft. Errdl volt egy
kozgytlés, akkor szavazds volt ennek az elfogaddsardl vagy nem? Ott emlékeim szerint
dontetlen sziiletett. Most ismét itt van, s latnia kell a tisztelt bizottsdgnak, a kozgytlés
tagjainak, hogy a kivitelez6 ugy jart el, ahogyan kérte az 6nkormdnyzat. Tehdt
megcsinalt egy szakaszt, aztan kideriilt, hogy még van ra forrds, s az 6nkormanyzat azt
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mondta, jé lenne egy részét teljesen leaszfaltozni, mind a g és 11 m szélességben, illetve
legaldbb a kopodréteget kicserélni. AlapvetSen csak a parkolok épiiltek volna el.

Dobi Attila

Igen, elészor igy volt. Egyrészt kozbejatszott az a burkolatromlds, ami a tervezés ota
végbement. Mar akkor is lehetett latni, az alaptervnél, van egy burkolat, késziil a két
oldalon egy parkolo, ami ugy néz ki, hogy 2,4 m vagy 2,25 m széles. Ebb6l az 0j 1-2 m
kozott valtozik, illetve ami még ehhez tartozik, az egy régi burkolat. Ott van a
féburkolat, ami olyan &llapotd, amilyen. Ezen szamtalan katyuizds, nagyon sok
hézagkiontés, hézagjavités lett volna, vagyis egy olyan burkolat lett volna a
végeredmény, ahol a két szélén van egy épp, valamint a kozepén van egy nagyon rossz
burkolat. En ezt, mint tervezé javasoltam, ha van forrds, akkor érdemes lenne ezt
leszényegezni, azonban amikor a munka indult, nem lehetett tudni, hogy van-e pénz
vagy nincs erre a tevékenységre. A téli id6jaras fokozta ezt a helyzetet, ezért érdemesnek
latta a véros, hogy ezt megesindlja, ami szerintem jé dontés volt.

Csdkvari Antal

Tehdt ez egy utdlagos, pdtldlagos megrendelés volt.
Dobi Attila

Igen, pétmegrendelés volt.

Csakvari Antal

Azt kell megfontolnia most a bizottsdg tagjainak, majd a kézgytlésnek, ha ez jogi utra
terelédik, akkor ebbdl hatranyunk lesz, s tobb milli6 forintot kell fizetni, kamatokkal
egylitt a kivitelezének. Ez végképp rossz az 6nkorményzatunk szamdra.

Farkas Attila

Nem tudtam a koltségvetés miikodésérél, hogy egyszer csak kidertil, van még pénz. Nem
ezt akarom mondani, hanem ha jol értem, akkor a kopoéréteg alatti réteg is mar eleve
egyenetlen volt, vagyis egy egyenetlen feliiletre lett rdaszfaltozva.

Dobi Attila

Egyenetlen felillet volt, de a rdaszfaltozds nem ugy torténik, hogy ramentek. Ez
ugynevezett profilmaras volt, tehdt a teljes feliiletet megmartak, majd arra aszfaltoztak.

A f6pdlyan épiilt egy keskeny csik, ami egyébként csak ettdl eddig tart majd a végén.
Ahogy ehhez csatlakozni kellett, az itt meglévé burkolatfeliilethez mar alkalmazkodni
voltak kénytelenek. Tehdt azt nem lehetett, hogy most megcsinaltdk volna a f6palyat. A
masik oldalon tjra lett aszfaltozva, ott lehetett alakitani. Kifelé menet a jobb palyan a
munkalatok mdar megtérténtek, vagyis egy meglévé aszfaltozashoz kellett
alkalmazkodni, aminek a széle, az 4j aszfaltozds a meglév6hoz szintben csatlakozott.
Amennyiben a meglév6ben volt egy kis hullimossig, ugyanezt megmartdk, illetve
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tulmartak rajta még 30 cm-t, de az nem elég. A szegélyig kellett volna az 0j utat is
visszamarni utdlag, hogy ez egy teljesen tjra, egy id6ben aszfaltozott feliilet legyen.

Csdkvari Antal

Annyit szeretnék mondani Farkas Attildnak, hogy a kézbeszerzési eljarasban ez a munka
nem volt a kiirdsban, amikor palyaztak 5-en, 6-an. Erre a munkdra, amit mi
pétmunkdban kértiink, nem szerepelt az eredeti elképzelésben. Tehat a Szilvasi Kft.
Osszege megvolt, s a palydzatok sordn deriilt ki, a kozbeszerzés végén, hogy a meglévé
forrds nagyobb, mint amivel 8k palydztak, igy maradt még az 6nkormanyzatnak. Ezért
mondtam ¢én, hogy kideriilt, van még pénz. Ezt akarta az 6nkormdanyzat megcsindlni,
hogy ott van egy olyan szakasz, ami bizony rossz allapotban van. Elmondta Dobi 1ur is, 6
is tett javaslatot mtszaki emberként, jo lenne kicserélni a kozépen 1évé részeket ujra,
ezért tortént meg ez a potmunka-megrendelés. Tehat itt csak errél van szé.

Huszti Péter

A kivitelez6 tudta, hogy ez a hiba meg fog térténni és errél értesitette a megrendel6t,
hogy ez igy nem lesz j6? Mert a 9-b6l 4 nem jo, vagyis 5 felel meg a mérések alapjan.

Dobi Attila

ez nem ugy mikodik. Kap egy festéket, amivel le kell festeni a falat. Ennek a festéknek
van egy fed6képessége, On lefesti. Odamegyek és azt mondom, nem jé a fedés, nem
takar. On tudta el6tte, hogy nem fogja eltakarni? Ez ugyanilyen: 6 kap egy feladatot. A
feladat az, hogy ra kell nekem 4 centi aszfaltot hizni. Van egy feliileti egyenetlenség az
alapburkolatban, erre 6 kap egy munkafolyamatot, ezt a feliileti egyenetlenséget vegye
fel. Nyilvan nem lehet olyan pontossdgii munkat végezni egy réteg aszfalt rahuzasakor,
mintha csindlok egy uj burkolatot, vagy felmarom még az alatta 1évé réteget is, csindlok
finisherrel egy vezérelt kotéréteget, s arra huzok egy uj aszfaltot. Nem lehet olyan
munkat végezni és ez okoz nehézséget, rdadasul egy meglévé feliilethez kell élben
csatlakozni.

Huszti Péter

51

Akkor ebbél az sztirédik le -valamint a kozgytilésen Szilvasi ur altal elmondottak alapjén
szintén-, hogy tulajdonképpen mindkét fél hibazott. Tehat a felel6sség ugyantigy terheli
a kivitelez6t, mint a megrendel6t abban a tekintetben, hogy ez az 1t nem olyan, mint
amit a varos lakossaga elvart volna.

Csdkvari Antal

Bar Dobi ur azt mondta el, a kivitelezé, mivel be volt szoritva, nem tudott masként
eljarni. Csak ezt tudta megtenni, hogy egy 4 centis aszfaltot ravitt, azonban nem volt
idedlis az alatta 1évé résznek az el6készitése sem. A pénz, viszont mar nem lett volna
elég arra, hogy esetleg egy 8 cm-s réteget marjon ki, majd azutdn annak megfelel6en
tegyen le aszfaltréteget. A bal és jobb oldali széleken alkalmazkodnia kellett a mar

r__

elkésziilt parkolokndl 1év6 aszfaltszinthez, az 1t szintjéhez, vagyis eléggé be volt szoritva
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a mozgastere. Mondom ezt laikusként azok alapjan, amit most itt hallottam a mérnok
urtol.
Farkas Attila

Azt kizart dolognak tartom, hogy nem lehetett latni elére: ha egy meglévé, miikods ut
mellé egy teljesen 1j parkold aszfaltréteget rakunk le, akkor az nem lesz szintben. Ez
egyértelmd, amit a miiszaki ellendr ur is elmondott, egy Gj aszfaltburkolat ment a
meglévé mellé.

Dobi Attila

A kovetkezd volt a helyzet: az egyenetlenség volt a probléma. Az ut nem egy lézervonal,
plane egy hasznalt ut, ami 30 vagy 40 évvel ezeldtt épiilt. Tesznek mellé egy burkolatot.
Ez gy torténik, hogy a csatlakozé burkolat hatdrdan megmarjak a régi burkolatot, oda
még aszfaltoznak. Amikor teritik a parkolé burkolatat, akkor csatlakozni kell. Ne ugy
képzeljék el, hogy mekkora lépcsék vannak (ez kb. egy cm-n beliili), ami hosszan
elnyulik. Ez egy hosszan elnyilé hullimvonal. Amikor ezt behengerlik, a henger ugy
megy, hogy rdkeriil a régi burkolatra is, s szintbe hengerli a feliiletet. Most ez miért nem
lathat6? Amennyiben olyan megrendelést kap a kivitelezd, hogy csak egy parkolot
épitsen és ahhoz mellé lehessen csatlakozni, akkor azt épiti.

Farkas Attila

Tehat akkor ez mar tudhaté volt a kivitelezd szdmadra is a munka megkezdésekor, hogy
ezzel probléma lesz azért, mert a megrendel$ nem szamolt azzal, mélyebben marja meg
az utat, vagy nem azt kérte? Akkor egyszerre teritve szintben lett volna.

Dobi Attila

Amikor a kivitelezd elkezdte a munkat, még nem tudott arrdl, hogy ezt teljesen
szényegezni kell. Amikor a fele mar kész volt, akkor jutott el a dolog odaig. Ez még nem
jelenti azt, hogy itt valaki hibdzott. Akkor deriilt ki, van pénz, csindljuk meg, jobb lesz.
Amennyiben marad az eredeti feladat, hogy megvan a parkolo, akkor van egy 9-1 m
kozotti utpalyank tele foltokkal, hézagjavitasokkal, illetve van két 1ij aszfaltsik mellette;
fessenek egy optikai vonalat, még rosszabbul nézett volna ki. Nem tekintheté hibdsnak
a kivitelez8. Amennyiben megdllt volna a feladat, akkor neki egy olyan burkolatot kellett
volna csindlnia, ahol megépiti a parkolét, s csatlakozik a meglévé burkolathoz
viszonylag szintben a csatlakozdsi savban. Lehetett volna még ugy csindlni, amit
leaszfaltoztunk, abbdl visszamarunk minimum 2,5 cm-t, mert annal vékonyabban nem
lehet teriteni. A fépalydra ment réteget 3,5 cm-rel lehet minimum teriteni, akkor fel
kellett volna marni a teljes burkolaton és tjra aszfaltozni, viszont az még tébbe kertilt
volna.

Hrabéczky Zsolt

Ugy gondolom, ezt az iigyet az UB iilésén is kiveséztiik mar rendesen és gy ldtom, hogy
értelmezésbeli félreértések vannak ebben az egészben. Tehdt a megrendelés: A
Cifrakapu titon csak a parkold, a savszélesités volt megrendelve elsé kérben, erre ment
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a kozbeszerzés. A régi, eredeti aszfalt maradt volna tgy, ahogy van, s gy csindltdk meg
a szélét. A munkalatok elkezdddtek, majd utdna deriilt ki, hogy a pénzbél t6bb maradt
ebben a palydzatban, vagyis tudtunk tobbet kolteni a feldjitdsra. El6zetesen csak
uthibajavitds, részkitoltések, valamint katytizds lett volna az eredeti aszfalton. Az lett a
dontés, mivel a két széle mar megvolt, a kozepe is legyen felmarva és legyen egyben
aszfaltozva. Tehdt a potmunkarol beszéliink. Mivel a széle mar megvolt, ahhoz kellett
igazitani a kozepét is.

Két iranyrol lehetett donteni: vagy marad igy, nem hasznaljuk el az 6sszes pénzt, s marad
a katyuzott régi at az 4j parkolokkal, vagy a tobbletpénzbdl megcsindljdk ezt az
utfeliiletet is egy kis hibaval, ami nem tokéletes ugyan, de nem hoztdk ki rossznak.
Szerintem ez sokkal jobb, mintha a katytuzott régi aszfalt maradt volna meg.

Csdkvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megdllapitja, hogy a bizottsag 4 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett,
ellenszavazat nélkiil a bizottsig tamogatta az elSterjesztést.

83/2026 (VIII1.18) PGUB do6ntés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsag tdmogatja az alabbi hatarozati javaslat
kozgytlés elé terjesztését

Hatarozati javaslat (egyszerii szavazattobbség):

L Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése jovahagyja a SZILVASI
Epits, Beruhazd, Kereskedé és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Trsasdggal 2025. oktdber
22. napjan kotott, 2026. 4prilis og. napjan maodositott vallalkozasi szerz6dés miiszaki
tartalma tételes kimutatdsdnak tételei kézil a mellékut fépdlydnak aszfaltozdsa
megnevezésii- 1. sz. szerzédésmodositds 2. melléklet 2-4. sorszamu tételek nettd
19.648.481,- Ft vallalkoz6i dijanak nettdé 406.724,- Ft Osszegl értékcsokkenéssel
csokkentett teljesités igazoldsat, tovabbd jovahagyja, hogy az Onkormanyzat részérél
megrendelt szakért6i kozremiikodés bruttd 315.214.- Ft Osszege szdmla alapjan
megtéritésre keriiljon a SZILVASI Epit6, Beruhdzo, Kereskedd és Szolgaltatd Kft. részérdl,
mely kovetelés az Onkorményzat altal a kivitelezés kapcsan fizetendd végszamla
pénziigyi teljesitésekor beszdmitdssal keriil kiegyenlitésre a Vallalkozo altal.

2. A Kozgytilés felhatalmazza a Polgarmestert a hatdrozatban megjel6lt tételekre
vonatkozdan minddsszesen nett6 19.241.757, - Ft Gsszegben teljesitésigazolds kidllitdsara
és a vallalkozasi szerz6dés végszamldjanak kifizetésére, tovdbba a szakértéi dij tovdbb
szdmldzdsdra, melynek beszdmitassal térténd rendezésérdl felek kiilon megdllapodasban
rendelkeznek a végszamla pénziigyi teljesitését megel6z6en. A Kozgytilés felhatalmazza
a Polgarmestert a szakért6i kozremiikddés dijanak megtéritésével és beszdmitdsaval
Osszefiiggé intézkedések megtételére, valamint a szerzédésben rogzitett
kotelezettségvallalas 406 724 Ft-tal valé csokkentésére.
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Felelds: Vagner Akos polgarmester
Vincze Adrienn irodavezet$ Gazdaségi Iroda
Téthné Németh Barbara irodavezetd Varosiizemeltetési
Iroda

Hataridé: 2026. szeptember 30.

6./Eléterjesztés a Dobo Istvan Varmuzeum alapito okiratanak médositésarél (KIB,
PGUB. KGY)
Dr. Barta Viktor jegyz6

Meghivott:
Novakné Mlakér Zsofia igazgatd, Dobé Istvan Varmuzeum

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil a bizottsag tdmogatta az elSterjesztést.

84/2026 (VIIL.18) PGUB dontés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsag tdmogatja az alabbi hatdrozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatdrozati javaslat (mindsitett szavazattobbség):

Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzatanak Koézgytilése elfogadja a Dobé Istvan
Varmuzeum alapité okiratanak modositdsat, egyben felhatalmazza Eger Megyei Jogu
Varos Polgarmesterét a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal készitett médosito
okirat aldirasdra.

Felel6s: Vagner Akos polgarmester
dr. Barta Viktor jegyzé megbizasabol:
dr. Morvai Zsolt irodavezet6
Stratégiai és Intézményfeliigyeleti Iroda
Vincze Adrienn irodavezetd
Gazdasagi Iroda

Hatarid6: 2026. szeptember 30.
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Okirat szama: 15245-2/2026

Moédosito okirat
A Dobé Istvan Varmiizeum az Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzata altal 2025.
aprilis 3. napjan kiadott, 5656-5/2025. szamu alapité okiratat az allamhaztartasrol
sz0l6 2011. évi CXCV. torvény 8/A. §-a alapjan - az Eger Megyei Jogi Varos
Onkormanyzata Kézgytilése ....../2026. (VIIL.26.) szamt Kozgytlési hatdrozatara
figyelemmel - a kovetkezék szerint médositom:

1. Az alapité okirat 4.4. pontjaba foglalt tablazat a kévetkezd sorral egésziil ki:

4.4. A koltségvetési szerv alaptevékenységének kormdnyzati funkcié szerinti
megjelolése:

kormanyzati funkcidészam | kormanyzati funkcié megnevezése |

18 | 014040 Tarsadalomtudomanyi, human alapkutatds

Jelen mdédosité okiratot a torzskdnyvi nyilvantartdsba torténd bejegyzés napjatol kell
alkalmazni.

Kelt: Eger, ,idébélyegzé szerint”

P.H.

Vagner Akos

polgdrmester

]

7./El6terjesztés az Agria Shotokan Karate Egyesiilet 2026. évi miikodési célu

sporttdmogatasanak elszdmoldsardl (KSZSB. PGUB, KGY)
Vagner Akos polgdrmester

Meghivott:
Juhasz Ferenc elndk, Agria Shotokan Karate Egyesiilet

Csdkvari Antal

Itt volt egy Eurépa-bajnoksdg aprilis 16. és 19. kozott, aminek a szervezdje az egyesiilet
volt. Gratuldlok 6néknek hozza, mert az anyagban a tisztelt bizottsagi tagok lathattdak,
nem kevés résztvevd, ggo versenyzé érkezett 22 orszagbol. Ehhez oda kellett figyelni,
kellett nagyon sok 6ra szervezés el6tte, valamint amikor az Eurépa-bajnoksag zajlott, a
lebonyolitdsra is oda kellett figyelni. A sportesemény elszamolasat lathatjuk most itt. 5
millié Ft volt, amivel az 6nkormdnyzat hozzajarult ehhez a rendezvényhez. Egy kérdést
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engedjen meg a kedves vendéglink: van itt egy olyan sor, ahol 1 milli6 Ft-t fizettek egy
27 cm-s serlegért az elszdmoldsban. Mibél adédott az, hogy ez 1 millié forintba keriilt?

Bartékné Gyimesi Krisztina

A serleg pontosan 286 db-nak a dija, vagyis 3500 Ft/db. Minden egyes elsé helyezett az
Eur6pa-bajnoksagon, az Eurdpa-kupdn - ami az utdnpétlds bajnoksdga az Eurdpa-
bajnokségnak -, valamint az inkluziv karate, az i-karate, tehat a parakaratésok. Minden
I. helyezett részesiilt kupdban. Ennek az 6sszértéke igy jon ki, tehat 286 darab serleget
vasaroltunk.

Csakvari Antal
Nem volt a darabszdm meghatdrozva, csak a teljes 6sszeg.
Bartokné Gyimesi Krisztina

Az Gsszesité tablaban valdban egy Gsszegben van, de az elszdmolds beltartalmaban, a
szamlak becsatoldsakor litszik magdn a szdmldn, hdny darab, illetve az ajdnlat.

Csakvdri Antal

A tablazatos beosztast néztem, azt az elszdmoldst, amiben ezt lattam. Volt 2,2 millio Ft
egészségiigyi szolgaltatds. Ezt kik nyujtottdk? Mentdésoket hivtak meg, vagy volt egy
dllandé orvos, minden nap volt valaki?

Bartokné Gyimesi Krisztina

Ez egy négynapos rendezvény volt. Négy napon keresztiil kell egy nagyon-nagyon
szigord szabalyozdsnak megfelelni, milyen szintli sportrendezvényen milyen
egészségiigyi szolgaltatast kell biztositanunk. Reggel 9-tél este 8-ig, vagy akar késébbi
idépontig kellett folyamatosan mentészolgdlatot, orvost biztositani. Két mentdpont
volt, hét tatamink volt lerakva, vagyis ez egy hatalmas verseny egy ekkora csarnokhoz és
rendezvényhez mérten is. Két mentSpont volt létesitve a csarnok két végén. Mivel ez egy
kiizd8sport, sajnos gyakran el6fordulhat sériilés, bar nagyon vigydznak egymadsra a
versenyz6k. Négy napnak a ment6s biztositdsdra a Zemplén Ment6 adta a legkedvezébb
ajanlatot. A tdmogatési anyagban benne van, hdrom ajdnlatot kértiink be a szolgaltatas
nydjtasira és a Zemplén Menté volt a legkedvezébb. Nagyon sok vérosi rendezvényen
taldlkozom veliik, sokszor {idvozoljiik 6ket ismerdsként. Valdszintileg t6bb helyrdl jo
referenciat, tovabbd jé arakat adnak. Ennek a szigoru feltételnek a megfelelése sajnos
ilyen dron valésul meg jelenleg.

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megéllapitja, hogy a bizottsdg 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil a bizottsdg tamogatta az elSterjesztést
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85/2026 (VIIL18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkoddasi és Ugyrendi Bizottsag tdmogatja az aldbbi hatarozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatdarozati javaslat (egyszert szavazattobbség):

Eger Megyei Jogi Véros Onkormanyzatanak Kozgytilése elfogadja az Agria Shotokan
Karate Egyesiilet (székhelye: 3324 Fels6térkany, Ddzsa Gyorgy ut 45; nyilvantartdasi
szama: 10-02-0001794; addszama: 18587504-1-10) részére 2026. évben, a 15. SKDUN
Karate Eurdpa-bajnoksag és Kupa rendezési koltségei fedezetére nyujtott
5.000.000 Ft, azaz Otmillié forint 6sszegti, miikédési céli tdmogatas felhasznaldsardl
készitett elszamolast, visszafizetés kotelezettség nélkiil.

Felel6s: Vagner Akos polgdrmester megbizasabél
Dr. Morvai Zsolt irodavezetd,
Stratégiai és Intézményfelligyeleti Iroda
Hatdridd: 2026. december 31.

8./EléSterjesztés iiresen all6 lakasok elidegenitésre torténd kijelolésére és a
versenyeztetési feltételek j6vahagyasdra (PGUB, KGY)
Végner Akos polgarmester

Meghivott:
Dr. Banhidy Péter vezérigazgatd, EVAT Zrt.

(Csadkvari Antal

Harom ingatlanrdl van szé: egy Koddly Zoltdn utcairdl, egy Matyds kirdly utcairol,
valamint egy Szvorényi utcai ingatlanrél. Mindegyik nagyon lelakott, lathattak a tisztelt
bizottsdgi tagok, milyen dllapotban hagyta ott az utolsd lakoja. Van a 46 négyzetméteres
Kodaly Zoltan utcai, ami egy foldszinti. Ez 29,8 millié Ft, ha jol tudom. A Matyés kirdly
uton a negyedik emeleti egy 56 négyzetméteres, aminek olyan 30,2 millié Ft lenne az
indulddra. A Szvorényi utcan van egy 34,4 négyzetméteres, aminek 17,7 millié Ft lenne
az indulddra. Ez az &r alacsonynak tlinik, de borzaszté vizesek a falak, nagyon rossz

2

allapotban 1év6 ingatlan.
Farkas Attila

az iliresen all6 ingatlan kifejezés a Koddly Zoltan utcaival kapcsolatban nem egészen
helytdll6, ahogy a képeket nézem. Pontosan tudom, ki volt itt a bérlé. A mi idénkben is
elég sokat kinlédtunk ezzel a lakdval, hogy ezzel a rengeteg lommal mit fog kezdeni.

Sebékné Barta Emese
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A lakds azota mar kiiiritésre keriilt. Természetesen a benne laké volt hasznalé
lenyilatkozta, hogy ezekre az ingdsagokra mar nincs sziiksége, tigyhogy a lakas mar
teljesen iires dllapotban van és az érdeklédSknek igy fogjuk megmutatni szeptemberben.

az EVAT Zrt. szallitotta el a lomokat, azonban az elszdllitds k6ltsége tovabb lett héritva,
tovabb lett szdmldzva a volt hasznald részére, aki ellen kilakoltatdsi eljardsunk volt
folyamatban.

Farkas Attila

Igen, 6 egy fantasztikus figura volt: a kukatdroloban fiird6tt, valamint a cs6hdzban vizelt.
A Matyas kirdly uti ingatlant a képek alapjan nem latom annyira rossz allapottinak. Ott
mi az EVAT indoka? Mert én arra tennék egy mddositét, hogy azt ne adjuk el.

Sebdkné Barta Emese

A képek alapjan lehet, hogy nem tlinik az ingatlan annyira rossz llapotunak, de a
tényleges allapota teljesen mds. Ezért is az eldterjesztésben részleges feltjitas szerepel.
A konyha teljes feltjitdsa sziikséges. Ténylegesen igaz, hogy a nyilaszarok kordbban
cserére keriiltek, illetve voltak bizonyos karbantartdsi munkdk a fiirdészobaban is, de a
konyharész teljes feltjitast igényel, illetve a burkolatok vonatkozisaban is kozepes
allapotunak mondhaté az ingatlan.

Csdkvari Antal
Rakolthet majd a bekolt6z6 10-15 millié Ft-ot.
Sebdkné Barta Emese

még annyit szeretnék elmondani, a villamos biztonsagi feliilvizsgalatok alapjan nagy
valészintiséggel ebben az ingatlanban sem megfelel$ a vizsgalat eredménye, ami mar
elkésziilt, vagyis vezetékelési, valamint egyéb villamos karbantartdsi munkakra sziikség
lesz.

Farkas Attila

Abban allapodtunk meg, kizdrolag a rossz allapotu ingatlanokat adjuk el. Most ki lett
mondva, hogy ez kdzepes allapott. Az a javaslatom, hogy ne adjuk el ezt az ingatlant. Ez
a médosité inditvanyom.

Csdkvari Antal

En nem tdmogatom, ennek is az eladandok kozé kell keriilnie, hiszen nem lehet
bekoltézni a jelen dllapotdban, mindenképpen felujitandd. Nincs 10 millié forintunk
arra, hogy ezt feldjitsuk, tovabba még ehhez hozzdjonne az elektromos kabelek cseréje,
ami szintén nem egyszer(i torténet, illetve nem is olcsé dolog.

Ki az, aki timogatja Farkas Attila médosité inditvanyat?

A bizottsdg 1igen, 5 nem szavazattal nem fogadta el Farkas Attila modosit6 inditvanyat.
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Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsdg 5 igen és 1 nem szavazattal, tartézkodas
nélkiil a bizottsag tdmogatta az elSterjesztést

86/2026 (VII1.18) PGUB dontés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsag tAmogatja az alabbi hatarozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

1. Hatdrozati javaslat (egyszerti szavazattobbség):

Eger Megyei Jogta Varos Onkormanyzatanak Kézgytilése dont az alabb felsorolt
onkormadnyzati tulajdonu, iiresen all6 lakas célu ingatlanok elidegenitésre
torténd kijelslésérél, az Eger Megyei Joga Varos Onkormanyzata Kézgytilésének
az 6nkormanyzat tulajdondban 1évé lakasok elidegenitésérél sz616 14/2023. (IX.
29.) 6nkormdnyzati rendelete (tovabbiakban Rendelet) 8. §-a alapjin azzal, hogy
az ingatlanok elidegenitésére a Rendelet 10. §-ban szabalyozott médon keriljon
SOT.

Az elidegenitésre kijelolt ingatlanok:

Ingatlan cime Helyrajzi | Elhelyezkedés | m? | Szobaszdm | Komfortfokozat
szam B s
3300 Eger 6395/A/2 Tihamér 46 1,5 Komfortos
Kodaly Zoltén utca 4. fsz. 2. VAarosrész
Belvaros kozeli |
3300 Eger 8781/3/A/42 Lajosvdaros 54 2 Komfortos
Mityas kirdly utca 23. 4/3.
3300 Eger 719/A/2 | Hatvani héstya | 34 1 Komfortos
Szvorényi utca 8. fsz. 1. Belvaros kozeli
FelelSs:

Vagner Akos polgarmester

Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizdsabol:

Ajkay Bedta vagyongazdalkodasi irodavezet6
Dr. Banhidy Péter vezérigazgato, EVAT Zrt.

Hatdridé:

- palyazati eljaras lefolytatasara: legkésébb 2026. szeptember 30.
- adasvételi szerz6dések megkotésére: legkésébb 2026. december 31.

2. Hatarozati javaslat (egyszert szavazattobbség):

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilésének az émkormdnyzat
tulajdondban 1lévé lakasok elidegenitésérél szolé 14/2023. (IX. 29.)
onkormanyzati rendelete 8. §-a alapjan, valamint az 6nkormanyzat vagyonarol
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és a vagyongazdalkodasrél szo16 33/2022. (X1.25.) 6nkormanyzati rendelet 37. § (1)
bekezdése alapjan a Kozgytilés dont az alabbi ingatlanok nyilt versenyeztetési
eljaras atjan térténd elidegenitésérél az alabbi palyazati felhivas szerint:

Palyazati felhivas

Az EVAT Egri Vagyonkezel6 és Tavfiité Zrt. Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
megbizasabol meghirdeti az Onkormdnyzat tulajdonaban 1évé alabbi lakas
megnevezésti ingatlanokat nyilvanos versenyeztetés ttjan torténd értékesitésre
az dnkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkoddsrol sz616 33/2022. (XI.25.)
onkormanyzati rendelet alapjan az alabbiak szerint:

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzatinak megbizasa alapjan az EVAT Zrt.
2026. szeptember 23-dn 10.00 érakor nyilvanos versenyeztetés titjan értékesiti

az

onkormdnyzati tulajdonban lévé alabbi lakas ingatlanokat

Kiiras targya

Sz0 Tulajdo | Legalacsony
: Helyrajzi . bas K . Palyazati
Ingatlan cime A Funkcié | m? ) ni abb brutto I
szama zd |, . biztositék
m hanyad | eladdsi ar
3300 Eger, Kodaly
Zoltan utca 4. fsz. 2. | 6395/A/2 lakas 46 | 15 11 28'4%(;'000 2.840.000 Ft
ajto
3300 Eger, Matyas
kiraly utca 23. 4. 8781/23 [Al4 lakas 54 2 11 30'3(;;;'000 3.030.000 Ft
emelet 3. ajto.
3300 Eger, Szvorényi . 17.700.000
utea 8. foz. 1. 7119/A/2 lakas 34 i 1/1 Tt 1.770.000 Ft

A brutté és a nett6 eladdsi drak egyezdek, tekintettel arra, hogy Eger Megyei Joga Varos
Onkormanyzata az &ltalanos forgalmi adordl szélé 2007. évi CXXVII torvény
(tovabbiakban Afa tv.) 86. § (1) bekezdés j) pontja szerinti, adomentes korbe tartozé
beépitett ingatlan (ingatlanrész) és az ehhez tartozo foldrészlet értékesitése kapcsan az
Afa tv. 88. §-a alapjan torténd addkotelessé tételre iranyul6 valasztdssal nem élt.

A pélyazati biztositékot 2026. szeptember 22. 16.00 6réig kell befizetni az EVAT Zrt.
Raiffeisen Banknal vezetett 12033007-00380027-00100007 szdmu szamlajdra, az utalds
kozlemény rovatdban megjelélve azt az ingatlant, ingatlanokat, amelyekre vonatkozoan
a palyazati biztositék befizetése megtorténik, kivéve, ha az utalds Osszegébdl az
egyértelmtien beazonosithato.
A pélyézati biztositék befizetése egyuttal az indulé vételarra torténd ajanlattételnek

mindsul.
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Licitalas és eredményhirdetés id6pontja: 2026. szeptember 23., 10:00 6ra
Licitalas helye: Eger, Zalar J. u. 1-3.sz., EVAT Zrt. Tandcsterem

Licitlépcsd: 100.000,- Ft
Szerz6déskotés:

- amennyiben a vevd a vételdrat (illetve annak egy részét) banki hitel
igénybevételével kivdnja kiegyenliteni, az Onkormdnyzat altal
elfogadott, az dtruhazds valamennyi lényeges elemét tartalmazé
vételi ajanlatnak az el6vasarldsi jogosulttal t6rténd joghatdlyos
kozlésétbl szamitott 35. napot kovetd 15 napon beliil

- egyéb esetben az eredményhirdetést kovetd 45 napon beliil.

Az adasvételi szerzédések megkotésével kapcsolatos iigyvédi és foldhivatali
eljarasi koltségek a vevét terhelik. Az adasvételi szerz6dések el6készitését és
megkotésének lebonyolitasat az EVAT Zrt. jogi képviselGje végzi.

Az ajanlatok birdlati szempontja: a legmagasabb 6sszeg(i vételar

Az ingatlanokra vonatkozoé hiteles energetikai tanusitvanyok és a villamos
biztonsagi feliilvizsgalat mingsité iratok a nyertes palydzok részére atadasra
keriilnek.

Ajanlati kotottség:
A szerz6déskotés napjdig fenndll. Amennyiben a szerzddés a nyertes palyazo
érdekkorébe tartozé okbdl a jelen palyazati felhivasban a szerzédéskotésre
meghatdarozott hatdridén beliil nem keriil aldirasra, agy a palyazati biztositék a
kiirét illeti meg.

Elévasarlasi jog:
Megilleti a Magyar Allamot a nemzeti vagyonrdl szolé 2om. évi CXCVI. térvény
14. § (2) bekezdés alapjan.

Teljes vételar kiegyenlitése:
A vételar fennmarado részének kiegyenlitése az 6neré tekintetében a szerzédés
hatdlyba lépését koveté 15 napon beliil megtorténik. Egyéb pénzintézeti
lehetségek igénybevételénél az adott pénzintézet nyilatkozatdnak
figyelembevételével torténik a teljes vételdr kiegyenlitése.

Az ingatlanok megtekintheték: az EVAT Zrt-vel el6re egyeztetett id6pontban

A pdlyazati biztositék kamatmentesen visszajar:
- a kiirds visszavondsatol,
- az eljaras eredménytelenségének megallapitdsatol,
- a nyertes ajanlattevé kivételével az ajénlattevék részére az eredményhirdetéstdl
szamitott 15 napon beliil.
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Nem jar vissza a palyazati biztositék, ha:
- beszamitdsra keriil
- az ajanlattevd az eljards megkezdését kovetben visszalép
- az ajanlattevé az ajanlati kotottség idGtartama alatt az ajdnlatt visszavonja,
- aszerzédésnek a felhivdsban megjel6lt idén beliili megkotése neki felrohato, vagy
az érdekkorében felmertilt mas okbdl hidsult meg.

Az Onkorményzat fenntartja azon jogdt, hogy a nyertes ajanlattevé visszalépése esetén
jogosult az eljaras soron kévetkez6 helyezettjével szerzédést kotni.

Az Onkormanyzat fenntartja azon jogat, hogy az eljardst eredménytelennek
nyilvanitsa.

Az ajanlattevé a licit kezdetén az alabbi dokumentumokat kételes bemutatni a
licit vezetdjének:

- tarsas vallalkozas esetében 30 napndl nem régebbi cégkivonat és alairasi
cimpéldany legaldbb egyszerti masolatban,

- ha az ajanlattevé nem személyesen vesz részt a liciten (nem sajat nevében licitdl),
akkor kozokiratban vagy teljes bizonyit6 erejii maganokiratban foglalt képviseleti
meghatalmazds,

- egyéni véllalkozo esetében a vallalkozoi jogviszony nyilvantartasanak hiteles
igazolasa,

- maganszemély esetében személyazonossag igazoldsara szolgdlé dokumentumok,

- amennyiben az ajdnlattevé a vételdrat banki hitel igénybevételével kivanja
kiegyenliteni, sziikséges az erre vonatkozd irasbeli nyilatkozata, valamint a
valasztott hitelintézet altal az addsvételi szerz3dés elvért tartalmi elemeirdl szolo
tajékoztatds,

- a palyazonak igazolnia kell, hogy Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és az
EVAT Zrt. felé nincs tartozadsa. Ennek igazoldsa az EVAT Zrt. részére benyujtott
irasbeli nyilatkozat utjan torténik. A szerzédés megkotéséig a palydzonak
hatésagi bizonyitvanyt sziikséges bemutatni az EVAT Zrt-nél arrél, hogy nincs
Eger Megyei Jogti Varos Onkormdanyzaténal nyilvantartott adétartozasa;

- Az Onkormanyzat vagyondrdl és a vagyongazdalkodasrdl szo6l6 33/2022. (XI.25.)
onkormdanyzati rendelet 1. melléklet 21.4. pontja szerinti nyilatkozat (Isd. a

-Hirdetmény melléklete: tlithatdsagi nyilatkozatok);

- tobbes palyazo kozos ajdnlattétele esetén, egyetemleges felel6sségre, tovabba a

tulajdonszerzés ardnydra vonatkozd irasbeli nyilatkozata;

A versenyeztetési eljards szabalyainak részleteit Eger Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Kozgytilésének az Onkormdnyzat vagyonarol és a
vagyongazdalkodasrol sz616 33/2022. (XI.25.) 6nkormanyzati rendelete és annak
1. melléklete tartalmazza.

Kozzététel modja: www.evatzrt.hu honlapon, Viarosi Televizio képujsag,
Szuperinfo.hu, www.eger.hu honlapon, az EVAT Zrt. és Eger varos facebook
oldalan, ingatlan hirdetési oldalakon.
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A nyilt versenyeztetés eljardssal kapcsolatban érdekldni lehet az EVAT Zrt-nél az 511-735
telefonszamon.

Jelen hirdetmény nem minésiil nyilvdnos ajanlattételnek!

A Kozgytilés felhatalmazza az EVAT Zrt-t a versenyeztetési eljards meginditdsara,
lebonyolitdsdra, az eljdrds eredményének megallapitdsdra, az addsvételi szerzédések
megkdtésére, az elGvasdrlasi jogosulttal torténé joghatdlyos kozlést6l az
ingatlannyilvantartdsi kérelmek benytjtasaig terjed6en. Egyben felkéri az EVAT Zrt-t a
nyertes pdlydzatokra vonatkozé teljes palyazati iratanyag Vagyongazdalkodasi Iroda
részére torténdé datadasara, valamint a befolyt pélydzati biztositék Osszegének
Onkormdnyzat részére térténd atutaldsdra.

A Kozgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a sziikséges dokumentumok aldirasara.

Felelés:

Dr. Banhidy Péter vezérigazgato, EVAT Zrt.

Ajkay Beata irodavezet§, Polgarmesteri Hivatal Vagyongazdalkodasi iroda

Dr. Nagy-Hollo Eszter Julia irodavezet, Polgarmesteri Hivatal Jogi, Szervezési és
Ko6zjoléti Iroda

Hatarid6:

palyazati eljaras lefolytatdsdra: legkésébb 2026. szeptember 30.
addsvételi szerz6dések megkotésére: legkésébb 2026. december 31.

o./El6terjesztés ingatlanok nyilt versenyeztetési eliards utjan torténé elidegenitésérsl
(PGUB, KGY)
Végner Akos polgirmester

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsag 5 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett
ellenszavazat nélkiil a bizottsag tdmogatta az el6terjesztést.
87/2026 (VIII.18) PGUB dontés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsdg tdmogatja az aldbbi hatarozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzatinak Kézgytlilése az 6nkormanyzat
vagyonarol és a vagyongazdalkoddsrol szo6lé 33/2022. (XI.25.) onkormdnyzati
rendelete 37. § (1) bekezdése alapjan dont az alabbi ingatlanok nyilt
versenyeztetési eljards utjan torténd elidegenitésérdl az alabbi palyazati felhivas
szerint:
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Pélyazati felhivds

Eger Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata meghirdeti az Onkormanyzat tulajdonat
képezd alabbi ingatlanokat nyilvanos versenyeztetés utjan torténd elidegenitésre

az 6nkormanyzat vagyondrol és a vagyongazdalkodasrol szol6 33/2022. (XI.25.)
onkormanyzati rendelete alapjdn az alabbiak szerint:

Eger Megyei Jog Varos Onkormanyzata

2026. szeptember 22-én 10.00 orakor nyilvdnos versenyeztetés utjan értékesiti a

tulajdonat képezé alabbi ingatlanokat

I. Kiiré: Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata
Székhelye: 3300 Eger, Dob¢ Istvan tér 2.
Adoészam: 15729325-2-10
Képviseli: Vagner Akos
Telefon: +36 36 523 707
Email: vagner.akos@ph.eger.hu
II. Kiiras targya
Hely,ra]m Flhelyezkedés Tertilet Lega!acson,yzflb,b Legal’acson),ia.b}) P.alyaz,a’tl
szam (m?) | nettd eladdsi 4r | brutto eladdsi ar | biztositék
1068 Eger, 26 10.912.992 Ft 13.859.500 Ft 1.091.299 Ft
5 belteriilet 5 .912.99 3.859.5 .091.299
10686 Eger, 248 10.212.913 Ft 12.970.400 Ft 1.021.291 Ft
beltertilet 4 212913 Rl g
1068 Eger, 2 21 Ft 12 100 Ft 2 Ft
7 belteriilet 37 9.759.9 395. 975-99
688 Eger, 352 | 10377.638Ft | 13179.600 Ft | 1.037.764 Ft
10 belteriilet 5 377.63 3.179. .037.764
1068 Eger, 252 10 638 Ft 13.179.600 Ft 1.037.764 Ft
9 halie 5 -377.03 3.179. -037.704
Eger,
7995 Farkasvolgy 1434 42.900.000 Ft 42.900.000 Ft | 4.290.000 Ft
utca 2.

Az Eger, belteriilet 10685-10689 helyrajzi szamu ingatlanok épitési telkeknek
mindsiilnek, igy az altaldnos forgalmi adérol szold 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1)
bekezdés k) pontja alapjan (tovabbiakban: Afa tv.) értékesitésiik AFA koteles
tevékenység.
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Az Eger, Farkasvolgy utca 2. szam alatti kivett dvoda esetében a brutt6 és a netté eladasi
arak egyezdek, tekintettel arra, hogy Eger Megyei Jogi Viros Onkormdnyzata az
altalanos forgalmi adorol szolé 2007. évi CXXVIL. térvény (tovabbiakban Afa tv.) 86. §
(1) bekezdés j) pontja szerinti, adomentes korbe tartozé beépitett ingatlan (ingatlanrész)
és az ehhez tartozo foldrészlet értékesitése kapesan az Afa tv. 88. §-a alapjan térténd
adokotelessé tételre irdnyuld vélasztdssal nem élt.

A palyazati biztositékot 2026. szeptember 21. 14.00 6rdig kell befizetni az Onkormanyzat
MBH Bank Nyrt.-nél vezetett 50400209-16264252-00000000 szdmu szamldjara, az
utalds kozlemény rovatidban megjelolve azt az ingatlant, ingatlanokat, amelyekre
vonatkozéan a palyazati biztositék befizetése megtorténik, kivéve, ha az utalds
Osszegébdl az egyértelmtien beazonosithato.

A palydzati biztositék befizetése kizdrolag banki atutaldssal torténhet, ami egytittal az
induld vételdrra torténd ajanlattételnek mindsiil.

Licitalas és eredményhirdetés id6pontja: 2026. szeptember 22., 10:00 6ra

Licitélds helye: 3300 Eger, Dobé Istvan tér 2., Polgdrmesteri Hivatal II. tdrgyaldja (az
Onkormanyzat a helyszin véltoztatdsdnak jogat fenntartja)

Licitlépcsé: 100.000,- Ft

Szerzédéskotés: - amennyiben a vevd a vételdrat (illetve annak egy részét) banki hitel
igénybevételével kivanja kiegyenliteni, az Onkormdanyzat altal elfogadott, az atruhazas
valamennyi lényeges elemét tartalmazo vételi ajénlatnak az elGvdsdrldsi jogosulttal
torténd joghatalyos kozlésétdl szamitott 35. napot kévetd 15 napon beliil

- egyéb esetben az eredményhirdetést kovetd 45 napon beliil.

Az adasvételi szerzédések megkotésével kapcsolatos féldhivatali eljdrasi
koltségek a vevoét terhelik. Az adasvételi szerzédések eldkészitését és
megkotésének lebonyolitasat az Onkormanyzat jogi képviselbje végzi.

Az ajanlatok biralati szempontja: a legmagasabb Gsszegli vételdr.

Ajanlati kotottség: A szerzédéskotés napjdig fenndll. Amennyiben a szerz6dés a
nyertes palydz6é érdekkorébe tartozo okbol a jelen palydzati felhivasban a
szerzddéskotésre meghatarozott hataridén beliill nem kertiil aldirdsra, ugy a pdlydzati
biztositék a kiirdt illeti meg.

Elévasarlasi jog: megilleti a Magyar Allamot a nemzeti vagyonrél sz616 2om. évi CXCVI.

torvény 14. § (2) bekezdés alapjan.

Az Onkormdnyzat az 6nmagukban keskeny és ezdltal sziikésebb lehetéségekkel
hasznosithaté telkek 6sszevondsaval — a beépitési el6irdsok valtozatlansdga mellett —
tdgasabb, élhet6bb lakoépiileteket megvaldsitdsa érdekében, az aldbbiak szerint
rendelkezik:

26



- Amennyiben a 10686 helyrajzi szamu ingatlan liciteljardsa eredményes, tigy annak
nyertese - a jogszabdly alapjan mds jogosultat megilleté elévasarlasi jogot kovetd
sorrendben, a liciteljdrds sordn megteendd nyilatkozatdval gyakorolhat6 -
el6vasarlasi joggal bir a 10687 helyrajzi szamu ingatlan liciteljardsa soran.

- Amennyiben a 10688 helyrajzi szdmu ingatlan liciteljarasa eredményes, (igy annak
nyertese - a jogszabaly alapjan mas jogosultat megillet6 el6véasarlasi jogot kovetd
sorrendben, a liciteljards sordn megteenddé nyilatkozatdval gyakorolhato -
el6vasarlasi joggal bir a 10689 helyrajzi szamu ingatlan liciteljdrasa sordn.

Teljes vételar kiegyenlitése: A vételdr fennmaradé részének kiegyenlitése az onerd
tekintetében a szerzédés hatdlyba lépését kévetd 15 napon beliil megtorténik. Egyéb
pénzintézeti lehetéségek igénybevételénél az adott pénzintézet nyilatkozatanak
figyelembevételével torténik a teljes vételar kiegyenlitése.

Az ingatlanok megtekintheték: elére egyeztetett id6pontban.
Az ingatlanok miiszaki jellemz6i: Isd. 1. és 2. melléklet.
A palyazati biztositék kamatmentesen visszajar:

- a kiirds visszavonasatdl,

- az eljaras eredménytelenségének megdllapitasatol,

- a nyertes ajanlattevé kivételével az ajanlattevék részére az eredményhirdetéstél
szamitott 15 napon beliil. Nem jar vissza a palydzati biztositék, ha:

- beszdmitasra kertil

- az ajanlattevd az eljards megkezdését kovetSen visszalép

- az ajanlattevd az ajanlati kotottség idStartama alatt az ajanlatét visszavonja,

- aszerz6désnek a felhivasban megjelslt id6n beliili megkdatése neki felréhato, vagy
az érdekkorében felmeriilt mds okbol hidsult meg.

Az Onkormdnyzat fenntartja azon jogdt, hogy a nyertes ajanlattevd visszalépése esetén
jogosult az eljaras soron kovetkezd helyezettjével szerzédést kotni.

Az Onkormanyzat fenntartja azon jogat, hogy az eljarast eredménytelennek
nyilvanitsa.

Az ajanlattevé a licit kezdetén az alabbi dokumentumokat kételes bemutatni a
licit vezet6jének:

- téarsas vallalkozds esetében 30 napndl nem régebbi cégkivonat és aldirasi
cimpélddny legalabb egyszerti mdsolatban;

- ha az ajanlattevd nem személyesen vesz részt a liciten (nem sajat nevében licital),
akkor kézokiratban vagy teljes bizonyito erejli magdnokiratban foglalt képviseleti
meghatalmazas;

27



- egyéni vallalkoz6 esetében a villalkozoi jogviszony nyilvantartidsanak hiteles
igazoldsa;

- maganszemély esetében személyazonossag igazoldsdra szolgdlé dokumentumok,

- amennyiben az ajdnlattevé a vételdrat banki hitel igénybevételével kivanja
kiegyenliteni, sziikséges az erre vonatkozo irdsbeli nyilatkozata, valamint a
valasztott hitelintézet 4ltal az adasvételi szerz8dés elvart tartalmi elemeirél sz6l6
tdjékoztatds;

- a palydzénak igazolnia kell, hogy Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata felé
nincs tartozasa. Ennek igazoldsa az Onkormdanyzat részére benyujtott irasbeli
nyilatkozat atjadn torténik. A szerzédés megkotéséig a palydzonak hatdsagi
bizonyitvanyt sziikséges bemutatni, hogy nincs Eger Megyei Jogu Véros
Onkormdnyzatandl nyilvdntartott adétartozasa;

- Az 6nkormanyzat vagyonérol és a vagyongazdalkoddsrol szolo 33/2022. (XI.25.)
onkormanyzati rendelet 1. melléklet 21.4. pontja szerinti nyilatkozat (Isd. 3. és 4.
melléklet: dtlathatésdgi nyilatkozatok);

- tobbes pdlydzo kozos ajdnlattétele esetén, egyetemleges felelGsségre, tovabba a
tulajdonszerzés aranyara vonatkoz6 irdsbeli nyilatkozata;

A versenyeztetési eljaras szabdlyainak részleteit Eger Megyei Joga Varos
Onkormanyzata Kozgyfilésének az oOnkormdnyzat vagyonarél és a
vagyongazdalkodasrol sz6l6 33/2022. (XI.25.) 6nkormanyzati rendelete és annak
1. melléklete tartalmazza.

Ko6zzététel mddja: Varosi Televizio képujsag, www.eger.hu honlapon, Eger varos
facebook oldalan, az Onkorményzat hivatalos hirdetétablaja, Szuperinfo.

A nyilt versenyeztetési eljarassal kapcsolatban érdekl8dni lehet az Onkormdanyzatnal a
+36 36/523-732 telefonszamon.

Jelen hirdetmény nem mindsiil nyilvanos ajanlattételnek!

A Kozgytlés felhatalmazza a Polgarmesteri Hivatal szakiroddit a versenyeztetési eljaras
meginditdsara, lebonyolitasdra, az eljards eredményének megallapitdsara, az adasvételi
szerz6dések megkdotésére, az eldvasdrldsi jogosulttal torténd joghatdlyos kozléstsl az
ingatlannyilvantartasi kérelmek benyujtasdig terjedéen.

A Kozgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a sziikséges dokumentumok alairdséra.

Felel6s: Vagner Akos polgdrmester
Dr. Barta Viktor jegyzé megbizdsabol:
Nagy-Hollé Eszter Julia Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda
vezetdje
Ajkay Bedta Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje
Vincze Adrienn Gazdasagi Iroda vezet6je

Hatarid6:  2026. december 31.
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10./ElSterjesztés hagyatéki eljdrasban térténd nyilatkozattételrdl ( PGUB. KGY)
Végner Akos polgarmester

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsdg 5 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett,
ellenszavazat nélkiil a bizottsdg tdmogatta az elSterjesztést

88/2026 (VIIL.18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkod4si és Ugyrendi Bizottsg tdmogatja az aldbbi hatdrozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatdrozati javaslat (egyszer(i szavazattobbség):

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzatanak Kozgytilése az 6nkormanyzat vagyondrol és
a vagyongazdalkodasrol sz6l6 33/2022. (XI.25.) 6nkormdnyzati rendelet 37. § (5)-(6)
bekezdéseiben részletezett rendelkezésekre is tekintettel, a Polgari Torvénykonyvrél
sz016 2013. évi V. torvény 7:74. § (1) bekezdésének figyelembe vételével visszautasitja a
dr. Fiileki Laszl6 kozjegyz6 elétt folyamatban 1évé 33011/N/278/2025. szamu hagyatéki
eljardsban, a hagyaték targyat képez$ Eger, belteriilet 6393/A/25 helyrajzi szamg,
természetben 3300 Eger, Koddaly Zoltdn u. 10. 4. emelet 12. szdm alatti ingatlan 1/2 rész
tulajdoni hdnyadédnak o6roklését. A Kozgy(ilés felhatalmazza a polgdrmestert az
Onkorményzat jognyilatkozatdnak kozlésére és a sziikséges dokumentumok alairasara.

Felel6s: Vagner Akos polgdrmester
Dr. Barta Viktor jegyz6 megbizasabol:
Nagy-Holl6 Eszter Julia Jogi, Szervezési és Kozjoléti Iroda
vezetdje
Ajkay Bedta Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje
Hatdridé:  2026. szeptember 3o0.

11./El6terjesztés 6nkormdnyzati tulajdonu zértkerti ingatlanok rekreacios céla
értékesitésre torténd kijellésérsl (PGUB, KGY)
Vagner Akos polgarmester

Csdkvari Antal

Kik kaphatndk meg a rendeletiink szerint ezeket a kiilteriileti zartkerti ingatlanokat?

Takacs Laszlo
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A rekredcids célu foldhaszndlat az olyan kiilteriileti zartkerti ingatlanokra vonatkozik,
ami a foldtérvény szerint a nagyjabdl hobbitelek kategéria. Ezt azért hatdrozta meg a
foldtorvény, hogy azok is juthassanak biztonsdggal ilyen kis teriiletli mezdgazdasagi
ingatlanhoz, akik nem regisztralt féldmtivesek, azaz nem rendelkeznek elévésarlasi
joggal. Amikor 6k ezt szeretnék megvasdrolni, mivel a foldtorvény vonatkozik rgjuk-,
ezért 30 napos kifiiggesztési kotelezettség van. Ezalatt az idd alatt lehet el6véasarldsi
joggal élni olyannak, akinek van ilyen, aki regisztralt foldmtives. Ok deklardltan nem
azok, hiszen ezért rekredcids foldhaszndlék. Van olyan, aki az 6nkormdnyzattol
évtizedek ota bérel ilyen teriiletet és szeretné megvasarolni. A f6ldtérvény ad egy olyan
lehet6séget, ha az 6nkormdnyzat kijeloli rekredcids célu értékesitésre — amirdl most szél
ez az elGterjesztés —, akkor nem kell kifiiggeszteni. Ez kizardlag ezeket az 6nkorményzati
teriileteket érinti, a vagyonrendeletiink szerint a bérldiknek tudjuk kozvetleniil
értékesiteni. Gyakorlatilag az el6terjesztésben azért nincsenek nevek, mert a
foldteriileteknek a kijel6lésérSl van sz6. Nevek akkor lesznek benne, amikor eljutunk
oda, hogy adasvételi szerzédést kotiink a kérelmezdkkel. Tehat gyakorlatilag, ha ez a
kijelolés megtorténik, a kozgytilés ezt elfogadja, akkor ezzel a hatdrozattal egyiitt egy
megkotott addsvételi szerzédést mar nem kell a foldhivatalnak megkiildeni, -aki
visszakiildi hozzank jegyzéi hatdskorbe kozzétételre, kifiiggesztésre-, hanem egybdl
lehet atvezetésre kiildeni. Gyakorlatilag ennyi az elSterjesztésnek a targya, illetve a
lényege, hogy a nem elévasarlasi joggal nem rendelkezd vevék védve legyenek, ne tudjak
elolik az évek, évtizedek munkdjat elvinni olyanok, akik rendelkeznek elévasérlasi
joggal a foldtorvény szerint.

Farkas Attila
Jol értem, akkor az ingatlanokat bérlék elévasarlasi joggal rendelkeznek?
Takacs Laszlé

Nem, pont ez a lényege, hogy nem rendelkeznek el6vasarldsi joggal. Tehat barki, akinek
van egy Aranykaldszos gazda tanfolyamos papirja, valamint regisztrdltatja magat a
foldhivatalnal, mint féldmtves - vagyis nyilvintartasba veteti magat -, akkor akér Zala
Varmegyébdl, a magyarorszag.hu-n kozzétett kifiiggesztés alapjan jelentkezhet erre a
foldteriiletre. Tehdt ad egy elfogadd jognyilatkozatot és elviheti, mert neki van
elévasarlasi joga, a teriilet eredeti kérelmezdje, miivelGje, a foldhaszndldé meg nem,
hiszen neki nincs. Tehat a konnyebbséget adja meg a foldtorvény egyébként mar 2013
6ta, hogy a kimondottan konyhanyelven hobbikerteknek a haszndléi, bérli igymond
védettek legyenek egy el6vasarlasi joggal rendelkezével szemben.

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megéllapitja, hogy a bizottsag 6 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartézkodas nélkiil a bizottsdg tdmogatta az elGterjesztést
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89 /2026 (VII1.18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsdg tdmogatja az aldbbi hatdrozati javaslat
kozgytilés elé terjesztését

Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzatdnak Kozgytlése az alabbi ingatlanokat rekredcids
céllal térténé megszerzésre (értékesitésre) jeloli ki a mez6- és erdégazdalkodasi foldek
forgalmarol sz616 2013. évi CXXII. torvény 5. § 22a. pontjdban meghatdrozott rekredcios
céli termafoldértékesités céljabol, azzal a feltétellel, hogy valamennyi ingatlanértékesités
abban az esetben valdsulhat meg, amennyiben ahhoz a Vérosilizemeltetési Iroda és a
Féépitészi Csoport allisfoglaldséban hozzdjarul, a jovébeli kiilteriileti beruhdzasi,
fejlesztési, hasznositasi elképzeléseket nem sérti és a forgalmi érték fiiggvényében az
onkormdnyzat vagyonarél és a vagyongazdalkoddsrol szolo 33/2022. (XI.25.)
onkormdnyzati rendelet 6. § (1) bekezdésében meghatdrozott dontéshozo az
elidegenitésrél dont.

hrsz. miivelési dg m? megjegyzés

a fennmaradé 115 m? a

21238 sz610 4 766/881 kérelmez6 sajdt
tulajdona
imolcsos 4,
e ggﬁaségi épiﬁet 872
24438 kert 5 590
24439 52616 5 750
25763 kert 4 828
26154 kert 5 1825
27084 szOl6 5 576
27106 sz616 5 1486
Felel6s: Dr. Barta Viktor Jegyz6 megbizasabol:

Ajkay Bedta Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje

Hatéridé: 2026. december 31.
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12./El6terjesztés tiirelmi id6 bevezetésére a fizet§-varakozd Gvezetekben (PGUB, KGY)
Huszti Péter képvisel6

Huszti Péter

Mivel az elmult években nem valdsult meg a parkoldsi koncepcid, mint tudjuk, mar volt
egy kezdeményezés ezzel a tiirelmi id6vel kapcsolatban, akkor hivatkoztak 6nok arra,
hogy majd a parkoldsi koncepcidba ez be lesz épitve. Miutan ldthaté id6n beliil nem lesz
megvalodsitva, ezért 6ndllé el6terjesztésként keriilt ez ide. Folyamatosan érkeznek a
problémak ezzel kapcsolatban. Itt van egy joghézag, amit ki kell javitani és ez a tiirelmi
id6. Adni kell arra lehetéséget, hogy a parkoldjegyet meg lehessen valtani, vagy
fizikdlisan, vagy online médon.

Csakvari Antal

Egyre inkabb a felé haladunk mi is, ami van mdshol. Voltam Balatonfiireden, ahol olyan
rendszer miikodik, hogy a rendszdmot is beirja. Be kell irnia az automatdba, hogy hany
orat kivan parkolni, azt kifizeti elére, odateszi és kész. Tehat miikodik a dolog. Azonnal
meg kell ezt csindlnia, nincs tiirelmi id6.

Paulikovics Ildiké

Van erre precedens egyébként az orszagban? Nem mindenhol, de létezik. Altaldban a
papiralapunal 10 perc szokott lenni, az online-ndl pedig 6t perc. Egymas kozott szdlva
én azt gondolom, az online-ndl akar nagyon nem is kéne tiirelmi id6, hiszen azt még az
autoban iilve barki meg tudja vasarolni, de egyébként technikailag meg tudjuk oldani,
viszont nem az EVAT Zrt.-nél van a dontés, ez nem a mi kompetencidnk, hanem a
kozgytilésé.

Csakvari Antal

tudom, jét kell feltételezni mindenkirél, azonban benne van az is, hogy rdfogja, most
éppen el akart menni az automatahoz, hogy elinditsa a parkoldsat és vigye, a szélvédé
mogé odategye azt a kis céduldt. Azt gondolom, hogy a gyakorlatban, ha valaki
fizet6helyen parkol, akkor elmegy az automatahoz. En legaldbbis ezt csindltam.

szerintem az egy életszerti dolog, hogy ledlltam az autémmal, megkeresem az
automatdt, kozben azért mar figyelem a teriiletet — ahogy mondtam -, j6n-e a parkoléér,
ellendriz-e vagy nem, mert el6fordulhat az a helyzet, hogy éppen akkor jon és nincs még
ott a cédula a szélvédé mogott, de akkor odamegyek és szolok.

Huszti Péter.

Amit On elmond, az a sajit véleménye. Az nem egyezik a rendeletben foglaltakkal.
Ennek nyilvdn vannak megcdfolandd részei is. A hozzdm eljutott informaciok alapjan,
akdr a lakossdg részérdl, akdr pedig az onkormanyzati intézmény dolgozdi részérél

32



biintetéseket szabnak ki. Megengedhetetlen. Ez egy nem megfelel6 rendelet, amit
mindenféleképpen modositani sziikséges.

Farkas Attila

4

Azt, hogy a vezérigazgat6 ur korabban elmondta, hogy a parkolééroket ilyen esetekben
méltanyossdg gyakorldsara buzditjak, vagy kérik az EVAT részérél, az a gyakorlatban
nagyon tigy tlinik, nem miikédik. Egész egyszertien nem tiirelmes, illetve nem méltanyos
a parkolé6r azért, mert nem engedi, nem teszi lehetévé a rendelet, hogy ilyen legyen.
Ezért gondolja itt a képviseld tr, ha ez szovegszerlien is benne lenne a rendeletben,
akkor sokkal kénnyebben tudndnak eljérni a parkol6érék és nem a jéindulatukon midlna
az, hogy egy ilyen néhany perces kellemetlen szitudciéban az adott parkolé meg van-e

biintetve, vagy nincs.
Csdkvari Antal

Szerintem életszerd, amit elmondtam, ha én megdlltam és utana elmegyek, hogy
rendezzem a parkolassal kapcsolatos kotelezettségemet, fizessek, és én ott vagyok a
parkoléérnél, nincs az, aki megbiintetne. Nem hiszem, hogy ott ilyen robotok vannak,
akik nem litnak, nem hallanak, be van nekik programozva az idé. Emberek végzik az
ellenérzést.

Hrabdéczky Zsolt
A gyakorlatban ez most hogyan mtikodik?
Szerintem ez nem egy olyan nagy volumenti dolog, amiben barmit szabdlyozni kellene

Hozzadm még ilyen probléma nem futott be ezzel a tiirelmi id6vel kapcsolatban, hogy
barkit megbiintettek volna ilyen okbdl.

Lehet, hogy Onéket mindig keresik, minket nem, én nem tudok rola. A masik, hogy az
online jegyeknél minek tiirelmi id6? Azt az autéban iilve meg lehet venni. En nem
tudom, hol van olyan automata itt Egerben, ami 6t percen tdli teriileten van. Tehat ha
kiszallok az autobol, elmegyek és jon az ellendr, hogy én jegyet mentem venni.

Tehat én nem latom ennek értelmét. Azért nem, mert ezzel én szerintem sokkal t6bb
lehetéséget adnank a visszaélésre.

Huszti Péter
Milyen visszaélésrél beszél?
Hrabéczky Zsolt

Olyan visszaélésre gondoltam, hogy példaul kiteszem az orét, s akkor azt az én kis
éramat odébb allitom, 10 perceket tudok vele nyerni, beszaladok pld. a boltba.

Tehat nagyon sok visszaélést tudok mondani.
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Huszti Péter

Az, amit mond Hraboéczky képvisel6 r, nem fedi a valosagot. Latszik az az ellendllas,
amit folyamatosan ennek a rendeletnek a moédositasaban itt mutatnak. Magyardzzak,
probaljak magyarazni a semmit. Megy az ora, nem tudom, hova megy, azt mondja, hogy
vissza tudnak élni az oéraval azokon a parkoldhelyeken, ahol ki kell tenni, ahol nincs
dijfizetés, hanem parkolddra, mint ahogy a nagyposta elétt, vagy mint ahol bizottsagi
tag tlizletével szemben lévé helyen. Ugye ott mennyire tudnak visszaélni az id6vel?
Ugyanigy odatekeri, odaallitja az 6rdt, ahova 6 akarja, s maris spoérolt maganak, nem
tudom, fél ora hosszat, s elvett mastol fél 6ra hossza lehetGséget a parkolastél. Na, hat
akkor az Osszes visszaélést soha, semmiben nem lehet megoldani.

Csakvari Antal

Az online vasarlasndl miért kell tiirelmi id6? Olyan messze van az automata, hogy addig
megtorténik az intézkedés? En nem tudok ilyenrél.

Paulikovics I1diko

kiegészitésként tenném hozzd, nem nagyon van ilyen panasz, s6t panasz nincs is olyan,
ami mondjuk az én kezemen nem menne keresztiil, ne latndm, ne irndm ald. Igazabdl
elenyész6 egyébként ezeknek a szama, merthogy a parkoloéreink az egy-két perces
késedelemért nem szoktak biintetni. Nyilvdn amikor mdr egy 5-10, vagy 15 perces
késedelem van, vagy ennél nagyobb, akkor természetesen biintetnek. Az eseteknek a
80%-a koriilbeliil abbdl adédik, hogy nem jé zonaba vett jegyet, vagy példaul elinditotta,
de nem vette észre, ahogy lejart. Tehat leginkabb ezek jellemzdek. Nem mondom, hogy
nem fordul el6 ilyen panasz, de elenyészé a szama.

Csakvari Antal
Kéri, szavazzanak.

Szavazds: Megallapitja, hogy a bizottsdg 1 igen és 4 nem szavazattal, 1 tartéozkodas
mellett a bizottsdg tdmogatta az el6terjesztést
90/2026 (VIIL.18) PGUB déntés

A Pénziigyi, Gazdalkodasi és Ugyrendi Bizottsdg NEM tdmogatja az alabbi hatarozati
javaslat kozgytlés elé terjesztését.

Hatarozati javaslat:

Eger MJV Kozgytilése elrendeli, hogy keriiljon bevezetésre a fizet6-virakozd
ovezetekben 5 perc tiirelmi id6, azzal a céllal, hogy lehetéséget biztositson az
Onkormanyzat az autésok szamdra a parkoldjegy megvdltasdra valamint az online
parkolds meginditasara. A kozgytilés tovabba felkéri a jegyz6t és a Jogi, Szervezési és
Kozjoléti Irodat a sziikséges rendeletmodositas el6készitésére.

Felel6s: dr. Barta Viktor jegyz6
Dr. Nagy-Holl6 Eszter irodavezetd
Hatarid6: 2026.09.30
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13./Tédjékoztatd a 2026. jtnius havi polgarmesteri €s intézményvezetdi sajat
hatdskorben végrehajtott eldirdnvzat médositasokrél (KSZSB, KIB. UB. PGUB, KGY)
Vagner Akos polgdrmester

nem volt észrevétel

14./Tajékoztato a 2026. julius havi polgarmesteri és intézményvezetdi sajdt hataskérben
végrehaitott elSiranyzat médositdsokrol KSZSB.KIB.UB.PGUB.KGY)
Végner Akos polgdrmester

nem volt észrevétel

15./Tajékoztatod a Polgdrmester sajdt hatdskérben hozott dontéseinek végrehajtasarol
(PGUB, KGY)
Vagner Akos polgdrmester

nem volt észrevétel
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