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EGER MEGYEI JOGU VAROS

HATALYOS TELEPULESRENDEZESI TERVEINEK
MODOSITASA

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogaddsdanak rendjérél,
valamint egyes teleplilésrendezési sajdtos jogintézményekrél szolo6
419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 66. § szerinti dltaldnos eljards
véleményezési szakaszaban beérkezett vélemények és valaszok
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A beérkezett véleményeket és az azokra adott valaszokat két csoportra bontva tartalmazza az alabbi
Osszefoglalo:

A. Allamigazgatasi szervek véleményei
B. Partnerségi vélemények

Mindkét csoportban 6sszesitésre keriiletek az E-TER feliiletén, a hivatali kapun, az egyéb irdsos médon
leadott és a hivatalos forumokon széban elhangzott vélemények.

Jelen 6sszefoglaldba a beérkezett vélemények relevans részei keriltek beidézésre, a vélemények teljes
szOovegei az 6sszefoglald mellékleteként olvashatok.

A. ALLAMIGAZGATASI SZERVEK VELEMENYEI ES A VELEMENYEKRE ADOTT VALASZOK

BPFK Népegészségiigyi Foosztaly — K6zegészségiigyi Osztaly 1.

Iktatészam: BP/FNEF/06676-2/2023.

Vélemény:

A BFKH megallapitotta, hogy a 10., 11. és 14. sz. mddositds az Eger Gydgyhely védd&teriletén talalhato.

A természetes gyogytényez6krol szolé 74/1999. (XI1.25.) EUM rendelet 8. § (1) bekezdése szerint:
~Gyogyhelyen és annak kérnyékén a betegek gydgykezelését hatraltato, tiltott tevekenység
mindaz, ami az éghajlati viszonyokat és a tajjelleget tartosan hatranyosan befolyasolja, vagy a
betegek nyugalmat zavarja, gyogyulasat hatraltatja. llyenek kiilénésen a viz-, por-, fiist- és
gazszennyezeéssel, a levegé kémiai vagy bioldgiai szennyezésével, biiz keletkezésével, zajjal
valamint a névényallomany és domborzat megvaltoztatasaval jaré tevékenységek”

Fentiek alapjan a maddositas jellege miatt a BFKH kifogast nem emel, ugyanakkor felhivija a
figyelmet, hogy a vizbazis védelme szempontjabol a varos telepiilésrendezési tervének készitése
soran sziikséges a kijeldlt bels6 védéteriiletek, tovabba a felszin alatti térrész — a véddidom altal
érintett teriiletek — esetében a vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo
vizilétesitmények védelmérdl szolé 123/1997. (Vil. 18.) Korm. rendelet 13. § (1) és a 14.°§ (1)
bekezdéseiben, illetve az 5. szamu mellékletben elGirt korlatozasok figyelemhe vétele, valamint a
telepiilésrendezési terv mddositasa kapcsan sziikséges, hogy a betegek nyugalmat biztosito
kérnyezeti feltételek ne valtozzanak.

Vidlasz: A Hivatal a mddositdsok jellege miatt kifogdst nem emelt. Tovabbi intézkedést nem igényel. A
vonatkozo dgazati jogszabdlyok mindenkor betartanddk.

BPFK Orszagos Kozuti és Hajozasi Hatosagi FGosztaly — Gyorsforgalmi Utiligyi Osztaly
Iktatészam: BP/0801/00762-8/2023.

Vélemény: A Hatdsag felhivja a figyelmet a tervezés soran altalanosan alkalmazandd szempontokra és
utlgyi elGirdasokra. A telepllésrendezési eszk6zok maddositdsaval egyetért, kifogast nem emel. Az
eljaras tovabbi szakaszaban nem kivan részt venni.

Vidlasz: Tovadbbi intézkedést nem igényel.
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Eszak-Magyarorszagi Viziigyi Igazgatésag - Miskolc

Iktatészam: E2023-1722-009/2023.

Vélemény:

A Hatdsag a vizbazisvédelemmel kapcsolatban az alabbi véleményt adta:

A megalapozé és alatémaszté munkarészeket tartalmazé dokumentacié az egyes részteriileteket
érintd modositdsok vizsgalatanal altalanos szévegrészként (,A tervezési terilet vizbazis B
hidrogeoldgiai védbéidoma/védédvezete hatdra ald esik. Eger véros hatdlyos HESZ-ének 12.§-a
fogalmaz meg elGirdsokat a felszini és felszin alatti vizek védelmével kapcsolatban, mig 37.§ (3)
bekezdése a hidrogeoclégiai védéteriiletekkel kapcsolatban tesz megallapitdsokat.”) tartalmazza a
vizbazisvédelemmel kapcsolatos érintettséget.

Javasoljuk, hogy az egyes modositasi igényeknél - érintettség esetén - keriiljenek konkretizélasra,
megnevezésre az adott terliletet érintd vizbazisok.

Nyilvantartasaink szerint az 1., 13., 15. és 16. sz. modositasok rajta vannak az AT-8 &s AT-10 jel(i
hévizkutak lehatdrolt véddidom rendszerének felszini vetlletén. Ugyanakkor annak mélységbeli
kiterjedésébdl adddban a tervezett mddositdsok a hévizbazisra kézvetlen hatdst nem gyakorolnak.

Tovabba a 10., 11., 12. és részben 3. és 7. sz moédositdsok rajta vannak az Eger Déli Vizmd
ivovizbazisdnak hidrogeologiai ,B” véddéteriiletén, melyet a BAZ Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatésag a 35500/2375-21/2015. alt. szamu hatdrozatdban jelélt ki, majd 35500/9039/2016.
alt. szamon médositott.

A 6. és 12. sz. modositasi teriiletek érintik a PetSfi téri Vizmii 1. sz. katjdnak meghatdrozott
hidrogeoldgiai ,B"” védGidomanak felszini vetiiletét, valamint részben a 10. sz. médositasi teriilet
érinti a Petdfi téri Vizmd IV. sz. kiitjdnak meghatérozott hidrogeolégiai ,B” védidomanak felszini
vetiiletét.

A 10., 11. és 14. sz. modositasok érintik az Eger, Jozsef forrds meghatéarozott hidrogeolégiai ,B”
védbdidomanak felszini vetiiletét.

Atervezett mdédositasok ellen az Igazgatdsag a hivatkozott jogszabalyok betartdsa mellett kifogdst nem
emelt.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.

Honvédelmi Minisztérium — Hatésagi Féosztaly

Iktatdszam: 17756-2/2023/h

Vélemény:

A tervdokumentdcidban foglaltakkal kapcsolatban kiilon észrevételt nem tesz, azok ellen kifogast nem
emel.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.
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Heves Varmegyei Kormanyhivatal — Allami F6épitészi Iroda
Iktatészém: HE/AFI/466-5/2023.
Vélemény:

Felhivom a figyelmet, hogy a 12. szam( modositas ellentmondasos a
tervdokumentéacioban: a 97. oldalon a szabalyozasi koncepcid szerint ,a jelenleg hatalyos
30%-0s legnagyobb beépitettség paraméterének moédositasa sziikséges 40%-ra", ezzel
szemben a 98. oldal szerint ,a szabalyozasi terven a tervezési tertilet Lk1/Z-30-6,0-2000 jelii
kisvarosias allalanos lakotertiilet épitési Gvezetbe kertil atsorolasra’~ ahol a legnagyobb
megengedett beepithetéség 30%. Javasolt ellenérizni!

A modositasi javaslatokkal a fentiek figyelembe vétele mellett egyetértek.
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A megkuldott dokumentacié tartalmi kidolgozottsagardél megallapithatd, hogy az épitett kérnyezet
védelme szempontjabdl megfelels.

Vdlasz: A 30% szerepel helyesen a jovdhagyandd munkarészben. Az aldtdmaszté munkarész
pontositdsra kerlil az észrevétel szerint. Az elirds oka, hogy eredetileg 40% volt a cél a terveben, ami
id6kézben vdltozott 30%-ra.

Heves Varmegyei Kormanyhivatal — Epitésiigyi és Orokségvédelmi FSosztaly, Epitésiigyi Osztaly
Iktatészam: HE/EOF1/941-2/2023
Vélemény:

Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium altal vezetett kézhiteles nyilvantartas szerint a modositassal
erintett terlleteken nyilvantartott vagy védetté nyilvanitott régészeti leléhely és régészeti védéovezet,
valamint nyilvantartott miemléki érték, miemlék, miilemléki teriilet nem talalhato, ezért a hatésag a
tervezett modositasokhoz 6rokségvédelmi szemponthol kikétések nélkiil hozzajarul.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.

Innovacids és Technoldgiai Minisztérium — Hajézasi Hatdsagi FGosztaly
Iktatészam: 2023. 11. 23, 09:15:40
Vélemény:

Eger viziuttd nyilvanitott vizfolyassal nem érintett teleplilés, ezért az eljardsban a hajozasi hatdsag
hatdskorrel nem rendelkezik, igy azokban nem vesz részt.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.

Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag — Miskolci Hatdsagi Iroda
Iktatdszam: CM/25267-2/2023.

Vélemény:
A rendelettervezet hirkozlési érdeket nem sért, a médositas ellen a Hatésag kifogast nem emel.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.

Orszagos Vizligyi FGigazgatdsag
Iktatdészam: 25778-0830/2022
Vélemény:

Kérem a VIZIG/VIZIG-ek altal benyijtasra keriilé véleményt az OVF
véleményének is tekintsék.

Vidlasz: Tovdbbi intézkedést nem igényel.

Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatdsaga — Banyaszati és Gazipari FGosztaly
Iktatdszam: 4268-44/2023
Vélemény:

A fentiek alapjan a telepiilésrendezési eszkozok modositdsaval kapesolatban banyaszati szakigazgatdsi
szempontbol kifogds nem meriil fel.

Vidlasz: Tovadbbi intézkedést nem igényel.
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B. PARTNERSEGI VELEMENYEK ES A VELEMENYEKRE ADOTT VALASZOK

Beérkezett partnerségi vélemények
1. Véleményez4: Fodor Tamas - Dr. Frank Mdria utca, 11969-11972 hrsz.

A 27 .-ei meghallgatds utan jutott eszembe egy gondolat, ami azota sem hagy nyugodni: Ichetséges-e, hogy
miutan dsszevontak és atmindsitették Lk1-re az emlitett telkeket (11969-11972), a beruhazé majd nem a
felvazolt tervek szerint épit, hanem tobb soklakasos, 3 szint+tetOteres tarsashazakat fog odaépiteni?

Végiilis megtehetné az 0j szabalyozas szerint, ez esetben viszont az én ingatlanom értéke jelentdsen
lecsdkkenne, mint ahogy mar cs6kkent akkor is, mikor "beruhazoéi kérésre" atmindsitették a 11988, 11987-
es telkeket is Lk1-re. Azdta sok erkély és ablak néz az udvaromra, amivel a sajat €pitési telkem
kivalasztasakor egyéltalan nem szamolhattam...

Kérem nyugtasson meg, hogy ha atmindsitik ezeket a telkeket is, kitelezik a tulajdonost hogy a kérelméhez
csatolt tervektdl nem térhet el.

Vilasz: A kérelem telepitési tanulmdnyterven alapszik, melynek részleteirél telepiilésrendezési
szerzddés kottetik az érdekelt fél és az 6nkormadnyzat kézott.

2. Véleményez8: Galagonyas utca, 0811/17 - 0811/20 hrsz.

A HESZ és SZT médositasokban szerepl 9. teriiletet érinté véltoztatdsra , a 0811/17 — 0811/20 hrsz

:zam?: szerepld , Galagonyés - Deméndi - Attila — Csordas utcai teriiletekre a kdvetkez észrevételt
essziik,

Cégiink , BELCORD KFT. a 0811/17-es hrsz teriileten 1997 6ta végez vallalkozasi tevékenységet. Az

1997 évber? n’le gkapott szakhatdsagi engedélyeket bizonyos feltételekhez szabtak me g, ennek része, hogy
a telek hatdrtél megfeleld tdvolsdgon ( 100 méteren ) beliil lakéhazak nem lehetnek. -

Tudomasunk szerint a mellettiink 1évé 0811/20 hrsz. telekre laképarkot kivannak tervezni.

.2004 e]‘:ben mar volt egy hasonlé terv melyet az Onkorményzat esetleges felmeriild problémak miatt nem
javasolt.

Vidlasz: A tervezett dllapotban a telephely és a tervezett lakoteriilet k6zétt 15 m széles kételezGen
fdsitando zé6ldsdv kialakitdsa tervezett. Ezen feliil a telepitési tanulmdnyterv részeként melyet
Kovdcs Gyuldné SZKV. 10-0530 kérnyezetvédelmi szakértS dltal elkészitett kérnyezeti vizsgdlat
alapjdn:

»A beruhdzdst érinté, miikédd telephely — Belcord Kft. - zajkibocsdtdsdnak esetlegesen a nappali
zavaro hatds csékkentésére a kézos telekhatdr mentén tébbszintli névényzet—fdk és cserjék—
telepitése kedvezdbbé teszi a nappali zajhatdst. A telephely miikédése sordn az eddig a nappali
id6szakban betartando gazdasdgi teriileten /Gksz/ 60 dB zajkibocsdtdsi érték betartdsa volt elGirva,
addig az épitési 6vezeti besorolds megvdltozdsa lakoteriilet /Lk1/ miatt, a telephely kérnyezetében
elhelyezkedé lakdépiiletek védendé homlokzata el6tt 2 m-rel nappal: 50 dB zajkibocsdtdsi érték
betartdsdra vdltozik. Ejszakai hatdrérték nem keriilt meghatdrozdsra, mert az iizem miikédési ideje
munkanapokon 07.00-16.00 ora kézétt térténik, az esti ordkban és hétvégén munkavégzés nincs.
Az iizem munkarendje, a véddsdvok kialakitdsa, az eldirt jogszabdlyok betartdsa mellett a lakdkra
az lizem zavard hatdsa nem vdrhato az épitési 6vezet vdltozdsat kévetéen.”
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3. Véleményez§: Kistalyai ut, 0656/3 hrsz.

Ezen levéllel szeretnénk hivatalosan kifejezni keréseinket az Egerben, & délkeleti kiilteriileti terlileten
elhelyezkedd 0656/3 hrsz, ut kiszélesitése kapcsan. Az altalunk hasznalt terilet korabhan két
bekotSattat rendelkezett, lehetdve téve az 6t kiildnbozd tulajdonossal rendelkezd feldolgozo, borhéaz
és borospince gépjarmiive! térténd megkozelithetGségét, tovabba biztositotta a sziikséges teriiletet 2
sz8i8feidolgozdshoz.

Sajnalatos modon ez a forgalmi rend megvaltozott, és jelenleg az emlitett ingatlanok funkcidia
ellehetetlenedeti, gépjarmdvel nem megfelel6en kézelithetéek mep. A s26l6feldolgozashoz szitkséges
traktorforgaiom, konténerelhelyezés, parkoias stb. nem megvalésithatd jelenlegi dllapotukban.

Kérem z tisztelt hatdsagot, hogy az emlitett ingatlanok hasznéalhatdsaga erdekében sziveskedjen
noveln! az 0653/3 Hrsz bekdts Ut s2élességet, valamint a pincék el8td terliletet legalabb 6 méter
szélessegben - 2 mellékelt raiznak megfelelGen. Bizva pozitiv elbirdldsukban, kdszonettel,

Vidlasz: A mddositds tartalmazta a meglévé kiszolgdld ut helybiztositdsdnak csékkentését, de a
vélemény alapjan és a jelen tervezéshez nem kézvetleniil kapcsolodo teleplilésterv-készitési
eligrdasban is, lakossdgi forumon elhangzott szobeli vélemény tiikrében, a 6,0 m-es szabdlyozdsi
szélesség meghagydsa elfogadhato észrevétel.

4. Véleményez6: Rdzsasdl6 utca 23-25., 3592 hrsz.

Hivatkozva a 4 268-44/2023 iki.sz. levélre. Az épitési Gvezeti atsorolas 8. sz. teriiletet érinto
tervdokumentacid atnézésekor vettilk észre, hogy a Rozsasdiilo utca 25 sz.

alatti ingatlan hatara eltér az utca ezen oldalaban 1évo 16bbi ingatlan hataratol.

Beljebb esik.

Szeretnénk ha az ingatlan hatdra egy vonalba lenne a tébbi ingatlan hataraval.

Vidlasz: A kérés tamogatdsa esetén uj szabdlyozdsi vonal feljelblése vdlik sziikségessé, mely alapjan
tulajdonrendezési eljdards kévetkezhet. A mddositdsi javaslat befogaddsardl dénteni sziikséges.
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Beérkezett partnerségi vélemények

5. Véleményez4: A telepilésterv kapcsan jott egy észrevétel, ami erre az eljardsra vonatkozik, miszerint
a HESZ 83. § (4) bek. b) pontjanak korrigalasara van sziikség a Volt kemping teriiletén tervezett
madositas kapcsan.

Vidlasz: Az elGirds szerint: A volt kemping teriiletén éndllé gépkocsi-tdrolé nem létesithetd, csak a
lakéépiilet alatt, illetve azzal egybeépitve.

Az észrevétel alapjdn, a sziikséges modositdsok dtvezetésre kerlilnek.

Lakossagi forum
Id6pont: 2023. november 27. (hétf6) 14:30 6ra

Vélemény:

A szammi résztertilettel kapesolatban érkeztem. A tervezesi teriilet kozvetlen szomszédsagaban
laleole. A modoesitassal kapesolathan szeretmék téjekoztatast lérmi. Fet teleldiel is kozvetlendil
érintett vagyok. Az egyik a ng68/1 ingatlan (2 Zlds alperesitett része), a masik a ng67 helyrajzi
szamu 1n=,.=_tlan a sarkon, ahol lakok. Azért érint ez a médosi tas, mert az ut kozvetleniil a kertem
eléitt vezet el ahova a 22 db garazst tervezik, illetve elére a 10 lakdsos tirsashazi rész. Es ha jel
latom, aldior a sarld részén lesz egy jatszotér.

En mér régota itt lakok, az elsdk kozt vasaroltam itt telket. A haromszog rész, ahova a jatszoterst
tervezték a volt Kemping legalacsonyabb pontja. Nagy esdzések alkalmaval ott solk viz megrekad,
&ll aviz azon a teriileten. Ezért is mi a hazunkat ldesit jobban Id is emeltiik a terepszintbél.

Nem tudom, hogy most ériiljek, vagy bosszankodjak emiatt a terv modositas miatt. Jelenleg azon
a las uton csak azok kdzlekednel, aldls hozzam jonnel. Eddiz csend volt, nyivan ez ezel utdn meg
fog valtozni, ami nem feltétlen rossz, csal: egyelére nem mdom, hogy ez hogyan is fog itt alakulni,
és mikor.

Valasz: A lakossagi forumon a tervezett mddositassal kapcsolatban részletes tdjékoztatast adtunk
(jegyz6konyv szerint). A forumon elhangzottak alapjan mddositdsi igény nem merilt fel. A
véleményezd irdsos véleményt is beadott, melyre szintén valaszoltunk.




