JEGYZOKONYV

Amely késziilt 2023. februar io. napjan Eger Megyei Jogu Viros Polgarmesteri
Hivataldnak (3300 Eger, Dobo¢ Istvdn tér 2.) a Jegyzéi Iroddjaban Eger Helyi Valasztési
Bizottsaganak tilésérdl.

[elen vannak: Dr. Holtzer Olivér elnék
Dr. Bodis Karoly tag
Vasné Ignacz Katalin tag

dr. Kiss Benedek Jegyz6konyv-vezetd

Dr. Holtzer Olivér elndk tidvozli az iilésen megjelenteket és megéllapitja, hogy a
Bizottsdg hatdrozatképes, mivel az eskiit, vagy fogadalmat tett tagok tobb mint fele
jelen van.

Dr. Holtzer Olivér ismerteti az iilés napirendi pontjait.

1. Dontés helyi népszavazds kezdeményezése tdrgydban benyujtott kérdésrél
,Egyetért-e On azzal, hogy Eger vdros kézlekedési gondjainak enyhitése
érdekében Eger Megyei Jogt Varos Kozgytilése a telepiilésrendezési eszkozok
modositdsa soran tdmogassa a 25. szamu féat, Eger elkeriil6 szakasz
megvalositasat?”

2. Déntés helyi népszavazds kezdeményezése tdrgydban benyujtott kérdésrél
,Egyetért-e On azzal, hogy az Eger belvdrosat keleten elkertild ut
nyomvonalvaltozatai koziil a telepiilésrendezési eszkoz6k modositédsa soran
kizarolag azt tdimogassa Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése, amely tigynevezett
kiils6 nyomvonalként az egri 0589/2 hrsz-u ingatlanon halad keresztiil és amely
az Ujsor utcétol, az Ij utcatol és a Nagy-Eged utcatol légvonalban legalabb 500
meéter tavolsagra huzodik?”

3. Dontés helyi népszavazds kezdeményezése tdrgydban benyujtott kérdésrél
,Egyetért-e On azzal, hogy Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése készittessen
megalapozd kozlekedési tanulmdnytervet a 25. szamu féut, Eger elkertil6
szakasznak Eger belteriiletét nyugati iranybol elkeriil6 nyomvonalarél?”

1. napirend:

Dr. Holtzer Olivér Elnok tajékoztatja a Bizottsagot, hogy Kovécs-Ferencz Laszlo (a
tovdbbiakban: szervezd) helyi népszavazds kezdeményezésére irdnyuld kérelmet
nyujtott be Eger Megyei Jogu Varos Helyi Vdlasztasi Iroddjéhoz 2023. januar 19-én.

A helyi népszavazds kezdeményezésére iranyulo aldirasgytijtést a szervezd a kovetkezd
kérdésben kivanta meginditani:

~Egyetért-e On azzal, hogy Eger varos kozlekedési gondjainak enyhitése
érdekében Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése a telepiilésrendezési eszkozok
modositasa sordn tamogassa a 25. szamu foéut, Eger elkeriil6 szakasz
megvalositasat?”



A népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol sz6l6 2013. évi CCXXXVIIL torvény 39. § (1) alapjan ,A helyi
népszavazdsra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien
lehessen vélaszolni, tovdbba a helyi népszavazas eredménye alapjan a képvisels-
testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen,
milyen d6éntés meghozatalara koteles.”

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése alapjan ,A helyi valasztasi bizottsag a kérdést akkor
hitelesiti, ha az az e torvényben a kérdéssel szemben tdmasztott kovetelményeknek
megfelel.”

1. Mint azt a T/3479. torvényjavaslat részletes indokoldsa is kifejtette [Isd. Jogesetek
Magyardzata 2015/1. - Kozigazgatasi jog]: a népszavazasra javasolt kérdés
egyértelmiségére vonatkozé szabdlyozas - az Alkotmdnybirosdg gyakorlatdval
osszhangban - két elemet foglal magdban: egyrészt a népszavazasra javasolt kérdésnek
egyértelmtien megvalaszolhaténak kell lennie (valasztopolgari egyértelmiség),
masrészt a jogalkotd szamdra egyértelmiinek kell lennie, hogy terheli-e jogalkotasi
kételezettség, s ha igen, milyen jogalkotdsra koteles (jogalkotdi egyértelmtiség).
Ahhoz, hogy a vélasztépolgdr a népszavazasra feltett kérdésre egyértelmiien tudjon
valaszolni, az sziikséges, hogy a kérdés vilagos és kizarolag egyféleképpen értelmezhetd
legyen, a kérdésre ,igen"-nel vagy ,nem”-mel lehessen felelni.

A népszavazasra feltenni kivant kérdésnek egyértelmtien eldonthetének kell lennie,
arra a vélasztopolgarnak igennel vagy nemmel kell tudnia valaszolni. A leirtakbol
kovetkezik, hogy az érthetetlen vagy félreértheté kérdés nem tekinthetd
egyértelmiinek, igy sem a valasztopolgari, sem a jogalkotoi egyértelmtiség kritériumat
nem elégiti ki, ezdltal sérti a népszavazds kezdeményezésérél, az eurdpai polgari
kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL
torvény ( a tovabbiakban: Nsztv.) 39. § (1) bekezdését.

Az eléz6ekben osszefoglaltak alapjan a Helyi Valasztdsi Bizottsag allaspontja, hogy a
népszavazasra bocsdtandé kérdés megfelel ezen kritériumoknak, ezaltal mind a
valasztopolgari és mind a jogalkotoi egyértelmiiség kovetelményének is.

2, Magyarorszag Alaptorvénye 31. cikk (2) bekezdése értelmében:
A helyi 6nkormdnyzat feladat- és hataskorébe tartozé tligyrél torvényben
meghatdrozottak szerint helyi népszavazast lehet tartani.

Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikke alapjan:

»(1) A helyi 6nkormdnyzat a helyi kbztigyek intézése korében torvény keretei kozott

a) rendeletet alkot;

b) hatdrozatot hoz;

¢) ondlléan igazgat;

d) meghatdrozza szervezeti és miikédési rendjét;

e) gyakorolja az 6nkormdnyzati tulajdon tekintetében a tulajdonost megilleté jogokat;

f) meghatdrozza kéltségvetését, annak alapjdn 6ndlléan gazddlkodik;

g) e célra felhaszndlhaté vagyondval és bevételeivel kotelezé feladatai elldtdsdnak
veszélyeztetése nélkiil vallalkozdst folytathat;



h) dont a helyi adok fajtdjardl és mértékeérdl;

i) onkormdnyzati jelképeket alkothat, helyi kitlintetéseket és elismeré cimeket alapithat;
j) a feladat- és hatdskorrel rendelkezé szervtdl tdjékoztatdst kérhet, dontést
kezdeményezhet, véleményt nyilvdnithat;

k) szabadon tdrsulhat mds helyi nkormdnyzattal, érdek-képviseleti szévetséget hozhat
létre, feladat- és hatdskorében egylittmiikodhet mds orszdgok helyi onkormdnyzatdval,
és tagja lehet nemzetkézi Gnkormdnyzati szervezetnek;

[) torvényben meghatdrozott tovabbi feladat- és hatdskoroket gyakorol.

(2) Feladatkorében eljdrva a helyi énkormdnyzat térvény dltal nem szabdlyozott helyi
tarsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazds alapjdn
onkormdnyzati rendeletet alkot.

(3) Az 6nkormdnyzati rendelet mds jogszabdllyal nem lehet ellentétes.”

Az Alaptorvény felsorolja az onkormanyzatok alkotmaényos feladat- és hatdskoreit,
amelyek a helyi 6nkormdnyzds lényegét irjdk le. A feladat- és hataskoérok kozott
legjelent6sebb a jogalkotdsi jogkor: az oOnkormdnyzat mind eredeti jogalkoto
hataskérében, mind torvény felhatalmazdsa alapjan rendeletet alkothat.

A helyi koziigyek gyakorlasdnak elvébdl kovetkezik, hogy a helyi 6nkormdnyzat abban
az esetben is jogosult a helyi tarsadalmi viszony rendezésére jogszabdlyt alkotni,
amikor nem létezik térvény az adott targykorre nézve. Ebben az esetben azonban a
szabdlyozasnak illeszkednie kell valamennyi magasabb szintti jogszabalyhoz, azokkal
semmiképpen nem lehet ellentétes, dm kiegészit6 jellegli igen.

3. A népszavazas kezdeményezésérol, az europai polgdri kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljardsrol szold 2013. évi CCXXXVIIL torvény 32. § (2) Nem lehet helyi
népszavazast tartani a) a koltségvetésrol és a zarszamadasrol

Az Alkotmdénybirsdg tobb hatarozataban [51/2001. (XI. 29.) AB hatarozat, 59/2004.
(XII. 14.) AB hatdarozat, 15/2005. (IV. 28.) AB hatdrozat] értelmezte az Alkotmdny
lényegét tekintve azonos rendelkezését. A 16/2007. (Ill. 9.) AB hatdrozat hivatkozdsa
szerint: ,a koltségvetési torvényre vonatkozé kizard ok alapjan valamely kérdés akkor
nem bocsdthatd népszavazdsra, ha a kérdés a koltségvetési torvény modositasat
tartalmazza, vagy a kérdésbdl okszertien kovetkezik a tiltott targykorként megjelolt
torvények megvaltoztatdsa, illetve ha a kérdés arra irdnyul, hogy a valasztopolgarok
pontosan hatdrozzanak meg jovObeli koltségvetési torvényben szereplé egyes
kiadasokat”.

A Helyi Vilasztasi Bizottsag allaspontja szerint az Nsztv. 32. § (1) és 41. § (1)
bekezdéseinek hatalyos rendelkezései alapjan a kérdésben helyi népszavazas tarthato.

Hatdrozati javaslat:

Dr. Holtzer Olivér elnok javasolja, hogy a Bizottsdg Kovdcs-Ferencz Ldszlé helyi
népszavazasi kezdeményezés keretében benydjtott aldirasgytlijté iven szerepld
kérdésének a hitelesitését.



A Bizottsag egyhangtlag meghozta a kiilon iven szovegezett 1/2023. (Il.io.) HVB
hatérozatot.

2. napirend:

Dr. Holtzer Olivér Elndk tdjékoztatja a Bizottsagot, hogy Kovacs-Ferencz Laszlé (a
tovabbiakban: szervezdé) helyi népszavazds kezdeményezésére iranyulé kérelmet
nyujtott be Eger Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Iroddjahoz 2023. januar 19-én.

A helyi népszavazds kezdeményezésére irdnyulo aldirdsgytjtést a szervez6 a kovetkezd
kérdésben kivanta meginditani:

,Egyetért-e On azzal, hogy az Eger belvarosat keleten elkeriilé6 qt
nyomvonalvaltozatai koziil a telepiilésrendezési eszk6zok modositasa soran
kizarolag azt tamogassa Eger Megyei Jogu Varos Kozgytlése, amely ugynevezett
kiils6 nyomvonalként az egri 0589/2 hrsz-u ingatlanon halad keresztiil és amely
az Ujsor utcatol, az Ij utcatol és a Nagy-Eged utcatél légvonalban legalabb 500
méter tavolsagra huzodik?”

A népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai polgdri kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL. torvény 39. § (1) alapjan ,A helyi
népszavazasra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmtien
lehessen valaszolni, tovabbd a helyi népszavazds eredménye alapjan a képvisel-
testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen,
milyen dontés meghozatalara koteles.”

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése alapjan ,A helyi valasztdsi bizottsdg a kérdést akkor
hitelesiti, ha az az e térvényben a kérdéssel szemben tamasztott kovetelményeknek
megfelel.”

1. A helyi népszavazadsra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra
egyértelmien lehessen vdlaszolni, tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjdn a
képvisel6-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e déntéshozatali kotelezettség, és ha
igen, milyen dontés meghozataldra koteles. Mint azt a T/3479. torvényjavaslat részletes
indokoldsa is kifejtette [Isd. Jogesetek Magyardzata 2015/1. - Kozigazgatasi jog]: a
népszavazasra javasolt kérdés egyértelmiiségére vonatkozé szabdlyozds - az
Alkotmanybirdsag gyakorlataval 6sszhangban - két elemet foglal magaban: egyrészt a
népszavazasra javasolt kérdésnek egyértelmiien megvdlaszolhaténak kell lennie
(valasztopolgédri egyértelmiiség), madsrészt a jogalkotd szamdra egyértelmtinek kell
lennie, hogy terheli-e jogalkotasi kotelezettség, s ha igen, milyen jogalkotasra koteles
(jogalkotoi egyértelmtiség).

Ahhoz, hogy a valasztépolgdr a népszavazdsra feltett kérdésre egyértelmtien tudjon
valaszolni, az sziikséges, hogy a kérdés vilagos és kizarélag egyféleképpen értelmezheté
legyen, a kérdésre ,igen”-nel vagy ,nem”-mel lehessen felelni.

A népszavazdsra feltenni kivant kérdésnek egyértelmien eldonthetének kell lennie,
arra a valasztopolgarnak igennel vagy nemmel kell tudnia vdlaszolni. A leirtakbdl
kovetkezik, hogy az érthetetlen vagy félreérthet6 kérdés nem tekinthet6
egyértelmiinek, igy sem a valasztépolgari, sem a jogalkotoi egyértelmiiség kritériumat



Az Alkotmanybirdsag tobb hatarozatdban [51/2001. (XI. 29.) AB hatdrozat, 59/2004.
(XII. 14.) AB hatérozat, 15/2005. (IV. 28.) AB hatarozat] értelmezte az Alkotmdny
lényegét tekintve azonos rendelkezését. A 16/2007. (Ill. 9.) AB hatdrozat hivatkozasa
szerint: ,a koltségvetési torvényre vonatkozo kizard ok alapjan valamely kérdés akkor
nem bocsdthaté népszavazdsra, ha a kérdés a koltségvetési torvény modositasat
tartalmazza, vagy a kérdésbdl okszertien kovetkezik a tiltott targykorként megjelolt
térvények megvaltoztatdsa, illetve ha a kérdés arra irdnyul, hogy a vdlasztépolgarok
pontosan hatdrozzanak meg jovébeli koltségvetési torvényben szereplé egyes
kiaddsokat”.

A Helyi Vélasztési Bizottsdg alldspontja szerint az Nsztv. 32. § (1) és 41. § (1)
bekezdéseinek hatdlyos rendelkezései alapjan a kérdésben helyi népszavazas tarthato.

Hatdrozati javaslat:

Dr. Holtzer Olivér elndk javasolja, hogy a Bizottsdg Kovacs-Ferencz Laszlo helyi
népszavazasi kezdeményezés keretében benyujtott aldirdsgy(ijté iven szerepld
kérdésének a hitelesitését.

A Bizottsdg egyhangulag meghozta a kiilon iven szovegezett 2/2023. (Il.io.) HVB
hatarozatot.

3. napirend:

Dr. Holtzer Olivér Elnok tdjékoztatja a Bizottsagot, hogy Kovédcs-Ferencz Laszlo (a
tovabbiakban: szervezd) helyi népszavazds kezdeményezésére iranyuld kérelmet
nyujtott be Eger Megyei Jogt Véros Helyi Valasztasi Irodajahoz 2023. januar 19-én.

A helyi népszavazas kezdeményezésére irdnyulo aldirdsgytjtést a szervezé a kovetkezd
kérdésben kivdnta meginditani:

,Dontés helyi népszavazas kezdeményezése targyaban benyujtott kérdésrol
,Egyetért-e On azzal, hogy Eger Megyei Jogu Varos Kozgytlése készittessen
megalapozo kozlekedési tanulmdnytervet a 25. szamu féut, Eger elkeriilé
szakasznak Eger belteriiletét nyugati iranybol elkeriilé nyomvonalarél?”

A népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL térvény 39. § (1) alapjan ,A helyi
népszavazdsra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien
lehessen valaszolni, tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjan a képvisels-
testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen,
milyen dontés meghozataldra koteles.”

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése alapjan ,A helyi védlasztasi bizottsag a kérdést akkor
hitelesiti, ha az az e torvényben a kérdéssel szemben tamasztott kovetelményeknek

megfelel.”

1. A helyi népszavazdsra javasolt kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra
egyértelmtien lehessen vélaszolni, tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjan a
képviseld-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha



nem elégiti ki, ezaltal sérti a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari
kezdeményezésr6l, valamint a népszavazasi eljardsrél szoloé 2013. évi CCXXXVIIL
torvény ( a tovabbiakban: Nsztv.) 39. § (1) bekezdését.

Az eléz6ekben osszefoglaltak alapjan a Helyi Valasztdsi Bizottsag allaspontja, hogy a
népszavazdsra bocsatando kérdés megfelel ezen kritériumoknak, ezaltal mind a
valasztdpolgari és mind a jogalkotoi egyértelmiiség kovetelményének is.

2 Magyarorszag Alaptorvénye 31. cikk (2) bekezdése értelmében:
A helyi oOnkormanyzat feladat- és hataskorébe tartozé iigyrél torvényben
meghatdrozottak szerint helyi népszavazdst lehet tartani.

Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikke alapjan:

,(1) A helyi 6nkormdnyzat a helyi koziigyek intézése korében torvény keretei kozott

a) rendeletet alkot;

b) hatdrozatot hoz;

c) ondlléan igazgat;

d) meghatdrozza szervezeti és miikodési rendjét;

e) gyakorolja az 6nkormdnyzati tulajdon tekintetében a tulajdonost megilleté jogokat;
f) meghatdrozza kéltségvetését, annak alapjdn 6ndlléan gazddlkodik;
g) e célra felhaszndlhat6é vagyondval és bevételeivel kitelezé feladatai elldtdsdnak
veszélyeztetése nélkul vdllalkozdst folytathat;

h) dont a helyi adé6k fajtdjardl és mértékerdl;

i) 6nkormdnyzati jelképeket alkothat, helyi kitiintetéseket és elismeré cimeket alapithat;
j) a feladat- és hatdskorrel rendelkezé szervtél tdjékoztatdst kerhet, dontést
kezdeményezhet, véleményt nyilvanithat;

k) szabadon tdrsulhat mds helyi 6nkormdnyzattal, érdek-képviseleti szovetséget hozhat
létre, feladat- és hatdskorében egylittmiikédhet mds orszdgok helyi 6nkormdnyzatdval,
és tagja lehet nemzetko6zi 6nkormdnyzati szervezetnek;

1) torvényben meghatdrozott tovdbbi feladat- és hatdskéréket gyakorol.

(2) Feladatkorében eljdrva a helyi énkormdnyzat térvény dltal nem szabdlyozott helyi
tdrsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazds alapjdn
onkormanyzati rendeletet alkot.

(3) Az onkormdnyzati rendelet mds jogszabdllyal nem lehet ellentétes.”

Az Alaptorvény felsorolja az 6nkormanyzatok alkotmanyos feladat- és hataskoreit,
amelyek a helyi onkormanyzds lényegét irjak le. A feladat- és hataskorok kozott
legjelentésebb a jogalkotdsi jogkér: az Onkormadnyzat mind eredeti jogalkotd
hataskorében, mind torvény felhatalmazdsa alapjan rendeletet alkothat.

A helyi koziigyek gyakorldsanak elvébdl kovetkezik, hogy a helyi 6nkormanyzat abban
az esetben is jogosult a helyi tarsadalmi viszony rendezésére jogszabalyt alkotni,
amikor nem létezik torvény az adott targykorre nézve. Ebben az esetben azonban a
szabalyozasnak illeszkednie kell valamennyi magasabb szintli jogszabdlyhoz, azokkal
semmiképpen nem lehet ellentétes, dm kiegészitd jellegti igen.

3. A népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljdrasrol szélé 2013. évi CCXXXVIIL torvény 32. § (2) Nem lehet helyi
népszavazast tartani a) a koltségvetésrol és a zarszamaddsrol



igen, milyen dontés meghozataldra koteles. Mint azt a T/3479. térvényjavaslat részletes
indokoldsa is kifejtette [Isd. Jogesetek Magyardzata 2015/1. - Kozigazgatdsi jog|: a
népszavazdsra javasolt kérdés egyértelmiiségére vonatkoz6 szabdlyozds - az
Alkotmdnybirosag gyakorlataval 6sszhangban - két elemet foglal magaban: egyrészt a
népszavazasra javasolt kérdésnek egyértelmiien megvalaszolhaténak kell lennie
(vélasztopolgari egyértelmiiség), mdsrészt a jogalkoté szamdra egyértelmiinek kell
lennie, hogy terheli-e jogalkotdsi kotelezettség, s ha igen, milyen jogalkotasra koteles
(jogalkotoi egyértelmiiség).

Ahhoz, hogy a vadlasztopolgdr a népszavazasra feltett kérdésre egyértelmiien tudjon
valaszolni, az sziikséges, hogy a kérdés vilagos és kizdrolag egyféleképpen értelmezhet6
legyen, a kérdésre ,igen”-nel vagy ,nem”-mel lehessen felelni.

A népszavazasra feltenni kivant kérdésnek egyértelmien eldonthetének kell lennie,
arra a valasztopolgdrnak igennel vagy nemmel kell tudnia valaszolni. A leirtakbol
kovetkezik, hogy az érthetetlen vagy félreérthet6 kérdés nem tekinthetd
egyértelmiinek, igy sem a valasztépolgdri, sem a jogalkotoi egyértelmiiség kritériumat
nem elégiti ki, ezdltal sérti a népszavazas kezdeményezésérsl, az europai polgdri
kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL.
torvény ( a tovabbiakban: Nsztv.) 39. § (1) bekezdését.

Az eléz6ekben Osszefoglaltak alapjan a Helyi Valasztdsi Bizottsag allaspontja, hogy a
népszavazdsra bocsidtand6 kérdés megfelel ezen kritériumoknak, ezdltal mind a
valasztdpolgari és mind a jogalkotoi egyértelmiiség kovetelményének is.

B Magyarorszag Alaptorvénye 31. cikk (2) bekezdése értelmében:
A helyi o6nkormdnyzat feladat- és hatdskorébe tartozé ligyrél t6rvényben
meghatarozottak szerint helyi népszavazast lehet tartani.

Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikke alapjén:

»(1) A helyi 6nkormdnyzat a helyi kéziigyek intézése korében torvény keretei kozott
a) rendeletet alkot;

b) hatdrozatot hoz;

c) 6ndlléan igazgat;

d) meghatdrozza szervezeti és miikodési rendjét;

e) gyakorolja az nkormdnyzati tulajdon tekintetében a tulajdonost megillet6 jogokat;
f) meghatdrozza kéltségvetését, annak alapjdn 6ndlléan gazddlkodik;

g) e célra felhaszndlhaté vagyondval és bevételeivel kitelezd feladatai elldtdsdnak
veszélyeztetése nélkuil vdllalkozdst folytathat;
h) dént a helyi adék fajtdjdrél és mértékérdl;

i) onkormdnyzati jelképeket alkothat, helyi kittintetéseket és elismeré cimeket alapithat;
j) a feladat- és hatdskorrel rendelkez6 szervtdl tdjékoztatdst kérhet, dontést
kezdeményezhet, véleményt nyilvdnithat;

k) szabadon tdrsulhat mds helyi 6nkormdnyzattal, érdek-képviseleti szovetséget hozhat
létre, feladat- és hatdskorében egyiittmiikédhet mds orszdgok helyi 6nkormdnyzatdval,
és tagja lehet nemzetkozi 6nkormdnyzati szervezetnek;

[) térvényben meghatdrozott tovdbbi feladat- és hatdskoroket gyakorol.

(2) Feladatkorében eljarva a helyi 6nkormdnyzat torvény dltal nem szabdlyozott helyi
tdrsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazds alapjdn
onkormdnyzati rendeletet alkot.

(3) Az 6nkormdnyzati rendelet mds jogszabdllyal nem lehet ellentétes.”



Az Alaptorvény felsorolja az 6nkormdnyzatok alkotmdnyos feladat- és hataskoreit,
amelyek a helyi dnkormanyzds lényegét irjdk le. A feladat- és hataskorok kozott
legjelent6sebb a jogalkotdsi jogkor: az oOnkormdnyzat mind eredeti jogalkoto
hataskorében, mind térvény felhatalmazdsa alapjan rendeletet alkothat.

A helyi koziigyek gyakorlasdnak elvébdl kovetkezik, hogy a helyi onkormanyzat abban
az esetben is jogosult a helyi tdrsadalmi viszony rendezésére jogszabdlyt alkotni,
amikor nem létezik torvény az adott tdrgykorre nézve. Ebben az esetben azonban a
szabalyozdsnak illeszkednie kell valamennyi magasabb szintii jogszabalyhoz, azokkal
semmiképpen nem lehet ellentétes, dm kiegészité jellegti igen.

3. A népszavazas kezdeményezésérdl, az europai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrdl szolo 2013. évi CCXXXVIIL toérvény 32. § (2) Nem lehet helyi
népszavazast tartani a) a koltségvetésrdl és a zdrszamadasrol

Az Alkotménybirésag tobb hatdrozatdban [51/2001. (XI. 29.) AB hatdrozat, 59/2004.
(XII. 14.) AB hatdrozat, 15/2005. (IV. 28.) AB hatdrozat] értelmezte az Alkotmdny
lényegét tekintve azonos rendelkezését. A 16/2007. (IIl. 9.) AB hatdrozat hivatkozasa
szerint: ,a koltségvetési torvényre vonatkozo kizard ok alapjan valamely kérdés akkor
nem bocsdthatd népszavazasra, ha a kérdés a koltségvetési torvény modositasat
tartalmazza, vagy a kérdésbdl okszertien kovetkezik a tiltott targykorként megjelolt
torvények megvaltoztatdsa, illetve ha a kérdés arra irdnyul, hogy a vdlasztopolgarok
pontosan hatdrozzanak meg jovébeli koltségvetési torvényben szereplé egyes
kiadasokat”.

A Helyi Valasztasi Bizottsdg allaspontja szerint az Nsztv. 32. § (1) és 41. § (1)
bekezdéseinek hatédlyos rendelkezései alapjan a kérdésben helyi népszavazas tarthato.

Hatdrozati javaslat:

Dr. Holtzer Olivér elnok javasolja, hogy a Bizottsdg Kovdcs-Ferencz Ldszlé helyi
népszavazasi kezdeményezés keretében benyujtott aldirdsgyijté iven szerepld
kérdésének a hitelesitését.

A Bizottsdg egyhangulag meghozta a kiilon iven szdvegezett 3/2023. (Il.io.) HVB
hatarozatot.
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