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Mirkoéczki Adam
Tisztelettel kdszonti a kézgylilésen megjelent képviselé holgyeket és urakat, minden
kedves vendéget.

Kérte képviselStarsait, sziveskedjenek bejelentkezni.
Megdllapitja, hogy a 18 fés kozgytlilés tagjai kéziil jelen van 14 f6 - hidnyoznak Dr.
Csetneki Attila, Foldvédri Gy6z68, Keresztes Zoltdn és Komldsi Csaba — igy a kozgytilés

hatdrozatképes, azt megnyitja.
Képvisel6tdrsai a meghfvéban feltiintetett kozgytilési anyagokat frdsban megkaptdk.

Bejelentette, hogy siirgfsségi inditvinyt nyijtott be Eléterjesztés a Tourinform
iroddk korszeriisitésének elGsegitésére vonatkozo pdlydzat beaddsdrél cimmel
valamint Juhdsz Addm képviselé tr is siirg8sségi inditvanyt nyujtott be: Eléterjesztés
“Hirességek” emléktdbldk adomdnyozdsdrél cimmel

Kérem, szavazzanak az ElSterjesztés a Tourinform iroddk korszerisitésének
elésegitésére vonatkozé pdlydzat beaddsdrél cimd a siirg6sségi inditvanyrol

Szavazas: egyszerd szavazattdbbség 14 igen, o nem, o tart6zkodés elfogadva

Kérem, szavazzanak Eléterjesztés “Hirességek” emléktablik adomdanyozasirél
cim( a slirgdsségi inditvdnyrol:

Szavazds: egyszerti szavazatiobbség 11 igen, 1 nem, 1 tartézkodas elfogadva.



Tdjekoztatja képviselé tarsait, hogy az Alapokmany 23. § (1) bekezdése szerint: a
napirendi pontok elfogadasa elé6tt a kozgyiilés tagja kezdeményezheti, hogy az Eger
véros életét jelentésen befolydsol6 napirendnél a hozzaszolasi lehetdséget a kdzgytilés
id6korlat nélkiil biztositsa. A kezdeményezé a javaslatat indokolni kételes.

Van-e ilyen javaslat barmely napirendi ponttal kapcsolatban?

Orosz Liszloné
Javasolta, hogy az elszdmolds és a pénzmaradvany targyalasit idSkorlat nélkil

targyaljdk. Ha egy képviseld csak kétszer szélhat hozzd, az kevésnek bizonyul.

Mirkéczki Adam .
Az eredeti 2. és 3. napirendi pontok id6korldt nélkiili tirgyaldsarol szavazds:
10 igen, 2 nem ¢€s 2 tartézkodds mellett elfogadva.

Mirkécezki Addm
Kérdezte, hogy van-e mds, egyéb napirendi javaslat?

Bédi Zsolt
Kérte, hogy az eredeti 4.-es napirendet tegyék az els6 napirendre, hogy kapitany tirnak

ne kelljen végig jelen lennie az el6zé napirendi pontok targyaldsa alatt.

Mirkéczki Adim

Kérte, hogy szavazzanak a napirendek sorrendjének megvaltoztatdsardl, az eredeti 4.
napirendet targyaljdk elszor.

Szavazas: 13 igen, o nem, 1 tartézkodds mellett elfogadva.

Mirkéczki Adam _
Kérte, hogy szavazzanak a siirg8sségi inditvdnyokkal és a véltoztatott napirendi pontok

sorrendjéve] elfogadott teljes napirendi pontok elfogadasdrol:

A napirendi pontokat a Kozgyilés 13 igen, o nem és 1 tartézkodds mellett, elfogadta.

Mirkoczki Addm
A véros életét befolydsold napirend elétti hozziszélisok kévetkeznek, legfeljebb 5
percben.

Napirend elétti hozziszoldsok

dr. Pdpai Akos

Mdr kicsit régebb ota borzolja a kedélyeket, hogy hangfelvételek keriilnek ki a
polgdrmesteri hivatalbdl, ezt mélységesen sajndlja. Egyrészt azért, hogy ilyen felvételek
‘késziilhettek, e tekintetben nem tudnak semmit arrél, hogy hol tart a vizsgalat.
Elmondta, hogy a poligréfos vizsgdlattal személy szerint nem értett egyet, hiszen annak
bizonyité ereje még biinteté eljdrdsban sincs ©ndlléan, mdsrészt adatkezelési
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problémakat is felvetett volna. A masik, hogy Egernek nem a legszebb arcdt mutatja
ilyenkor az orszadgos médiumban ez a helyzet. Az ott elhangzottakkal kapcsolatban azt
gondolja, hogy polgdrmester ir magyarazattal szolgdlhatna. Példdul, hogy munkaidén
kiviil, egy-két pohar bor utdn hangzottak-e el azok a gondolatok.

Kérdés, hogy lesz-e még ilyen, tértént-e hasonld, mire készitsék a valasztdpolgarokat.
Véleménye szerint nem szerencsés a kampényra valé tekintettel, hogy nem valédi
ligyekrdl beszélnek az egriek, hanem a hangfelvételekrdl. Bizik abban, hogy olyan vélaszt
kap, ami az egrieknek is elfogadhato lesz.

Mirkéczki Adam

Valaszként elmondta, hogy érdemi vdlaszt a rendérségi nyomozas utdn tudnak adni, a
feljelentés minden esetben megtortént. Plusz informdcio, hogy a feltolt6k IP cimei
megvannak. Vélelmezi, hogy ennek készonhetden felgongyolitett torténet lesz. Hogy ez
mikor fog megtorténni, az téle fliggetlen, hiszen tlmutat rajtuk. Szdmos olyan kérdést
vet fel a lehallgatasi sorozat, amely a jovére nézve nem maradhat kovetkezmények
nélkiil. Olyan kérdéseket is fel lehetne tenni, hogy vajon szocidlis, szenzitiv tigyek,
adatok kikeriilhettek-e. A renddrség el fogja végezni a feladatdt és minden més ezutdn
kovetkezik.

Orosz Laszloné

Az elmult iilésen a fertalymestereknek adtak ingyenesen irodahaszndlatot. Akkor
szeretett volna egy mddosité javaslattal élni: ebben az épiiletben 1évé kb. 30 m*-es kis
irodahelyiséget javasolt, hogy a BEN Autista Egyesiilet részére adjdk bérbe. Specidlis
foglalkozasokat tartanak, azt gondoltdk, hogy ez jérhaté ut. Ezt az elSterjesztését
polgdrmester Gr befogadta. Kérdés, ldtja, hogy nincs itt az elGterjesztés, de az
értékbecslés elkésziilt; ki hozza be juniusban ezt az anyagot?

Mirkéczki Adam
Az ligy gazddja a Vagyongazdalkoddsi Iroda. Valasz: automatikusan be fog keriili a soron
kovetkezd tilésre.,

dr. Pécs Alfréd

A hivatalos média semmit nem tudosit a WHQO-r6l, ezért neki, mint képviselének kell
tajékoztatni. Ha megvalésul, a WHO-nak a hatalmdba kertil minden, ami az
egészségiiggyel kapcsolatos, akkor gyakorlatilag barmelyik nap be lehet vezetni a
kotelezd oltdsokat, akdr a renddrség, katonasig tdmogatasival. Van egy jo és egy rossz
hire: a rossz az, hogy a magyar kormany ezt tdmogatta, mdjus elején aldirta mindenféle
targyalds nélkiil, csak a kozionybdl tudtak meg. Elég nagy a lazadds kiilondsen Japanban
példdul, de igy van ez Szlovdkidban is, hidba l6tték le a kormanyfét, de tovdbbra is WHO
ellenes Szlovékia, Hollandia, Anglia, Afrika 3sszedll nagy csapatokba. [l kell halasztani,
mdjus 27-tdl kellett volna meghozni az djabb hatdrozatot, hogy elfogadjik, de nem
tudtdk meghozni, mert nem volt egyetértés. Ez pozitiv hir, egy kicsit gondolkozzon el
mindenki, hogy aki nem foglalkozik itt a WHO-val, kérdés, hogy hol van itt baloldal, aki
nézné az emberek érdekeit. Emlithetném Magyar Pétert is, de 6 sem emliti a WHO-t.
Pozitivként zarom be, az az ember, aki abban a partban részt vett Etiépidba, ahol tébb
ezer embert 6ltek meg, 6 azt mondta, hogy nem adja fel, résen kell lenni, mindenki



nyissa ki a szemét, tiltakozni kell. Egyetlen part, a Mi Hazdnk és a civilek mozdultak meg
és gytjtottek aldirast, tiintetést szerveztek Pesten, mindent, amit kell.

Mirkéczki Addm
Mivel tébb napirend elétti felszolalds nincs, az elSterjesztések targyalasa kezdddik.,

4./ElSterjesztés Eger Véaros kdzbiztonsaga javitdsat célzé intézkedésekre (VPUB, KGY)
EléterjesztG: Bodi Zsolt képviseld

Mirkéczki Adam
Koszontotte a megjelent Kovacs Jozsef urat, az Egri Renddrkapitdnysag vezetdjét és
atadta a sz6t az eldterjesztének.

Bodi Zsolt

Régota égetd kérdés mdar a kdzbiztonsag helyzetének javitdsa, kiemelten érvényes
Felnémet varosrészre és a Fels6varos egyes terlileteire. Ma reggel a Sarvdri melletti
kirakatot betorték 2 darab energiaitalért. Nagyon fontos ez a témakor, 6ril, hogy végre
a kézgytilés elé tudtdk hozni. Jelen pillanatban a leggyorsabb megolddst az jelenti, ha a
renddrségnek anyagi raforditast biztositunk azért, hogy a kozteriileti jelenlétet tudja
névelni, ezaltal a biztonsag is névekedni fog. Szeretnénk, hogy a kamerarendszerek is
béviiljenek, korszerlisédjenek. Van mit tenni ezen a teriileten is. Szeretne egy modositét
beadni a sajdt el6terjesztéséhexz:

'A kozgytilés felkéri tovabba a jegyzdét, hogy vizsgdlja meg a kozteriilet feliigyelet 30 f6re
novelésének személyi és targyi feltételeit és ez alapjan készitsen el6terjesztést a soron
kovetkezd kozgytilésre.

Ezt a modositdst e-mailen dtkiildi. Miért fontos ez? Gydngy6son, az alpolgdrmesterrel
egyeztetett, ott egy 26 f6s rendészeti testiilet miikodik; 3 autdval, a rendészeknél
taldlhaté bilincs, gdzspray és gumibot is. Nagyon fontos, hogy van hataskorik
intézkedni. Természetesen a polgdrér tevékenységet sem kell lebecsiilni. Ami a kettd
koézt a kilénbség, hogy a polgarérség egy onként vallalt feladat, itt viszont
alkalmazésban lennének ezek a rendészek, 3 miszakban dolgoznanak, ezek a tervek,
ugy, mint Gyongyoson is. Ott 24 érdban nézik a kamerarendszert, ami itt is fontos lenne,
hogy azonnal tudjanak reagdlni, mind a renddrséget, mind a kozteriilet feliigyeletet be
tudndk vonni, hogy be tudjanak avatkozni. Szeretné kérni a képvisel$ testiiletet, hogy
tAmogassa az eldterjesztést, kéri kapitdny urat is, hogy néhdny széval egészitse ki az
elhangzottakat.

Orojan Sandor

A kozbiztonsdg helyzetével kapcsolatban mar tébbszor felszélalt kordabban. A
ko6ztisztasaggal is lenne mit kezdeni. Tavaly novemberben a civil egyesiiletiik, az Egerét
Most Egyesiilet készitett egy vdrosi koncepciot, amelynek minden eleme igyekezett
reflektdlni a varos legfontosabb problémdira. Ennek része volt az, tavaly november ota -
nyilvdnosan elérheté az interneten -, hogy a kozterllet feliigyeletet valtoztatni kell,
novelni kell a 1étszdmdt, erésiteni kell. Azota ez a programpont bekeriilt a legnagyobb
kormdnypért, a FIDESZ jeloltjének 10-12 pontja kézé is, most pedig Bodi Zsolt



képviseldtarsa, bé egy héttel a valasztasok el6tt elSterjesztést készitett a kozgytilés elé a
témaban, a kdzbiztonsag javitasat célzando.

Maximalisan tdmogatja az el6terjesztését képviseld urnak. Oriil, hogy azok a szakmai
javaslatok, amelyeket tavaly novemberben tettek, azok lassan mindenkinek fontosak
lesznek. Reméli, hogy nem csak most lesz ez fontos, hanem a valasztdsok utdn is.

Mirkdczki Zita

Elmondta, volt egy egyeztetés a témaban, amit polgarmester tr hivott dssze, amelyen
részt vettek Kovacs Jozsef kapitdny urral, és Bodi Zsolt képviseld urral kozdsen, pontosan
a miatt, mert a Felsévaros ugyanabban a helyzetben van, mint a felnémeti varosrész. Egy
dllami feladatot dllami pénzbél kellene megoldani, nem pedig énkormdnyzati pénzbél.
Sajnos ez az egyetlen megolddsi lehetéség, igenis hozzd kell tenni a pénzt. A
leggyorsabb, ha most a rendérséget tAmogatjdk meg elsé kordn, 2-3 f6 plusz dllomdnyba
vételének anyagi tamogatdsaval. Egy rendészet létrehozasat abszolhit tdimogatanddénak
tartja. A polgarérségnek csak a sajdt maga védelmére van felhatalmazasa, rdadasul
politikai tevékenységet a polgdrérség nem végezhet, ezt ki kell hangsulyozni. Nagyon
furcsa, amikor a FelsGvarosban tgy jon létre egy polgdrdrség, hogy abba politikai
jeldlteket, parttagokat fognak ossze.

Fontosnak tartja az Ujonnan telepitett kameraknak a folyamatos figyelését, mert sajnos
nincs aki nézze, ellendrizze. Késziiljon egy koncepcid, nézziik meg mennyibe keriil, mert
nem lesz olcsd, de valamit tenni kell, hogy jobb legyen. Amikor a Felsévarosban egy este
alatt négy autét tornek fel és ezek az elkdvet6k mdsok, ezek is vetnek fel kérdéseket.
Tudja, hogy czeket az embereket elkaptdk a rendérok, ériltek is neki.

Jelen pillanatban ad hoc azt kell megoldani, hogy az emberek érezzék a biztonsagot.

Orojdn Sdandor képviseld kiment a terembdl.

Csdszar Zoltan

A rendéri munkaval kapcesolatosan elmondta: ebbe a vildgba, amikor senki nem szivesen
megy renddérnek, mert &ket is rogtén feljelentik, meggondoljak mdr azt is, hogy
megszolitsak az embereket, nem hogy intézkedjenek. Becsiili azokat, akik vallaljak
fiatalként ezt a munkat,

A koztertilet-feliigyelettel kapcsolatosan: az Erdei Gyula osztalyvezetd tr, azért kap téle
dicséretet, hogy egybe tudta tartani ezt a csapatot, és amit ezzel a csapattal és ebbé] a
pénzbdl ki lehetett hozni, azt s maximalis ki is hozta, meg is csinalta.

Egy kertiletrél olvasott fel, amely kisebb, mint Eger, hogy 8k hogyan csinaljak:

»A kameraparkot is lecserélték, a muszakilag elavult, gyakran homadlyos képet add
kamerak helyére a legmodernebb, Full HD felbontdst eszkozoket telepitették. Ezek
segitségével barmilyen arcot, és gépkocsi rendszamot fel lehet ismerni, akar éjszakai
sGtétséghben, 150 méteres tavolsdgrol is. A térfigyeld rendszer 4j szoftvert és szervert is
kapott. A kamerdk képét a nap 24 oOrdjdban két rendér figyeli, akik folyamatos
kapcsolatot  tartanak a  kozteriileten dolgozd  kollégiikkal. Amennyiben
blincselekményt, szabalysértést észlelnek, tédjékoztatjdk a kéztertileti szolgdlatot ellato
rendészeti dllomdnyt, akik azonnal megteszik a sziikséges lépéseket. Meggy6z6désem,
hogy folyamatosan béviilé kamerarendszer az allampolgdrok szubjektiv biztonsagit is
erdsiti.



Egy nagyvdros kozbiztonsagi, rendészeti feladatainak realizdldsa részben az allami
renddrség, részben a helyi ,rendérség’, vagyis az Onkormanyzati rendészet
kotelezettsége. Kiemelt egylittmiikodési teriilet a k6zos utcai jelenlét, ennek keretében
a renddr és az dnkormdnyzati rendész egytitt laitnak el kozos jarérozést.

A rendszervaltas eldtt kozteriilet-feliigyeletben megtestesiilé egyenruhds szervezet ma
kozel 20 f6s alakulat. Hatdskore elsGsorban kozhatalmi tartalmu, vagyis az
dllampolgdrokra nézve olyan dontéseket hozhatnak, aminek a végre nem hajtésa
szankciondlandé. A rendészet a fentieken kiviil fellép példaul az illegdlis szemétlerakok
ellen, ellenérzi a kozteriileti szeszesital tilaimédrdl szdloé jogszabaly betartdsat,
szankciondlja a sdrfelhorddst, védi az onkormdnyzati vagyont és szdmos egyéb
rendészeti feladatot lat még el. Személyi dllomanya fejlesztés alatt &ll, a szolgalati tagjai
fennallasa ¢ta a legmagasabb anyagi elismerésben, bérezésben részesiiltek.”

Ezért kellene dket tAmogatni, létszdmban, anyagiakban is a jévében a varos biztonsaga
érdekében.

Farkas Attila

Természetesen a renddrség anyagi tdmogatasdval egyetért. Erre a kordbbi években is volt
gyakorlat, minden évben adtak plusz-finanszirozdst a renddrségnek. Elmondta,
alapvetSen ez egy allami feladat, ha plusz-forrast adnak a renddrségnek, azzal tébb
rend6r nem lesz Eger vdros utcdin, az itt dolgozd allomany létszdma ettd] nem lesz tobb.
A varosnak tobb renddrre van sziiksége. Tavalyi évben, amikor csoportos atrocitas érte
a varos renddreit, akkor néhany napon belil készenléti munkatdrsak jelentek meg és
dolgoztak itt par hétig.

Tamogatja az el6terjesztést, de javasolja, hogy irjanak egy levelet a
Belligyminisztériumnak, fogalmazzdk meg, hogy itt jelenleg milyen problémakat
tapasztalnak és kérjék, hogy a minisztérium és az allam is kiemelten kezelje ezt a
helyzetet.

Bodi Zsolt

,Szomoru vagyok, hogy Orojan Sandor képviselé ur kiment, habar mondtdk neki
kollégik, hogy melegitsen be. Igen, van bennem egy ilyen indulat, hogy igy mondjam,
hogy mer egy ilyen fontos dolgot 6 kampanyhuzasnak tekinteni? Tajékoztatnam, ha itt
lenne, de majd meghallgatja. En Egerben élek, 6 nem tudom, hogy hol, a kérzetemben
élek, és amikor otthon voltam és széltak, minden ilyen blincselekmény helyszinelésénél
részt vettemn. Tehdt visszautasitom azt, hogy ez kampany lenne. O kampdnyol, most
mondta el, ugye, hogy az Egerert Most Egyesiilet. Eddig miért nem? Eddig miért nem
foglalkozott ezzel? Itt az id6, hogy tegyiink, és nincs kampany; aki ezt kampéanynak
tekinti, annak nincs helye az egri kdzéletben, nincs helye Eger vérosaban.”

Mirkoczki Adam
Kapitdny urat kérdezte, hogy kivan-e most vdlaszolni?
Vilasz: még nem, majd a végeén.

Orosz Laszloné

A civil kerekasztal képvisel§jének véleményét tolmacsolta. Azt a kérdést vetették fel a
Varosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagi iilésen, amit Farkas Attila alpolgdrmester ur, és
amivel most személy szerint & is egyetért, hogy nem 6nkormanyzati feladat a rendérség



finanszirozdsa, ezért javasolja, hogy forduljanak a Belligyminisztériumhoz segitségért.
Ez a 20 milliés forrds csak egy darabig lesz elég, tobbre lenne sziikség. Javasolta, hogy a
jelen elSterjesztéshez késziiljén egy uj hatdrozati javaslat, amelyben az szerepel, hogy
keresse¢k meg a Belligyminisztériumot: adjanak tdjékoztatdst, hogy milyen lehetéségek
vannak. Ez azért lenne fontos, mert par évvel ezelStt volt egy ugyanilyen betoréses
hulldm. Amikor kapitany ur a 2022-es évrél beszamolt, mar ott jelezte, hogy emelkedett
ezeknek a blncselekményeknek a szdma. Véleménye szerint mar akkor meg kellett
volna tenni ezt a lépést. Kérjék meg a Beliigyminisztériumot, hogy tegyen valamit ennek
a jelenlegi helyzetnek a megsziintetésének érdekében, vagy legaldbbis minimdlisra
csolkkentéséhez.

Mirkéczki Addm

Elmondta: 2022-ben mdr targyaltak - tobbek kozétt errdl is - személyesen Pintér Sandor
urral. Az, hogy mely vdrosokban, hdny stitusz jon létre rendérségen beliil, mds logika
szerint alakul. Amikor beliigyminiszter ur elmondta példdnak, hogy més varosokban
hény stdtusz, és milyen helyzet van, boldog volt az egri helyzettel.

Abszolut egyetért, és amit kell, azt megteszi az ligy érdekében.

Mirkéczki Zita

Elmondta, nem volt az el8bb id4 a mdédosité inditvanya benyujtasara.

Egyetért Bodi képvisels trral, hogy miért most? A FIDESZ a 8-as kérzetben miért most
csindl polgardrséget? Nyilvdn, ez kampanyfogas. Ok mdr évek éta tesznek lépéseket pl.
a hajléktalanok jelenléte miatt a kis piacon stb. Szerinte irhatnak Ievelet, de nem ez lesz
a megoldas. Most kell donteni, most kell megtamogatni, amig ez az osszeg tart, addig ki
kell dolgozniuk egy olyan rendszert, amivel a varost biztonsdgban tudhatjak.

A médosité inditvdnya az, hogy szeretne egy szot betenni a Bodi képvisel urnak a
hatdrozati javaslatdba: Felnémet mellé FelsGvdros varosrészt szeretné beilleszteni, mert
ez a két teriilet szerinte az, ahol jelen pillanatban, a legnagyobb igény van a segitségre.

Mirkéczki Adam
A térfigyel6 kamerdkra vonatkozd részrél szdl az inditvanya képviseld asszonynak?

Mirkdczki Zita
Igen, az a kérése, hogy Felnémet mellett Felsévaros is szerepeljen.

Mirkéczki Addm

Kapitany urtél kérdezte, hogy a hatdrozati javaslatban magdt a tdalérdkat vagy a
vezénylést, azt nincs jogosultsaguk beirni, hogy hol legyen plusz rendér, ha jél emlékszik
az egyezietésre, hanem maga a tdmogatds arrol szdl, hogy tuldrak finanszirozasat
tdmogatja az onkormdnyzat. Ez az elsé fele a nem kamerdkra vonatkozd, a renddrség
pedig nyilvan megadja, hogy hova. Jegyz6 urtol is kérdezi majd, hogy célszer( lesz-e ezt
benne hagyni vagy sem?

Kovacs-Csatlés Tamas

Elmondta, nem djkelet(i ez a téma. A kézel tiz év alatt, midta a testiilet tagja, tobbszdr
szerepelt ez a téma a kozgytilés elStt, a kamerarendszernek a kiépitése, Gjitdsa. Ez nem
szamonkérés, ezzel mindig is foglalkozott a testiilet.



A személyi dllomdny kérdése, amirél most sz6 van. Bédi képviselé dar sok mindent
elmondott nagyon helyesen, csak azt nem, hogy az orszaggytlési képvisel6t is
megkereste a témaban. Nincs jelen az Egerért Most képviseldje a teremben, de bizonydra
figyelt az elmult években és nem csak az elmult négy évben foglalkozott Egerrel. A
szamonkérést nem egymassal kellene kezdeni, hanem azon kellene gondolkodni, hogy
ezek a blincselekmények miért alakulnak ki, meg kellene ezeket elzni. Eger nem errél
volt hires és hangos, hogy betorések torténtek. Elmondta, ez egy nagyon jo
kezdeményezés, tamogatni kell, barhogy is alakul ennek a testiiletnek az osszetétele
Gsszel. Eger ne arrdl legyen hires, hogy veszélyes itt élni, lenni, hanem arrél, hogy jo ide
jonni és jo itt élni.

Egy személyes élmény: a Homok utcai gyaloghid rongéldsa kapcsan a nyomozast egy
bélapatfalvai nyomozd kapta meg az tgyet. Nincs rd személyi kapacitdsa a
kapitdnysdgnak; nem az 6 hibajuk.

Mirkéczki Adam

Fontos és helyes, hogy a kizgyt(ilés, illetve a testiilet reagdljon a kialakult helyzetekre, ha
valahol sziikség van, ott 1épni kell. Elmondta: arra is gondolni kell, hogy ez azért
precedenst is teremthet pl. az egészségiigyben. Ha abban kellene eljarni példaul, hogy
orvosok bérét kellene fizetni, akkor abba beleroppanna a kdzgytlés.

Ez a jelenlegi és jovObeni orszdggytilési képviselSknek jelzés, hogy az nem normalis
dolog, hogy egy dllami feladatot az énkormdnyzat kezdi az egyébként is t6bb sebbdl
vérzg onkormanyzati biidzséjébdl megoldani. Nyilvdn valahogy kezelni kell ezeket a
helyzeteket, de nagyon nincs igy rendben, hogy ezeket a feladatokat nekik kell kezelni.
Kétségtelen tény, hogy elsésorban az a feladatuk, hogy az egri lakossag problémaira a
lehet$ leghatékonyabban reflektdljanak.

Minczér Gabor

Elmondta: az 4llam Ggy néz ki, hogy magdra hagyja a polgarokat. Erkeznek mar ilyen
jellegl kérések, példaul a védénéi szolgdltatdst is kiszervezték, de a finanszirozdsra mar
nem jutott fedezet.

A kamerdk bévitése: készoni szépen az iroddnak a munkajat és le is nyilatkozta, hogy
megduplazdédott a kamerdk szdma az elmalt ciklusban. Nagyjabdl évente tébb, mint 25
millié Ft-ot kiilonitettek el erre. 6 db atjatszé allomas is megujult. Tudni kell, hogy a
kozponti koézvetitd egység az Eged hegyen van, ez sokszor okoz problémét az
atjatszdsban, féleg emeletes épiileteknél, de ezt is igyekszik megoldani a szakiroda.

A 20 millio Ft, kapitany arral beszéltiik, erre az évre elegendé. Hallottak mar egyébként
mds korzetekbdl, pl. a Timar utcdban is volt betorés, a Janicsidr utcdban ajtét
befeszitettek, betortek. Jellemzéen nem egri elkovetdk voltak. A kamerarendszer is egy
kis segitséget nyujthat. Ez a helyzet, az elszabadult infldcid, ami Magyarorszdgon
kialakult, erre sarkallja az embereket. Nyilvan munkahelyekben is lehetne gondolkozni.
Nem kézvetleniil kapcsolédik ide: a hajléktalanok jelenléte. Tegnap jelent meg a
kozosségi médiaban, hogy a volt tiidégondozé teriiletére kéltoztek be a hajléktalanok.
Nem az épiiletbe, csak az arkdadokba, ez nem biincselekmény, ezért éket elvinni onnan
nem lehet. Egy varosdrségnek a feldllitdsa, vagy a kozteriilet-felligyelet munkatarsainak
a novelése taldn egy kicsit a megoldds lehet. El kell mondani, hogy a kozteriiletes
kollégdk eléggé leterheltek és a parkolasi anomalidkkal is kiizdenitiik kell. A dolgozdi
bérek még mindig elmaradnak az orszdgos atlagtol. Meghirdetik, ez egy jo



kezdeményezés, de nagyon nehéz ennyi pénzért embert taldlni erre a teriiletre, mivel
akar még bantalmazas is érheti 6ket. El kell gondolkodni azon, hogyan tudnak
megfelelden honordlni ezt a munkdt. Az dllam ezekrdl a teriiletekrdl kivonul és a
kivéreztetett onkormanyzatoknak kell helytallni.

Sos Tamas

Elmondta: az dllam egyre kevésbé tudja ellatni a sajat feladatait, nagyon sokat koziiliik
probal atvenni a varos, pl. a MAV teriiletét is az énkormanyzat tette rendbe.

A rendfrség tulterhelt. Egy hosszabb tdvi megoldds kellene, tobb rendérre lenne
sziikség, a rendéri munka népszerisitése segithetne, amiben az 6nkormanyzat is partner
lehet. Nem 6riil annak, hogy Egerbdl elrendelik a renddéroket. A varosérséget is
tdmogatja. Bédi Zsolt képviseld ur elSterjesztését maximadlisan tamogatja - az osszeget
és a koncepciét is.

Végezetiil megkdszonte kapitdny drnak és a rendérségnek az eddigi munkajat.

Dr. Pocs Alfréd

Alapmegoldas: tobb rendér, tébb renddri jarmt kellene. Helyileg a vdrosérséget meg
lehet szervezni pl. Felnémet kornyékén, de ez bheliigyi probléma, a vérosnak ezt
osszegezni kellene, és ezt jelezni a Beligyminisztérium felé. Eger egy turisztikai varos,
nem lenne jg, ha a kézbiztonsagi problémak miatt csékkenne az ide latogaték szama. A
kamerdk nagyon jok, ha vannak, de kell hozzd ember, aki azokat ellendrzi folyamatosan,
ehhez a renddrség létszamdnak emelése sziikséges. Hajléktalanok problémdja: Eger
varos annyit tehetne, hogy a meglévé tlires helyiségekbe, minimalis személyzettel

befogadni Sket.

Farkas Attila
Az ¢l6z6 hozzdszolashoz kapcesoléddan mddositd inditvanyt nyujt be: ,,Eger Megyei Jogu
Véaros Kozgytlése levélben fordul a Beliigyminisztériumhoz, abban tdjékoztatja a
jelenlegi kozbiztonsdgi helyzetr6l és felkéri a minisztériumot, hogy dolgozzon ki
megolddsi javaslatot a helyzet kezelésére és arra, hogy tobb rendér legyen a varosban.”
Ezt benyujtja.

dr. Papai Akos

Ki, mikor mondta elészér, hogy Egerben legyen vdrosdrség: mar a Mi Hazdnk 2019-es
programjaban is szerepelt. Elmondta, hogy a kézbiztonsdghoz nem mondhatjak, hogy
nincs koziik, mert az MOTV 19 szakasz 1 bekezdés 17 pontja kifejezetten rogziti, hogy
wkozremiikodés a telepiilés kizbiztonsdganak biztositasdban”, tehat ez az 8 dolguk.

A napirendet tamogatni fogja.

A Belligyminisztériumnak szant levéllel kapcsolatosan elmondta: egy 5-10 perc sziinetet
megérne, hogy ezt a levelet megirjdk, hogy ne halasszdk tovdbb.

Elmondta, hogy a teremben, egyedill 6 az, aki rendszeresen nem fogadta el a
kozbiztonsdgi beszdmolot. Nem a rendér-kapitdny trral volt probléméja, tudja, hogy
ennyit lehet kihozni abbdl az dlloménybol, ami rendelkezésre 4ll. Az 6 dolguk az, hogy
jelezzék az el nem fogaddssal azt, hogy Egerben a kézbiztonsdg nem jo irdnyt vett. Nem
csak most, nem csak tavaly, hanem maér ez egy kordbban elkezddd 6tt folyamat. Részben
egyet ért Farkas Attila alpolgarmester urral, hogy ez szocialis kérdés is. Ez egy komplex
ligy, amit kezelni kell. Azonban van egy olyan részlete az egri kozbiztonsdg



alakuldsanak, amely a birésagokon mindig szembe jon, a gardzda jellegdi, apré, kisebb-
nagyobb betorések, lopdsok esete. Egy-egy személynek, sértettnek sokat jelent, de nem
nagy, inkabb bosszanté dolgok ezek. Ami mogotte all, azok az 1 pszichoaktiv anyagok,
az un. designer drogok. Ezekkel szemben kellene zéré tolerancidt mutatni. Egerbél a
szocidlisan hdtrdnyos helyzet(i kozegbél ki kell, hogy keriiljon, el kell, hogy tlinjon ez az
anyag.

A munkaer§ helyzettel kapcsolatosan elmondta, hogy annak sem volt jo lizenete, hogy
a Varosgondozastol 10-15 éves munkaviszony utdn elkiildtek embereket gépesités miatt,
mert ezek az emberek abban a kdzdsségben példaképként tudtak létezni. Most nem
latjak a jo példat, és emiatt is cstisznak meg egyre tébben.

Az elbterjesztést tamogatja.

Orosz Laszléné - iigyrendben

Javasolta az 5 perc sziinetet. Farkas Attila alpolgdrmester tir modosité inditvanyat, ha
elfogadjak, akkor Felnémet és a rendérség egy forintot sem kap. Tehdt nem modosito,
hanem uj hatdrozati javaslat kell.

SZUNET (1 6ra 3 percnél)
FOLYTATODIK AZ ULES (1 6ra 13 percnél)

Csaszar Zoltan
Kérdése, hogy mennyire jo a helyi renddrségnek, hogy innen irnak levelet a
Belligyminisztériumnak.

dr. Papai Akos

Az itt 1évd hajléktalanoknak tobb, mint a fele nem egri. Egerbe jo hajléktalannak lenni,
ezért jonnek mas megyékbdl is ide. Alakitani kellene egy olyan helyzetet, hogy ne legyen
jo Egerbe hajléktalannak lenni egy nem egri hajléktalannak. Jogszabdly szerint a
mieinket probaljak meg rendezni, de ne tlirjék el, hogy masok problémajabél még
nagyobb problémdja keletkezzen az egrieknek.

Messze van meég a 2025. év koltségvetési terve, de azt kéri, hogy mindenki, aki ebbdl a
testiiletbdl a kovetkezd testiiletnek tagja lesz, akkor is ezen az dllasponton legyen és
vastagan fogjon a ceruza, amikor a varosdrségrél és a kozbiztonsagrol kell donteni.

Mirkéczki Adam
Tekintettel arra, hogy tovabbi kérdés nincs, a vitdt lezdrja. Kérte, hogy ha van zarszo,

modosité inditvany, azt foglalja 6ssze Bodi Zsolt képvisel6 ar.

Bodi Zsolt
A Beliigyminisztériumnak irand¢ levelet atbeszélték a sziinetben. Uj hatdrozati
javaslatként keriil benytjtasra és igy befogadja a médosité inditvényt.

Mirko6czki Adam
A szavazas eldtt még szot ad Kovacs Jozsef kapitany urnak, hogy reagélhasson az eddig

elhangzottakra.

Kovacs Jozsef rendérkapitany
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Osszefoglalta az elhangzottakat, véleményeket. Kérte, fogadjék el téle, amit mondani
fog, és annak ismeretében mondja, hogy rengeteg helyen volt szerencséje megfordulni,
dolgozni. Eger egy élhet6, j6 kdzbiztonsiggal rendelkezd megyeszékhely. Evek éta
kozkedvelt varos, szeretnék 6k is, hogy ez igy maradjon. Ennek érdekében dolgoznak.
Tobbszor elhangzott: tobb renddr, kevesen vannak, nagy a hidny. Ehhez kapcsolodva
elmondta, az Egri Rendérkapitdnysag egy személyzeti kerettel gazdalkodhat, ami adott,
fix. Ezen beliil tudnak a hivatdsos és a nem hivatédsos kollégdkkal dolgozni, 15-18%-0s
létszémhiannyal. Nagyon sok helyen &riilnének, ha csak ennyien hidnyoznanak.
Igyekeznek minden egyes jogsértésre, jelzésre reagalni, legyen az btiniigyi,
szabdlysértési, kézigazgatdsi. Fels6vdros-Felnémet vdrosrészek elég nagy hangsulyt
kaptak az elmult idészakban, tény, hogy ezeken a teriileteken a biincselekmények szédma
megndtt. ezekhez a szdmokhoz igazodva, ardnyait meghaladva, a rendérség felderitési
munkdja, eredményessége is javult. Ez tény. Az, hogy van teenddjiik, az kétségtelen.
Azért tobbesszamban fogalmaz, mert a jelen 1évék segitségére is szamit. A rendelkezésre
allé kereteket igyekeznek a vdros javara forditani. Igéri, hogy a rendelkezésre allé
eréforras, akdr technikai-, akar humdn-erdforrds a varos javat fogja szolgdlni. Az Egri
Kapitédnysag teriilete 3 jardsra tagozoédik. Eléfordul, hogy az tin. biniigyi szolgalatot
masik jardsban kell elvégezniiik a kollégaknak.

Nagyon szigoru szabdlyozasi keretekkel kell dolgozniuk. A hajléktalan kérdés sok helyen
jelen van, évek 6ta probléma, nem csak Egerben. Ezzel kapcsolatban a rendérségnek az
eljardsi szabdlyzata nagyon fix, nagyon kot6tt. Nem biztos, hogy mindig egybeesik a
szubjektfv megitélés a rendérségi keretekkel, jogszabalyi keretekkel. Ezt a jelenséget
Egerben megsziintetni lehetetlen.

Elére is szeretné megkoszonni azt a tdmogatdst, barmilyen legyen is az, amivel a
munkdjukat tdmogatjék, amit kaphatnak. Ugyanaz a partnerség, ami eddig volt, kéri,
hogy maradjon meg. Kiilsé segitség a rend6rség vonatkozdsiban nagyon minimalis
mértékben fog érkezni, az szinte biztos.

Helyi problémdra, helyi megolddst kell taldlni. A ttléra-kérdéssel kapcsolatban
elhangzott, ez az tin. 6nkéntes tuldra. A kolléga nyilatkozik, hogy az adott honapban
mennyi énként tulérat véllal. O ezt nem lépheti til. Az ilyen irdnyt pénzbeli tdmogatas
elszamoldsa nagyon szigord és pontos.

A térfigyeld kamerdkrdl is rengeteg szo esett: a jol mikéds kamerarendszer miikodése a
megelézés terén felbecsiilhetetlen. Objektiv képet ad az aktudlis jogsértésrél. Ha
pontosan nem latja az adott jogsértést, akkor is segitség lehet a kés&bbi felderités soran.
Elmondta: a jelenleg haszndlatban lévé kamerdk minésége maximalisan megfeleld.
Pdpai képvisel ur felé jelezte, hogy a designer drogok jelenléte folyamatos probléma.
Folyamatosan olyan intézkedést igényel a kollégéktol, ami az elmilt években nem volt,
sajnos a tarsadalom minden rétege érintett.

Végezetlil megkoszonte azt a hozzadllast, amit a kozbiztonsdg fejlesztése érdekében
mutatnak és tesznek a tisztelt képviselSk.

Dr, Pocs Alfréd - tigyrendben

»Egy érdekes gondolat: egy hadseregnyi, 40 ezer kinai renddr érkezik Egerbe. Ennek
vajon mi az oka? Felfegyverkezve.”

Mirkéczki Adam

Ez tilmutat az ligyrendi kereteken.
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Bédi Zsolt képvisel§ tirnak megadja a lehetéséget a zarszoéra.

Bodi Zsolt

Megkdszonte kapitany ur hozzaszoélasat.

Kérte a képviseléket, hogy a modositasokkal tdmogassak az elSterjesztést. Bizik abban,
hogy javulni fog a kézbiztonsdg Egerben. BArmi gond van, el6szdr hivjdk a n2-t és utdna
a képviseldt, igy tudnak segiteni.

Mirkoczki Adam

Jegyzé urat kérdezi, hogy jél gondolja-e, hogy 2 db hatdrozati javaslatrol kell dénteniiik?
A két hatarozati javaslatot egyben teszi fel szavazasra, ha nincs ellenvetés.

Kérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri, szavazzanak a hatarozati javaslat elfogadasarol.

Szavazds. Megallapitja, hogy a Kézgy(ilés 14 igen, o nem és o tartozkodas szavazattal
elfogadta a hatdrozati javaslatot.

A KOZGYULES ELE KERULO HATAROZATI JAVASLAT

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése jovahagyja 2024. évre vonatkozo egytittmiikodési
megallapodas kotését a Heves Varmegyei Rendérfékapitanysaggal, Eger Varos
terilletén, kiillonos tekintettel Felnémet varosrészre, megerdsitett jarérszolgalat
biztositasara a kozbiztonsag javitiasa érdekében. Az egyuttmiikodési megallapodas
keretében a Kozgyiilés 2omillio Ft mikodési célu tamogatas biztositasarol dont,
amelynek fedezete a 2024. évi koltségvetés 1I/59 cimszama, azzal, hogy a 2023. évi
pénzmaradvany elfogadasakor ezen cimszam ezen osszeggel visszapétlasra keril. A
Kozgytlés elrendeli tovabba a I1/216 cimszamon rendelkezésre allé fedezetre a
térfigyelé kamerarendszer bévitésének azonnali elSkészitését, és ennek keretében
Felnémet varosrészben 5 térfigyel6 kamera telepitését, a megtett intézkedésekrol a
2024. majus 30-i Kozgytilésen valo beszamolasi kotelezettséggel.

Felelds: Mirkdczki Adam polgarmester

Hataridé:  2024. jUnius 15

A KOZGYULES ALTAL ELFOGADOTT HATAROQZATOK

180/2024 (V.29) Kozgviilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Kozgytlilése jovahagyja 2024. évre vonatkozd egyiittmiikodési
megallapodas kotését a Heves Varmegyei Rendérf@kapitdnysiggal, Eger Varos teriiletén,
kiilonos tekintettel Felnémet és Felsévaros vérosrészre, megerdsitett jarérszolgdlat biztositasara
a kozbiztonsag javitasa érdekében. Az egyuttmiikédési megdllapodds keretében a Kozgytilés
2omillié Ft miikédési célt tamogatds biztositasarél dont, amelynek fedezete a 2024. évi
koltségvetés 11/59 cimszdma, azzal, hogy a 2023. évi pénzmaradvany elfogadasakor ezen
cimszdm ezen 6sszeggel visszapotldsra keriil. A Kozgylilés elrendeli tovdbba a 11/216 cimszdmon
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rendelkezésre all6 fedezetre a térfigyel kamerarendszer bévitésének azonnali el8készitését, és
ennek keretében Felnémet vérosrészben 5 térfigyeld kamera telepitését, a megtett
intézkedésekr6l a 2024. majus 30-i Kézgytilésen vald beszamoldsi kotelezettséggel. A Kozgytilés
felkéri tovdbba a jegyzSt, hogy vizsgdlja meg a Kozteriilet-Feliigyelet 30 fére ndvelésének
személyi és targyi feltételeit, és ez alapjan készitsen elSterjesztést a soron kdvetkezd kozgytilésre.

Felel8s: Mirkéczki Adam polgarmester
Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatarid8: 2024. junius 15.

181/2024 (V.29) Kézeviilési hatarozat

Eger MJV Kozgytilése levélben fordul a Beliigyminisztériumhoz és a térség egyéni orszaggytilési
képviselSjéhez, abban tdjékoztatja a jelenlegi kozbiztonsdgi helyzetrdl és felkéri a
minisztériumot, hogy dolgozzon ki megoldasi javaslatot a helyzet kezelésére és arra, hogy tébb
renddr legyen a varosban.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester
Dr. Banhidy Péter jegyzé
Hataridé: 2024. jinius 15.

1./ElSterjesztés Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének 2024. évi
koltségvetésérdl, moédositdsanak és végrehajtasdnak rendjérdl szdlé 10/2024. (IV....)

onkormanyzati rendelet ismételt targyaldsdra
ElSterjesztd: Mirkoczki Addm polgdrmester

Mirkéczki Adam
Nem kivan sokat hozza tenni. Ennek a megvétozdsnak alapos oka volt.

Juhdsz Tamas, irodavezetd

»A polgdrmester ur dltal vétézott 2023. évi koltségvetési rendelet moddositasira
vonatkozd elSterjesztést atnéztitk és szamos olyan gyakorlati problémat taldltunk, amire
nem fogunk tudni megoldast adni, kizarélag akkor, ha ezeket a problémédkat
megelézden dsszehfvunk egy normdl vagy egy rendkiviili kozgytilést. llyen problémdk
tobbet kézott, hogy vis major eset el6forduldsa esetén nem tudunk azonnal cselekedni,
ugyanis a vis major tartalékot nem fogjuk tudni kibontani polgarmesteri hataskérben,
nem fogjuk tudni az adott cimszdmra athelyezni és onnan nem fogunk tudni
kotelezettséget vallalni.

Az Egri Szocialis és Szolgdltaté Intézmény, a Gyerekjoléti és BolcsOdei Igazgatdsagnal a
szocidlis dgazati pdtlékot nem fogjuk tudni targyhonapban leszamfejteni a dolgozdknak,
tekintettel arra, hogy az dgazati pétlékot az Snkormdnyzat kapja. Ezt a folydsitast netté
finanszirozdas id6pontjdban egy tartalékra tessziik és onnan polgdrmesteri sajat
hataskor(i dontéssel - ez a gyakorlat - atadjuk az intézmények részére, hogy ezek az
agazati pétlékok szamfejtésre kertilhessenek.

Balesetveszélyes és azonnali beavatkozést igényld esetek kiaddsi cimszdmanal feltjitdsi
elirdnyzatként van ez az Gsszeg betervezve, azonban, ha dologi el$iranyzatra sziikséges
atcsoportositani az dsszeget, akkor ez is rendkiviili kozgyilést igényel.

Problémat jelenthet még az AFA bevalldsok bekiildése abban az esetben, ha a
targyhénapban az énkormdnyzat forditott AFA-s {igyletet valésit meg, tekintettel arra,
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hogy a forditott AFA-t minden esetben az adott beruhdzdsok kiadasi cimszdmdra
tervezziilk meg, és amikor az AFA bevallds elkésziil, az elkésziilés id8pontjdban
polgarmesteri sajat hatdskord &atcsoportositdssal rendezzik a koltségvetés kiaddsi
oldalon, hogy 4tkeriiljon ez az el8irdnyzat a forditott AFA kiadasi elSirdnyzatdra.
Gyakorlatban eléfordulhat az, hogy az EVAT-nak nem fogjuk tudni kifizetni az
6énkormanyzati bérlakdsokkal kapcsolatos szdmlait, tekintettel arra, hogy feldjitasi
kiaddsra van jelenleg az Gsszeg nagyrésze tervezve, és ha a dologi kiadasra tervezett
6sszeg elfogy, akkor feltjitasrél nem fogunk tudni dologira dttenni. Ezt elére nem tudjuk
pontosan megtervezni, hogy melyik tipusi eldiranyzatra mekkora sszeg sziikséges.
Osszeirtam még tobb kisebb tételt, de tgy gondolom, hogy ezek a pontok kelléen
megalapozottak ahhoz, hogy a kozgytlés béles és belaté dontést hozzon a vétdzott
dontés elfogaddsaval kapcsolatban.”

Bédi Zsolt

Az el6terjesztésben azt kéri polgarmester ur, hogy ne erSsitsék meg a 2024. aprilis 4-én
hozott déntést és a hatdrozati javaslatban az szerepel, hogy a kozgy(ilés hatdlyon kiviil
helyezi ezt az 6nkormanyzati rendeletet. Szeretne benyujtani egy modosito inditvanyt
ehhez a ponthoz:

Eger Megyei Jogu Véaros Kozgy(ilése megerdsiti az dltala meghozott 10/2024. (IV.04.) sz.
énkormanyzati rendeletet, felkéri Eger Megyei Jogi Varos jegyzdjét gondoskodjon a
rendelet azonnali kihirdetésérdl, felelds dr. Banhidy Péter jegyz6, a hatarid6 2024. majus
30-a. Ezt el is kiildi.

Ugy gondolja, hogy amiket irodavezeté ur felsorolt, aggdlyokat, amit vagy elfogadnak
vagy nem, nagyon sok olyan dolog van még, ami ugy kerill moddositdsra, sajat
hatdskérben, hogy nem ldtta kozgytilés, nem is tudnak réla, csak késébb értesiilnek és
ez befolydsolja a késébbi kéltségvetést vagy egyadltaldn a miikodési pénzeket.

Ezért gondolja, hogy benyujtja ezt a modosité inditvanyt és kéri a tisztelt kézgy(lést,
hogy tdmogassa, hogy igenis keriiljenek kézgytilés elé ezek, a kozgytilés dontse el, hogy
mit hova és hogyan csoportositanak at.

Orosz Laszloné

Kérdése irodavezetd trhoz: kordbban volt olyan szabdly, hogy 1 millio Ft felett a Véarosi
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg hozzdjdruldsa volt sziikséges kiilonbdzd
szerzGdésekhez. Soha egyetlen egy mondattal nem hangzott el ez, amit most felsorolt és
mindig is dtutaldsra keriltek azok a tételeket, amiket felsorolt. Soha nem volt probléma,
hogy Afat, forditott Afat, szocialis kifizetéseket nem tudtak utalni. Akkor most hol lett,
mi a probléma?

Juhdsz Tamas

Vélaszként elmondta, hogy nem a Varosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdgra vonatkozoé
rendelet médositasaval van a probléma, hanem a 14 § 1 bek.-nek a teljes szinte
kitorlésével van a probléma. Ott voltak ezek a hatdskorok biztositva polgarmester tr
részére, hogy adott elbirdnyzatok kozott atcsoportositdst hajthasson végre. A Varosi
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg dsszehivdsa az e pontokat nem érinti.

Mirkoczki Adam
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Dr. Csetneki Attila képviseld ur teljesen mds modosité inditvanyt tett februdrban vagy
madrciusban, mint a kordbbi évek gyakorlata volt, az meg ezt okozza.

Csaszar Zoltan

A Bodi ur dltal mondott, 'ne erdsitse meg 2024. aprilis 4-én’, arra kéri polgdrmester urat,
majd a hatdrozati javaslatban valéban tigy szerepel, hogy hatdlyon kiviil helyezi az
onkorményzati rendeletet. Nem kell ilyen szavazds szerinte. ,Ezt az On hatdrozati
javaslatat vagy elfogadja a kozgytilés, vagy nem fogadja el a kozgyfilés, ennyi. Vagy amit
On hatdrozati javaslatnak kitett vagy igen, vagy nem.”

Mirkoczki Adam

Ez pontosan igy van, csak kozben Bédi képviseld ur élt egy moédosito inditvannyal,
amiré]l mindenképpen szavazni kell. Jegyzd urat kérdezi, hogy hangozzon el a
jegyz6konyv kedvéért is, hogy ha a Badi képviseld tr modositsja kap tobbséget, akkor
az. okafogyotta teszi vagy egyszerten feliilirja az eredetit?

dr. Bainhidy Péter
Feliilirja.

Juhisz Adam

Jegyzd artdl kérdezi, hogy a Juhdsz Tamds irodavezet6 ur altal elmondottakat fel lehet-
e ugy oldani, hogy a 14 § 1 bekezdésébe beleteszik azt, hogy a polgdrmester sajat
hataskdérben donthet a vis major keret, illetve az Egri Szocidlis és Szolgdltatd Intézmény
szocidlis jarulékoknak a kiutaldsabol, vagy ezt mdr a vétozott napirendben igy nem lehet
moédositani, hanem csak az eredeti elSterjesztést lehet tijra elfogadni?

dr. Banhidy Péter

Nehéz ezt megfogalmazni gy, hogy ez a koltségvetés végrehajtds szempontjabol is
kezelheté legyen. Az alapvetd szavazdsnak arrdl kellene szdélnia most mar a Bédi
képviseld tr altal feltett javaslat szerint, hogy vagy megerdsiti a kozgytilés ezt a
rendeletet, vagy nem erdsiti meg.

Bodi Zsolt

Jegyzé tirnak és polgdrmester tirnak kérdés, hogy amennyiben mdédositanak barmit, nem
az eredeti szavazzdk meg az 4prilis 4-i szoveggel, akkor ujra megvétozhatja a
polgérmester ezt a dontést?

dr. Banhidy Péter
Ez nem jelent Gjabb vétét, az mds kérdés, hogy hogyan fogjak értékelni ezt a médositott
kozgyllési dontést.

Orosz Laszléoné

»Dr. Csetneki Attila képvisel tarsam még 2024. dprilisdban egy slirg@sségi eléterjesztést
nydjtott be, amely igy szerepel, felolvasom. 'A 2024. évi koltségvetési rendelet
modositdsa azt célozza, hogy a korabbi években mar bevezetett eljardsrendnek
megfelelen, kiilonds tekintettel a 2024. junius ¢-i 6nkorményzati vélasztast kovetd
dtmeneti id6szakra, a 2024. évi koltségvetési forrdsok felhaszndlasa felett is kontrollt

15



gyakoroljon a Vdrosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag. Ezért azt javasolja, amit annak
idején a kozgylilés tobbsége elfogadott, hogy a polgarmesteri hivatal &ltal kétendd,
targyéven beliil Gsszesen nettd 500 eFt Gsszeget meghaladd, vagy 30 napndl hosszabb
id8tartamra kotott szerz6dések, tovdbbi megbizdsi szerz6dések és az egyedileg netto
500 eFt Osszeget meghaladé szerzddéskotéssel nem jaré megrendelések hatalyba lépése
felett a Varosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag jovahagyo dontése sziikséges. Kivéve, ha
az Onkormdnyzat koltségvetésében nevesitett szerz6dé féllel kotendéd szerzddések,
illetve a meghozott kézgytilési hatdrozatok végrehajtdsat szolgald, hatarozatban
nevesitett szerz6dé féllel kotendd szerzddések szerepelnek.” Magyarul, ami a
koltségvetésben nevesitve van, ahhoz nem kell Vdrosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagi
hozzdjarulas, egyébként meg mindenféle dtcsoportositdshoz, egyedi 500 eFt dsszegben
sziitkséges a bizottsag hozzdjaruldsa. Ez nem igy van? Amit most kinyomtattam, és
felolvastam, és amit képviseld tarsam nyujtott be, ez nem igy van?”

Mirkéczki Addm polgdrmester tr kiment a terembél.

Juhasz Tamas

L,Amit képvisel6 asszony felolvasott, koltségvetési rendelet modositast, az ugy van.
Viszont a napirendek targyaldsa soran Csetneki ar egy modositéd inditvdnnyal élt, és
ebbdl a médositd inditvanybdl, amit az eldbb jeleztem, hogy problémat okozhat az
operativ mitikodésben, az a 14 § 1. pont az aldbbiak szerint moddosul, az alabbi
szOvegezéssel keriil elfogaddsra. Fzt nem olvasndam végig, de erre a 14 § 1 bekezdésre
vonatkozé mddositasra hivatkoztam, amikor felolvastam azokat a pontokat, amelyek
problémdkat okozhatnak és rendkiviili kézgytilés Gsszehivésara adhatnak okot a
jovében.”

Minczér Gabor

Ez igy mikodhet, lehet ezt igy csindlni még ebben a maradék 3 hénapban. Az az aggdlya,
hogy a Vérosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg {ilésén eléfordulhat, hogy rendre
hatdrozatképtelen, mert azok a képvisel6k, akik nyilvan a tiszteletdijukat ezért veszik
fel, nem jelennek meg egész egyszertien. Egy rendkiviili kozgytilésen még kisebb esélye
van, hogy ott hatdrozatképesek legyenek, hiszen ott mar 18 embernek kell megjelennie.

Orosz Laszloné

Kér 5 perc sziinetet azért, hogy irodavezeté urral konzultdljanak, és kell6en
megalapozott dontést hozhassanak. Nyilvan nem akarjdk, hogy egyes szocidlis
dgazatokat érinté potlékot ne kapjdk meg a dolgozdk, de azt sem, hogy legyenek olyan
dtcsoportositdsok, amelyekrd] sem a bizottsag, sem a kozgytilés nem tud.

Orojan Sandor

»~Ami az el6terjesztést illeti: Csetneki Attila jogdsz képviseld tarsunk azért nydjtotta be
ezt a rendelet médositast, hogy visszatérjiink abba a normal kerékvagdsba, amiben
tavaly miikodott a kozgytilés, amely szigord kereteket szabott a polgarmester drnak,
hogy ne tudjon olyan szerz6déseket kotni, ami nem a vdros érdekeit szolgaljik.
Hallottuk a hangfelvételeken, hogy polgarmester ir mondta, hogy ha az ember lop,
akkor madr lopjon sokat, ne 5 forintot, aztan az is elhangzott, hogyan kell 3 arajanlatot
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kérni kiilonb6z6 cégektdl és az is elhangzott éppen aljegyz6 urtol, hogy ha tobbség van,
akkor minden van, akkor tudunk akar kétszer ekkora szerzédést is kotni.

Ezek a modosité inditvanyok pontosan azt a célt szolgaljak, hogy ne tudjanak bizottsagi
engedély nélkiil sokszor akkora szerzédéseket kotni, ugy, hogy barati cégekkel beszélik
meg, hogy ki milyen 4rajdnlatot adjon, nem tudnak kibujni kilénbézé jogi
kotelezettségek aldl. Ez az el6terjesztés ezt a célt szolgdlja, amit itt meghallgattunk, az
egy kifogas cunami, ami arrd! szo6l, hogy miért ne korldtozzuk vissza polgdrmester urnak
a jogkorét, hogy ne tudjon ilyen botrdnyos szerzddéseket kotni, és jottek mindenféle
szocialis dgazati potlék és egyéb csehszlovdk szovegekkel, mar elnézést a kifejezésért.
De pontosan ugyanazt szeretnénk visszaallitani, ami tavaly meg tavalyel6tt miikodétt.
Mi a probléma irodavezeté ur? Hogy tigy miikédne, ahogy tavaly vagy tavalyel6tt? Kell
taldlni néhdny kifogdst, hogy milyen okbdl kell ezt a vétét most kicsit megmodositani?
Arra megy ki a jaték, csak szeretném jelezni a képvisel6tarsaknak, ha nem pontosan azt
a dontést fogadjuk el, amit a multkor, hanem barmit modositunk, akkor polgdrmester
ur ismét vétézhat. Aztdn ismét nem hivja Gssze természetesen a kozgytilést 15 napon
beliil minden kételezettségét megszegve, a térvények tigysem szdmitanak. Ha nem
pontosan azt csindljuk, mint amit az el6zé kozgyilésen, akkor kuka az egész. Ha barmit
elfogadunk abb¢l, amit Onék mondtak nekiink, akkor kuka az egész. Errél szol a
torténet. Ne beszéljiink mellé, szocidlis agazati potlék, meg képviseld asszony, ne
haragudjon, mit kell ezen egyeztetni? Multkor megszavaztuk, meghoztunk egy déntést,
meg kell hozni djra, miért kell ismét sziinetet kérni? Ne jdtsszuk mdr a naivat, mar
bocsdnat ebben a tekintetben. Pontosan tudjuk, hogy mire megy ki a jaték, amikor
irodavezeté ur ilyen kifogdsokat emel, pontosan tudjuk, hogyan mikédnek a
jatékszabdlyok, tudjuk, hogy egy dontést egyszer lehet vétdzni, tobbszor nem. Ezért
probalja a varosvezetés elérni, hogy valamilyen okbdl kifoly6lag valtoztassuk meg, csak
1%-ban, egy picit, ezt a dontéslinket, mert akkor ismét meg lehet vétozni és ismét nem
tudjuk korlatozni polgarmester urat, hogy mindenféle botrdnyos szerzédést megkosson.
Errél szol a térténet. Azt javasolndm, hogy szavazzuk meg azt, amit Bodi Zsolt képviseld
ur el6terjesztett, pontosan ugyanazt, amit Csetneki Attila képviseld tdrsunk a mualtkor
behozott, pontosan ugy miikodjon az élet, mint tavaly és tavalyelStt, akkor majd ismét
hallgathatjuk aljegyz& urat, hogy sajnos nem tud 1 millié Ft felett pénziigyi bizottsdgi
engedély nélkiil szerzédéseket kétni mindenféle olyan feladatokra, amit utdna papiron
neki kell [efedezni. Azért ezt egy kivanatos dllapotnak tartom, szerintem térjiink vissza
a normadl kerékvagdsba és szavazzunk meg mindent gy, ahogy volt.”

Minczér Gabor
»Az egyediili botrdnyos szerzddés, ami itt megkottetett, az az On Y generdcios, adriai
hajékdzasa volt.”

dr. Papai Akos

Nem érti, hogy most miért nem tud elketyegni az Onkormanyzat, ha az elmult két évben
ment ilyen formdban? Van egy sejtése. Kéri az alpolgdrmester ur kozbenjarasat
joindulatilag, hogy legyen mdar a kozgy(ilés a szokott id6ben, a hoénap utolso
csiitértokjén és a rendkiviili kozgytiléseket is lehetne tervezett idSbe tenni, és akkor az
ember szabadda prébalja magat tenni, hogy itt legyen. Ugyanez elmondhaté a bizottsagi
lilésekrél is. Ha nem ad hoc jelleggel, esetlegesen nem munkaidében van, egy jol
el8készitett bizottsagi iilés egy 15 percet jelent. A mai Vagyongazdalkoddsi Bizottsdgi
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tilés sem volt hosszabb, mert jol el6készitett volt, mindent megkaptak id6ben, bejottek,
pikk-pakk déntéttek, ki hogy szavazott, de dontés sziiletett. igy nem érti ezeket az
érveket. Azt gondolja, hogy a kozgytilés, ha lehet mondani még nagyobb nyilvdnossagot
tud adni egy-egy dontésnek. Ez sokszor nyomdst jelent a képvisel6knek is, hiszen latjak
a lakosok, hogy déntenek, miként déntenek, hogyan viselkednek adott szituaciokban,
mig egy bizottsagi iilés vagy egy polgarmesteri dontésnél nem latjak az emberek, hogyan
zajlik, mi is torténik. Pedig a valasztdi elvaras az, hogy legyenek a képvisel6k mindenben
toppon, 100%-osan felelds dontéseket hozzanak. Ebben kéri a szives kozbenjarast.

Minczér Gabor

,Magam részér6l megteszem, amit tudok, bar erre a maradék 3 honapra nem tudom meg
mennyi kozgyllés lesz nyilvdnvaléan Osszehivva. Azt a nézdk kedvéért szeretném
leszogezni, hogy ez csak egy @j taldlmdny az 6ndk részérél, nem koézvetleniil az 6nérdl,
nyilvan, az elézé ciklusban, meg az azt megel6zd ciklusban és sorolhatndm, ilyen nem
volt.”

Orosz Laszloné

Nem mindig annak van igaza, aki a leghangosabban kiabdl. Ugy gondolja, hogy
mindenképpen sziikség van 2 perc sziinetre, azért, mert millié egyféle dllaspont van,
ezeket egyeztetni kell, 4gy, ahogy kordbban Farkas Attildnak az elSterjesztését is
megyvitattak komoly 2 percben. Szerinte semmi probléma nem térténik, ha most 3 perc
szlinetet kérnek, irodavezetével ezt most dtbeszélik, hogy mindenki el6tt egyértelmd
legyen.

Minczér Gabor
Ezt el tudja fogadni.

Csaszar Zoltan

A Vérosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdgnal van olyan néha, kivel nem térténik meg,
hogy valamiért nem tud ott lenni minden tag. Hanyszor {ilésezett ez a bizottsdgi a
tobbihez képest? Reggel 8-tol, aki nem tud Budapestrdl kiilsés eljonni. Inkdbb azzal
kellene foglalkozni, olyan kell, kiilsdsnek, akinek nem Budapestrél kell reggel 8-ra
ideérni, Egerbe. Ne prébdljak meg egymasra tolni, mds sem tud itt lenni. A kiilséséknek
illene legalabb itt lenni. Bodi képvisel$ ur modosité inditvanydt meg kell szavazni és be
van fejezve a dolog,.

Minczér Gabor

Hozzatette, nem egy bizottsdgi lilésen vett részt, nem csak a Varosi Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsag iilésén, és szamtalanszor eléfordult, hogy képvisel6k nem voltak
jelen. Kiilsés bizottsagi tagot cseréljenek, ha akarnak, az az Ondk déntése, eld kell
terjeszteni, meg lehet szavazni.

Orojan Sandor - ligyrend

Felhivja a figyelmet arra, hogy az alapokmany szerint sziinetet csak képvisel6csoport
vezetd inditvdnydra vagy 5 képviseld egylttesen inditvanyozhat. Maga részérdl
csatlakozik a képvisel6 asszonyhoz, hogy meglegyen az 5 f6 a sziinet
kezdeményezéséhez.
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Minczér Gdbor
,K6sz6nom szépen. Nem mintha Ont egyébként az alapokmany mindig is érdekelné, de
rendben, legyen igy.”

Orosz Laszloné

At tudjak hidalni a problémét azzal, hogy valamelyik frakciovezeté kéri a sziinetet? Vagy
a levezet( eln6k elrendeli a sziinetet? Az egy mdsik lehetéség. Akkor csak jol tudja az
alapokményt.

Minczér Gabor
»Akkor ljiink itt tovabb. En nem rendelhetem el. Sajit magunk karikattrdi lettiink,
Orojan képviseld ar szerint. Csészdr képviseld ar igyrendben, tessék.”

Csaszar Zoltan

»Tudom, hogy forré a talaj most, mindenki prébal a maga igazéért harcolni, de arra kérek
mindenkit, akdr az Orojan tr, szereti, nem szereti, akar XY, akar Orosz képviseld
asszony, akar Csaszar, ha szét kap, egy alpolgdrmester ne mindsitse mar mindig, hogy
ez igy azért adok szét, bar a multban az volt, most te vagy az, aki most megint
hangoskodsz, ne mindsitsiitk egymdst. Ne mindsitsiik egymadst, egyaltaldn, mikor szét
adunk.”

Minczér Gabor
»Bocsanat, csinyat mondtam volna? Majd a jegyzdkényvet kérném vissza, hogy milyen
csunyat mondtam én itt.”

Orosz Laszloné
Ugyrendi szavazést kérnE a sziinetrél.

Minczér Gabor
Kérte, szavazzanak tgyrendben a sziinetrdl: 12 igen, o nem 1 tartézkodds mellett
elfogadtdk a sziinetet.

SZUNET (2 6ra 2 percnél)
FOLYTATODIK AZ ULES (2 éra 21 percnél)

Orosz Liszléoné

Lgyeztetés utdn arra jutottak, hogy a Bodi Zsolt képviseld ur dltal benydjtott inditvanyt
szeretnék megszavazni.

~Eger Megyel Jogtl vdros kozgytilése megerdsiti a 2024. dprilis 43-én meghozott 10/2024-es
onkormdnyzati rendeletet. Felkéri Eger Megyei Jogi Viros jegyzgjét, gondoskodjon a
rendelet azonnali kihirdetésérél.”

Minczér Gibor
A Bodi Zsolt képviseld altal benyujtott inditvanyrdl szavazzanak.
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Szavazds: 11 igen, 2 nem o tartézkodds mellett elfogadva.

Az egységesrdl szavazds: 11 igen, 2 nem o tartézkodds mellett elfogadva.

Moédosité inditvany:

Eger Megyei Jogu Varos kozgytilése megerdsiti a 2024. aprilis o4-én hozott 10/2024.
onkormdnyzati rendeletet. Felkéri FEger Megyei Jogu Varos Jegyzojét,
gondoskodjon a rendelet 2024. majus 31-i hatalyt kihirdetésérél.

Felel6s: Dr. Banhidy Péter jegyz6

Hataridé: 2024. majus 3t

Szavazas:
KOZGYULES ELE TERJESZTETT HATAROZATI JAVASLAT

Hatarozati javaslat (minésitett szavazattobbség)

Eger Megyei Jogu Varos kézgyllése hatalyon kiviil helyezi a 10/2024. (IV....)
onkormadnyzati rendeletet.

Felelds: Mirkéczki Addm polgdrmester
Hataridé: azonnal

KOZGYULES ALTAL HOZOTT HATAROZAT

182/2024 (v.29) K6zgyiilési Hatdrozat

[

Eger Megyei Jogu Varos kozgytilése megerdsiti a 2024. aprilis o4-én hozott 10/2024.
onkormanyzati rendeletet. Felkéri Eger Megyei Jogu Viros Jegyzdjét,
gondoskodjon a rendelet 2024. majus 31-i hatalyu kihirdetésérél.
Felelds: Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hataridé: 2024. majus 31
Eger Megyei Jogu Viros Onkormdnyzata Kézgytilésének
10/2024. (V.30.) 6nkormdnyzati rendelete
az Onkormdnyzat 2024. évi kéltségvetésérdl, médositdsdnak és végrehajtdsdnak
rendjérél szolo 2/2024. (11. 26.) 6nkormdnyzati rendelet médositdsdra

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgyiilése az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatarozott eredeti jogalkotdi hatdskdrében, az dllamhdztartasrdl szélé 2om. évi CXCV
torvény 24. §-ban meghatarozott feladatkorében eljarva, a kovetkezéket rendeli el:

Modosulo rendelkezések

1.§
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(1) Az Onkormdnyzat 2024. évi koltségvetésérdl, médositdsanak és végrehajtasanak rendjérd]
52616 2/2024. (I1. 26.) 6nkorményzati rendelet (a tovdbbiakban: R.)

5- § (4) bekezdés az alabbiak szerint médosul:

»(4) Az éven beliili forgatdsi célu ériékpapir vdsdridst, a hiteltorlesztést, a kdtvények torlesztését,
a szabad pénzeszkézik tGrvényben szabdlyozott betétként torténd elhelyezését és visszavondsdt a
Kozgylilés a Polgdrmester hatdskérébe utalja, melynek hatdridsben torténé végrehajtdsdrol a
Gazdasdgi Iroda gondoskodik. A jelen bekezdés szerinti sajdt hatdskiri dontésérdl a
polgdrmester a Vdrosi Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg soron kévetkezd iilésén
el6terjesztés formdjdban kételes beszdamolni.”

(2)_A R 5. § (5) bekezdés az alabbiak szerint médosul:

»(5) A Kozgytlés felhatalmazza az Onkormdnyzat irdnyitdsa ald tartozé kéltségvetési szervek

vezetSit és a polgdrmestert a 2024. évi kéltségvetésben el8irt bevételek beszedésére és a kiaddsok
teljesitésére, a jelen Rendeletben foglalt el§irdsok szerint.”

2. 8§

(1) AR.7.§ (1) bekezdés az alabbiak szerint médosul:

»(1) A kéltségvetés végrehajtdsakor kiemelt figyelmet kell forditani az elSirdnyzott bevételek
beszedésére. A kotelezettségvdllaldsok megtérténte elStt meg kell gy6zédni arrdl, hogy az
idéardnyos mitkédési és felhalmozdsi bevételek realizdlédtak-e. Ha a kiaddsok halaszthatok, csak
késébbi idSpontban, a bevételek teljesiilése utdn vdllalhatS kitelezettség. Az onkormdnyzati
tulajdonti gazdasdgi tdrsasdgok miikodési és felhalmozdsi tdmogatdsdra valé
kotelezettségvdllalds halasztdsdra csak a Kézgyiilés dontése alapjdn van lehetdség. A
koziizemi szdmldk kiegyenlitését hatdridSben kell teljesiteni. A szigorti és takarékos
gazddlkoddsrol minden kéltségvetési szerv vezetdjének gondoskodnia kell.”

{2) AR 9. § (4) bekezdés az alabbiak szerint médosul:

»(4) A Kozgyilés - az els6 negyedév kivételével — negyedévenként (augusztus és november
honapban), tovdbbd az éves koltségvetési beszdmolo elkészitésének hatdridejéig, december 31-i
hatdllyal médositja a koltségvetési rendeletet, amennyiben a polgdrmesteri hatdskérben végzett

elbirdnyzat-médositds, elSirdnyzat-dtcsoportositds dtvezetéseként, vagy a koltségvetés jelen
Rendelet szerinti eqgyéb modositdsa miatt sziikséges.”

3-§

(1) A Run.§ (3) az alabbiak szerint médosul:
»(3) A miikédési és felhalmozdsi elSirdnyzatok kozotti dtcsoportositdsra a koltségvetési szerv
vezetdje a Kozgyiilés dontése alapjdn jogosult.”

(2} An.§ {4) az aldbbiak szerint modosul;
»(4) A kéltségvetési szerv vezetje a kiemelt elSirdnyzatok kézétt a Kézgyilés jévihagydsdval
hajthat végre dtcsoportositdst, szintén Kézgytilési jovdhagyds szitkséges dllamhdztartdson beliili
tdmogatds és dtadott pénzeszkoz elirdnyzat modositdsdhoz.”

4-§

() AR 14. § (1) az alabbiak szerint médosul, és az alabbi szivegezéssel keril
elfogadasra:
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#14. § (1) A polgdrmester elirdnyzat-dtcsoportositdsi jogkdrében kizdrélag a jelen Rendeletben
nevesitett jogkdréket gyakorolja, tovdbbd ugyanazon alcimszdmhoz tartozd kiaddsi rovatok
kozétt jogosult dtesoportositani.”

(2) AR14.8 (2) bekezdés az alabbiak szerint moédosul;

(3) .(2) A polgdrmester elGiranyzat-modositdsi hatdskorben megemelheti az dllamhdztartdson
beliilrél kapott tdmogatdsok, a nem alapitvdanytdl szdrmazé véglegesen dtvett pénzeszkozok
osszegével a megfeleld fejezetek elSirdnyzatait 6sszeghatdr nélkil.”

{4) A14.8 (3) bekezdés az alabbiak szerint médosul;

»(3) Polgdrmesteri hatdskérben az egybsszegil tdmogatds kiaddsdnak Gsszeghatdra esetenként
100.000, - Ft, kivételt képeznek a (4) bekezdésben szabdlyozott esetek. Polgdrmesteri hatdskorben
alapitvdny nem tdmogathatd.”

{5) A14.8 (5) az alabbiak szerint mddosul:

»(5) A Polgdrmester a Vdrosi Kulturdlis, Idegenforgalmi és Szocidlis Bizottsdg dltal jévdhagyott
idegenforgalmi, kulturdlis és idegenforgalmi jelentéségii sportcéli tdmogatdsokra
6sszeghatdr nélkiil kotelezettséget vallalhat, figyelemmel a rendelkezésre dll6 fedezetre.”

5 §

(1) ARi4.§ (6) az aldbbiak szerint mddosul:

#(6) A kéltségvetési kiaddsi elSirdnyzatok felhaszndldsdt a Kézgyiilés idSlegesen korldtozhatja,
felfiiggesztheti (a tovdbbiakban egyiittesen zdrolds), amennyiben a bevételi adatok fiiggvényében
a stabil kéltségvetési gazddlkodds biztositdsa érdekében indokolt.”

(2) AR azalabbig. § (7) bekezdéssel egésziil ki:

,(7) Az Onkormdnyzat vagy a Polgdrmesteri Hivatal dltal kétends, tdrgyéven beliil dsszesen netté
500.000,- Ft 6sszeget meghaladd, vagy 30 napndl hosszabb idStartamra kotott szerzddések,
tovabbda a megbizdsi szerzédések, és az egyedileg netté 500.000,- Ft Osszeget meghalado,
szerzddéskotéssel nem jdré megrendelések hatdlyba lépésének feltétele a Vidrosi Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsdg jovdhagyé dontése, kivéve az onkormdnyzat koltségvetésében nevesitett
szerzGdé féllel kotendd szerzddések, illetve a meghozott kozgytilési hatdrozatok végrehajidsdt
szolgdld, a hatdrozatban nevesitett szerz6dé féllel kotends szerzédések.”

(3) A R14.§ az alabbi (8) bekezdéssel egésziil ki:

»(8) A kiaddsi elGirdnyzatok felhaszndldsdra vonatkozé, a Kézgyiilés vagy bizottsdg dontésében
nevesitett szerzdg féllel valo kotelezettségvdllaldst a polgdrmester a déntés kévetd 30 napon beliil
koteles megtenni, kivéve a 14. § (6) bekezdés szerinti esetet.

{4) AR14.§ az alabbi (9) bekezdéssel egésziil ki:

»(9) A polgdrmester és a jegyzd kotelezetiségvdllaldsdnak elSzetes feltétele a Gazdasdgi Iroda
vezetdjének a Kkitelezettségvdllalds dokumentumdra felvezetett, vagy amennyiben a
kotelezettségvdllalds dokumentuma maga a szdmla, abban az esetben a kotelezettségvdllalds
mellé csatol, és aldirdssal elldtott, konkrét, a kitelezettségvdllalds tdrgydhoz igazodd fedezeti
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cimszdmot megjelols feljegyzése, amely igazolja a kitelezettségvdllalds fedezetének rendelkezésre
dlldsdt. Ideiglenes cimszdm megjelélésére kizdrdlag hatdsdgi eljdrdsi dijak, addfizetési
kotelezettség tovdbbd 100.000, - Ft 8sszeghatdrig indokolt rendkiviili esetben van lehet8ség.”

(5) AR15.8§ (1) bekezdés az alabbiak szerint médosul:
»(1) Az 5. §-ban jévdhagyott céltartalékok felhaszndldsdra az aldbbi elGirdsok irdnyaddk:

a) az dltaldnos tartalék felhaszndldsa az I félévet kdvetBen kozgytilési dontéssel torténhet.

b} az V. fejezet 4. cimszdmdn szerepl ,Vis maior tartalék” felhaszndldsa a vonatkozé
Gnkormdnyzati rendelet szabdlyai szerint torténhet meg.

a4 4

c) a jévdhagyott V fejezet cimszdmain 1év§ céltartalék felhaszndldsa - Kézgytilési hatdrozattal -
a Kézgytilés kizdrélagos hatdskorében térténhet meg.”
6.8

(1) Ez a rendelet kihirdetését kovetd napon lép hatalyba és a hatdlyba 1épését kovetS napon
hatalyat veszti.
(2} Arendelet hatalybalépésével egyidejiileg hatslydt veszti a rendelet 7. § (5) bekezdése

Mirkoczki Addm Dr. Banhidy Péter

polgdrmester jegyzd

2./Eger Megyei Jogu Vdros Onkormén;cz_ata Kozgy(lésének rendelettervezete az

énkormanyzat 2023. évi zdrszdmaddasdrél, és a kézponti tdmogatisok elszdmoldsdrdl
(VGB, VPUB, KGY)

Elbterjeszté: Mirk6czki Addm polgarmester

Minczér Gabor
Van-e kérdés, hozzaszolas?

Orosz Laszléné

Két rovid kérdése van. Az egyik az tn. SAS2 projekt, amit december 31-ig el kellett volna
szamolni. Az anyagban volt, hogy a szdmldk benydjtasra keraltek, ill. az Iranyité Hatosag
vilaszdra varnak. Kérdés, hogy milyen lehetéségek vannak abban az esetben, ha az
Irdnyité Hatdésdg nem fogadja el az elszdmoldst, mert idén tal érkeztek esetleg a
szamldk? Mibdl fogjak kifizetni a beruhdzénak a munkadijat, terveztek-e a 2024-es
koltségvetésben erre? A projekt novemberben kezd8détt el, sokan hdborogtak is a
varosban, hogy nem lehetett kozlekedni a SPAR kémyékén. Elképzelhetetlennek tartja,
hogy el lett szdmolva december 3i-el, anndl is inkdbb mert, valamikor februdr-
marciusban késziilt el ezt a projekt.

Minczér Gabor
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Valdban igy volt. Szép lett a kivitelezés. 8o%-kal szamoltak el, errdl mar volt sz6, de
irodavezetd trnak atadja a szot.

Orojdn Sdndor képvisel6 ur kiment a terembdl.

Juhdsz Tamas, irodavezetd

A projektte] kapcsolatban elmondta: a szamlakat kifizették, a koltségvetésben a fedezet
biztositott volt és az elszamolds jovahagyasardl, a zarobeszdmolo jovahagyasarol
informéacioi még nincsenek. Ha barmiféle megdllapitdst tesz az Irdnyité Hatosag, akkor
mi torténik: ebben az esetben - mivel az imént dontottek arrdl, hogy atcsoportositds mar
csak kozgytilési hataskorben lehetseéges - a kdzgytilés fog donteni atekintetben, hogy az
esetleges visszafizetési kotelezettségét az onkormanyzat melyik cimszamrol kivanja
teljesiteni.

Orosz Laszloné

Ezt érthetjiik ugy is, hogy vissza fog keriilni a kozgytilés elé vagy a mostani, vagy a
kévetkezd kozgytilés elé ez az elszamolds, ill. ha nincs fizetés, akkor a fizetési litemezés?
Még egy kérdés: egy nyilatkozatra vonatkozik, amit polgarmester ur nyujtott be a
belvdrosi terek komplex megtijitdsa kapcsan. 268.660 eFt dsszegrél szl a nyilatkozat, &
villalt kételezettséget. Ez az az 0sszeg, ami 2024-re at fog nyulni. A gazdaségi irodatol
megkapott tabldzatban szerepel ez a tétel, de 75 millié Ft-tal kevesebb 6sszeg; hol lehet
a kiilénbézet?

Juhasz Tamas, irodavezeté

Az iratok ismerete nélkill, minden bizonnyal az eltérés oka, hogy a 268 millids
nyilatkozat az a tavalyi évben keletkezett, és a tavalyi évben maér kifizetésre keriiltek a
projektnek az egyes elemei, a fennmarado rész pedig az idei évben keriltek pénziigyileg
teljesitésre.

Minczér Gabor
Ez mdr a harmadik hozzdszolas lesz képvisel asszony. Iddkorldt nélkiiliben is azt
mondta, hogy két felszélalas, de legyen igy.

Orosz Laszloné

Elmondta: azért kérte az idékorlat nélkili targyaldst, mert azt mondta, hogy ne csak két
hozzdsz6ldsa lehessen egy képvisel6nek.

Lenkey haz projekt: a megitélt tAmogatas a kimutatds szerint 380 millié Ft, viszont az
elszamolt tdmogatds 494 millié Ft. Kozel 120 millids plusz koltséggel késziilt el ez a
projekt. Nem emlékszik pontosan, hogy volt-e erre kézgytilési dontés vagy polgarmester
tr sajat hatdskérben csoportositott at kéltségeket? Ugy tudja, hogy az eszkozok
beszerzésére vonatkozoan szabdlytalansdgi gyanu bejelentés érkezett az Irdnyito6
Hatosdghoz, igy van ez? Kb. 6o millio Ft-os plusz eszkdézbeszerzéssel kapcsolatos
szabdlytalansagi gyanu. Van ilyen bejelentés? A plusz 100 milliét hogy hagytdk jova,
kozgyllési dontés volt-e erre? Ha igy van, akkor biztos fog majd valaszolni irodavezetd
ur, illetve ez a 60 millids eszkdzbeszerzés elszamolhatd lesz? Erkezett-e ilyen bejelentés
az [ranyité Hatdsaghoz?
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Juhdsz Tamds, irodavezeté

A szabilytalansagi eljardsra vonatkozoan nyilatkozni nem tud. A projekt lebonyolitdja a
Dobd Istvan Varmuizeum volt, az intézményvezetd ur biztosan tud nyilatkozni.

A masik kérdésre, a 2023. évi koltségvetés modositasa az februdr hénapban a kdzgytlés
altal elfogaddsra keriilt és ott részletesen ki van bontva a polgarmester és a kozgytilés
dltal jovdhagyott dtcsoportositasok és intézményfinanszirozdsok pontos Osszege.
Kérdésére a valasz: nem tudja most megmondani, hogy kinek a hatdskérében tortént
meg az eldirdnyzat atcsoportositds.

Mirkéczki Addm polgdrmester tr visszajott a terembe.

dr. Pdpai Akos

A SAS2 projektben a teljesités igazolas mikor keriilt killitisra, ha 2023-ban kifizetésre
kertilt és 2024-ben még folytak az épitkezések? Megnyugtatd lenne, ha tudndk, hogy
ezek potmunkdk lettek volna.

Szerinte hézagos volt az el6bbi vélasz, mert a sajtébdl mar tudjdk, egy kiszivargott okirat
szerint, hogy a pénziigyi elszdmolds és a pénziigyi teljesitésnek az iigyviteli tevékenysége
az itt folyik, a polgdrmesteri hivatalban. fgy azt a valaszt, hogy a Varban torténik, azt
nem lehet elfogadni. Osszegszeriien nem tudja, de még mindig van egy hézag, egy tébb
tizmillié forintos tétel, amit nem tudjdk, hogy pontosan mire koltédott el a Lenkey
hazzal kapcsolatban.

Azt a valaszt nem tudjdk elfogadni, hogy Onék itt most nem tudnak valaszt adni, de azt
igen, hogy éppen most nem, de tdjékoztatni fognak minket irdsban azt el tudja fogadni.

Spisak Gyorgy

»Tisztelettel kdszontdk mindenkit. A Sas uttal kapcsolatban képviselé asszony is tett fel
kérdést és most Papai képvisels ur is, probalok érthetd lenni: oktoberben kezdédott a
munka, oktoberben kapott munkateriiletet a kivitelezd. Szerzédése szerint 6 hénapja
volt a munkdja befejezésére. Nyilvan az id6jards decemberben mar nem engedte azokat
a munkafolyamatokat, amelyek dthuzddtak erre az évre és a tavaszi iddszakra. Tehdt
novemberben lezdrtak az aszfaltkeverdk, nyilvin nem lehet decemberben aszfaltozni.
80%-o0s késziiltséget sikeriilt a vallalkozénak produkdlnia, ennek akkor kifejezetten
oriiltiink. Emlékeim szerint volt a kozgytilés elétt is. Tehat 80%-ot tudtunk elszamolni
a palyazati pénzbdl és a fennmaradé 20% pedig a kéltségvetésbe szerepelt dsszegként,
mint kvdzi dnerd. A teljesitést, éppen a héten fogjuk majd lezarni a projektet, egy
projektzaro rendezvénnyel, dprilis 30-a volt a befejezés ddtuma és nyilvdn, ahogy 6ndk
is latjak, tapasztalhatjik, kézlekednek azon a vérosrészen, ez a beruhdzds tervnek és
szerzédésnek megfelelden el is késziilt. Ugyhogy a teljesitésigazolds is ennek
megfeleléen megtortént.”

Minczér Gdbor alpolgdrmester visszaadta az iilés vezetését Mirkdczki Addm
polgdrmesternek.

Mirkdczki Zita

»Nyilvan mindezen kérdésekre nem keriilt volna sor, ha februar 29-éig a kozgytilés elé
terjesztik azt az elszamoldst, ami a pélydzatokkal kapcsolatos. Hiszen volt egy ilyen
kozgytilési dontés, az én elbterjesztésem volt, hogy el kell szdmolni tételesen az Unids
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forrdsokkal és a kozgytilés elé kell killdeni miel6tt még onok bekiildik ezeket az
elszamoldsokat nyilvdn az Irdnyité Hatdsag felé. Polgarmester tr akkor azt mondta,
hogy nem, majd csak akkor, ha az Irdnyité Hatdsagtdl visszajon. Mirél fogunk akkor
majd szavazni, ha mar visszajon? Arrol kellett volna szavaznunk, és azt kellett volna
bekiildeni az Iranyité Hatosag felé, amit Onék itt elszamoltak és azokkal az adatokkal,
hogy a kdzgytilés ezzel egyetért, de amit Onok benyujtottak, azzal nem értett egyet a
kozgytlilés, mert nem lattuk. Nyilvan tigy lettek ezek bekiildve, hogy ezek az Ondk dltal
irott szamok alapjdn sziilettek. Tehat itt megint csak van egy olyan hézag, hogy azt
mondtdk, jo, akkor nem februdr 29., hanem majd, majd, majd benyujtjak egyszer
oktober végén, vagy majd a kdvetkezd kozgyillés behozza ezeket a dolgokat.

Ha nem volt a Sas ut benne, mert a SASz2-t marcius 31-ig fejezi be, de akkor is, legaldbb
a Lenkey hazzal, amit elvileg december 31-ével lezartak, elvileg a pénziigyi elszamolast
meg kellett csindlni par honap alatt. Akkor legalabb azokrél lathattunk volna bizonyos
adatokat és nem lett volna beléle ekkora botrdny a varosban, hogy hogyan zajlik a
Lenkey héz feldgjitasa, vagy mennyi pénz koltédott el, és akkor nem lenne az kérdés, hogy
ez most 380 millio vagy 494 millio Ft-ba keriilt? Nem tudjuk pontosan, egydltaldn nem
tudjuk, hogy mi mennyibe keriilt? Nem tudjuk mennyibe keriilt a HEMO kavézo
felgjitasa. Azt se tudjuk, hogy az most 170 millié vagy 250 millié? A nappali melegeddt
se tudjuk, azt se tudjuk, hogy mennyibe keriilt. Es azt se, hogy a SAS2-re pontosan
mennyi az a 20%, amit mi elbuktunk. Mert akkor most ezt valljuk be, hogy akkor azt mi,
az unios forrdsnak a 20%-4t elbuktuk. Azt sajat pénzbdl, sajit koltségvetésbol kellett
kifizetniink, szerintem, hogyha ez februdrban megérkezik, akkor nem kellene most ezzel
foglalkoznunk.”

Mirkéczki Adam

»Képviseld asszony, mielétt ilyen vehemenciaval felel, azért gondolja meg a szavait, mert
on most, nem tudom, milyen btincselekménnyel és kit vadolt meg, de majd
visszahallgatom. Benytjtani, 6ridsi tévedésben van, az [ranyit6é Hatosag felé benyijtando
szamlak és egyéb dokumentumok nem az, amit a kdzgyllés megszavaz, hanem az, ami
a kivitelezés soran a valosagnak megfelel. Engem pont nem érdekel, hogy a kézgytilés
mit szavaz meg olyan értelemben, hogy ha egy Iranyité Hatésdgnak a kdzpénzbdl, legyen
az unios vagy hazai, el kell szamolni, akkor olyan szamlakat és olyan dokumentumokat
kell benydjtani, ami a valosagnak megfelel, mert az utdellenérzés soran csak az megy at,
nem pedig az, amit a kdzgytilés jévadhagy. Mert ha 6n azt mondja, hogy erre én nem adok
100-at csak so-et, kézbe 100 millibba keriilt, akkor mi so-rél adunk ki szdmlat? Ne
vicceljink mar, azért gondoljuk at ezeket a nagy kirohandsokat, miel6tt kamerdk és
jegyz6konyvek elé6tt ilyen butasdgokat mondunk szerintem. Nyilvan nem ez a cél, de
maradjunk annyiban, hogy azt kell minden ellen6rzd szervnek benytjtani, ami a
valésagnak megfelel. Pont.”

Orosz Laszloné

Szivesen elkiildi irdsban is a kérdéseit, de a jegyzékonyvbdl vissza is lehet hallgatni.
Szeretne a feltett kérdéseire vdlaszokat kapni 15 nap, 20 napon beliil, ahogy idejiik
engedi. Flhangzott, hogy utdna kell nézni, ezért megvarja a preciz vdlaszt.

Aljegyz6 urhoz kapcesolddva, elmondta, hogy 20% oner6 volt sziikséges a projekthez.
Kérdése, hogy hol és milyen cimszamra mekkora 6sszeg keriilt atcsoportositdsra illetve
jovahagydsra a 20%-o0s dner6t illet6en?
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Szintén irodavezetd urtél kérdezi: beszamold 1. sz.-u kimutatds, 7-es pont ,Elvondsok és
befizetések bevételei 307 millié”. Ez mit jelent?

Juhdsz Tamas

»A projektre vonatkozé 20% 6nerd az a 2024. évi eredeti koltségvetésbe betervezésre
keriilt a projekt cimszdmdra. A képviseld asszony altal kérdezett intézmény elvonas, az
a 2022. évi intézményi maradvédny elvonds dsszege, amit a 2023. évi méjusi kdzgyllésen
hagyott jova a képviseld testiilet.”

Papai Akos

.Képvisel8ként az ember sok levelet kap, informdciéhoz jut a valasztépolgaroktol.
Kérdés, hogy mi beléle az igaz. A Lenkey hédzzal kapcsolatban: a Gazdasagi irodavezetdt
és a mellette iil6 kolléganét kérdezi, hogy kozottiik és a Varmuzeum kozdtt ennek a
projektnek a keretébe sziiletett-e megbizdsi szerz6dés, vagy ez csak egy varosi legenda?
Egyszer( a vélasz: igen vagy nem?

Mirkéczki Adam
Kérte, képviseld r fejezze be a hozzdszolast és utdna, ha vélaszadasra szot kérnek a
kollégék, akkor ad sz6t.

Dolenszky-Széke Szilvia

,Szeretnék vélaszolni: igen, én voltam a projekt pénziigyi vezetbje és nekem van
megbizdsi szerzédésem a projekt keretében végzett munkaért. Ez még egyel6re az
interneten nem fellelhets, de hamarosan majd ott is megtalaljuk, személyes adatokkal
egyiitt. Jgen, a projekt keretében mas kollégéval is kétottek szerzddést a Varmizeumbodl,
akik a projektben részt vettek szakmai vezetdként, projekt menedzserként, szakmai
asszisztensként, mert itt tobb szakma is taldlkozott. Akdr a muzeumpedagogiai oldalrol
ill. mi voltunk a pénziigyi bonyolitok. Igen, én kaptam beléle megbizasi dijat.

2022. oktéberében indult a projekt, 2023. mérciusitél szélt a szerzédés 2023.
novemberéig és a maj napig is dolgozok benne, hiszen maga az elszdmolds még nem
zarult le. Ami pedig, én, mint a projekt pénziigyi vezetSje, nem tudok réla, hogy
szabdlytalansagi eljards lenne a Lenkey hdzzal kapcsolatosan jelenleg. Nem tudok rola,
ha ilyesmi térténik, valéban, van egyetlen egy el nem szidmolt szdmidnk, amit
benyujtottunk és a harmadik elszdmoldsba nem fogadta el a Kincstar elsé kérben, jogi
vitat folytatnak arrél, hogy megfelels eljarasmédot vélasztottak-e a kozbeszerzés
lefolytatasakor és ez még most tijra benydjtottuk az druelszdmolds keretén beliil, aminek
az elbirdldsa jelenleg is folyik.”

Mirkéczki Adam
,Vagyis szégyellje magit mindenki, aki pénzért dolgozik. Viccet félre téve, Mirkdczki
Zita képvisel6 asszony kévetkezik.”

Mirkéczki Zita

,Ez engem most meglepett, mert az elébb mondtik a képvisel asszonynak, hogy 6nok
nem tudnak semmit ezekrél a projektekrsl, mert, hogy a Varmtuizeum, az, aki ezzel
foglalkozik, kdzben én mellett ott il az a személy, aki az egész pénziigyi részét feliigyeli
ennek a dolognak. Szamomra (Juhdsz Tamds irodavezetének) én nem tudott réla, hogy

27



a kolléganéje a pénziigyi feliigyelSje ennek az egész dolognak? Atadhatta volna neki a
mikrofont és egyszertien lezdrult volna a torténet és nem éreznénk magunkat megint
atverve kicsit ebbe a dologba.

Nekem teljesen mindegy, hogy 6n kap-e ezért pénzt, ingyen csindlja, vagy fizetésért,
nyilvan amiért megdolgozik, kapja meg érte a pénzét. Viszont azt elvirom, mint
képvisels, hogy igen is hitelesen és tisztességesen legyiink tdjékoztatva arrol, hogy ha
6nok ezekrél a pénziigyi tranzakcidkrdl tudnak, akkor ne azt mondja 6n, hogy errél nem
tud, mert a Varmuzeum, mikor ott (il 6n mellett a hélgy, aki az egészet intézi.”

Mirkéczki Adam

,Kollégdk felé jelezném, hogy érezziik, hogy siit a jéindulat, de probéljunk meg abban a
mederben maradni, hogy engedjiik el ezeket a jéindulatd, olykor mar személyeskedd
hozzdszo6ldsokat. Maradjunk csak a szilard tényeknél.”

Juhdsz Tamas, irodavezetd

,Képvisel§ asszony, lehet, nem figyelt megfeleléen arra, amit mondtam: én a
szabdlytalansdgi eljarasrél mondtam, hogy nem tudok, nem rendelkezem informacioval.
A kollégand pontosan ezt erdsitette meg, hogy 6 sincs ennek a birtokédban. A projekt
menedzsmentet a Dobd Istvan Vérmuzeum bonyolitotta le, a pénziigyi rész, a
szdmldknak az iktatdsa, konyvelése az ténylegesen a mi iroddnkon van. Viszont, errél a
szabélytalansdgi eljardsrol informacioval, jelenleg még nem rendelkeziink.

A masik informéci6, amit képvisel6 asszonynak mondtam, az dtcsoportositdsra
vonatkozoéan tényleg utdna kell néznem ¢és meg fogom kiildeni képviselé asszonynak,
hiogy milyen hatdskérben tértént meg az dtesoportositas.”

dr. Papai Akos

,Nyilvdnvaléan engem nem az zavar, hogy valaki keres-e pénzt munkaért, nyilvinvaléan
felelGsségteljes, forintra egyeznie kell mindennek, nem kis projektrél van szd. Itt a
kozgytilésbe is tobbszér felmerlilt az, hogy hatdrozott igéretet kaptunk arra, hogy
részletes elszdmolast fogunk kapni minden szerzédésrél. Eddig az hangzott el, hogy nem
tudunk erré] mi semmit, mert ez a Varmuzeumé. Most kideriilt, hogy valéjaban a hivatal
munkatdrsa csinalta és minden rendelkezésre 4ll a hivatalba. Nem allitom azt, hogy
szerzédés-szerinti teljesités nem tortént, azt sem 4llitom, hogy itt blincselekmény
tortént, azt allitom, hogy itt valami annyira takargatva van, az ember csak d&mul s bamul,
és nem akar ilyenkor, de a legrosszabbakra gondol. Azt javaslom, hogy most legyen az a
pillanat, Ondknek rendelkezésre all minden, hozzdk mdr nyilvdnossagra, adjak mdr a
képviseldk rendelkezésére, az egész anyagot, ha a varosba kérdezik, akkor tudjunk mar
mondani valamit. Mert igy, ne haragudjanak, a Vdrnak a koltségvetése is ennek a
koltségvetési év beszamoldjdnak a része, akkor mi alapjan szavazzuk meg, hogy persze
igen, rendbe van. Egészen elképesztd.”

Csaszar Zoltan
Elmondta, t6bbszor korbejartdk mar ezt a témadt, szerinte illene mar szavazni.

Mirkéczki Adam
Kérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri, szavazzanak a rendelet-tervezet elfogadasarol.
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Szavazds: megdllapitia, hogy a Kozgytilés 1o igen, 1 nem és 1 tartézkodds szavazattal
elfogadta a rendeletet.

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kozgytilésének 13/2024 (V.30)
onkormdnyzati rendelete az 6nkormdnyzat 2023. évi zdrszamaddsdrél, és a
kézponti tdimogatdsok elszamoldsdrol

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kodzgytilése az Alaptérvény 3z, cikk (2)
bekezdésében meghatdrozott eredeti jogalkotdi hatdskérében, az dllamhdztartdsrdl sz6l6
201 évi CXCV. térvény g1. § (1) bekezdésében meghatdrozott feladatkérében eljdrva, a
kévetkezdbket rendeli el:

1. §

(1) A Kozgyiilés Eger Megyei Jogui Vdros Onkormdnyzata Kézgytilésének 2/2023. (II. 28.)
rendeletével megdlilapitott 2023. évi kiltségvetés zdrszdmaddsdt 126.448.762.664
forint bevételi és 121.925.362.704 forint kiaddsi f66sszeggel hagyja jovd:
a) miikodési bevételeket 114.427.328.294 Ft-ban, ebbdl:
aa) intézmények és az Snkormdnyzat mitkédési bevételeit 4.782.662.225 Ft-ban
ab) koézhatalmi bevételeket 7.772.618.821 Ft-ban
ac) énkormdnyzatok koltségvetési tdmogatdsdr 6.457.046.345 Ft-ban
ad) miikodési célt tdmogatdsok dllamhdztartdson beliilrél 1.036.428.599 Ft-ban,
(ebbdl TB alaptdl 371.793.600 Ft)
ae) mitk6dési céli dtvett pénzeszkozoket 245.426.208 Ft-ban, (ebb6l kélcson
visszatériilés - Ft)
af) finanszirozdsi bevételbdl a maradvdnyt 6.465.829.633 Ft-ban,
ag) egyéb finanszirozdsi bevételt 87.360.299.451 Ft-ban,
ah) elvondsok és befizetések bevételei 307.016.922 Ft-ban
b) amiikodési kiaddsokat 108.635.569.376 Ft-ban, ebbél:
ba) személyi juttatdsokat 6.813.859.189 Ft-ban
bb) munkaaddkat terheld jarulékokat és a szocidlis hozzdjdruldsi adét g61.580.702
Ft-ban
be) dologi kiaddsokat 6.921.203.446 Ft-ban
bd) elldtottak pénzbeli juttatdsait 77.580.793 Ft-ban
be) egyéb miikodési célui kiaddsokat 6.524.057.440 Ft-ban, (ebbdl kélesén nyujtds -
Ft)
bf) egyéb finanszirozdsi kiaddsokat 87.337.287.806 Ft-ban
¢)  afelhalmozdsi bevételeket 12.021.434.370 Ft-ban, ebbdl:
ca; felhalmozdsi bevételeket 311.059.507 Ft-ban
cb) énkormdnyzatok koltségvetési tamogatdsdt 2.377.291 Ft-ban
cc) felhalmozdasi célu tdmogatdsok dllamhdztartdson beliilr8l 525.791.786 Ft-ban,
(ebbdl TB alaptdl 3.175.000 Ft)
cd) felhalmozdsi célu dtvett pénzeszkozoket 83.452.763 Ft-ban, (ebb8l kélcson
visszatértilés 12.362.555 Ft)
ce) finanszirozdsi bevételb6l a maradvdnyt 10.608.990.744 Ft-ban
cf) finanszirozdsi bevételbdl a hitelfelvételt 489.762.279 Ft-ban
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d)  afelhalmozdsi kiaddsokat 13.289.793.328 Ft-ban, ebbél:

da) beruhdzdsok dsszegét 1.866.282.337 Ft-ban

db) felijitdsok osszegét 1.374.404.014 Ft-ban

dc) egyéb felhalmozdsi kiaddsokat 9.901.945.157 Ft-ban, (ebbdl: kélcson nyujtds
4.400.000 Ft)

dd) finanszirozdsi kiaddshdl a hiteltériesztést 147.161.820 Ft-ban

de) az dtlaglétszdmot a koltségvetési szervekre és onkormdnyzatra 1229 fében
dallapitja meg.

(2) A 2023. évi hitelfelvétel Gsszege 489.762.279 forint, melyet az (1) bekezdésben
jovdhagyott felhalmozdsi bevétel mdr tartalmaz.

(3) A 2023. évi hiteltérlesztés Gsszege 147.161.820 forint, melyet az (1) bekezdésben
joévdahagyott felhalmozdsi kiadds mdr tartalmaz.

2. §

(1) A Kozgytilés a 1. §-ban megdallapitott 126.448.762.664 forint bevételi f60sszeget az

alabbiak szerint hagyja jévd:

a) Koltségvetési szervek bevételei 4.888.450.242 Ft, (1. fejezet)

b)  Onkormdnyzati feladatok sajdt bevételei 10.802.299.318 Ft (Il. fejezet)

¢)  Helyi 6nkormdnyzatok tdmogatdsai 6.459.423.636 Ft (I11. fejezet)

d) Onkormdnyzat tdmogatdsok dllamhdztartdson beliilrél és dtvett
pénzeszkizok 593.589.084 Ft (IV. fejezet)

e) Tdmogatdsi kélcsonok igénybevétele és visszatériilése 12.362.555 Ft (V.
fejezet)

) Finanszirozdsi bevételek 103.385.620.907 Ft (VI. fejezet)

g} Elvondsok és befizetések bevételei 307.016.922 Ft (VII. fejezet)

(2) A bevételi f60sszeget részletezett forrdsok szerint az 1. melléklet tartalmazza.

(3) A Kozgyiilés az 1. §-ban megdllapitott 121.925.362.704 forint kiaddsi féGsszeget az

aldbbiak szerint hagyja jéva:

a)  Onkormdnyzati kéltségvetési szervek miikédési koltségvetés (1. fejezet/:
elGiranyzati csoport) 11.806.319.036 Ft

b)  Onkormdnyzati kéltségvetési szervek felhalmozdsi kiaddsok (1. fejezet/2
elSirdnyzati csoport) 1.458.846.791 Ft

c) Onkormdnyzat miikédési kéltségvetés (II. fejezet/t elSirdnyzati csoport)
5.404.893.827 Ft

d)  Onkormdnyzat vagyonnal kapcsolatos kiaddsai (II. fejezet/1, 2 eléirdnyzati
csoport): 930.826.268 Ft

e) Onkormdnyzat felujitdsi kiaddsai (Il. fejezet/1, 2 elSirdnyzati csoport):
345- 348.320 Ft

) Onkormdnyzat nagyberuhdzdsok kiaddsai (I1. fejezet/1, 2 elGirdnyzati csoport):
12.990.780.728 Ft

g)  Onkormdnyzat kis- és kézépberuhdzdsai (1l. fejezet/1, 2 elbirdnyzati csoport):
332.708.525 Ft

h)  Onkormdnyzat részesedések beszerzése (II. fejezet/2 elSirdnyzati csoport): - Ft
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i) Felhalmozdsi célt tdmogatdsok dllamhdztartdson beliilre és dtadott
pénzeszkozok (111 fejezet) 25.800.000 Ft

j)  Kolcséndk nytjtdsa (1V. fejezet): 4.400.000 Ft

k)  Finanszirozdsi kiaddsok (V1. fejezet): 87.484.449.626 Ft

)  Koltségvetési befizetések (VII. fejezet): 1.150.989.583 Fr

(4) A kiaddsi f80sszeget részletezett tételek szerint a 2. melléklet tartalmazza.

(5) A 2023. évi kéltségvetés mérlege bevételi forrdsok és kiaddsi tételek szerinti bontdsban
a 3. mellékietben szerepel.

3§

A helyi 6nkormdnyzatok dltaldnos miikédésének és dgazati feladatainak
tdmogatdsa elszdmoldsdt jogcimek szerint a 4. melléklet tartalmazza. A tényleges
mutatészdmok és a felhaszndlds alapjdn 16.844.621 Ft pétlélagos tamogatdsi igény
keletkezett a kézponti kéltségvetéssel szemben.

4§

A Kozgytilés a 2023. évi maradvdny Gsszegét a kiltségvetési befizetési kitelezettséggel
egylitt, mely 4.523.399.960 Ft, kiilon hatdrozatban hagyja jévd.

5§

Az énkormdnyzati kéltségvetési szerveknek 2023. évben 4.126.557 Ft vallalkozdsi
tevékenység maradvdnya képzddott, melybdl a befizetési kotelezettség az
onkormdnyzat felé 371.390 Ft.

6.§

(1) Az Onkormdnyzat kozgyiilésének irdnyitdsa ald tartozé koltségvetési szervek és az
Onkormdnyzat létszamdnak alakuldsdt az 5. melléklet alapjdn fogadja el a Kozgytilés.

(2) A pénzeszkozok valtozdsdt a 6. melléklet szemlélteti.

(3) A 2023. évi mddositott elSirdnyzat és teljesités adatainak miikodési és felhalmozdsi
célil bontdsdt a 7. melléklet szerint hagyja jovd a Kozgyiilés.

(4) A koltségvetési szervek feliigyeleti szervtél kapott tamogatdsdanak alakuldsdt
2023. évben a 8. melléklet szerint hagyja jévd a Kozgyiilés.

(5) Az Onkormdnyzati vagyon 2023. december 31-i dllapotdt a forgalomképesség
szempontjabol a 9. melléklet részletezi.

(6) A 2023. december 31-én fenndllé hiteldllomdnyt a 10. melléklet tartalmazza a
hitelintézetek és a célok szerinti bontdsban.

(7) A 2023. évi 6nkormdnyzati adéssdgdllomdnyok, adéssdgot keletkeztetd iligyletek
teljes futamidd szerinti bemutatdsa a 1. mellékletben torténik.
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(8) A 2023. évi zdrszdmadds mérlegének fébsszegét 110.685.679.262 Ft Gsszegben
fogadja el a Kézgytilés, melynek tételes bontdsa eszkéz- és forrdscsoportonként a 12.
mellékletben taldlhaté.

(9) A gazdasdgi tdrsasdgokban képviselt tulajdonrészekkel 6sszefliggs adatok a 13.
mellékletben taldlhatdk.

(10) A K6zgytilés a kbzvetett tamogatdsokat azok jellege, mértéke, bsszege szerint a 14.
melléklet szerinti részletezettségben hagyja jévd.

(11) Az 6nkormdnyzat tébbéves kihatdssal jdré feladatait a 15. melléklet részletezi.

(12) A 2022. és 2023. évi bevételek és kiaddsok dsszehasonlitdsdt a 16. melléklet
tartalmazza.

(13) A 2023. december 31-én fenndllo készfizeté kezességvdllalds dllomdnydt a 17.
meliéklet részletezi.

(14) A 2023. évi maradvdny levezetését a 18. melléklet szerint hagyja jovd a Kozgyiilés.

(15) A 2023. évi Osszesitett eredménykimutatdst a 19. melléklet szerint fogadja el a
Kozgytilés.

(16) Az adéssdgot keletkeztetd iigyletekbdl fenndllé egyenlegeit, valamint az ezekbél
szdrmazo fizetési kitelezettségeinek vdrhaté alakuldsdt 2023. — 2024. években a :zo.
melléklet szerint fogadja el a Kozgytilés.

(17) Az Eurépai Unids programok 2023. évi bevételeit és kiaddsait a 21. melléklet szerint
fogadja el a Kozg ytilés.

7-§
(1) Ez a rendelet kihirdetését kovet6 napon lép hatdlyba.
(2) Jelen rendelet hatdlyba lépésével egyidejiileg hatdlydt veszti Eger Megyei Jogu Vdros
Onkormdnyzat Kozgytilésének 2/2023. (Il. 28.) odnkormdnyzati rendelete az

Onkormdnyzat 2023. évi kéltségvetésérél, modositdsdnak és végrehajtdsdnak rendjérél.

Mirkéczki Addm Dr. Banhidy Péter
polgdrmester jegyzd

Sos Tamds képviseld ur visszajott a terembe.
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3./El6terjesztés Fger Megyei Jogli Véros Onkormdnyzata 2023. €vi maradvdnydnak
jovahagydsarol (VGB, VPUB, KGY)
El8terjeszt6: Mirkéczki Adém polgdrmester

Kovacs-Csatlos Tamas

»AZért kértem szét és azért fogok mdédsitassal élni ezen napirendi pont kapesdn, mert a
képvisel$ testiilet tagjai is megkaptdk azt a levelet, amit a Gardonyi Géza Szinhdz
vezetdje, Blaské Baldzs igazgatd ur irt polgdrmester tirnak. Ebben a levélben jelzi, hogy
vannak olyan kiadasok, amelyek a biztonsdgos mikédést szolgdljék. Jelen elSterjesztés
is kezeli bizonyos mértékben ezt, hiszen a maradvanypénz terhére terveztiink be 2024-
es évben mér pénzt. Viszont ez az Osszeg, ahogy a levél is rdmutat arra, kevés, hogy a
kovetkezd, 2024/2025-0s évadot meghirdesse a Szinhdz az elmonddasok alapjan.

Nem vagyok szinhdz szakmai ember, van egy szubjektiv véleményem, kultira
fogyasztoként megtartom azt magamnak, viszont sajndlom, hogy nincs itt Foldvari
Gy6z6 intézményért felel6s tandcsnok, mert ebben az évben volt Gsszehivva a szinhéz
mindennapjait, miikodését vizsgdlod bizottsdg, aminek & volt a vezetdje és talin meg
tudna erdsiteni, vagy cafolni tudna, az &ltalam elmondottakban. A szabdlyaink nem
teszik lehetévé, hiszen ezen napirendi ponthoz csak az szélhat hozza aki nem a testiilet
tagja, aki meghivast kapott. Mennyire kovetnénk el, szabdlykévetSként, harakirit
onmagunkon, ha a Szinhdz vezet6jének szot adnink nagyon roviden? Ha erre
biztositunk lehetdséget, azt megkdszénsm.

A Szinhdz kapott egy olyan levelet a Gazdasagi iroda részérél, hogy jelenleg a Gazdasagi
iroda nem latja a 2024/2025-0s évadra a fedezet biztositdsat, nincs fedezet arra, hogy
sszel elinduljon a kivetkezd évad. Ertelemszertien a Szinhdz egy olyan helyzetbe keriilt
az elmonddsok alapjén, hogy nem tudnak szerzédést koétni, a koévetkezd évadban
megrendezésre keriilé darabnak a rendezdjével sem. Elbizonytalanithatjik a bérleteket
vasarlokat, a jegyet valt6kat a kovetkezd évadara, hogy most akkor lesz vagy nem lesz,
van-e értelme venni jegyet vagy bérletet a kovetkezé évadra, avagy sem. Ez egy nem jo6
irany. Nem szabad elbizonytalanitani a Szinhdz latogatoit, a kulturat fogyasztékat, az
egrieket, Ezért szeretném, ha néhdny percben, sz6t kapna a szinhdz jelen 1évé vezet6je,
Blaské Baldzs tr és elmondand, hogyan tevddik Gssze a jelenlegi pénziigyi helyzete a
tedtrumnak. Az én médosité javaslatom arrdl szol, szovegszertien is elmondhatom, bar
egy kisregény, hogy honnan és mennyi pénzt, Gsszességében 65 millié Ft-ot biztositana
a kozgylilés, hogyha ezt megszavazza, hogy egyrészt elharitand azokat a problémakat,
amelyeket a szinhdz vezetése elénk tdr, mdsrészt biztositékul szolgdlna arra, hogy a
2024/2025-6s évad elinduljon, és annak jegy és bérlet arusitisa biztonsdggal
megkezdédhessen.”

Farkas Attila alpolgdrmester tr visszajitt a terembe.
Mirkdéczki Zita

Egy kérdése van irodavezetd drhoz: mennyi az az Gsszeg, ami a 2023-as évrél atjott
maradvdnyként? Egy pontos Gsszeget kér.
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Juhasz Tamas, irodavezet6

Eger Megyei Jogi Viros Onkormdnyzatdnak 2023. évi Osszesitett maradvdnya
4,5 milliard Ft, amibdl 3,3 millidrd Ft a 2024. évi eredeti koltségvetésben mar
betervezésre kerlilt és jelenleg a kozgytilés a fennmaradd 1,2 millidrd Ft jovdhagyasarol
dént. Ezt a dontést megsegitendd az elbterjesztés 1. sz. melléklete mutatja meg, hogy
hogyan oszlanak meg ezek az dsszegek az intézmény és az dnkormanyzat kozott.

dr. Papai Akos

»Mds koltségvetési vitdndl, amikor a szinhdz keriilt sz6ba, akkor jeleztem, hogy a kérdés
az az, hogy ezt a Szinhézat fenn tudja-e tartani az Onkorményzat vagy sem? Vajon
melyik szinhaz fenntartdja adja be hamarabb a toriilkézét: mondjuk Salgétarjan vagy
Eger? Azt kértem, hogy ezen presztizs megérzése mellett, tartsunk mar ki ebbe a
mutatvdnyba addig, hogy ne az egri szinhdz legyen, amelyik kénytelen befogado
szinhdzzd atalakulni és megsziinne a tdarsulat, mert itt is emberi sorsokrél van szé.
Emberekrél, akik vallaltdk, hogy Egerben akarnak szinészként miikédni, ezt vallaltak,
hogy az itteni kézonséget szoérakoztassdk és gy néz ki, hogy ha nem 1épiink, akkor
egzisztencidlisan csalddok mehetnek akar tonkre és el kell koltoznitik Egerbdl, vagy vj
munkat keresnitik. Bizom abban, hogy a kézgy(ilés bolcs, belaté és jé dontést fog hozni
ebbe az ligyben.”

Orosz Laszloné

A mellékletekben, ami a 2023. évi maradvadny felosztdsat mutatja, a szinhdznak van egy
130 millio Ft-os feladatokra elGirdnyzott maradvanya. Ez milyen feladatokra van
eléirdnyozva? A koltségvetési szervként torténd felosztds szintén 2023. évi maradvany
Osszesen durvan 25 millié Ft, amibél személyi juttatds 13 millié Ft. Fzt a hdrom szamot
kéri irodavezet6 urtdl, hogy magyarazza el.

Tehat a hdrom &sszeg: egyrészt a 130 millio, a 2.sz. mellékletben szerepel egy durvan 25
millié Ft, amelybél 13.420eFt személyi juttatds maradvanyaként szerepel. Kérdés az,
hogy mit jelent dltalanossdgban az a fogalom, hogy feladatokra eliranyzott, mit jelent
a Szinhdzndl a 130 milli¢ Ft feladatokra el8iranyzott, mit jelent a 24.9ooeFt maradvany
Osszesen és mit jelent az ebbél személyi juttatds 13.400eFt?

Talan igy pontosabb képet kapnak.

Dr. Pécs Alfréd

Arra hivta fel a figyelmet, hogy egy szinhdzat mikédtetni nagyon nehéz, de ha most
bezarjak, akkor djra inditani nem lehet. A kultira ellen vildgszinten tdmadnak, ne
hagyjuk ezt, Egernek létszlikséglet a Szinhaz.

Juhasz Tamas, irodavezetd

»A 130 millid Ft-os Gsszeg az eredeti koltségvetésben betervezett, a Szinhaz részére
bevételi elGirdnyzatként betervezett Gsszeg, ami a tavalyi évi maradvédnynak a
betervezése, az igénybevétele a 2024. évi hidnyanak a finanszirozasdra. A 2/2/A
mellékletben meghatarozott 25 millié Ft, az pedig annak a maradvéanynak az Gsszetevdje,
amirél most déntiink, amit most hagyunk ott igazabdl a Szinhdznadl. Ezt a 25 millio Ft
Osszeget ott hagyjuk a szinhaznal, és ez amiatt van, mert vagy kotelezettséggel terhelt
tétel volt, szerzédéslink volt ra, a decemberi bérkifizetés, illetve feladatra elSirdnyzott
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osszegek, amik pedig projektek voltak - kapom az informdciét a kolléganétél.
Projektekbe térténd kifizetési dsszegek.”

Csaszar Zoltan

Azon feliil, amit most felsoroltak még 65 millié Ft-ot szdndékoznak adni? Kb. egy éve
minden kozgytilésen folyamatosan a Szinhdznak pénzt kérnek, pénzt kérnck. A cél
érdekében azt mondjdk mar meg — akkor - mennyi volna az az elég? Mennyi volna az az
elég, ami mar elég volna? Erre nem kaptak valaszt. A Szinhdzat mentsék meg, most igy,
most ugy. Mds intézménynek a vezetdjét még sose latta itt ilyen problémaval.

Mirkoczki Zita

A Szinhazzal kapcsolatban mér nagyon sokszor beszéltek ebben a témdban, de 6 volt
annak a bizottsdgnak amugy a vezetdje. Az egyik kzgytilésen pontrél pontra felsorolta,
hogy mik azok a megéllapitdsok, amiket az anyagokbdl kiszlirve meg lehetett tenni
korabban, azzal kezdve, hogy pl. kevés az dllami tdmogatds, vagy egyaltalin az
onkormadnyzat és az dllami tdmogatds 50-50%, de 4ltaldban tébbet ad az énkormanyzat,
mint az 50%. Kézben nem széthatnak bele, hogy ki legyen a szinhdz igazgatdja, mert a
minisztérium donti el. Tobbszor javasoltdk az iilésen, hogy vizsgalja feliil igazgato ur a
létszamnak a mennyiségét, hogyan lehetne valahogy egy picit gazdasdgosabban
mitkédtetni. Latjdk, hogy hogy néz ki a szinhdz beliilrél, kiviilrél: omlik a vakolat mdr a
szinhdz bejaratanal, el6bb-utobb fel kell majd tjitani, kiviilrél is kell majd egy nagyobb
rekonstrukcid. Ki fogja ezt megint finanszirozni?

Nem tudnak beleszolni a szinhdznak a miikodésébe: egy dolgot tudnak tenni, pénzt adni
hozza, annyit, amennyire szilikség van. Egyetért Pécs képvisel§ urral, egyetért Pépai
képviseld urral, hogy igen, sziikség van egy sajat szinhdzra, de mindezt valahogy, valami
konszenzusos modon kellene megoldani, hogy megfelelSképpen miikédjon. A véros
lassan mar 2/3-ot ad, az dllam meg 1/3-ot és kdzbe semmi beleszélasuk nincs semmivel
kapcsolatban. Szerinte itt van mit javitani, kérdés, hogy az ¢j kulturdlis térvény fogja-e
ezt javitani, vagy dtkeriil a szinhdz mashova és még kevésbé tudnak majd beleszélni a
dolgokba. Csak a pénzre van sziitksége a szinhdznak t§lilk, amiigy meg semmi masra.
Nincs sziikség 65 millidra csak 45-re? Tamogatni fogja, de mégis csak az lenne a jo, ha
valamilyen féle lehetdségiik lenne beleszdlni a dolgokba.

Kovacs-Csatlés Tamas

Tanacsnok asszony vezette a bizottsigot, elnézést kér ezért Foldvari Gyézd képviselo
urtdl is. Informécidk alapjdn, kozvetitéként, egy rezsi tildrazds tortént a Szinhaznal,
mintegy 6o milliéval, dologi sor meg lett emelve, a bérmegtakaritasokbol lett még 10
millié és a 7o milliés pénzmaradvdny, ami most egy hidnyt képez konkrétan a
Szinhdzndl. Ezt az informécidt kapta meg és részben egyetéitve, amit tandcsnok asszony
is elmondott, mint a mivészeti vildghol érkezé szakember, mnem tudja, hogy
szazvalahdny emberre sziiksége van-e egy ilyen intézménynek, nem tudja, hogy kell-e
foglalkoztatni kiilsés rendez6t? Ezek olyan szakmai kérdések, amelyekre a testiiletben
alig néhdnyan tudnak érdemben vdlaszolni. Tény, az a mindenkori vérosi testiileti
dontés kell, hogy legyen, hogy befogadé szinhdzzd alakul a harmincvalahdny éve
ondlléan mtikéds tdrsulat, szerinte nem, de ha igen, van egy tobbség a befogadd
szinhazza valé atalakulds mellett, akkor igenis tegye le a voksat emellett és akkor ez egy
politikai déntés lesz, aminek vallalni kell a kévetkezményeit.
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Felolvassa a mddosité inditvanyét: ha a testililet befogadja, akkor el tud zavartalanul
indulni a 20204/2025-6s évad, ha nem, akkor meg egy j torténet elé néznek. Kérdés,
hogy a szinhdz most kezdje-e el drusitani a bérleteit, vagy nem? Azért kell most errél
donteni, hogy ha nem lesz kozgy(lés juniusban, juliusban, vagy augusztusban, akkor
mdr igencsak becsengettek a szinhdznak olyan értelemben, hogy akkor mar nyitni
kellene a kapukat a nyéri szezon utén és kezdeni az 4j évadot.

A modositd inditvany:

»Az 1. hatdrozati javaslat 4. pontja ugy moddosul, hogy Eger Megyei Jogu Viros
Kozgytilése elrendeli, hogy a 2023. évi maradvdny jovahagyott Gsszege a meliékletek
szerinti jogeimek szerint keriiljén dtvezetésre a 2024. évi kéltségvetésben a 4/2013. (L.11.)
Korm. rendelet szabalyozdsédnak figyelembe vételével, azzal a kiegészitéssel, hogy a
Géardonyi Géza Szinhdz részére megallapitott maradvany Osszege Gsszesen 65 millié Ft
legyen, melybdl a dologi kiaddsok sor megemelésére kerill 40.050.374 Ft Osszeggel,
melynek fedezete az Egri Kézszolgaltatdsok Varosi Intézménye dologi kiaddsok sor 20
millié Ft Osszegben, a Dobd Istvan Varmuzeum dologi kiaddsok 1o millié Ft-os
Osszegben, valamint Eger Megyei Jogi Varos Polgdrmesteri Hivatala dologi kiadasok 10
milli6 Ft 6sszegben.”

Atnézve a kéltségvetést ezek a sorok voltak olyanok, ahonnan ezek a tételek elvehetdk.
Az EKVI t6bb, mint 2> millidrd forinttal gazdalkodik. Ez akdr megoldhato is lenne, és
amirél beszélt az imént, 6sszességében ez nem allapot, hogy mdjus 29-én az a kérdés,
hogy ki tud-e nyitni a Szinhdz. Itt valami nem jé. Erre alakult egy bizottsag, amely nem
tudott olyan megallapitdst tenni, hogy ezt a helyzetet ne idézzék el§. Ezzel a médositd
javaslattal é1 és tovdbbra is hozzd téve szeretné, ha Egerben lenne szinhaz, de azt kéri, -
a Szinhdztdl is - hogy ezt a helyzetet a jévében, barmilyen testiilet 4ll ssze, ezt keriiljék
el, mert az nem jo, hogy majus végén a juniusba tervezett jegy és bérletarusitas kérdéses
a kovetkezé évadra.

dr. Papai Akos

Mirkoczki Zita tandcsnok asszonynak reagalva: nem tudja, hogy miért kell mindig ehhez
a dologhoz igy visszatérni, ilyen médon. Oriiljenek annak, hogy nem az tértént, amit
szeretett volna képvisel§ asszony. Amikor az a déntés megsziiletett, akkor minden
létezd bizottsagi iilésen, amin csak lehetett jelen volt, tgy, hogy nem volt bizottsagi tag.
Nem kaphatott egyszerti képvisel6ként a palydzati anyagokbol, a Szdcs Artur
palydzatabol sem, csak aznap reggel 8 6rakor, amikor a déntés sziiletett. Igy nem is tudta
elolvasni a palydzatot. Ugy kellett dénteni egy palydzordl, hogy nem ismerték a
palydzatit képvisel6ként, szerinte ez a botrdny. Meg az a botrany, ami abban a
pélydzatba volt, mert késébb elolvasta. Az évadtervben volt egy olyan mu, ami arrol
szolt, hogy egy testvérpdr szerelmes egymdsba és mennyire gy(lilik a sziileiket, és ezt
kell néznie az egrieknek. Készéni, de szerinte nincs sziikség az ilyen propagandara
Egerben.

Orosz Laszloné

Nem tudja, hogy a 25 millié Ft-ot megkapta méar a Szinhaz kordbban? Vdlasz: Az bérre
vonatkozik. Erti, hogy ez eredeti eldirdnyzat, de a tartalékok kézdtt szerepel. Mennyi
pénzt tudnak a Szinhdznak utalni? Az, amit Kovacs képviseltarsuk el6terjesztett, az
megallja a helyét, nem? Hol tartanak a Szinhazzal kapcsolatosan az igények kielégitését
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illetéen? Elmondta: tdmogatja a Szinhdzat, de minden képvisel§ megkapta, hogy a
Média Egernél nem lesz fizetés.

Vannak még cégek, ahol a fizetés a tét. Kérdés, ami mindent megold: irodavezet6 urtél
kérdezi, hogy jelenleg most mennyi pénz van az dnkormdanyzat szamlajan? Palydzati
pénz, minden. Ha erre tud vilaszolni, akkor minden probléma megolddédik, ugyanis ezek
kézpénzek, nincsenek magan befizetések.

Mirkoczki Adam
Elmondta: mindegy, hogy mennyi pénz van pontosan a szdmldn, az a szdm szdmit, hogy
ténylegesen mennyi mozgathato, ami nincs kotelezettséggel terhelve.

Farkas Attila

Kovacs Csatlés Tamas képviselét emlékeztetné, hogy az idei kéltségvetés elfogaddsakor
100 millié Ft-ot vont el a kzgylilés az EKVI-t6l. Semmi olyan inditvdnyt nem tdmogat,
amely a varosi kozszolgaltatasoktdl vonja el a forrdsokat. Attél, hogy Szabé Liszlé
igazgato ur nem ir minden hénapban levelet, atté]l még vannak problémai.

Mirkéczki Zita

Kérdés: Kovacs Csatlds Tamds képvisels ur 65 milliot szeretne a Szinhaznak, kézbe van
betervezve 25 milli6. Jol érti, hogy a maradvanybdl, a 65-25 milliérél beszéliink? 4o
milliét akarnak adni pluszba, mert mar be van tervezve 25 millié és az intézményektsl
kivanjak elvonni az 6sszegeket, amelyekbdl 6sszedll a 40 millié Ft.

Kovdcs Csatlos Tamas

Ez a 100 millié Ft az EVAT-nak ment volna, és azota sincs kiutalva, ami jart volna, de
azoéta se lett kiutalva. Alpolgarmester tir volt az, aki allitotta, hogy a Modern Varosok
pénz nem is volt soha a szamlan. Akkor kérdezte meg alpolgdrmester urat, hogy akkor
mirdl szavazott éveken keresztiil § is meg a képviseld testiilet is? Hogy ki mire emlékszik,
hagyjdk ezt a vitat, most a szinhaz {igyét kell megoldani, illetve kezelni. Ne keverjék
Ossze a dolgokat, a tényszertiség kedvéért ennyit kér,

Mirkéczki Adam

Hogy mennyire akut a helyzet: példdul ha egy 20 milli6t el akarnak venni az EKVI-té],
de megnézve, hogy mennyi a feladata, a bélcs6dék, dvoddk, egészségiigyi ellatd
rendszerek és a tobbi, nem akarja felsorolni. Példaul leveleztek egy olyan helyzetben,
hogy vannak olyan, az egészségiigyi intézményeknél — mely intézmények az EKVI-hez
tartoznak - olyan dolgozok, akik azért nem tudnak a nekik jaré potlékhoz jutni, mert az
EKV] olyan létszdmhidnnyal kiizd, pl. humaneréforrds tekintetében, brutdlis
adminisztrdciéval jar, hogy a kiegésziiést megkapjdk a kollégdk és erre nincs stdtusza
jelenleg. Amikor egy sszkdltségvetés alapjan valahonnan elvonnak, akkor illene nem
csak azt meghallgatni, aki kér, hanem azt is, akit6l elvenni akarnak, hogy neki ez
megoldhaté-e, kezelhet8-e. A Var esetében ugyanez a helyzet.

Badi Zsolt

Ugyanezt szeretné megkérdezni az EVAT kapcsan. Ott voltak-e mérlegelve azok a
dolgok, amelyek nem lettek atutalva, nem lettek kifizetve? Aljegyz6 tir mindig azt szokta
mondani, hogy nem jdl teszi fel a kérdést: most igyekszik dtfogéan, érthetSen kérdezni.
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Nézzék meg, hogy a maradvény kérdéshen hogy szerepel az EVAT-nak a jovébeni
tdmogatdsa, a meglévd szerzédések alapjan fog-e utalni neki az énkorményzat? Mert ott
is vannak feladatok, amelyeket el kell, hogy ldsson.

Orojdn Sdndor képviselG ur visszajott a terembe.

Minczér Gabor

az EKVI-vel kapcsolatban annyit mond, hogy egyet tud érteni azzal, hogy Szabé Lasz1é
igazgaté ur nem all ott minden egyes kozgytilésen és kér pénzt, de két tételt emlitene.
Jelezte igazgatd ar, hogy van egy figyel$ rendszeriik, amivel mar rengeteget sporolt a
varosnak az elmult tizen x évben, de el van amortizdlédva az informatikai része, ideje
lenne cserélni. Nem 6riilt annak, hogy el lett téle vonva pénz, amibdl ezt meg tudta volna
tenni. A masik, ami nem rég deriilt ki, az évodai jatszdeszkozok TUV feliilvizsgilata 4
évente kotelezd, 10 év utdn most tették meg és a 200 eszkozbdl so-et le kellett zarni.
Sajnos a kezelés ellenére a fa szerkezet még a festék alatt is megrohadt, igazgaté ar
mesélte, hogy egy keresztfanal, mikor szétszedték, hidba festették, teljesen el volt
korhadva a jaték. Ezek lezarasra keriiltek, j6 lenne ezeket potolni. Mindosszesen pl. a
Felsévarosi ovodaknal 10 millié Ft maradvany van és ez taldn 3-5 jatszoelemre lesz elég.
Még arra se elég, hogy pétoljak azokat, amiket le kellett zarni. Felmertilt az is, hogy anno
a Szerencsejaték Zrt. altal felajdnlott elbontott jatszétéri elemekbdl keriil majd néhany
a Felsévédrosba, de nem keriilt, mert még ezek is rossz dllapotba voltak, tehdt nem
lehetett kihelyezni azokat. Most vannak évodak, ahol nincsenek kiltéri jatszéelemek.
Ezek a TUV feliilvizsgalatok eléggé szigortak. Attol is fiigg, hogy melyik szakember
érkezik ki, az egyik azt mondja, hogy még éppen elfogadja, de egy masik pedig mar nem
adja hozzd a nevét. Mit és mennyit vonunk el az EKVI-t6l, ezt fenntartdssal kezeli.
[gazgato tr jelezte, hogy problémdja volt a Fels6tarkanyban taldlhaté Imdékéi iidiilével,
ott is 2 hatalmas tetészerkezetet kellett cserélni, mert bedzott és nem lett volna alkalmas
az ismét beindult tdboroztatasokat megvalositani. Az egyiket lecserélték, sajit forrasbdl,
mashonnan szerzett cserepekkel kipdtoltak, de ez sem egy idedlis dllapot. Nem mindegy,
hogy kit6l mit vesznek el.

Orosz Laszloné

Az eléterjesztésbél is kideriil, hogy a 2024-es koltségvetés mdr eleve az el6z6 évek
pénzmaradvanyaval lett tervezve, tehdt mdr volt egy 2,5 milliardos tartalék, most pedig
mar 4,5 millidrd. Most mdr akkora a maradvény, hogy duplaja szinte. Ezt gyorsan el is
kéltik, kiillénbo6zé intézményekhez, kiilonb6z6 feladatokra odateszik, hogy véletleniil se
legyen a Szinhdznak, vagy a TV Egernek. Szdmdra ez azért szomort, mert ez a
maradvany biztos, hogy nem lesz elkoltve, ugyanis irodavezeté ur mondta a 1.sz.
kimutatasnal, amikor rdkérdezett, hogy mi az az elvondsok és befizetések, akkor azt
mondta, hogy az intézményektdl 307 millié Ft-ot vontak el. Akkor most elvonjik az
intézményektdl és kozbe kellene nekik? Ezt nem érti. Egyszer elvonjdk, elszdmolnak
ezzel a bevétellel, most pedig ezt magyarazza meg irodavezeté ur, mert ezt tébben nem
értik. Kérdés, hogy mit jelent a feladatokra elSiranyzott? A szerzédésekkel aldtdmasztott
Osszesen 211 millio Ft, a feladatokra eldirdnyzott pedig majdnem 4 millidrd. Tehat akkor
a feladatokra el6iranyzottra van szerzddés, milyen kézgytlési dontés? Akkor tudja
elfogadni, ha ald van tamasztva. Ki, miért, milyen szerzddéssel kapja? Azt fogja javasolni
a kézgyilésnek, hogy a tartalékot, kivéve a személyi juttatdsokat - jo hire van a
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polgdrmesteri hivatal munkatérsainak, 27 millié Ft van ezen a soron, tehdt ez vagy
jutalom, vagy béremelés - tehat a személyi juttatdsokon kiviil minden maradjon
altaldnos tartalékon. Alpolgdrmester ur is elmondta, hogy az EKVI milyen rossz
helyzetben van. Ki kell bontani, szerzédéssel, megbizassal és varja a valaszt.

dr. Papai Akos

Elvi szinten, nagyvonalakban érti, hogy mi a probléma lényege. Az, hogy elég nagy
beruhadzasok torténtek a 2023-as évben és ennek egy része dthuzddik, ezért tdbb
koltségvetési évet terhel és ezért kotelezettséggel terhelt ésszegekrdl van szé, nem
szabad pénzforrdsokrél, Mégis, meg kellene fontolni, ha mdr itt van az intézményvezetd,
mert kérdések mertiltek fel, amire tudna valaszolni.

Mirkéczki Adam

Képviseld ur szokott lenni a legnagyobb kritikusa. Déntsék el, hogy ez egy Mokus Ors,
vagy valami mds; dontsék el, hogy az alapokmanyhoz ragaszkodnak-e vagy sem? Szot
adjunk-e barkinek, aki beesik az utcarol? Vagy elrendel sziinetet és lehet beszélgetni
igazgaté trral? El kell dénteni.

dr. Papai Akos

Szerinte nem csak egy ismerds az igazgaté ur. A jézan ész azt diktdlja, hogy adjanak neki
szot. Tudomdsa szerint a tuldrazdsnak koszénhetden gyakorlatilag 6o millio Ft
megmaradt a rezsibél, ill. tortént ndluk 10 millié Ft bérmegtakaritas, tehat 7o milliés
maradvanyuk van, ami elvondasra keriilt. Egyszertien nem kellene elvonni ezt az Gsszeget
és megoldédna a probléma. Javasolja, hogy e mentén gondolkozzanak. Adott esetben
hallgassak meg a jelenlévé intézményvezetét.

Mirkéczki Addm polgdrmester tir kiment a terembdl.

Minczér Gabor
Kérdezte, hogy irodavezeté ur szeretne-e majd valaszolni? A végén, rendben.

Kovacs-Csatlés Tamds

Bédi képviseld ur eldterjesztése kapcesdn, a rendérkapitdny ur nem volt meghivott, de
mégis kapott lehetdséget szdlni.

Az dltala elmondottak alapjan jottek el a kdzgytilésre. Irtak tobb levelet, de nem kaptak
valaszt, ezért jottek el. Javasolta, hogy felszélaldsi jegyekkel dlljon oda az a par ismerds,
aki bejott, konkrétan a Gardonyi Géza Szinhdznak az igazgatdja és mondja el ezt. Ez mdr
nonszensz kategoria. Papai képviseld ur dltal elmondottakrél van sz6: van egy 7o milliés
forras elvonds, amit a Szinhdz megsporolt, akkor azt adjdk vissza.

A jatszoéterek feliilvizsgdlata: demagégia, hogy ezzel vonnak parhuzamot. Tudna més
teriiletrdl is hozni példat, akdr a Varosgondozds szerz8déseikkel kapcsolatosan, de nem
viszi el ezirdnyba a sz6t. A lényeg, hogy ezek a derék, utcdrél beesett par ismerds ember
hagy mondja el, amit szeretne. Nincs is sziikség, hogy elmondja: adjak vissza azt a 70
milliét, amit elvontak és miikédjon szeptembertdl a szinhdz. Idézi irodavezet6 urat: 1,2
milliard Ft nincsen lekotve, nem terhelt kotelezettséggel a 4,5 millidrd Ft-os
maradvanybol’. Akkor nem jél érti, hogy minden le van kotve? Akkor mondjanak mar
45 millié forintot, amit oda tudnak adni a szinhdznak. Ennyit kér, nem fogjdk ezt
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osszerakni, ez az irodavezet§ dr feladata, hogy Eger Megyei Jogu Varos képvisel6-
testiiletének a munkajit segitse. Nem az 6 feladata lenne, hogy az EKVI-tél elvonjanak
20-40 millio Ft-ot, nem neki kell ezt kiszamitani a képviseld asszonnyal egytitt. Ez az 6n
feladata, ezt kérik, legyen ebbe segitségiikre kinaltak tobb alternativat, adjdk vissza, ha
errdl kell szavazni, kéri szavazzanak. Nincs vita kozottiik szerinte: miikddjon a szinhaz,
¢s vége.

Kéri, hogy szavazzanak, ha kell errél szavazni, mondja meg irodavezeté ur, hogy
pontosan honnan lehet elvenni a hidnyzé negyvenegynehdny millio6 Ft-ot. Ne
beszé¢ljenck félre, mondjak meg, hogy ezt a 70 millié Ft-ot, amit gérget maga elstt az
intézmény, honnan fogja visszakapni, megkapni.

Minczér Gabor

Elmondta, szerinte az 6vodai jatszé-buitorok fontosak.

A kapitany ur valéban nem volt a napirendhez meghivva, de volt egy rendérséghez
intézett kérdések pont és kérdezte polgarmester ur, hogy mivel ugyis lesz egy napirend,
a végén kivan-e valaszolni kapitany tr. Ezért is maradt itt. Szivesen ad szot igazgatd
tirnak, de szabalytalan.

A szakiroda tobbszor elmondta mdr, hogy 6 nem fog megadni sort, nekik, a
képvisel6knek kell azokat megadni, megnevezni.

Juhdsz Addm képvisel8 tr 12.40-kor kiment a terembé6l.

Juhasz Tamas, irodavezetd

Megkapta Kovacs Csatlos Tamads képvisels tr médositd inditvanyét. A megoldés segitése
érdekében kérte &t, hogy ezt egy 3-as szdmu hatarozati javaslatként fogalmazza meg,
mert igy nem tudjak végrehajtani ezt az inditvanyt. Fel szeretné hivni arra a figyelmet,
hogy az onkormdnyzat feladatellitds tartalékdn 30 millié Ft szabad pénzeszkoéz van,
amibdél mds intézményektd] valo elvonas nélkiil a Szinhaz részére poteldiranyzatként
lehet biztositani a kézgyilés dontése alapjan ezt a 30 millio Ft-ot. Igaz, ez nem az elvért
40 millid, de az énkormanyzati feladatellatds soran jelenleg ez az Gsszeg van.
Valaszolva a kérdésre, hogy mi az a szabad pénzdsszeg, amit ebbdl a maradvanybol a
képviselék tudnak latni, az a 2. hat.-i javaslatban van megfogalmazva. Ez az
intézményektsl szabad elvondsokat tartalmazza, hogy ezt a maradvanyt milyen
cimszamokra javasoltdk felosztani. Még itt is van mozgdstere a testiilletnek, hogy nem
az étkeztetési tartalékra teszi ra, de az elézéekben elhangzott, hogy az EKVI-nél uo
millio Ft-os elvonds tortént, és ez az Gsszeg a dologi kiaddasokndl a gyermekétkeztetés
sort csokkentették ennyivel. Ami miatt még a 2. hat.-i javaslatban az étkezési tartalékot
gondoltdk megjelolni, hogy oda tegyék ezt a pénzt, hogy koncesszios eljaris keretében a
kozétkeztetési szerzddésiiket meg kell djitani szeptember 1-t6l és még nem tudjik
pontosan, hogy mekkora Gsszeg lesz sziikséges majd plusz fedezet biztositasara.

Orojan Sandor

A pénzmaradvany ligyével kapcsolatosan elmondta: visszaemlékezhetnek az elmult 4-5
évre, hdnyszor mondta el személy szerint azt, hogy van pénz a kasszaban? Es hanyszor
hallhattak azt a tisztelt gazdasagi irodatdl, hogy igy nincs pénz meg ugy nincs pénz,
amikor egy szamukra kedves teriiletrdl, iigyrél volt szé. A 2,5 millidrd maradt, amivel
polgarmester Gr dtvette a vezetést. Amikor korldtoztdk a mindenféle szerzédések
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megkdtésének jogdt, azota ez a szabad mozgastér csak tovdbb nét. Azt latjdk, hogy idén
soha nem ldtott, a rendszervaltoztatds ota, 1990 dota nem latott rekord Osszegl
pénzmaradvany van a kasszdban. Ez a tavalyi év végével a bevételek és kiaddsok
kiilonbsége. Ez az a pénz, amit elkdlthettek volna, kozosen elkolthettiink volna, de nem
koltotték el. Az nem baj, ha az ember felelésen gazdalkodik, kell, hogy legyen tartalék,
kell, hogy legyen szabad mozgéstere egy dnkormdnyzatnak. De az nem normalis dolog,
hogy dtveszi a kasszdt 2,5 millidrddal, felhizlalja 4,5 millidrdra és kozben az intézmények
szenvednek, az utcdk gazosak, stb, Néhany szdzezer forintos tételekre nines pénz pl.
sportra. Milyen felelds déntéseket hoznak a tisztelt képviselSk és foleg a tisztelt varos
vezetés? Hanyszor hallgattak ebben a teremben, hogy nincs pénz, jaj a Covid, jaj a
rezsivaltas, jaj a hdboru, jaj mi lesz? Elmondta, hogy 2,5 milliardbdl lett 4,5 millidrd.
Miért nem hallgattak rdjuk a tisztelt képvisel6 tarsak?

Miért kell mindig ugyanazt a hazugsdgot Ujra és tijra meghallgatni a Gazdasagi iroda
vezetése 1észérdl, vagy éppen a varosvezetés részérél? Felhaborité, hogy kozben
¢heztetik, szenvedtetik az intézményeket, civileket. Ez a pénz az egriek pénze, Sket
illetné. Kozos bolcsességiikre bizva a kovetkezd iddszakot, nyilvan a valasztdsok utdn
lesz egy 0j kurzus, ami oktdberben fog feldllni és tvenni a stafétat. Nem most kell nagy
koltekezésekbe kezdeni, de emlékezzenek vissza, hogy micsoda 5 év volt. Szégyenteljes.
Ez nem gazdasdgi munka, ez nem szakmai munka, ez politikai allasfoglalas, amit
rendszeresen megtettek a kozgytilés el6tt, nem volt igazuk, nem mondtak igazat az
embereknek.

Minczér Gabor

Egy nagy Egerért Most molind kellett volna. ,Nagyon jél fogalmazott, hogy miért és
meddig kell hallgatnunk a hazudozast, az 6nét.” Most 6n mér fiiggetlen, rendben. ,Attdl,
hogy On ezt minden évben elmondja, att6l ez még nem lesz igaz.”

Bodi Zsolt

Ha van némi igazsdg abban, amit az Orojdn képvisel$ ir mondott, akkor nem osztja azt
a véleményét, hogy ne kezdjenek el kdltekezni, természetesen az ésszeriiség hatdrain
beliil, mert vannak még feladataik, amiket meg kell oldani, el kell latni.

Irodavezetd Grtdl vérja a valaszokat az EVAT-tal kapcsolatosan. Tobbek kézott, miért
nincs kifizetve a szerzédések alapjdn az EVAT? Hogy all az EVAT és az onkormdnyzat
koézti pénziigyi elszamolds?

Juhasz Tamas, irodavezetd

Képviselé urnak vélaszolva, az EVAT-tal kapcsolatos tranzakciokroél: minden rendben
van. Az EVAT altal kidllitott szdmldkat befogadjik, az 4ltaluk kiallitott szamldkat az
EVAT befogadja, a hatalyos szerz6déseknek megfelelGen folyik az elszdmolds. Jelenleg
van egy kamatkdvetelésiik az EVAT felé, amit az EVAT még nem ismert &l, ill. elismert,
de meglatdsa szerint nem megfeleld kozgytilési dontés sziiletett. Ez egy 2 millié Ft-os
dsszeg, ez még fiiggbben van. Egyébként minden, az EVAT-tal megkotott szerzédés
alapjan minden tranzakci6 rendben folyik.

Bodi Zsolt

Megkdszonte a vélaszt és kérte, hogy irdsban is megkapja ezt a valaszt, hogy valéban
minden rendben van az EVAT és az 6nkormdnyzat kézétt,
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Mirkdczki Addm polgdrmester tr visszajott a terembe.

Kovacs Csatlos Tamas

Az el6z6, neki adott valaszdra tovdbbra is kérdezi irodavezet$ urat, hogy komolyan 1,2
millidrd forintbol annyit tudott mondani, hogy a 40 millié helyett 30 milliét taldlt és az
Osszes tobbi, utolsd forintra a maradvénypénz, az 1,2-18l beszél csak, minden le van
kétve? Minden, az utolsé 10 millié 1 Ft-ig le van kétve? Kicsit egriként, szakmai
emberként kéri, hogy azt a feladatot, amivel meghiztak, azt ldssa el. Es ne olyan valaszt
adjon, hogy 40 millié helyett 30 milliét taldlt. 1,2 millidrd a 4,5-bél is le van kétve. Ezt
nem tudja elfogadni vélasznak és tovabbra is varja a vdlaszt arra, hogy az a 70 milli6
forint, amit elvontak, azt miért nem adhatjdk vissza a Szinhdznak és az hova lett? Erre
kér egzakt valaszt.

Juhasz Tamas, irodavezetd

A 7o millié Ft az a 2024 évi eredeti kdltségvetésben keriilt elvonasra és az énkorményzat
kiadasainak fedezetéiil szolgalt. Ha vissza szeretnék adni igy, egy hatdrozattal, akkor
ahhoz egy killon hatdrozati javaslatra van sziikség, megjelolve azt a cimszamot, hogy
honnan szeretnék ezt az Osszeget elvonni, hogy mit szeretnének ezzel az Gsszeggel
névelni.

Segitd szandékkal mondta az 6nkormdnyzati feladatellatds tartalékdt, mert ez egyetlen
intézményt sem érint, és nem szitkséges annak a vizsgdlata, hogy intézményi elvondst
melyik intézménytél, melyik sorrol tudnak aktudlisan levenni, mi az a szabad osszeg,
amit el tudnak vonni az adott intézménytél. Ahogy elmondta az el&bb, a 2. sz. hatdrozati
javaslatban van az a szabad pénzésszeg, amire egy javaslatot adtak, hogy hova szeretnék
eliranyzatositani. A képviseld testiiletnek a dontése, hogy ezt az 6sszeget elfogadja-e,
jovahagyja-e vagy sem. Ez a szabad 6sszeg, amivel egyébként dtcsoportositast is tudnak
tenni.

Csaszar Zoltan
Kérdés: az EVAT-nak 100 millié Ft-ot szdntak, az benne van-e a koltségvetésben most?

Juhasz Tamas, irodavezet6
A 2024. évi eredeti koltségvetésben elSirdnyzat 100 millié Ft az EVAT részére kiilon
cimszdmon rendelkezésre dll, szerz6dés még nincs.

Kovacs-Csatlos Tamas

»Tisztelettel kérem, hogy minél el6bb egy olyan valaszt adjon irasban, hogy honnan lehet
ezt a hidnyzé 4o millié Ft-ot a Szinhdznak biztositani. Ne haragudjon, ilyen millios
szintre mendleg Osszességében 4,5 millidrdot tekintve nem rajzolddik ki, hidba mutogat
a 2. €s 3. sz. mellékletekre, és azoknak az dsszegeire.

Kérdezem, anal6gidt vonva, nagyon oriilok egriként, hogy a Béstya utca meggjult, de
arrdl  kozgyllési dontést mikor fogadtunk volna el, vagy honnan keriilt
dtcsoportositasra? Ev elején jarunk, addbevételek tekintetében ilyenkor még nem
hiszem. Honnan tortént atcsoportositdsra, mekkora 6sszeg, csak hogy van egy ilyen, és
gondolom, hogy nem 10 és 20 millié kozotti 6sszegbe keriilt. Vagy ha igen, szeretném a
Mocséry utcdt, a Rozdlia utcdt feldjitani. Nem elbagatellizalva, remélem, hogy érti a
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kérdésemet, hogy honnan keriil el6 a pénz janudr februarba, hogy egy egész utcdt fel
tudunk Wjitani, honnan keriilt dtcsoportositdsra? Segitsen az dtcsoportositdsba, ahogy
on is mondta, ne bantsuk az EKVI-t, ne bantsuk a Dobd Istvan Varmuzeumot, bizonydra
sziikség van ezekre a pénzekre. Ennyit kérnék 6ntél, és nem azt, hogy 10-20-at Gssze
tudunk szedni, ez nem korrekt, hogy gyorsan 10-zo0 milliot lehtizank. Ezért kellett volna
valaszolni azokra a levelekre, amiket elkiildott az intézmény vezetdje. Hogy egyrészt oka
van annak az igénynek, amit 6k benyujtottak, vagy azt mondani, hogy ne haragudjon
igazgatd ur, de nincs jogalapja annak, amit 6n kér téliink. Vagy azt mondani, hogy igen,
tudjuk a testiilet elé vinni. Nem kapott vdlaszt. Amit most mi csindlunk, annak nem
kellene megtorténnie, hiszen azért vannak 6nék, hogy ezt megbeszéljék, nem azért
vagyok képviselé, hogy masokat meghasitva, pénziigyileg dsszegereblyézzek mdjus 29-
én délben pénzeket. Nem az a feladatunk, de 6nok erre visznek minket, hogy nekiink

kotelességiink, feladatunk érezni ezt, mert arrdl szél ez a kérdés leegyszertsitve, hogy
lesz-e 8sszel szinhdz vagy nem lesz &sszel szinhaz? Ennyi.”

Minczér Gabor

Egy dologban kijavitand: ez egy skizofrén allapot, amikor a Bstya utcat szamon kéri.
Februdrban a koltségvetést tdrgyaltdk, 100 millié Ft volt utfelujitdsra, 5 utca volt
felsorolva és ebbdl egy lett kivdlasztva, a Bastya utca, mert az a f6 kozlekedési ut. Utdna
volt rola kdzbeszerzés, birdlé bizottsagi ill. dontd bizottsagi.

Csaszar Zoltin
Irodavezetd urat kérte, hogy ha a 100 millié Ft benne van a koltségvetésbe, akkor végre
kottessen mar meg ez a szerzédés az EVAT ZRt.-vel.

Orojan Sandor

»Azt litom, hogy mégiscsak egy nagyon jelentds koltségvetési dontést kivanunk
meghozni, szomord, hogy csak 12 f6 van jelen, a 18-bdl. Biztosan van ra nyomds okuk,
hogy miért hianyoznak egy rendkiviili kozgytilésrél, ami eleve nem munkaterv szerinti,
mert a polgdrmester tr elmulasztja a munkatervet betartani, és igazodni azokhoz a
képvisel6khoz, aki szandékoznak itt lenni és kordbban Osszehangoltdk az
elfoglaltsdgaikat az éves munkatervvel.

Erdemes lenne kicsit tébben itt lenniink egy ilyen jelentés dontésnél. Nagyon sok valédi
vdrosi problémdra nincs Onéknek megoldasi javaslata. Onoknek hidba van 4,5 millidrd
forint a kasszdban, nincs megoldasi javaslata a Szinhdz szdmdra. Nyilvan tudjuk, ha
lehet, akkor a folddel tennék egyenl6vé ezt a fajta szinhazat és szinhdzi vezetést, de ez,
konyorgok, ez itt Egernek a szinhdza, az egri embereknek a kultirdja, nem lehet, hogy
az 6nok politikai nézete miatt szakmai munka helyett biintessenek egy szinhdzat vagy
biintessék éppen a Média Eger Kfi-t, ami végre egyszer, egyik vélasztdson elfogulatlanul
mik&dik. Igenis megolddst kell taldlni a pénzmaradvdny felosztdsdnadl minden egyes
fontos varosi problémara.

Azt javaslom a képviseld tarsaknak, fogunk szavazni médosité inditvanyokrél, a végén
akkor fogadjuk el ezt a pénzmaradvény felosztast, ha ezekre a problémakra megoldast
taldltunk, minden mds esetben le fogom tartézkodni. Azt javaslom, a véaros vezetésnek,
féleg a szakirodanak, hogy egy kicsit vegyék komolyabban az egriek szolgdlatat, mi lenne
az 6nok feladata, szakmai munkdt végezni, és jojjiink ide vissza, ha kell, néhdny nap
mulva, egy hét mulva, Ggy, hogy 6nék mondjdk meg, hogy ezelkre a problémékra mi
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lenne a megoldds, énck mondjdk meg, honnan van pénz a koltségvetésben. Mi latjuk,
hogy van 4,5 millidrd forint.

Agyhaldlnak érzem, ambivalens dolognak érzem, hogy mikozben ekkora a f6osszeg,
akkor 6nok mindig megmagyarazzdk, hogy ilyen picire nincsen pénz, ha épp a
szinhdzrol van szd, ami nem a varosvezetésnek, vagy a polgarmesternek a szive csiicske.
Ez az 6ndk dolga lenne. Azt gondolom, hogy mindenkinek van egy lelkiismerete,
mindenki elszdmol ezzel egy ilyen szavazdsnal és sokkal jobbnak tartom azt, hogy ha
visszatériink a normal kerékvagdsba jévé héten, két hét mulva, a vdlasztasok utdn, és
normalisan felosztjuk ezt a pénzmaradvanyt, ha most 12 jelenlévé képviselével nem
sikertil ezekre a problémdkra megoldasokat talalni.”

Minczér Gabor

~Képvisel6 ur, egy dolog engem ebben megfogott, és ez nagyon érdekes: azt mondja,
hogy a média végre egyszer elfogulatlanul miikadik. Akkor ezzel 6n bevallja, hogy kvazi
2019-ben, amikor én FIDESZ-es, akkor még nem volt frakcidvezetd, de az lett, illetve
FIDESZ-es kampanyfénék volt, akkor nem miikédstt a média elfogulatlanul. Ugye?
Akkor jol értem, hogy 6n most bevallotta ezt, hogy gyakorlatilag. Nagyon jé, értem. Nem
baj, de legalabb most nem rdézsaszin gumielefantokat akar vésarolni ebbdl az 6sszegb6l.
Megint 6n kdvetkezik, tigyrendben kért sz6t.”

Orojan Sandor

»Személyes érintettség okdn, valdban én a FIDESZ-nek voltam a kampdanyfénoke a
kézmédiahoz nem volt kézom ilyen formdban, és nem volt elfogulatlan, ahogy
miikodott, ahogy az elmult években az 6ndk vezetése alatt. Az 1j vezetéssel nagyjabol
viszont masfél éve esélyegyenldség van a TV-ben és jol miikédik. De cafoljanak meg, ha
a tévénézok nem ezt latjak, hogy valdban egy korrekt tdjékoztatds zajlik. Ennek 6riilok,
szerintem mindseégi ugrds van még a 2019. elétti iddszakhoz képest is és oriilok, hogy
ennek valamilyen szinten részese lehettem a személyi dontésnek.”

Minczér Gabor
»Tehdt elismeri, ahogy én allitom.”

Orosz Laszloné

Nem akart belemenni politikai csatdrozdsokba, de polgdrmester ur tudja, hogy amikor a
Makldri Kétélugrék rendeztek egy nagyobb rendezvényt, akkor azt mondtdk, hogy a TV
Eger fogja kozvetiteni. Felhivtam a figyelmet akkor arra, hogy erre plusz forrast kell
biztositani, mert a TV Egernek erre nincs forrdsa. Végiil a TV Eger nem, ellenben mds
kapott megrendelést.

Mirkéczki Adam

,Oriilok ennek a felvetésnek, hogy elhangozhat a legszélesebb nyilvanossig elétt.
Valamit tisztdzzunk: az ugrokotelesek, az Ugrdkoteles Szovetség a hivatalos alany, aki a
tdmogatast kapta, megkerestek, hogy tudunk-e abban segiteni, egyrészt anyagi
tamogatas kellene, amit 6k kiilonb6zd, a bajnoksaggal kapcsolatba kiillénb6z6 dolgokra,
szolgdltatdsokra szeretnének koélteni. Mondtam, segiteni annyit tudunk, hogy a
kéltségvetésben bizonyos tdmogatdsi 8sszeget, nyilvanvaloan fog tdmogatni a kozgytilés.
Ez megtortént. Utdna jott az, hogy ebbdl a pénzbél, akkor 6k szeretnének egy egyhetes
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él6 kozvetitést és a helyzet az, hogy javasoltam, hogy kérdezzék meg a TV Egert, hiszen
ezzel foglalkoznak. Megkérdezték, és kaptak ajanlatot. A tdmogatasunk 3 millié Ft volt,
amit tobb tételre szerettek volna forditani és a TV Egertdl kaptak egy 5 millié Ft-os
ajanlatot, mert 700 ezer Ft volt per nap az az ajanlat, amit a TV Eger ligyvezetdje
megkiildott a szervezéknek. Ezt nyilvdn sokallottdk, mondtam, hogy az nonszensz, hogy
mi adunk tdmogatast, és hogy szoljak bele egy gazdasagi tarsasdgnak a dolgaba. Kézben
kaptak mds ajanlatot is, ami kevesebb, mint a fele, 1,5 milli6 az egy hét. Ne kévezziik
meg az ugrékoteleseket, meg a szervezdéket, hogy nem a TV Eger ajanlatat fogadtak el.
Ebbe engem belekeverni hogy sikertil, azt nem tudom. En az & kérésiiket tolmdcsoltam
egy eléterjesztés formajdban, hogy 3 millié Ft tamogatdst javaslok nekik, ezt a kézgytilés
megszavazta, pipa. Ezen kiviil megfogalmaztak egy kérdést, hogy a kozvetitéshen
tudunk e segiteni. Mondtam, hogy a hivatal nem, de van cégiink, aki ezzel foglalkozik,
aki kétszer annyiért adott ajaniatot.”

Orosz Laszloné

Nem fog nyomozast folytatni, hogy ki mit igért és mit vallalt. Egy a lényeg, aprilisban
voit egy eléterjesztése, ami szintén a TV Egerre vonatkozik, 33-34 millié Ft-os plusz
kéltség, ami a tuldra dijak, munkabérek kifizetésére vonatkozott volna. Ez a kozgytilési
dontés sincs végrehajtva.

Amiért szét kért az az, hogy javasolja a képvisel6tdrsainak, hogy tartézkodjanak a
pénzmaradvény elosztasanak az elfogaddsdtol, mert egy csom¢ tisztazatlan kérdés van,
itt a képviseldtarsai is felvetettek néhdnyat, 6 is. Még mindig nem tudja, mi az, hogy
feladatokra eléiranyzott, tudja, hogy valami folyamatba van, lehet, hogy lesz majd
szerzddés, de konkrétumok nincsenek. Javasolja, hogy egy tijabb kézgy{lésre jdjjenek el,
amikor ezek a tételek, ez a 4 millidrd Ft legalabb nagysagrendekbe, nem tételesen,
pontosan, de hogy nagysagrendileg milyen Gsszeget jelent példaul alaptevékenység
maradvanya, ami feladatokra el6irdnyzott 610 millio Ft. Tehat, ha ezt tudjik majd
viszonylag pontosan, akkor jo szivvel el tudja fogadni, de pl. 6nkormdnyzati miikodési
kéltségvetés, feladatokra eléirdnyzott 234 millié Ft. Ezt maradvanyként hozza az anyag,
de hogy mi az a feladatokra el8irdnyzott? Erti irodavezeté ur, illetve polgdrmester ur,
elhiszi, hogy ez igy farasztd, de amikor a cégeik és az intézményeiknek problémadi
vannak, alpolgdrmester dr is mondja, hogy az EKVI-re mennyi pénzt kellene forditani és
nem tudjak, hogy az alaptevékenységbdl mit finansziroznak, akior jo lenne, legaldbb
nagy vonalakban tudni.

Juhasz Tamas, irodavezet6

Képvisel6 asszony emlitette az onkormdnyzati 234 millié Ft-ot: ezt a 3. sz. melléklet
részletesen kibontja, hogy mik azok a feladatok, illetve melyek azok a cimszamok,
amelyekre ez a 234 millio Ft felosztdsra Kkeriil, az elSterjesztés mellékleteiben
megtalathat6 z.. 3., 4., 5., 6., 7., 8. mellékletig.

Bédi Zsolt
Irodavezetd turtdl két tényszeri adatot kérdezne: az Egri Magazin kiiloén szdma és a

kézvéleménykutatdsnak az 6sszege milyen cimszamokrél lett kifizetve a hivatalon beliil?

Csaszar Zoltan

45



"

Bodi tr kérdésére varja a valaszt. Kérte még egyszer irodavezetd urat, erdsitse meg, hogy
az EVAT-tal a 100 millié Ft-os szerzédést megkétik.

Juhasz Tamads, irodavezetd

Egzakt valaszt nem tud adni Bodi képviselé urnak, nem késziilt ilyen kérdésre, ez
aktualis koltségvetési téma, nem maradvanyhoz kapcsolédd. Utdna fog nézni és 15 napon
beliil irdsban ad vélaszt.

Csaszar képviseld tr kérdésére azt valaszolta, hogy kitelezettség vdllalasi jogosultsdggal
a hivatal szabdlyzata alapjén nem rendelkezik, érvényesit és pénziigyileg ellenjegyez.
Ilyen igéretet nem tud tenni.

Orosz Laszléné

Igérte, ez az utolsé felszélaldsa: egy kérdése van és lehet, hogy megint 2 perc sziinetet
kér. A hatdrozati javaslatot szeretné modositani, viszont van benne sok olyan tétel, amit
kénytelenek elfogadni, illetve mar a 2024. évi koltségvetésben pl. a 2,5 millidrd Ft
tervezve van, tehdt erre nem mondhatjak, hogy nem fogadjak el.

Szeretne altalanos tartalékba tenni néhdny tételt, ami azt jelenti, hogy kozgytilési
dontéssel lehet majd kibontani, felosztani. Azokrol a tartalékokrdl beszél, amik nem
szerz8désekkel, mert az kb. 2un millié Ft, ami nem szerzédésekkel jovdhagyott és
kotelezé kifizetni, hanem ami eléirdnyzott. Tudja, hogy a masodik oldalon van, de ezek
olyan szép kerek szamok, hogy ezt nem tudja elképzelni, hogy jé.

A maradvany rendeletet mdodositani szeretné: egyes tételeket éltaldnos tartalékba javasol
helyezni.

Kovacs Csatlés Tamas

Jelzi, hogy a moédositd javaslata a Szinhazzal kapcsolatban egy 1j hatarozati pontként
keriilne be, ez az 5. szamot viseli, ha a technikai informdcidéi helyesek. (Pozitiv
visszajelzést kapott jegyzd tirtol, bologatott. )

A misik: azért csak van valaki a teremben, aki tudja, hogy tortént-e és ha tortént, milyen
osszegben kozvéleménykutatds megrendelése egri pénzbél? Tudomasa szerint igen, de
akkor céfoljék meg, hogy ha nem. Oriilne, ha nem. Ugyanez a kérdése, hogy a 25 ezer
példanyban megjelendé Egri Magazin kiilonszdmara ki adott megrendelést és ki irta ald a
szerzodést és milyen dsszegben? Erre szeretne valaszt kapni.

Mirkéczki Adam

Igen, tortént kozvéleménykutatds egy 70-8o oldalas, ha jol emlékszik. El is késziilt,
nagyon tanulsagos lesz minden képviselének, nem politikai célzatti, nem
partpreferencidkat mért, hanem a TOP Pluszos projektektd]l, az el6ttik 4llo
fejlesztéseken, a megvalosult fejlesztéseken keresztiill sok-sok mindent, ami
természetesen nyilvanos lesz. Szerette volna egy sajtétdjékoztaté keretén beliil
bemutatni. Szdmdra is nagyon tanulsagos volt és a kdvetkezd kozgytlésnek egészen
biztosan az lesz, mert a TOP Pluszt lehet atirni ugy, ahogy van, ha szeretnének az egriek
kedvégre tenni a leendd testiilet tagjai. Az Gsszeget majd a Gazdasdgi iroda megmondja
pontosan, 3 millio6 Ft-os Osszegre emlékszik. Ezer fés reprezentativ, negyeddra-husz
perces kozvéleménykutatdsrdl van szd. Harom ajanlatos bekéréssel, és a tobbi.

A Magazinnak a szamat, azt nem tudja, arra nem tud valaszolni.

Volt, persze hogy volt, semmi nem titok, hogyne lett volna.

46



Egyébként minden nap felhivja valamelyik kézvéleménykutatd szerv, e mellett vannak
politikai mérések, a varos nem rendelt politikai mérést.

dr. Pipai Akos
Mikor késziilt el ez a kizvélemény kutatds, miért nem kaptak meg a képvisel6k? Ha
kérni kell, akkor kéri, hogy kiildjék at.

Mirkéczki Adam
Tekintettel arra, hogy tobb hozzdszolds nincs, a napirendet lezarta. A mddosito
inditvanyt képvisel$ asszonytdl varjak.

dr. Banhidy Péter

Irodavezetd tir megerdsitését kéri, a felolvasottakkal kapesolatban, hogy ez biztosan
megillja-e a helyét ebben a forméban.

~Lger Megyei Jogt Varos Kozgytilése a 2023. évi maradvény dsszegét 4.523.399.960 Ft-
tal hagyja jovd az 1. mellékletben foglalt részletezések alapjén. Ezen beliil 2024. évi
koltségvetés 2.543.811.939 Ft finanszirozdsba bevont dsszeg, a jévahagyott maradvanybol
a bérlakas értékesitéssel dsszefiiggésben képzédott maradvany 8.542.345 Ft, melybdl
8.226.717 Ft-ot a 2021 évi kéltségvetésben eredeti elirdnyzatként terveztiink. A 2023. évi
tartalék kertiljon altaldnos tartalékba.”

Ha jol értem, itt arra gondolt volna képvisel6 asszony, hogy a 2023. évi
pénzmaradvanynak a fennmaradé dsszege kertiljon dltaldnos tartalékba?

Mirké6czki Addm
.Nyilvén teljesen méltatlan millidrdokrél igy dénteni, teljesen ad hoc mdédon. Hagy
szavazzon a draga testiilet és barmit elfogadnak, tigy lesz, vagy sehogy nem lesz, ha nem

tudunk hozzdnyilni, ennyi.”

Kérdés, hozzaszolds nem 1évén, kéri szavazzanak a 2 hatdrozati javaslat elfogadasardl és
a modosito inditvanyrdl.

Szavazas: a Kovdcs Csatlos Tamds mddosité inditvdnydrol déntés a Szinhdzzal
kapcsolatosan: g igen, 2 nem, o tartézkodas mellett elfogadva, mely az elsé hatarozat 5.
pontjaként keriil beépitésre

Szavazds az 1.sz. hatdrozati javaslatrdl: 7 igen, o nem és 4 tartézkodés mellett elfogadva.
Szavazas 2.sz. hatdrozati javaslatrél: 5 igen, o nem, 6 tartozkodas mellett elutasitva.

KOZGYULES ELE KERULS HATAROZATI JAVASLATCK

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kézgyiilése a 2023. évi maradvany dsszegét
4-523.399.960 Ft-tal hagyja jovd az 1. mellékletben foglalt részletezés alapjan.

Ezen beliil:
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1. Az Onkormanyzati koltségvetési szervek alaptevékenységének 2023. évi
koltségvetési maradvanya 1.511.387.806 Ft, melybél 714.685.503 Ft a 2024. évi
koltségvetésben mar tervezett Gsszeg. A vdllalkozasi tevékenység 2023. évi
maradvanya 4.126.557 Ft. A Kozgy(ilés a 2023. évi maradvanyt és a személyi
juttatdas maradvanyanak oOsszegét a 2. mellékletben foglalt intézményi
részletezésnek megfeleléen 800.828.860 Ft Osszegben — melybél a személyi
juttatas maradvanyanak 6sszege 168.025.026 Ft - hagyja jéva. A koltségvetési
szervek kotelezettséggel terhelt, valamint feladatokra -eléirdnyzott
maradvanyadnak részletezését a 2/a. melléklet szerint fogadja el a Kozgytilés.

2. Az 6nkormadnyzati feladatokra jévahagyott 2023. évi maradvany 3.007.885.597
Ft, az alabbiak és a 3-8. mellékletek szerint:

Miikodési koltségvetés: 234.219.437 Ft
- ebbdl: személyi juttatasok 1 704 527 Ft

Vagyonnal kapcsolatos kiadasok 34.953-892 Ft

Felyjitasi kiadasok 106.453.121 Ft

Beruhazasi kiaddsok 76.643.338 Ft

- ebbdl: személyi juttatasok 3 087 528 Ft

Felhalmozasi c¢élu tdmogatasok dllamhdztartdson 5.098.697 Ft
beliilre és atadott pénzeszkozok

Tartalékok 6.705.173 Ft

2024. évi koltségvetés finanszirozdsaba bevont osszeg 2.543.811.939 Ft

A jovdhagyott maradvanybol a bérlakas értékesitéssel oOsszefiiggésben
képzédott maradvany 8.542.345 Ft, melybdl 8.226.717 Ft-ot a 2024. évi
kéltségvetésben eredeti elSirdnyzatként terveztiink.

3. A személyi jellegli kiadds maradvanydnak dsszege a személyi jellegli kiadasok
2024. évi elSirdnyzatat noveli és felhaszndldsdra az 6nkormanyzat 2024. évi
koltségvetésérél szolo rendelet szabalyai az irdnyadok.

4. Eger Megyei Jogi Varos Kozgytilése elrendeli, hogy a 2023. évi maradvany
jovahagyott Osszege a mellékletek szerinti jogcimeken keriljon atvezetésre a
2024. évi koltségvetésen a 4/2013. (I. 11.) Kormdnyrendelet szabdlyozdsdnak
figyelembevételével.
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Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester
Dr. Banhidy Péter jegyzd
Hatarid§: 2024. majus 31.
Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzat Kozgytlése utasitja a Jegyzot, hogy a jovahagyott
maradvanyrol a koltségvetési szerveket értesitse.

Hatdrozati javaslat

Eger Megyei Jogu Véaros Onkormdnyzata Kézgytilése elrendeli az Egri Kulturdlis és
Muvészeti Kézpontndl 36.359 Ft, az Egri Varosi Sportiskolandl g.275.460 Ft, az Egri
Szocialis Szolgaltaté Intézményél 13.908.792 Ft, az Egri Kertvarosi Ovodandl 2.233.529
Ft, a Benedek Elek Ovodéndl 10a57.515 Ft, a Szivarvany Ovoddndl 3.433.273 Ft, a
Gyermekjéléti és Bolcsédei Igazgatésagndl 22.051.487 Ft, a Harlekin Bébszinhdznal
1.763.919 Ft, az Egri Kézszolgdltatdsok Vérosi Intézményénél 39.702.325 Ft, a Brody
Sandor Kényvtarnal 15,582,399 Ft, 2. melléklet szerinti maradvény-elvonds osszegével az
Onkorményzat bevételeinek VII/1 Elvondsok és befizetések bevételei eldirdnyzatdnak
novelését a kiaddsok V/6/5/K Elelmezéssel dsszefiiggh tartalék 102.795.058 Ft-tal, a
11/47/1/3/K Egri Vizilabda Kft. - Bardny uszoda tlizemeltetésével osszefiiggé kiadasok
6.350.000 Ft-tal, valamint a II1. fejezet 1ij cimszam Varosgondozas Eger Kft. felhalmozasi
céli tamogatdsa 9.000.000 Ft-tal torténd egyidejii emelésével.

Felel6és: Mirkdezki Addm polgdrmester
Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatarid6: 2024. méjus 31.
KOZGYULES ALTAL ELFOGADOTT HATAROZATOK

183/2024 (V.29) Kdzgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgyiilése a 2023. évi maradvany Osszegét
4.523.399.960 Ft-tal hagyja j6v4 az 1. mellékletben foglalt részletezés alapjan.

Ezen beliil:

1. Az onkorméanyzati koltségvetési szervek alaptevékenységének 2023. évi
koltségvetési maradvanya 1.511.387.806 Ft, melybsl 714.685.503 Ft a 2024, évi
koltségvetésben mar tervezett dsszeg. A véllalkozasi tevékenység 2023. évi maradvanya
4.126.557 Ft. A Kozgylilés a 2023. évi maradvényt és a személyi juttatds maradvanyanak
Osszegét a 2. mellékletben foglalt intézményi részletezésnek megfeleléen 800.828.860
Ft 6sszegben - melybdl a személyi juttatds maradvanydnak osszege 168.025.026 Ft
- hagyja jéva. A koltségvetési szervek ikotelezettséggeli terheit, valamint feladatokra
eliranyzott maradvdnyinak részletezését a 2/a. melléklet szerint fogadja el a
Kozgytilés.

2. Az dnkormdnyzati feladatokra jévdhagyott 2023. évi maradvény 3.007.885.597 Ft, az
alabbiak és a 3-8. mellékletek szerint:

a.) Mikddési koltségvetés: 234.219.437 Ft
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b.)

f)

g.)

ebbdl: személyi juttatdsok 1 704 527 Ft

Vagyonnal kapcsolatos kiadasok 34.953.892 Ft

Feldjitasi kiadasok 106.453.121 Ft

Beruhazasi kiadasok 76.643.338 Ft
- ebbdl: személyi juttatasok 3 087 528 Fit

Felhalmozasi célt tAmogatdsok 4llamhdztartdson beliilre és 5.098.697 Ft

atadott pénzeszkdzok

Tartalékok 6.705.173 Ft

2024. évi koltségvetés finanszirozasaba bevont 6sszeg 2.543.811.939 Ft

A jévahagyott maradvanybdl a bérlakas értékesitéssel Gsszefiiggésben képzddott
maradvany 8.542.345 Ft, melyb&l 8.226.717 Ft-ot a 2024. évi koltségvetésben eredeti
eldiranyzatként terveztiink.

3. A személyi jellegti kiadds maradvanydnak 6sszege a személyi jellegli kiadasok 2024. évi

eléirdnyzatat noveli és felhasznaldsdra az 6nkormdnyzat 2024. évi kbltségvetésérél szo16
rendelet szabdlyai az iranyadok.

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése elrendeli, hogy a 2023. évi maradvany jévahagyott
osszege a mellékletek szerinti jogcimeken kerilljon Aatvezetésre a 2024. évi
kéltségvetésen a 4/2013. (1. 11.) Kormanyrendelet szabélyozasinak figyelembevételével.

Eger Megyei Jogu Vidros Kizgylilése elrendeli, hogy a Gdrdonyi Géza Szinhdz részére
megdllapitott maradvdny dsszege dsszesen 65.000.000, - Ft, melybél a dologi kiaddsok sor
megemelésre keriil 40.050.374 Ft Gsszeggel, melynek fedezete az Egri Kézszolgdltatdsok
Vidrosi Intézménye dologi kiaddsok sor 20.000.000, - Ft Osszeghen, Dobd Istvdn
Vdrmizeum dologi kiaddsok 10.000.000, - Ft 8sszegben, Eger Megyei jogu Vdros
Polgdrmesteri Hivatala dologi kiaddsok 10.000.000, - Ft ésszegben.

Felelés: Mirkéczki Addm polgarmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6

Hataridé6: 2024, méjus 31.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Kozgytilése utasitjia a Jegyz8t, hogy a jévahagyott
maradvanyrol a koltségvetési szerveket értesitse.

184/2024 (V.29) Kézgytilési hatarozat
Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata K6zgytilése NEM RENDELI EL az Egri Kulturalis és
Miiveszeti Kézpontndl 36.359 Ft, az Egri Varosi Sportiskolanal g.275.460 Ft, az Egri Szocidlis
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Szolgdltaté Intézményél 13.908.792 Ft, az Egri Kertvarosi Ovodanal 2.233.529 Ft, a Benedek Elek
Ovodénal 10.157.515 Ft, a Szivdrvany Ovodénal 3.433.273 Ft, a Gyermekjdléti és Bolcsddei
Igazgatosdgnal 22.051.487 Ft, a Harlekin Babszinhdzndl 1.763.019 Ft, az Egri Kézszolgaltatdsok
Vérosi Intézményénél 39.702.325 Ft, a Brédy Sandor Konyvtarnal 15.582.399 Ft, 2. melléklet
szerinti maradvdny-elvonds &sszegével az Onkormdnyzat bevételeinek VII/1 Elvondsok és
befizetések bevételei eldiranyzatdnak névelését a kiadasok V/6/5/K Elelmezéssel osszefiiggd
tartalék 102.795.058 Ft-tal, a 11/47/1/3/K Egri Vizilabda Kft. - Bardny uszoda {lizemeltetésével
Osszefiiggd kiaddsok 6.350.000 Ft-tal, valamint a III. fejezet Gj cimszdm Varosgondozas Eger Kft.
felhalmozasi céli tAmogatdsa 9.000.000 Ft-tal térténd egyidejli emelésével.

SURGOSSEGI INDITVANY

1./ El6terjesztés Tourinform iroddk korszertisitésének elésegitésére vonatkozo
palyazat beaddsirol

Pélydzatot szeretnének beadni az iroda korszerlsitésére, amihez kell tulajdonosi
hozzajarulds.

Mirkéczki Addm
Kérdés, hozzaszélds nem Iévén, a napirendet lezdrta.

Kéri szavazzanak a hatdrozati javaslat elfogadasdrol. Szavazas. Megdallapitja, hogy a
Kézgytlés i1 igen, o nem és o tartézkodds szavazattal elfogadta a hatdrozati javaslatot.

185/2024 (V.29) K6zgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogt Véaros Onkorményzata Kozgytilése hozzdjarul az Onkorményzat
kizardlagos tulajdondt képezd egri 4943/1 hrsz-on nyilvdntartott, természetben Eger,
Bajcsy-Zsilinszky utca 9. szam alatt taldlhato 304 m? térmértéki lakohdzban talalhaté 73
m? alaptertiletii irodahelyiség és az Onkormdnyzat kizdrélagos tulajdonat képezd egri
4943/2 hrsz-on nyilvantartott, természetben Eger, Bajcsy-Zsilinszky utca 9. szam alatt
talalhaté 146 m? térmértékd lakéhdzban taldlhaté 8o m? alapteriiletli irodahelyiség
kapcsan a Tourinform iroddk korszerlsitésének eldsegitése ,A” komponens”
megnevezésl, TFF-3.1.1.-A-2024 kddszdmu pdlydzati felhivas keretében torténé palydzat
benyujtdsdhoz az Eger Vdrosi Turisztikai Kézhasznii Nonprofit Kft. dltal, annak
végrehajtasdhoz és a tamogatas sordn megvaldsulé infrastrukturdlis fejlesztések
tdmogatast igényld altal torténd aktivdlasahoz.
A Kozgytilés nyilatkozik tovabbd, hogy a pélyazattal érintett ingatlanrész (Bérlemény)
hasznélati jogdt a tamogatdst igényl$ részére a Felhivdsban megjellt fenntartdsi idészak
végégig, azaz a projektbefejezés id6pontjatol szamitott legaldbb o6t évig fenntartja,
legkésébb a bérleti szerzédésben foglalt bérleti jogviszony megszlinésének napjdig
biztositja. Jelen déntés azonban nem zdrja ki az Onkormdnyzat azon jogat, hogy sziikség
esetén a bérleti szerzédésben foglaltak szerint a Bérlemény kapcséan éljen rendkiviili
felmonddsi jogdval a Bérl6 esetleges stlyos szerzédésszegé magatartasa esetén.

51



A Kozgytilés felkéri a szakiroddkat az Eger Megyei Jogi Véaros Onkorményzata
tulajdondt képezS egri 4943/t hrsz-on nyilvantartott, természetben Eger, Bajcsy-
Zsilinszky utca g. szdm alatt taldlhaté 304 m? térmértéki lakéhdzban taldlhat6 73 m?
alaptertiletti irodahelyiség és az Onkormdnyzat kizarélagos tulajdonat képezé egri
4943/2 hrsz-on nyilvantartott, természetben Eger, Bajcsy-Zsilinszky utca 9. szam alatt
taldlhaté 146 m? térmértékd lakéhdzban taldlhaté 8o m? alapteriilet( irodahelyiség Eger
Véarosi Turisztikai Kézhasznti Nonprofit Kft. részére torténd kedvezményes
bérbeaddsdhoz, tovabbd a felek kozétti, a bérelt ingatlanon végzett, az Eger Varosi
Turisztikai Kft. altal aktivdlt beruhdzdshoz kapcsolodd tulajdonjog rendezéséhez
sziitkséges elszdmoldsi kotelezettséget, tovabba annak modjat régzité kiildn
Megallapodds elSkészitésére és Kozgy(ilés elé terjesztésére. Az Eger Vérosi Turisztikai
Kft. 4ltal haszndlt ingatlanrészek térmértékének pontositdsa sziikséges az értékbecslés
elkészitésével parhuzamosan.

Jelen dontés nem mentesiti az Eger Vdrosi Turisztikai Kézhaszni Nonprofit Kft-t a
munkalatok elvégzéséhez sziikséges egyéb engedélyek beszerzése alol. Az Eger Vérosi
Turisztikai Kézhasznt Nonprofit Kft. a palydzati eljards kapcsan keletkezd koltségek
fedezetét sajat koltségvetésében koteles biztositani.

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kozgytilése dént arrél, hogy a palyazathoz
anyagi forrdst nem biztosit, tekintette] A Tourinform iroddk korszertisitésének
eldsegitése ,A” komponens” megnevezésti, TFF-3.1.1.-A-2024 kodszdmu palyazat 100%-
os intenzitdsara.

A Kozgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a sziikséges dokumentumok alairdsdra.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Banhidy Péter jegyzd megbizdsdbdl:
Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezet6je
Torécsik Gabor ligyvezetd, Eger Vérosi Turisztikai Kozhaszni Nonprofit
Kft.
Hatdrid6: 2024. jlnius 14,
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SURGOSSEGI INDITVANY

Eléterjesztés “Hirességek” emléktablak adomanyozdsarsl
Eléterjesztd: Juhdsz Adam.

Mirkéczki Addm
Az elbterjeszté nincs jelen. Van-e kérdés?

Farkas Attila

Megmondja Gszintén, hogy az 6nkormdnyzat pénzébél semmilyen médon nem kivan
olyan kozéleti szereplének Egerbe emlé¢ktablat adni, aki Orojan Sandor politikai
szervezetének a magyar hangja, a sajtoban, a médidban folyamatosan az &
szerepvallaldsaval, az § hangjaval, a leggatlistalanabb hazugsdgok jelennek meg, nem
csak a vdrosvezetésrél, hanem az 6nkormanyzat miikddésérél. Ne adjanak ennek teret,
az elmult idészakban hazug narrativét allit az 6nkorményzatrol.

Mirkéczki Adam

Ez az egész arrél szol, hogy létrehoz egy egyesiiletet valaki magdanak, aki kitaldl egy
emléktdblat, kitlintetést, majd megkérek valakit, hogy fizesse ki. Méltatlan, az eddigi
csillagot kapott személyek nivojat degradélja. A tobbiekre nézve méltatlan.

Csaszar Zoltan
Amig itt volt képviseld ur, akkor ezt napirendek elétt le lehetett volna venni.

dr. Papai Akos
Tudomdsom szerint Kautzky Armand él, igy emléktablat allitani neki, kicsit morbid.
Emléktablaként van ez a fécim, ez 6t Gsszezavarta, meg kell fontolni.

Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzdszolds nem lévén, kéri szavazzanak a két hatarozati javaslat elfogaddsarol.
Szavazds.

Megallapitja, hogy a Kozgytilés mind a két hatarozati javaslatot elfogadta.

1. hatdrozati javaslat: 6 igen, 4 nem 1 tartézkoddssal elfogadva,

2. hatdrozati javaslat: 6 igen, 4 nem, 1 tartdzkodas mellett elfogadva.

186/2024 (V.29) Kbzgytilési hatdrozat

1. Eger Megyei Véros Kozgytilése elfogadja és tdmogatja, hogy Eger vdrosdhoz kot8dé
munkassaga elismerésére a Hirességek utcdjaban “Hirességek” emléktéblat helyez el
Kautzky Armand Jdszai Mari dfjas érdemes miivész, rendezd, szinlronszinédsz
tiszteletére.

Felelés: Eger Megyei Jogti Varos Jegyzdje Dr. Banhidy Péter

Hataridé: 2024. december 31.
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187/2024 (V.2q) Kbzgylilési hatdrozat

2. Eger Megyei Vdros Kézgytilése elfogadja és tdmogatja, hogy a 2024. évi kdltségvetés
terhére az Onkormdnyzat az Eger Sikeréért Egyesiilet részére a felmeriilé koltségek
részbeni fedezetére netté 2.500.000 Ft tamogatasi Osszeget biztosit., melynek fedezete a
2024. évi koltségvetés a [I/3 cimszam, amelynek elnevezését a Kozgytilés ,Eger csillaga
tabla elkészitése-r6l , Hirességek emléktabldja elkészitése” elnevezésre modositja.

Felelds: Eger Megyei Jogti Varos Jegyzdje Dr. Banhidy Péter megbizdsdbol
Gazdasdgi Iroda gazdasdgi vezetdje
Hatdridé: 2024. junius 15.

k.m.f.
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,(1) Az 6nkormanyzati koltségvetés 3. § (3) bekezdés j) pontjaban jévahagyott kiadasi
osszegbdl az altaldnos tartalék 40.000.000 Ft.”

(2) AR. 4. § (2) bekezdése a kovetkezdk szerint médosul:

,(2) Az o6nkormdanyzati koltségvetés 3. § (3) bekezdés j) pontjdban jévahagyott

kiaddsanak 6sszegébdl a céltartalék 766.906.668 Ft, az V. fejezet 2-18-as
cimszdm szerinti részletezés alapjan.”

Zard rendelkezések

4-8

(1)  Ez arendelet kihirdetését kévetd napon lép hatdlyba és a hatdlyba lépését kovetd
napon hatalyét veszti.

(2) AR jelen rendelet 1. - 3. §-okkal médositott rendelkezéseit 2020. jinius 30-t6l

kell alkalmazni.
Mirkéczki Addm Dr. Banhidy Péter
polgdrmester jegyz6i feladatokat ellato aljegyzo
Szavazds: w1 igen, 4 nem és 1 tartdzkodds szavazattal, elfogaddsra kertilt.

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kozgyiilésének
40/2020. (X.01.) 6nkormdnyzati rendelete
az Onkormdnyzat 20z20. évi kéltségvetésérdl, médositdsdnak
és végrehajtdsdnak rendjérél sz616 5/zoz0. (11. 27.) 6nkormdnyzati rendelet

modositdsdra

Eger Megyei Jogi Varos Onkorményzata Kozgytilése az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatdrozott eredeti jogalkot6i hatdskorében, az dllamhdztartasrol
sz6l6 zo1u. évi CXCV térvény 24. § -ben meghatdrozott feladatkorében eljarva a
kévetkeziket rendeli el:



Mddosuld rendelkezések

1. §

(1) Az Onkormdnyzat 2020. évi koltségvetésérdl, médositasinak és végrehajtasanak
rendjérél sz6lo 5/2020. (II. 27.) 6nkormdnyzati rendelet (a tovdbbiakban: R.) II.
Rész — Az Onkormdnyzat kéltségvetésének bevételei és kiadasai - 2. § (1)
bekezdése az aldbbiak szerint médosul:

1) A Kozgylilés az Onkorményzat 2020. €vi koltségvetésének a finanszirozasi
miiveletek bevételével csokkentett bevételi fo6osszegét 13.182.122.713 Ft-rol

746.071.551 Ft-tal

13.928.194.264 Ft-ra,

a finanszirozasi

kiadasokkal

csokkentett kiaddasi féosszegét 35.270.045.414 Ftrél 746.071.551 Ft-tal

36.016.116.965 Ft-ra

ezen beldl:

a) miikddési bevételeket

ebbdl:

aa) intézmények és az
onkormdnyzat miikodési bevételei

ab) koézhatalmi bevételek

ac) onkormanyzatok koltség-
vetési tAmogatasa

ad) mikdodési céli tamogatasok
allamhaztartason beliilrsl
(ebbdl TB alaptél 40.000.000 Ft)
ae) mikodési céhi Atvett
penzeszkdzok

11.882.354.948 Ft-rél

2.982.237.542 Ft-rol
5.428.416.000 Ft-rél
2.753-.106.g71 Ft-rél

195.012.913 Ft-rol

523.581.522 Ft-rol

(ebbdl kolcson visszatériilés 72.000.000 Ft)

b} a miikédési kiadisokat

ebbdl:

ba) személyi juttatasokat

bb) munkaaddékat terheld jarulékok
és a szocidlis hozzdjirulasi adot

be) dologi kiaddsokat

bd} ellatottak pénzbeli juttatasait
be) egyéb miikddési célu kiadasok
(ebbdl kolcson nyjeds 72.000.000 Ft)
bf) tartalékok

c) a felhalmozasi bevételt
ebbdl:
ca) felhalmozdsi bevételek

cb} dnkormanyzatok koltségvetési tdmogatasa

15.471.814.317 Ft-rdl
4.936.951.959 Ft-rol
950.138.349 Ft-rol
7.472.201.483 Ft-1dl
76.700.000 Ft-16l
1.703.768.181 Ft-rél
332.054.345 Ft-r6l

1.299.767.765 Ft-16]

266.007.712 Ft-rol
- Ft-r6l

226.786.520 Ft-tal 12.109.141.468 Ft-1a

- Ft-tal 2.982.237.542 Ft-ra
- Ft-tal 5.428.416.000 Ft-ra
231.083.682 Ft-tal 2.984.190.653 Ft-ra

363.679.823 Ft-tal 558.692.736 Ft-ra

367.976.985 Ft-tal  155.604.537 Fi-ra

287.479.486 Fi-tal15.759.293.803 Ft-ra

14.484.549 Ft-tal 4.951.436.508 Ft-ra

1.566.889 Ft-tal
93.344.065 Ft-tal 7.565.545.548 Ft-1a
Ft-tal 76.700.000 Ft-1a
104.339.401 Ft-tal 1.808.107.582 Ft-ra

951.705.238 Fi-ra

73.744.582 Ft-tal  405.798.927 Ft-ra
519.285.031 Ft-tal 1.810.052.796 Ft-ra

- Ft-tal
- Ft-tal

266.007.712 Ft-ra
- Ft-ra



cc) felhalmozasi célu tdmogatdsok

Allamhaztartason beliilrdl 987.602.053 Ft-rol
(ebb&l TB alaptol - Ft)

cd) felhalmozasi cél dtvett pénzeszkézok46.158.000 Ft-rol
(ebbél kdlcsén visszatériilés 46.158.000 Ft)

d) afelhalmozdsi kiaddsok 19.798.231.097 Ft-rol
ebbdl:

da) beruhdzasok Gsszegét 18.116.235.672 I't-rdl
Id

db) feldjitasok Gsszegét 1.178.647.656 Ft-r6l
dc) egyéb felhalmozasi kiaddsok 57.454.242 Ft-16]
(ebbél: kélcsdn nytjids 14,500,000 Ft)

dd) tartalékok 445.893.527 Ft-10l
maodositja.

(2) A R. 2. § (2) bekezdése a kvetkezék szerint mddosul:

519.279.031 Fi-tal 1.506.881.084 Ft-ra

6.000 Ft-tal  46.164.000 Ft-ta

458.592.065 Ft-tal20.256.823.162 Ft-ra
-63.361.527 Ft-tali8.052.874.645 Ft-

466.668.742 Ft-tal 1.645.316.398 Ft-ra
100.070.136 Ft-tal  157.524.378 Ft-ra

-44.785.786 Ft-tal  qoL107.741 Ft-ra

»(2) A 2020. évi koltségvetési bevételek és koltségvetési kiadasok kiilonbozete

~22.087.922.701 Ft (kbltségvetési hidny). A kdltségvetési hidny finanszirozasdhoz,
valamint a fejlesztési célu hitelek torlesztéséhez, tovabba a 2020. évi megelblegezett
kézponti tdmogatds visszafizetéséhez 22.566.543.565 Ft finanszirozdsi bevétel
bevondsara volt sziikség. Belsé finanszirozdsbol (elézé évi maradvanybol)
21.826.386.029 Ft-ot, kiils6 finanszirozdsbdl (fejlesztési céli hitelfelvétel)
740.157.536 Ft-ot kellett igénybe venni. A belsé finanszirozas harom részbél all, az
el6z6 évben fel nem hasznalt miikédési és felhalmozdsi tdmogatassal megvalosuld
palydzatok eredeti eldiranyzatként térténd tervezésébdl 20.930.668.985 Ft értékben,
a koltségvetési egyensily biztositdsdhoz sziikséges 516.376.707 Ft maradvany
igénybevételbSl, valamint egyéb feladatokhoz igénybe vett maradvanybol
379.340.337 Ft 6sszegben. A fejlesztési céld hitelfelvétel tervezett dsszegébél a 2019.
évi athuzédo hitel 167.562.536 Ft. Az el6z8 évi maradvénybdl 4.132.339.336 Ft
miikédési maradvény, 17.694.046.693 Ft felhalmozdsi maradvdny. A miikodési
kiadas miikddési bevételt meghalad6 dsszege 3.650.152.335 Ft, mig a felhalmozasi
bevételeket meghaladé felhalmozasi kiaddsok Osszege 18.437.770.366 Ft. A
finanszirozasi céli bevételek tartalmaznak a fentieken kiviil forgatasi céla belfoldi
értékpapir bevéltdst 300.000.000 Ft Gsszegben.”

(3) AR. 2. § (3) bekezdése a kévetkezdk szerint médosul:

.(3) A 2020. évi hiteltorlesztés dsszege 380.530.984 Ft. A finanszirozasi célu kiaddsok

tartalmaznak forgatdsi céli belfoldi értékpapir vasarlasra 300.000.000 Ft-ot. Egyéb
finanszirozasi kiadasként jelenik meg a Magyar Allamkincstdrnak a 2020. évi
kézponti tAmogatds megelSlegezés visszafizetése 98.089.880 Ft Gsszegben.”

2. 8§



(1) AR. 3. § (1) bekezdése a kévetkezék szerint médosul:

»(1) A Kbzgy(ilés a 2. §-ban megallapitott 36.794.737.829 Ft bevételi f66sszeget bevételi
forrasok (fejezetek) szerint az aldbbiak alapjdn hagyja jéva:

a) Koltségvetési szervek bevételei 3.681.273.957 Ft
(L. fejezet)

b)  Onkormdnyzati feladatok sajat bevételei 7.186.665.373 Ft
(I1. fejezet)

c) Helyi dnkormdnyzatok tdmogatasai 2.084.190.653 Ft
(I11. fejezet)

d) Onkormdnyzati tdmogatésok dllamhaztartason beliilrél
és atvett pénzeszkozok 1.134.046.430 Ft
(IV. fejezet)

e) Tdmogatdsi kolesonok igénybevétele és visszatériilése 118.158.000 Ft
(V. fejezet)

f) Finanszirozasi bevételek 21.690.403.416 Ft”

(VI fejezet)

(2) AR. 3. § (3) bekezdése a kovetkezbk szerint modosul:

»(3) A Kozgyilés a 2. §-ban megdllapitott 36.794.737.829 Ft kiadasi fé6sszeget
kiaddsi elGirdnyzatok (fejezetek, elSiranyzat-csoportok) szerint az alabbiak

alapjan hagyja j6va:

a) Koltségvetési szervek miikddési koltségvetés 8.193.084.714 Ft
(I. fejezet/1 elSirdnyzati csoport)

b) Koltségvetési szervek felhalmozasi kiaddsai 2.026.873.426 Ft
(I. fejezet/2 elSiranyzati csoport)

¢) Onkorményzati feladatok miikédési koltségvetés 3.467.439.824 Ft
(II. fejezet/1 elSirdnyzati csoport)

d) Onkorményzati vagyonnal kapcsolatos kiaddsok 777.786.476 Ft
(IL. fejezet/1,2 elSirdnyzati csoport)

e) Onkormdnyzati felujitasi kiadasok 214.388.003 Ft
(II. fejezet/1,2 elSirdnyzati csoport)

f)  Onkormanyzati nagyberuhazasok kiaddsai 19.311.470.237 Ft
(IL. fejezet/1,2 elSirdnyzati csoport)

g) Onkormanyzati kis- és kézépberuhdzasok 1.131.167.617 Ft
(IL. fejezet/1,2 elGirdnyzati csoport)

h) Felhalmozasi céli tdmogatasok &llamhdztartason belillre és 500.000 Ft

atadott pénzeszkozok
(I11. fejezet/2 eldirdnyzati csoport)

i)  Kolesonok nyvjtasa 86.500.000 Ft
(IV. fejezet)
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j)  Tartalékok 806.906.668 Ft

(V. fejezet

k) Finanszirozasi kiaddsok 778.620.864 Ft
(VL fejezet)

1) Koltségvetési befizetések -Ft”

(VII. fejezet)

3-8
(1) AR. 4. § (1) bekezdése a kovetkezék szerint modosul:

»{1) Az dnkormdnyzati kéltségvetés 3. § (3) bekezdés j) pontjaban jéovahagyott kiadasi
Osszegbél az altaldnos tartalék 40.000.000 Ft.”

(2) AR. 4. § (2) bekezdése a kdvetkezbk szerint mddosul:

o(2) Az énkormdnyzati kéltségvetés 3. § (3) bekezdés j) pontjdban jévdhagyott

kiadasdnak osszegébdl a céltartalék 766.906.668 Ft, az V. fejezet 2-18-as
cimszdm szerinti részletezés alapjan.”

Zar6 rendelkezések

4 8

(1)  Ez arendelet kihirdetését kévetS napon lép hatdlyba és a hatdlyba lépését kivetd
napon hatdlyat veszti.

(z) A R. jelen rendelet 1. - 3. §-okkal modositott rendelkezéseit 20z20. junius 30-tél

kell alkalmazni.
Mirko6czki Adam Dr. Banhidy Péter
polgarmester jegyz6i feladatokat ellété aljegyzd
Eldterjesztések:
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2./  Elé6terjesztés a Katona téri Parkoléhdz vevékijel5lési jogdrol
( egyszerii szavazattobbség )

/ Az el6terjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi, /

El6terjeszt6: Mirkéczki Adam
polgdrmester
Jelen 1évé meghivott: Dr. Fodor Andras vezérigazgato
EVAT Zrt.

Rengeteg mindent elmondtak mar errdl a nagyon rossz €s a varos szamadra rendkiviil
kartékony parkoléhazas konstrukciér6l. Ez az el6terjesztés ezt hivatott orvosolni
emennyire csak lehet.

Kérdezi a meghivott vendéget, hogy van-e szdbeli kiegészitése? Jelzi, hogy nincs.

Képviseldtdrsait kérdezi van-e kérdésiik, észrevételiik az elSterjesztéshez?

Kovdcs-Csatléos Tamds

Arrol tijékoztattdk, hogy Polgdrmester ur dltal jegyzett facebook oldalon téle szdrmazé
idézetek hangzottak el. Azokat a kérdéseket kapta, hogy valdban igy volt-e? Valéban a
gondolatainak egy része hangzott €l, a teljesség igénye nélkiil. Legyen meg benniik az az
igényesség, hogy ha egymast idézik, akkor a teljes széveget idézzék és ne
szovegkornyezetébdl kiragadott gondolatokat. Azt a fajta kontextust, amibe azt 4gyazta
Polgdrmester dr, tisztelettel kéri, hogy mellézzék, mert az sehovd nem vezet. A
facebookon torténd politizaldsnak nem sok eredménye van.

Tovabba hangozzon el az is - ami akkor is elhangzott -, hogy az akkori palyazati
kévetelmények kozott igy tudott megvaldsulni a parkoléhdz és a varosvezetés akkor is
vitatta ennek a hatranyait, amit most is latnak. Most itt van a lehetdség ezen képvisels
testiilet el6tt arra, hogy ezt parkolohdzas konstrukciét megvaltoztassa.

Az enyhe ferdités, hogy ha ezt a muilt héten elfogadtdk volna, akkor ez most mar nem
jelentene akkora terhet az egriekre.

A jelenlegi hatdrozati javaslat megbizza a Polgdrmester urat, hogy targyaljon, illetve
dolgozzdk ki annak részleteit, hogy ki tudja megvenni és/vagy bérelni a parkoléhazat.
Az ferdités, hogy 6k az egriekre olyan terhet szerettek volna réni azzal, hogy csiitortokon
- egy olyan kozgy(ilésen, amely méltatlan volt Eger varosahoz -nem déntéttek errél.

Mirkéczki Addm

Igenis van tétje annak, hogy mikor fogadjdk el, mert ha megnézik a hataridéket, azok
nagyon szorosak és nem mindegy, hogy egy kozbeszerzést, vagy feltételes kozbeszerzést
adott esetben mikor irnak ki.

A facebookos politizdlast a sajit frakci6tarsainak is nyugodtan mondhatja.
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,A multkori kézgy(ilésrél meg csak annyit, hogy Onéknek nem az a dolguk, hogy
torvényt szegve, sajat eskiijiiket megszegve akadédlyozzdk a kozgytilés munkdjat, hanem
az a dolguk, hogy szavazataikkal prébéljik befolyasolni a kozgyiilési dontéseket.”

Orojdn Sdndor

,Tisztelt Polgarmester Ur! Koszénjiik szépen, hogy tajékoztat arrdl, hogy mi a dolgunk
On szerint.”

Véleménye a parkoléhaz kérdésében, hogy ideje lenne egy kicsit a ,tisztabb
kommunikaciénak” az Onék részérél. Javasolja, hogy parkolohdz ligyében ne tévesszék
szem elél a lényeget. Eger varos lakéi szempontjabol az elsé és legfontosabb dolog az,
hogy van hol parkolni azon a kérnyéken. Amennyiben ez a dontés nem sziiletik meg,
(6bb mint egy évtizeddel ezelstt — hogy ez a parkoléhdz megépiil -, akkor jénéhany
fejlesztés is kuitba esett volna és a mai napig nem lenne hol parkolni a piac kdrnyékén.
Azt, hogy milyen konstrukciéban tértént meg, mar szdmtalanszor elmondtak. A Bajnai-
kormany idején volt egy kényszerli modell vélasztdsa az akkori kozgyilésnek. Nem
tehettek mast, nem lehetett més konstrukciéban ezt a parkolohdzat megvaldsitani. A
déntés pusztan arrél szélhatott, hogy vagy igy, vagy sehogy.

Oriilnek annak, hogy a parkol6hdz van. A lényeg az, hogy legyen hol parkolni. Ugy
gondolja, hogy a jelen kdzgytilésnek és varosvezetésnek az elsészamu feleldssége abban
all, hogy a parkoléhazat az egriek javara mikdodtesse.

Kéri Polgarmester tirtél, hogy amikor tirgyal és a vevékijelolési joggal adott esetben €l
akkor tartsa szem elStt azt, hogy minden egrinek az az érdeke, hogy a parkol6haz a
jov6ben is m(ikédjon. Az, hogy milyen konstrukeiéban, milyen formdban, arra talaljak
meg a lehetd legjobbat, a varos szdmara kedvezdbbet, de az elsddleges célt ne tévesszék
szem eldl.

Az pedig, hogy Ondk ezt politikai célra hasznaljak, ugy latom, hogy a valasztdsi
vallaldsaik kozill mar nagyon kevés van, amire egyéltalin hivatkozni tudnak. A
vallalasaikat mar régen sutba dobtdk. A parkol6hdzzal kapcsolatban pedig folytatjdk a
korabbi visszamutogatast, tobb mint tiz évvel ezelétti dontésre, amelynek a hétterérdl
Onok azért tal sok mindent nem tudnak. En azt gondolom, hogy a parkoléhdz tigye
tobbet érdemel anndl, minthogy netté politikai célra haszndljuk és buta kreativokat
mutogassunk ezzel kapcsolatban az interneten. Nyilvan 6 nap dontési csuszas az
égvildgon semmit nem befolydsol. Bar minden mads fejlesztésnek az ligyében lennének
ennyire precizek és minden napot ennyire szamon tartandnak, taldn akkor nem kellett
volna lemondanunk 130 millié forintnyi fejlesztési pénzrél, amit a polgdrmester - nem
néhany napos, hanem t6bb napos - mulasztdsa miatt kellett visszafizessen Eger vdrosa.
Ugyhogy egy kicsit mds iigyekben és mas fejlesziésekben javaslom ezt az iszonyatosan
rigorozus és preciz hozzadlldst. Parkolohaz iigyében ez scokkal inkabb politika és
szijkarate. Azt gondolom, hogy a frakcidnk ennél az elgterjesztésnél tartozkodni fog és
pedig azért, mert nem latjuk az el6terjesztésnek azt a hatterét, hogy pontosan mi az,
amit Polgdrmester Gr szeretne csindlni. Egy ugymond politikai elSterjesztésnek latjuk,
ami egyfajta altalanos felhatalmazdst ad a polgarmesternek. Ez ellen egyébként nincsen
kifogasunk, minden maés ellen, ami a parkoléhdz tigyét Gvezi, az ellen viszont van,
ugyhogy tart6zkodni fogunk a szavazdsnal.”
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Mirkéczki Addm

,K0szonjiik szépen ezt a nagyon értékes hozzdszolast, kar, hogy nem igaz.”
Keresztes Zoltdn

Az a parkolohaz koriilbeliil annyi parkolohelyet hozott Egernek, mint amennyit
megsziintettek. S6t szdmitdsai szerint joval tobbet sziintettek meg, mint amennyit
létrehoztak. Annyi a kiilénbség, hogy a parkol6hdzba egy bizonyos hosszusagi gépjarmii
madr nem mehet, mig a szabadtéri parkolékba bemehetett. Személy szerint még egyszer
sem tudott bemenni a parkolohazba, mert egy nagyobb gépjarmtive van.

Nem hiszi, hogy az a parkoléhdz egyaltaldn j6 dontés volt, még akkor sem, ha a
parkol6helyek megmaradtak volna és nett6 parkoldhelyeket hoztak volna létre. Az egy
borzalmas kinézet(i valami ott a piac mellett, ami elcsufitja Egernek a varosképét.

Az egy borzalmas dontés volt anno és az, hogy még pénziigyileg is teljességgel
véllalhatatlan helyzetbe hozta Eger varosat, kimondottan az eléz8 virosvezetés dontése
volt. Egyaltalan nem kellett volna megépiteni a parkoléhdzat.

Mar ott van és valamit kell kezdeniiik a parkoléhdzzal.

Dr. Pécs Alfréd

Emlékei szerint is tobb autd fért el azon a helyen, az aszfaltozott teriileten.

»Erkolesileg nem vallalhaté, hogy milyen kériilmények voltak még, milyen csatolmanyok
voltak még hozza. Hogy milyen feltételekkel kototték. Egy embernek erkélesileg ilyet
nem lehet elvéllalni, egy polgarmesternek, hogy megépitsen egy olyat, amit eleve tudjuk,
hogy rossz.”

Multkor azt mondta, hogy Habis polgdrmester ur folhajtott a kocsival és meghtzta.
Felhivta és cafolta, hogy ez nem igaz. Utdna nézett és most nyilvanosan visszavonja, amit
a multkor éllitott.

Dr. Pdpai Akos

Tudja, hogy sok a ,magaslabda, de ne pattogtassuk mar”, hanem haladjanak.

Javaslata Polgdrmester tirnak, hogy a Vérosi TV-nek jelezze, hogy ebbdél a témabdl egy
mdsfél érds dokumentumfilmet készitsen, mert ugy latszik, hogy ez parkoléhdzas téma
nagy koézérdeklédésre tart szamot.

Mirkéczki Adém

Nem sz0l bele a TV Eger szerkesztési elveibe, de a javaslatat megteszi arra vonatkozéan,
hogy igény van egy ilyen dokumentumfilmre.

Az a célja, hogy ezt a konstrukciét amennyire csak lehet, javitsak.

Orojén képviseld ur felé jelzi, hogy ezt a véllalhatatlan szerz6dést nem Bajnai Gordon,
nem az akkori kormdny, hanem az akkori egri varosvezetés irta ald.

Szavazast kér a hatdrozati javaslat elfogadasarol.
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