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Csetneki Attila, Foldvdri Gy6zo, Keresztes Zoltan, Komldsi Csaba,
Kovdcs-Csatlés Tamas, Lombeczki Gdbor, Mirkéczki Zita, Orojan
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képvisel6k
Tandcskozdsi joggal: Dr. Badnhidy Péter jegyzd
Jegyzékonyvvezetd: dr. Szaléczi llona

Mirkéczki Adam

Megallapitja, hogy a 18 fés Kozgytilés tagjai kéziil jelen van 17 £6, (hidnyzik Juhdsz Addm)
igy a Kozgytilés hatdrozatképes, azt megnyitja.

Tajékoztatja a Kozgytilés tagjait, hogy Keresztes Zoltan képviselé ur interpelldciét
nyujtott be LED-es kdzvildgitas korszer(sitésével kapcsolatban.

Tekintettel arra, hogy a 19-es, 20-as, 21-es 28-as napirendek anyaginak kézbesitése a
Kozgytilés iilésének napjat megel6z8 4. nap n. éra utdn tértént meg, kéri, hogy
szavazzanak ezen napirendek napirendi pontként valé targyaldsirél. Szavazds:
Megillapitja, hogy a Kézgytilés 17 igen szavazattal elfogadta a napirendek targyaldsat.

Szavazas: Megillapitja, hogy a Kozgytilés 17 igen szavazattal elfogadta.
Bejelenti, hogy a 8-as, a15-0s és a 16-0s napirendeket visszavonja.

Bejelenti tovdbbd, hogy Magyarorszdg helyi énkormdnyzatairél sz6lé zom. évi 189.
torvény 46.§ (2) bekezdés b). pontja alapjdn a 31-és a 32-es napirendeket zart iilésen
targyaljak.

Tajékoztatja a Kozgytilést, hogy siirgésségi inditvanyokat nyujtott be:

+ Eléterjesztés a VOLANBUSZ Zrt. 2021. évi beszdmoléjdrdl az autébusszal
végzett  helyi személyszdllitis koézszolgdltatdsi tevékenységére

vonatkozéan’,



+ Eléterjesztés az eqri 4858/A/1 hrsz-u ingatlan haszndlati jogdnak kézcélu
adomdnyként térténé dtaddsdrél a Magyar Specidlis Miivészeti Mithely
Egyesiilet részére”

4 ,Eléterjesztés az 506/2022. (XI.24.), az 507/2022. (XI.24.), a 431/2022 (IX. 29)
és a 432/2022 (IX. 29) szdmut K6zgyiilési hatdrozatok visszavondsdrdl

cimekkel.

Kéri, szavazzanak a siirg6sségi inditvanyok napirendi pontként valé targyaldsarol.
Szavazas: Megallapitja, hogy a Kozgytilés 14 igen, 1 nem és 2 tartézkodas mellett

elfogadtdk.
Bejelenti, hogy Orojan Sandor képviselé ur siirgésségi inditvanyt nytjtott be:

- Eléterjesztés miikddési célti tdmogatds nyujtasara”
cimmel
Kovécs-Csatlés Tamas képviseld ur siirgdsségi inditvanyt nyuajtott be:

'Eléterjesztés a Dr. Bardny Istvan Sportuszoda iizemeltetésére vonatkoz6
kérelemrdl” cimmel

Mirkéczki Zita képviseld asszony siirgdsségi inditvanyt nyujtott be:

- ElSterjesztés az Eger Termdl Firdélizemelteté Kft. 2023, evi
folyészamlahiteléhez kapcsolédd énkormdnyzati készfizetd kezességvallalasrol”
cimmel

A Heves Varmegyei Kormanyhivatal vonatkozé figyelemfelhivasa alapjdn a strgdsseégi
inditvanyok benytjtdsa, amelyeknél nem &ll fenn kellé megalapozottsaggal a siirgdsség
Alapokményban rogzitett indoka, helytelen gyakorlat, és ezért szavazasra sem
bocsathato.

Mirkéczki Addm felolvassa a Kormanyhivatal felhivasat

,Tisztelt Kozgyiilés! A siirgéségi inditvdnyok napirendre tizésének gyakorlatdval
kapcsolatban az aldbbiakra hivom fel a Tisztelt Kozgytilés figyelmét. Eger Megyei Jogu
Vdros Alapokmdnydrél sz6l6 28/zom (VI1.30.) 6nkormdnyzati rendelet (tovdbbiakban:
szmsz) 20. § (1) bekezdése szerint: ,Siirgésségi inditvannyal elGterjesztést akkor lehet
tenni, ha a) az jogszabdlyban eléirt vagy Kozgytlés dltal megdllapitott hatdridé
mulasztdsdnak elkertilése miatt, vagy énkormdnyzati érdeksérelem nélkiil a kovetkezd
lilésre mdr nem terjesztheté be, vagy b) azt pdlydzat benyujtdsa, elbirdldsa vagy
véleményezése indokolia.” Olyan elBterjesztések siirgésségi inditvénnyal térténd
benytjtdsa, amelyeknél nem dll fenn kell§ megalapozottsdggal a siirgésség szmsz-ben
meghatdrozott indoka, helytelen gyakorlat. A kézvetleniil a testtileti iilés megkezdése eltt
benytijtott siirgSsségi inditvdny lehetéségével azért is kellene csupdn a legindokoltabb
esetekben élni, mert ilyenkor nincs lehetéséy a Polgdrmesteri Hivatal szakiroddinak,



illetve esetlegesen bizottsdgnak az el6terjesztés el6zetes véleményezésére jogi, gazdasdgi
vagy adott esetben miiszaki és egyéb szempontb6l. A mdédosité inditvinyokkal
kapcsolatban pedig sziikséges megemliteni, hogy a ,médosité” inditvdny a tdrgydt tekintve
nem lehet eltéré az eredeti hatdrozati javaslat tdrgydtl A Magyarorszdg helyi
énkormdnyzatairél szélé zou. évi CLXXXIX. térvény 81 § (3) bekezdés e) pontja
értelmében egyébként a jegyzének jelzési kételezettsége van a testilet felé, ha
jogszabdlysérté miikédést észiel. Mindezekre tekintettel kérem a Tisztelt Kézgytilés
tagjait az szmsz idézett rendelkezéseinek fokozott betartdsdra. Kelt Egerben az
elektronikus tanisitvdnyban foglaltak szerint

Tisztelettel: Igndcz Baldzs”

Az elmult hénapokban egyes képvisel6k rendre sportot fiztek abbél, hogy élve azzal a
gyakorlattal, hogy barmilyen siirgésségi inditvanyt feltesznek szavazdsra és a képvisel6k
tobbsége elfogadja és azokat az elSterjesztéseket meg is szavazza .A Kormanyhivatal elég
egyértelmd alldst foglalt ebben a kérdésben. Ezekrél nem kell szavazni. Kérdezi jegyzé
urat, hogy az dltala felsorolt siirgésségi inditvanyok megfelelnek -e a szabalyoknak?

dr. Banhidy Péter
Elég rovid id6 allt rendelkezésre a siirgdsségi inditvanyom dttanulmanyozasara.

Mirkéczki Zita képviselGasszony elSterjesztése tekintetében nem ldtott siirgdsségi
indoklast, a mdsik kettd siirgésségi inditvanynal megvizsgdlva a szakiroddkkal, nem
lattak a siirgdsségnek az indokét.

Mirkéczki Adam

Kéri a képviselSket, hogy ez alapjén ezeket az inditvdnyokat a kévetkez$ Kozgytilésre
normél menetrendben hozzdk be.

Dr. Csetneki Attila (iigyrendben)

A Kormdnyhivatal felhivdsdt természetesen tiszteletben kell tartani, de a felhivds nem
konkrét stirgésségi inditvanyokra vonatkozik, hanem 4ltaldban rogziti ezt az elvardst.

Valéban gyakorlat az, hogy siirg8sségi inditvdnyokat hoznak be, polgarmester ur is
szamos sirgdsségi inditvdnnyal szokott élni, pedig az iilés el@készitésekor neki is
megvan a lehetésége arra, hogy megfelel$ idében benytjtsa az elSterjesztéseket.

Az viszont nem polgarmesteri hataskor, hogy milyen siirgdsségi inditvanyokat
targyaljanak vagy sem.

Az Alapokmany szerint a siirgdsségi inditvany targyaldsarél a Kozgytilés dont, vagyis
polgdrmester tr nem irhatja felil a Kozgyilésnek a dontését. A Kormanyhivatal
vizsgdlhatja, hogy az adott siirgdsségi inditviny megfelel-e a kritériumoknak. De
polgdrmester ur nem veheti le a napirendrél, ahogy az arrél valé szavazdst sem
tagadhatja meg. Az Alapokmany 13. szakasz 3. bekezdése, 15. szakasz 2. be kezdése a)
pontja egy¢rtelmten rendelkezik arrél, hogy a siirgdsségi inditvany targyaldsa
Kozgytilési hataskor.



Mirkéczki Adam

I

A képviseld tr nem vele folytatja a jogi vitdt, § tartja magat az Alapokmdny
rendelkezéseihez, amely ebben az esetben mérvado, amit a 20. szakasz rogzit. Annak 1.
mondata nem a szavazasra szél, hanem ,siirg6sségi inditvannyal el6terjesztést akkor
lehet tenni”, ha..

Tehdt ha nem felel meg a kritériumoknak és ezt igy értelmezi a Kormdnyhivatal és a
jegyzé r is, a Jogi iroda is, tehat nem szavazasrol sz6l, hanem a slirgésségi inditvany
benyujtasarol.

A masik az, hogy ezek az iigyek nem ma reggel deriiltek ki. Minden képviselének minden
feltétel adott ahhoz, hogy a normél menetrendben nyujtsa be ezeket. Nem tudja, mi az
oka annak, hogy vagy el6zé nap késé este vagy kora reggel van beadva, szokjanak le errél.
Szerinte ezeket lehet normalisan targyalni, normalisan kezelni, és nincs szitkség ilyem
meddé vitdkra. Arra jott a Korményhivatal allasfoglaldsa, amik a mult évben lettek
benytijtva és nem feleltek meg a kritériumoknak. A jovében szeretné magat ehhez
tartani. Ha tgy latjak, hogy ez a gyakorlat nem megfelels, akkor javasolja, hogy
forduljanak a Kormanyhivatalhoz és ha a vdlasz ugy szol, hogy mégis tegye fel
szavazdsra, akkor igy fog eljarni. Neki teljesen vilagos, ahogy a Féispan ur irja, hogy a
jelenlegi gyakorlat helytelen.

Mirkoczki Zita (iigyrendben)

Elfogadja polgarmester tir indokait, igy az 6 siirgésségi inditvanyét nem targyaljak, majd
februarban ekkor ezt tijra behozza, bar szerinte ennek az eléterjesztésnek polgarmester
ur lenne a gazdaja, hiszen tavaly janudrban 6 hozott be egy pont ugyanilyen
eléterjesztést. 150 millié forintrdl volt szd, hogy a Termal Kft-t segitsék az atmeneti
idészakban, mivel ez a cég az, amelyik a nydri idészakban termeli meg azt, amivel
fenntartja mind a két uszodat. Mivel ilyenkor nehéz helyzetben van a cég, nyilvan ezért
terjesztette be polgdrmester tir tavaly is , és tavalyel6tt is talan. Mivel idén ezt nem tette,
6, mint feliigyelé bizottsagi elnok, probal igy segiteni a cégnek.

Mirkéczki Adam

Az elmiilt években a Termdl Kft ligyvezetdje mindig, ha kellett, személyesen, emailben
és telefonon is tdjékoztatta 6t rendszeresen, hogy a cég milyen anyagi helyzetben van.

Decemberben a kéltségvetési targyaldson Molnar Laszlot is meghallgattdk. Azt kérte az
{igyvezet6tdl, hogyha likviditasi probléma van, azt haladéktalanul jelezzék, és egy
el6terjesztéssel azt lehet korrigdlni. Sem jegyzé trhoz, sem hozzd, és semelyik
szakiroddhoz nem érkezett ilyen jelzés. Amennyiben érkezett volna ilyen jelzés, azt 6
maga nyujtotta volna be. Képviseld asszonynak igaza van, az Eger Termdl Kft-nek mindig
a janudr és a februar a legnehezebb id6szaka, de a pénziigyi helyzetiiket megvizsgdlva
gy latja, hogyha februdrban nydjtja be ezt az eléterjesztést, akkor sem lesz semmi
probléma és természetesen ezt 6 fogja benyujtani a februdri Kozgytilésre.



Dr. Csetneki Attila (iigyrendben)

Réviden fog szélni, de fontosnak tartja, hogy egy stlyos jogsértést megakadalyozzon. A
Korményhivatal csak jelzést adott, semmilyen déntést nem hozott, hogy milyen konkrét
napirendi pontot kell tdrgyalni és milyent nem. Az Alapokmdny egyértelmtien
rendelkezik arrol, hogy a Kézgytilés dont a siirgésségi inditvany napirendi pontként valo
targyaldsardl. Szerinte a polgdrmester Gr most tullépi a hataskoérét, hogyha megtiltja
bizonyos siirgsségi inditvanyok tdrgyaldsit. Errél is van a Kormdényhivatalnak
allasfoglalasa, hogy a siirg6sségi inditvanyokrdl a Kézgytilésnek van hatdskore dénteni.
Az, hogy adott esetben indokoll volt-e a siirg6sségi inditvanyrdl a dontés vagy a
targyalas, azt utdlag lehet vizsgdlni. Polgdrmester ur sem nem Kormdnyhivatal, sem nem
birosag, a Kézgytilés jogkorét ebben nem vonhatja el. A tobbi siirgésségi inditvdnyt nem
litta, de az &ltala benyujtott siirg8sségi inditviany részletes indokolast tartalmaz a
siirgbsség oka vonatkozdsdban. Gondolja, hogy ez sem akarja a polgarmester ur
birésdgként eldénteni.

Mirkéczki Adam

Nem vitatkozva, és plane nem meddé vitdt folytatva javasolja az nkormdnyzati térvény
azon szakaszat jobban megvizsgdlni, hogy mi egy polgdrmester felelSssége és hatdskore.
Abban benne van, hogy a polgdrmester felel az elSterjesztések szabalyszertségéért,
jogszerliségéért és a részletszabdlyokat pedig az Alapokmdny szerint be kell tartani.
Szereti ezt komplexen értelmezni, természetesen az Alapokmany nem irja feliil a
kézponti jogszabélyt. A képviselé ur 4ltal elmondottakbol az is kovetkezik, hogyha
valaki most itt ebben a percben ir egy kétsoros elSterjesztést, hogy épitsenek tirallomast
a Dobé téren, akkor ezt mindenki tudja, hogy ez egy kozrohej, semmilyen szinten nem
felel meg, de ezt el fogjak fogadni, mert dgy gondoljdk, hogy ez a siirgdsségi, ebbe
belefér. Ezeket a szabdlyokat értelemszertien lehet ,gumi szabdlyként” értelmezni, lehet
kiterjesztve, lehet sziikitve, de kéri, hogy annyi komolysédgot tartsanak mdr a
Kozgytilésben, hogy érdemi vitdkat értelmi elGterjesztésrél folytassanak, ne pedig tigy,
hogy itt barmit lehessen targyalni. Ha a képvisel§ urnak az az igénye, hogy barmit
barmilyen formdban targyalni lehessen, akkor javasolja, hogy a februdri Kézgytiésre tijra
hozzdk be az Alapokmanyt és vegyék ki a siirgésségi inditvdnyra vonatkozé részt és
rogzitsék azt benne, hogy barmit barmilyen kritérium nélkiil a Kozgyiilés siirgésséggel
napirendre vehet. Ebben az esetben lesz a képviseld trnak igaza. Jelenleg ez ebben a
formdban nem allja meg a helyét.

Orosz Laszloné (iigyrendben)

Polgdrmester tr tegnap este nyujtotta be a Voldnbusz ZRT elszamolasét siirgSsségi
inditvanyként. 2021. évi elszdmoldsrdl van szé. Nem érti, hogy egy kétéves tavlatu
elszamoldsrdl, 569 millié forintrél miért most déntenek siirgésséggel?



Polgarmester Ur a polgarmester felelésségét forszirozta. Az Alapokmany 15.8-a szdl a
stirgésségi inditvany napirendi pontként valé targyaldsarol. Kérdése, melyiket kell
alkalmazni: amit az Ignédcz Baldzs mond vagy amit az Alapokmany mond?

Ezek szerint akkor a Kormdnyhivatalhoz akkor fognak fordulni, hogy sorozatosan a
Kozgytlés nagy tobbsége altal hozott dontéseket egyaltalan figyelembe nem veszi?

Mirkéczki Adam

Ugy latja, hogy a képvisel§ asszonynak a Kormanyhivatal csak akkor hivatkozdsi alap, ha
nekik ad igazat. Amikor a jegyzé trnak vagy a szakiroddnak van igaza, akkor a
Korményhivatal rogton nem birdsdg és régton nem jogszabdly forrds. Azt gondolja, hogy
annyi komolysagot kell, hogy kolcs6nézzenek maguknak, hogyha tavaly kdvetkezetesen
hivatkoztak a Kormdnyhivatal dlldsfoglalasara, amikor az egy nekik tetszé allasfoglalast
adott, akkor most is fogadjak el.

Ami pedig a Volanbusz ZRT beszdmoldjdt illeti, nem kellett volna tavaly levenni a
napirendrél. Ezt nem most, hanem mdr tavaly el kellett volna fogadni. Ez az oka, hogy
most djra itt van, viszont ennek nem targyaldsa folyamatosan kart okoz. Tébb
alkalommal egyeztettek a Voldnbusz ZRT vel, Minczér Gabor alpolgdrmester dr a
Volanbusz helyi vezetdjével, 6 pedig Juhdsz Tamds gazdasagi irodavezet6 urral és a Jogi
iroda vezet6jével. Budapesten a Voldnbusz Uj vezérigazgatojaval tdrgyaltak, nagyon
szivesen beszamol majd rola.

Farkas Attila (iigyrendben)

Tévol &ll téle, hogy Csetneki urral jogvitat folytasson, de itt a probléma alapvet6en nem
arrol szol, hogy egy siirgésségi inditvanyrél donthetnek- e, felvehetnek- e napirendre,
hanem hogy beterjesztheté-e. Jegyz6 ur azt mondta, hogy nem terjesztheté be, mert
nem felelnek meg a feltételeknek.

Néhanyan ott voltak a képviseldkkel a Voldnbuszos egyeztetésen. A Volanbusz részérdl
fogalmazodott meg az a kérés, hogy mivel nem lett elfogadva a beszamolé, ilyenkor mi
a helyzet? Az a helyzet, hogy most kertil ide, és most kell rola dénteni.

Kovacs-Csatlos Tamds (iigyrendben)

Azt gondolja, hogy az ltala siirg8sségi inditvanyként beterjesztett eléterjesztés nem Uj
a Kozgyilés szdmdra. 2022. novemberi Kozgytilésre hozta be, akkor is elmondta, hogy
ezt rendes bizottsigi tigymenetben szerette volna tdrgyalni. Ezt az elSterjesztést
azonban visszavonta, mert az iilést megel6z6en olyan jelzéseket kapott, hogy jogilag
nem biztos, hogy abban a forméaban megdllna a helyét. A mai napig azonban semmilyen
lépés nem tortént a hivatal részérél, pedig nyilvdanvalo, hogy ez nem az & érdeke, hanem
ahogy beleirta az el6terjesztésbe is, hogyha az iizemeltetés dtaddsa nem torténik meg
februar elsejével, minden honapban az énkormanyzatnak 1, 7 millié forintjaba keriil. Ez
tehat olyan érdeksérelem az onkormdanyzat részérdl, amit most ki tudnanak kiiszébdlni,
nem orok idékrél, hanem egy éves idétartamrdl van széd. Azt gondolja, hogy ennél
nagyobb indok a stirgésségre nem is lehet.



Mirkéczki Adam

Tajékoztatdsul kozli, hogy ebben a véleményiik egyezik, hogy a sport infrastrukturak
Uzemeltetése a sportkluboknal lenne a legjobb helyen. Szécsi Zoltin elndk trral
személyesen és elég hosszan egyeztetve, tegnapel6tt is tébb mint egy éran at, az &
dlldspontjaval is teljesen azonosulva arra jutottak, hogy teljesen rendben van az, ha az
dnkormdnyzat gazdasagi vagy koltségvetési évétél, vagyis mdrcius egytdl keriilnének a
sport infrastrukturdk az 1j tizemeltet6khoz, nem egy évre, hanem ténylegesen tébbre.
El kell fogadni, hogy ez nem egy egyszerd jogi folyamat. Lehet, hogy vagyonkezelésbe,
lehet, hogy iizemeltetésbe, lehet hogy tartds bérletbe keriil. O nem jogdsz, azt viszont
elfogadja, hogy egy ilyen munkatempé mellett az eldkészités meglehetdsen sok id6t és
alapossdgot igényel. Szerinte semmi akaddlya vannak hogy minden érintettet
meghallgatva normdl menetrendben ezt februdrban behozzdk. Nincs semmilyen
érdeksérelem, a Bérany uszoda mindig is a termal KFT iizemeltetésében volt.

Keresztes Zoltan (iigyrendben)

El tudja fogadni, hogyha a Parkolohaz szerzdését nem lehet nyilvidnossdgra hozni, Bar
szerinte j6 lenne, hogyha a Parkolohdzrél tudndnak beszélni nyiltan, és nem kéne
mindig titkolézni. Oriil neki, hogy a polgirmester tr végre komolyan veszi a
Kormdnyhivatal felhivésat. Szdmtalanszor fordultak 6k is a Kormanyhivatalhoz, példdul
az lilésvezetéssel kapcsolatban. Nagyon reméli, hogy a mostani iilés békés lesz, és az
Alapokmdénynak az {ilés vezetésére vonatkozo szabalyai szerint fog lezajlani.

Mirkéczki Adam

Meg fogja vizsgdIni a Parkolohdzak a titkositasdt, bar ilyenre legutébb a parlamentben
kertilt sor. O gy tudja, hogy a szerzédésnek csak bizonyos passzusai érintettek. Neki
nincs titkolni valdja, 2014-ben & volt Egerben az egyetlen, aki feljelentést tett a
Parkol6haz botranyos kériilményei miatt. Neki tehdt nincs semmi titkolni valdja, 6 ilyen

szerz6dést nem irt ald. Nagyon oriilne, ha minden egri megismerné azokat a feltételeket,
ami miatt ilyen helyzetben van ez az tigy.

Orojdn Sandor(iigyrendben)

Remélte, hogy 1j év 4j stilust hoz, de egy kicsit csalédnia kellett. Ami a Kormanyhivatal
allasfoglalasdt illeti, képviseltarsat ki kell, hogy javitsa. Itt nem arrél van szé, hogy a
polgdrmester 1ir komolyan veszi a jogi allasfoglaldst, hanem arrél, hogy pontosan
félreértelmezi. Itt van egy egyértelmd jogi helyzet. Siirgdsségi inditvanyt akkor lehet
tdrgyalni, hogyha azt valaki el6terjeszti, és ehhez mindenkinek joga van és ezt a jogot
senki nem veheti el. Masrészt az elSterjesztésben van siirgésségi indok. Mindegyik
tartalmaz ilyet. Harmadrészt pedig a Kozgytilés dént és nem mads, nem a szavazdsra
bocsatdsardl, hanem a Kozgytilés dént. Es ebben az esetben targyalni kell, Az tértént,
hogy polgdrmester ir nem hagyta, hogy déntsenek a sajt siirgBsségi inditvanyuk
napirendre vételéré] és ebben az esetben a Kormanyhivatal egyértelmiien jelezte, hogy
ilyet nem tehet meg, mert ez jogsértd. Fzt mdr egy tavaly lejatszottak, ez jogsérts.Az,
hogy a Korményhivatal €l egy ilyen &lldsfoglaldssal, felhivdssal, hogy ezzel a siirgSsségi



indoklassal ne éljenek vissza és ne mondjik azt, hogy az is siirgsségi, ami nem az.
Példaul nem lett volna siirg6sségi inditvdny az olyan elSterjesztés, amit polgdrmester ur
csak az & joindulatuknak koszonhet, a 2021-es tdjékoztaté a volan dolgairdl, 6k
megszavaztdk. Mi ebben a siirg6sség? Ott volt a novemberi hatdrozatoknak a
modositdsa, februdr végi hatiridével. Addig még van egy rendes Kozgytilés is. Pont
emiatt nem 4ll meg a siirgdsség indoka, amit a polgdrmester beterjesztett. Es mi az,
amiben megillt volna a siirgsség? Az egyik a paralimpiai sakkozé tamogatdsa, mivel az
olimpia 3 nap mulva kezdSdik. O egy mozgassériiit, valogatott sakkoz6. Félmillio forint
tamogatast kellene adni. Nem tudta behozni rendes elSterjesztést, mert ezen a héten
kapta a kérést. Ezt a nemes iigyet polgdrmester tr, amely végleg nem politikai téma,
egyszerlien lesOporte az asztalrol olyannyira, hogy nem is szavazhattak rola. Micsoda
dolog ez? Es a jegyz6 ur is ehhez hozzdadja a nevét és azt mondja, hogy nem all fonn a
siirgésségi indoka? 3 nap mulva kezd6dik a paralimpia Belgradban, és ehhez kért voina
félmillio forint tamogatast.

A mdsik siirgésségi inditvany a Varosgondozasra vonatkozik. Ha valaki nem latja, hogy
ez a cég ebek harmincadjan van. Ez a cég azért szenved, azért miikédik rosszul, mert a
vezetSje alkalmatlan és ezt hénaprdl honapra kimondtak. Jogdszkodassal, minden
tritkkel prébaljak pozicidban tartani. Szerettek volna pontot tenni az ligy végére, €s ezt
meggdtolja most a polgadrmester. Persze voldn beszamoldrél targyalni kell, pedig az 2021~
es. Ezt az el6terjesztést hozta be polgdrmester ur szeptemberben, és ez gyakorlatilag
nem is véltozott. Eltelt 4 hénap és behozza tjra stirgésséggel. Ne haragudjon, de azért
ez egy kicsit megmosolyogtaté.

Ami a jogi helyzetet illeti, teljesen egyértelm(i. Senkinek nincs joga eldonteni azt, hogy
a sirgbsség indoka fenndll e vagy sem, csakis kizarélag a Kozgytilésnek. A
polgdrmesternek nincs erre joga. Errdl is van egy Kormanyhivatali allasfoglalas. A
Korményhivatalnak a mostani véleményét pedig, hogy gyakran és sorozatosan ne
hozzanak olyan dontést Kozgylilésenként, hogy egyébként nem megfeleld slirgsségi
indokkal targyalnak valamit, azt pedig tiszteletben tartjdk. Most 2 esetben torténik meg
ez, a polgarmester 2 slirg6sségi eldterjesztésével, amit az elétt nyujtott be szavazdsra,
minthogy a Kormanyhivatal dlldspontjat ismertette volna. Mi ez, hanem cinizmus? Azt
javasolja, hogy a szavazdsrél tartsanak egy ligyrendi szavazast, ez lenne az tigyrendi
javaslata, mert hogyha ezt is megtagadja, akkor lesz egy djabb jogsértés, amely a
polgdrmester szdmldjdra irhatd. Lesz ennek is kévetkezménye el6bb- utébb.

Mirkéczki Addm

Kells 6nmérsékletet gyakorolva még egyszer mondja, hogy a volan azért van most itt és
minden alkalommal, amikor a napirendrdl leveszik, vagy éppen nem szavazzdk meg,
minden alkalommal itt lesz, ha kell stirgGsséggel, ha kell, normal menetrendben, mert
anyagi kart okoz a beszamolé el nem fogadasa. Addig ugyanis nem tudnak fizetni a
kozszolgdltatasi dijat, és a késedelmi kamat ketyeg. Ez kifejezetten 6nkormdnyzati
sérelem. Ami a sportolokat illeti, emlékeztetni képvisel6 urat, hogy nem 6rdégtél valé



dolog és biztosan kijelentheti, hogy ez a sakkozé fiatalember meg fogja kapni az 4ltala
javasolt Osszeget normdl menetrendben. Igy jartak, amikor utoljira adtak tAmogatast
béven az olimpia utdn, mégis megkaptak. Nem gondolja, hogy 3 nappal ezel6tt jutott
eszébe a versenyzonek, hogy tdmogatdsra van sziiksége. Ha komolyan veszik
onmagukat, akkor kéri, hogy tartsdk a menetrendet. Semmi akadalya, hogy a februdri
koltségvetés targyalasakor a fiatalember megkapja a tamogatast és akkor is fel tudja majd
hasznalni a megfelel6 modon. Volt mdr ilyen az tiszok esetében, hogy a Kozgyiilés utdlag
szavazott meg tAmogatast.

Szavazni pedig arrél szavaznak, amirél a Kozgylilés elndke szavaztat. Nem a
frakcidvezetd ur fogja megmondani, hogy 6 mit tesz fel szavazdsra. Az dnkormdnyzati
torvény szerint a polgarmesternek mérlegelnie kell, hogy mi alkalmas és mi nem
trgyaldsra, mi kelléen megalapozott, és mi nem. Tehdt ne mondja azt a frakcidvezetd
ur, hogy siirgésségi az, amit a Kozgy(ilés megszavaz.

2on-ben egy olyan Alapokmdnyt hoztak, amely azt mondja ki, hogy siirg6sségi
inditvanyt akkor lehet tenni, ha a feltételek megdllnak. Az nyilvdnvalé. hogy a siirgésségi
inditvanyt a Kozgytilést donti el, de ha nem dllnak meg a feltételek, akkor azt nem lehet
tdrgyalni. Javasolja a, hogyha nem értenek egyet, akkor forduljanak jogorvoslatért.

Farkas Attila

Megkéri a frakciovezet6 urat, hogy ezt a gusztustalan érzelmi zsaroldst fejezze be. Itt
alapvetden a benyijtds jogszertitlensége a kérdés, nem az, hogy donthetnek e vagy sem.
Kovécs Csatlés Tamads képviseld ur tekintetében pedig abszolit nem érti, miért nem
lehetett ezt az el6terjesztést normadl tigymenetben behozni, hiszen ezt az elSterjesztést
mdr egyszer targyalta volna a képviselGtestiilet.

Kovacs Csatlos Tamais

Nem szivesen kért szot, de hogyha fenndll egy olyan helyzet, hogy az egyik
képviselétirsa kér valamit, majd arra tébb percen keresztiil érkezik egy reflexié, nem
lehet sz6 nélkiil hagyni. Ez nem korrekt hozzddllas. Néhdny doigot érdemes helyre rakni.
Egyeztetett az érintett sportegyesiiletekkel, a kézilabda vezetdjével, az egri foci
vezetSjével tébb ordn keresztiil 2 nappal ezel6tt. Oket meglepetésként érte, hogy a fejiik
felett, de nélkiilik doéntés sziiletett, pedig ez a napirendek kozdtt szerepelt,
sportlétesitmények dtaddsdrol cimmel, amit polgdrmester Uir terjesztett elé anyag nélkiil.
Azt mondta polgarmester ur, iitve az egyik gondolatdt a masikkal, hogy egyeztetések
sziikségesek. O levdlasztand a Bardny uszoda fizemeltetését ezekrél a létesitményekrél.
Ha beszélt polgarmester ur Szécsi elndk arral, akkor az elngk ur elmondta, hogy a
vizilabda klub mtikodését tekintve ez miért jelent jelentds segitséget anyagi értelemben,
hogyha sajat maga lizemelteti ezt a létesitményt.

Szeretné hangstlyozni, hogy nem visszaélt a 2019. év el6tti testiilet az Alapokmdnnyal,
hanem tiszteletben tartotta a mindenkori vezet6ség azt, ha egy 6nkormanyzati képvisels
egyéni inditvdnyt, egyéni eldterjesztést nyujtott be, akkor abban a hivatal irodai
segitették, hogy normdl ligymenetben targyaljdk azt. Nem élt vissza ezzel akkor sem a
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tobbségében Kormdnyparti ellenzék, tiszteletben tartottak az Alapokmanyt és ennek az
egész onkormanyzatisdgnak a méltdsagat.

Mirkoczki Addm

Amirdl a jegyz6 tur azt mondja, hogy megalapozott, arrdl fognak szavazni, ami ellentétes
a Kormanyhivatal 4lldsfoglalasdval arrdl pedig nem fognak szavazni.

dr. Csetneki Attila (ligyrendben)

Szerinte is a jogi vitat folytatni teljesen értelmetlen, ugyanakkor az Alapokmanyt
érdemes lenne betartani, gondol itt a 15. szakasz (2) bekezdésére, mely egyértelmiien
tartalmazza, hogy siirgésségi inditvany napirendi pontként vald tdrgyaldsdrél a
Kozgytilés dont, nem a polgarmester, nem a Kormanyhivatal és nem is a jegyzé ur, utdlag
lehet ezzel kapcsolatban jogorvoslatért fordulni, a Kozgytlésnek az ezzel kapcesolatos
hatdskorét nem lehet elvonni.

Ugyrendi javaslata az lenne, hogy az Alapokmany 24. szakasz (2) bekezdése alapjan,
amely azt mondja, hogy az iligyrendi javaslat megtagaddsardl a Kozgy(lés vita nélkiil
hatdroz, erre hivatkozva azt kéri, hogy valamennyi siirg8sségi inditvany esetében kiilén-
kiilon szavazzon a Kozgylilés a napirendre vételrdl és annak a targyaldsarol. Az
Alapokmany rendelkezése alapjdn ezt koteles megtenni a Kozgy(ilés. Kéri a jegyz6 urat
hogy tdjékoztassa dt, hogy jol értelmezi az Alapokmdnynak ezt a rendelkezéseit az
ugyrendi javaslatdrol, hogy a siirgdsségi inditvanyokrol kilon- kiillon szavazzon a
Kézgytilés és az alapjan déljon el, hogy targyaljdk az elSterjesztést vagy sem.

Komlédsi Csaba (iigyrendben)
Kéri, hogy az ligyrendi bizottsag elndke egyértelmiien foglaljon allast ebben a kérdésben.
Foldvari Gy6zé

Hatarozott igennel vagy nemmel nem tud valaszolni. Az Alapokmdny mindenki szamdra
ismert. Az Alapokmdany szerint kell a Kézgytilésnek miikddnie és eljarnia ezekben az
esetekben is. A Kormanyhivatal levelét olvasva azt gondolja, hogy fontoléra kell venni,
mert nagyon fontos dolgok vannak benne. Val6 igaz, hogy az utébbi Kézgytléseken
rengeteg siirgésségi inditvany keriilt be. Volt olyan eléterjesztés, amit tegnap este tudott
megnézni, amelyben még azt sem tudja eldénteni, hogy milyen &lldsfoglalast hozzon,
mert nem ismeri a hattér dokumentacidkat. Arra kéri a Kozgytlést, hogyha jegyz6 ur
ugy ldtja, hogy szavazdsra kell bocsatani, akkor bocsatsdk szavazdsra, ha nem ugy latja,
hogy a siirg6sségi inditvanyok nem felelnek meg az Alapokmdanynak, akkor pedig ne
szavazzanak.

Dr. Pécs Alfréd (iigyrendben)

Végig hallgatva ezt a jogi vitat, ugy gondolja, hogy ez nem az 6 feladatuk. Jogi vitat itt
nem kellene folytatni. Ha a polgdrmester ur és jegyz6 ur is ezt mondja, akkor javasolja,
hogy fogadjdk el, és majd azt kévetden lehet jogi vitat folytatni. Van olyan siirg6sségi
inditvany, amit ma reggel tudott csak olvasni. Az utébbi idében az utolsé pillanatokban
jonnek be a siirgdsségi inditvanyok, nem létezik, hogy 5 perccel a Kézgytilés kezdete
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el6tt kell 1atni ezeket a slirgésségi inditvdnyokat. Nem nekik kell eldénteni ezeket a jogi
kérdéseket, ezért ezt fejezzék be. Eltelt egy 6ra, és még el sem kezdték a Kozgytilést. A
varos lakoi, akik nézik ezeket a tévéadadsokat, csak meddd vitdkat latnak. Nekik,
képvisel6knek, kell tigy dolgozni, hogy minden idében keriiljén a Kézgytilés elé. A véros
ligyeit, és nem az egyéni érdekeket kell el§térbe tenni, indulat nélkiil, becsiilettel intézni
a varos ligyeit.

Mirkéczki Adam

Szeretné feloldani ezt a meddd vitdt azzal, hogy dolgozzanak ki akar februdrra, akar
mdrciusra egy olyan, mindenki 4altal teljes konszenzuson alapulé Alapokmany
modositast, amely egyszer s mindenkorra az §sszes siirgdsségi inditvadnyt megfeleléen
kezeli. Jelenleg nem tud az elsé mondatndl tovibbmenni. Teljesen igazuk van abban,
hogy a siirgésségi inditvanyokrdl a Kézgytilés dont. Nem akarja magdnak azt a jogot,
hogy ebben a kérdésben 6 déntson, azt a jogot viszont fenntartja maganak, hogy jegyz6
trral kdzdsen a hataskoriikbe tartozo kérdésrdl nyilatkozzanak. Amikor az Alapokmany
ugy kezd6dik, hogy valami ,.csak akkor tehetd, ha”, akkor az azt jelenti, hogy nem is lehet
benytjtani, ha nem felel meg a kritériumoknak. Legyen tehat egy olyan mddositas, ami
senki 4ltal nem vitatott médon kezeli ezt a kérdést és akkor a kovetkezé hénapokban
ilyen vitdt nem folytatnak majd le. Addig tartani fogja magit a Kormdanyhivatal
allasfoglalasahoz és a jegyz6 ur dllasfoglaldsdhoz.

Mirkoczki Zita (iigyrendben)

Azt gondolja, hogyha a napirendek kozé folkeriil a sportlétesitmények dolga, akkor 6k
azt varjak el, hogy az be is lesz terjesztve, hiszen a napirenden szerepel ez a cim. Ha nem
volt terjesztve, akkor nyilvan Kovacs-Csatlés képviselStdrsa beterjeszti a vizilabda ligyét,
hogy ezt a dolgot fel tudja gyorsitani. Ugyanez tortént a Parkolohazzal kapcsolatban is,
vartak a polgdrmesterre, hogy majd beterjeszti. Oréommel latta, hogy ott van a
napirendek kézétt és nem megint nekik kell jénni ezzel, és nem fogjdk mondani, hogy
mér megint szembe mennek ezzel a szegény polgdrmesterrel, pedig milyen jot akar. Az
tértént viszont, hogy levette a napirendrdl ezt az eléterjesztést. Tehat azért teszik ezeket
a dolgokat, mert varnak a polgarmester javaslatdra, amit nem tesz meg. Azt javasolja,
mivel a Kormdnyhivatal alldsfoglaldsa most érkezett még csak meg, és 8k csak nem is
kaptdk meg, akkor a kovetkezd Kozgytléstdl mdr 8k is be tudjdk tartani ezeket a
szabdlyokat, ha majd a hivatal is 1igy dll ezekhez a dolgokhoz, hogy segiti a képvisel6i
munkat. Jelenleg egyediil irogatja ezeket az elSterjesztéseket, tehat ebben az is van, hogy
legyen egyfajta szoros egyiittmiikddés a hivatallal. De most azt mondja Féldvari
tandcsnok ur, hogy az Alapokmdny szerint be kell terjeszteni a siirgésségi inditvanyt,
mert azokrdl a Kézgy(ilésnek kell szavazni, nem pedig a polgdrmesternek, és minden
kritériumnak megfeleltek ezek, kivéve az 6 inditvinyét és ezért vallalja a felelésséget is
és vissza is vonja. A masik 2 inditvdny szerinte megfelelt a formai kritériumoknak,
jogszerti volt, igyhogy azt a kett6t kéri, hogy targyaljak. Keresztes Zoltdn képviseld ur is
visszavonta, tehat 2 siirg6sségi inditvany maradt. Kéri ebben a szavazdst. A jovében
pedig torekednek arra, hogy szerda 1o ordig megérkezzenek ezek a siirgésségi
inditvanyok.
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Mirkoczki Adam

Az itt kialakult vitdra vald tekintettel vonta vissza a sportlétesitményeket, mivel a Jogi
iroda kozolte, hogy képtelenség ennyi idé alatt megalapozottan ennek a 3
infrastruktirdnak vagyon kezelését, iizemeltetését kidolgozni, tele lesz hibaval. A masik
az volt, hogy a varos koltségvetési éve mdrcius elsejével kezdddik, tehat sokkal
célszer(ibb ezt a februari Kézgytilésen, a koltségvetéssel egyiitt targyalni.

A Parkoléhazak sokkal tébb oka volt, de ebbe most nem menne bele. Kéri, ne folytassak
ezt a meddd vitdt. Volt egy javaslata, hogy a jov6ben ezt hogyan kezeljék, bizik benne,
hogy egy konszenzussal meg tudnak allapodni a szabalyokban. Jelenleg tartja magat az
Alapokmdnyhoz, amikor azt mondja, hogy arrdl szavaztat, ami minden jogi
kritériumnak megfelel.

Orosz Laszléné

Jegyz6 ur vdlaszat mindenképpen szeretné meghallgatni. Képvisels asszony is elmondta,
hogy most kaptdk ezt a Kormdnyhivatali dlldspontot. Lenne egy javaslata, ami elére
vinné ezt a meddé vitdt. Ezeket a siirgfsségi inditvanyokat, amelyek most jelenleg
bekertiltek, kivéve azokat, amiket a képvisel6k visszavontak, szavaztassa meg
polgarmester ur, mert az Alapokmany szerint ez a kotelessége. A kovetkez6 alkalommal
pedig, februdrban kézésen dolgozzdk ki a silirgésségi inditvdnyok beterjesztése maodjat,
id&pontjat, témajét, tartalmat, de azt nem létezik, hogy sziiletik egy déntés, hogy ezek a
siirg6sségi inditvanyok egyik pillanatrol a masikra nem kertilhetnek be, annal is inkabb,
mert a Kormdnyhivatal Féispdnja az utolsé pillanatban kiildte nekik ezt a levelet. Ha
pedig tudott rdla a polgdrmester, akkor miért nem kiildte meg mindenkinek e-mailben?

Mirkoéczki Adam

Ismételten hangstilyozza, hogy nem a polgérmester dént. O minden esetben
megkérdezi, hogy jogilag rendben van vagy nincs rendben. Nem érti azt, ha az
ellenzéknek ezek az tigyek annyira fontosak, és mindendron meg akarjdk tdrgyalni,
lassan mdr egy éve megvan a tobbségiik hozzd: miért nem terjesztik elé normal
menetrendben? Lathato, hogy az indoklds nem felel meg a kévetelményeknek. Semmi
nem akadalyozza meg az ellenzéket, minden, ami normal menetrendben bejott, itt
szerepel a napirenden, szavaznak rola targyalnak. nem véletlen szerepel az
Alapokmdnyban, hogy siirgdsségi inditvany mikor teheté. Be sem lehet nyujtani
ilyeneket. Csetneki iigyvéd ur benyujtott egy Varosgondozas iigyvezetdjének
visszahivdsdra vonatkozd javaslatot, a munkaviszony azonnali hatdllyal torténd
megsziintetését. Ha ezt példaul most elfogadnak, és azonnali hatallyal kiragna az EVAT
ZRT Juhdsz Géza ligyvezetd urat, torvénytelen miikodés dllna fel azonnal, mert nincs
cégjegyzésre jogosult szerepldje.

dr. Banhidy Péter

Az eddigi vitabol is alapvetéen az allapithaté meg, hogy az Alapokmdnynak ezek a
vonatkozé rendelkezései nem feltétleniil szolgaljak az egyértelmi értelmezhetdséget.
Ugyanez vonatkozik az tigyrendi felszolalasra is, hiszen az tigyrendi felszolalast teljesen
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meghatdrozza az Alapokmadny, hogy milyen tdrgyban lehet {igyrendi javaslatot tenni.
Ugy értelmezi, hogy a szavazas mddjaval 6sszefiiggé javaslattal nem fér dssze a szavazds
tényével valé déntés, ezért azt tudja tdmogatni, amit polgdrmester ur és a képvisel
asszony is felvetett, hogy februdrban egy Alapokmdny médositdsa ebben egyértelmii
rendelkezéseket tegyenek.

dr Csetneki Attila

A siirgésségi inditvdnya utolsé oldaldn, nem egészen fél oldalon keresztiil tartalmazza
annak az indokldsat, hogy ez miért siirgés. Tévesen nyilatkozott polgdrmester ur, itt
egyrészt arrol van sz6, hogy a Varosgondozas KFT iigyvezet6jét azonnali hatallyal
visszahivndk, és egyben azonnali hatéllyal vélasztandnak ideiglenes ligyvezet6t a
palydztatdsi eredmény lebonyolitdsdig. Erre egyébként ahogyan rendelet kifejezetten
kiilon lehetéséget ad és kiilon tartalmaz erre vonatkozé rendelkezést. Most itt azzal
dllnak szemben, hogy polgarmester ur, jegyz8 ur adott esetben eldénti, hogy ez a
féloldalas indoklasa a siirgésségi inditvdnynak mi az indoka, megfelel-e az indoka. az a
javaslata, hogy errdl a siirgésségi inditvanyrdl kiilén szavazzanak.

Mirkéczki Adam

Tovabbra is hangsulyozza, hogy egy teljesen meddé vitat folytatnak. Mivel tobb dgyrendi
felszélalast nem lat, ezt a nagyon hosszira nylt tigyrendi vitat lezarja. A Heves megyei
Kormdnyhivatal vonatkozo felhivasa alapjan a slirg6sségi inditvanyok, ahol nem all fenn

kelld megalapozottsdggal a siirgésség Alapokmdnyban rogzitett indoka, helytelen
gyakorlat, ezért szavazasra sem bocsdthaté

Javasolja, hogy az elfogadott siirgésségi inditvdnyokat a tdjékoztaték elétt, a 27-es
napirendet kovetden vitassdk meg,

Elséként a Voldnbusz 2021-évi beszdmolojat, majd az 506/2022. (XI.24.) szamu hatdrozat
és az s507/2022. (XI.24.) szdmu Kozgytlési hatdrozatok visszavondsdrél szélo
eléterjesztést, és végil a Magyar Specidlis Mivészeti Mithely részére kozcéld
adomanyrol készilt elSterjesztést.

Téjékoztatja képviselStarsait, hogy az Alapokmdny 23. § (1) bekezdése szerint: a
napirendi pontok elfogadasa el6tt a Kozgytlés tagja kezdeményezheti, hogy az Eger
viros életét jelentésen befolydsold napirendnél a hozzdszdldsi lehetdséget a
Kozgytlés id6korlat nélkiil biztositsa. A kezdeményezd a javaslatat indokolni koteles.
Van-e ilyen javaslat barmely napirendi ponttal kapcsolatban? Nem volt.

Az Alapokmadny 23. § (3) bekezdése szerint: A napirendi ponthoz meghivott legfeljebb
10 percben tehet szobeli kiegészitést. Ha a kiegészités varhatéan hosszabb idtartamn,
az eléterjesztd a napirendi pontok elfogaddsa eldtt kezdeményezheti, hogy a meghivott
hozzdszoldsi lehetdségét a Kozgytilés id6korlat nélkil biztositsa.

Van-e ilyen javaslat barmelyik napirendi ponttal kapcsolatban?
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Foldvari Gy6zé

n-es napirendet kéri az elséként tdrgyalni. Erre azért lenne sziikség, hogy az iroda el
tudja kezdeni azt a munkat, hogy februdr 6todikéig a zarszdmaddsokat el tudja késziteni.

Mirkoczki Zita

23-as napirendet kéri mdsodikként targyalni
Mirko6czki Adam

Szavazdsra bocsétja a napirendekre tett javaslatot a napirendek sorrendjét illetéen.
Szavazds: Megdllapitja, hogy a Kézgytilés 16 igen és 1 nem szavazattal elfogadta a
napirendi pontok sorrendjét.

Szavazds a napirendi pontokra: 16 igen (1 nem szavazott)
Napirend elétti hozzaszolas
Mirkoczki Zita

Elmondja, hogy egy bizonyos szint felett nem siillyedhetnek bizonyos szint ald. Ki ne
ismerne Eszterhdzy Péter érdkbecsti monddsat.

Az, hogy napjainkban egyre tobbszor kell idézni, jelzi a kozbeszéd egyre mélyebb
allapotdt. Vitatott, hogy ebben a politikai helyzetnek vagy a kézdsségi médianak van
nagyobb szerepe. Mindenesetre ennek a jelenségnek valamennyien napi szemléléi és
lehetéleg kevéssé részesei, formdloi vagyunk. Nem tgy, mint 6n, polgdrmester tr. On,
aki Eger polgdrmestereként az utébbi napokban, hetekben virtudlis amokfutasba
kezdett a kozdsségi média felilletén, minden posztjdban sikeriilt megsérteni valakit,
akinek annyi a btine, hogy nem az 6n tdborit erdsiti. El6szér alpolgdrmesterével
koklernek, dilettansoknak tituldlt olyan egrieket, akik tébb évtizedet dolgoztak és
bizonyitottak a szakmdjukban a valddi munkahelyiikén.

Mar korabban t6bb Kozgytilésen is szot kellett emelniink azért, hogy polgdrmesterként
a Kozgytilés vezetése és nem a képvisel6k mindsitésére kapott felhatalmazdst, azonban
azzal, hogy a minap két képvisel6t is nyomorultnak nevezett a varos cimerével ékesitett

Facebook oldaldn, dgy gondolom, tdllépett minden hatdrt.

Tobben utaltak arra, hogy a stilus maga az ember. Ezzel egyet is értiink. Eger varos nem
is olyan régen még a magyar Athénnak titulaltdk és j6 eséllyel indult az Eurépa kulturalis
févarosa cimért. Csak jelzem, hogyha elnyertiilk volna, idén meg kellett volna
rendezntink.

Természetesen a varoshan és a Kézgytilésen is mindig voltak vitdk, sokszor éles politikai
pengevaltasck, de Eger minden eddigi polgarmestere tiszteletben tartotta az embert,
még a politikai ellenfeleit is, mert ezt a viselkedést tartottdk méltonak a varoshoz. Ahhoz
a székhez, amelyben &n iil, az elmilt idészakban bebizonyitotta, hogy szakmailag
alkalmatlan, most pedig azt is, hogy emberileg méltatlan arra, hogy polgdrmesterként
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dregbitse Eger hirnevét. Ezért felszdlitom, hogy fejezze be a varosok kozéletét mérgezé
kirohanasait. Amennyiben pedig ezen a téren nem tud énmérsékletet tanusitani, akkor
ezt tegye a személyes oldaldn a sajit nevében, Es ne haszndlja diszletként ehhez a
méltatlan magatartdshoz a vdrosi szimbdlumokat. Mert ahogy mondtam, a stilus lehet
maga az ember, de soha nem maga a vdros. Eszterhdzy Péter mondatdt leforditva a
polgdrmesteri szint mar nem az, ahol nem megyiink bizonyos szint ala.

Minczér Gabor

En is figyelemmel kovetem az eseményeket a sajtobél, mar mazochizmus télem, azért
picit tavol 4ll. Nem mindig olvasok el mindent, de azt gondolom, azért véleményem van
ezzel az esettel kapcsolatban. Igaza van a képvisel§ asszonynak, a kozbeszéd szint ala
siillyedt. Hogy ez megtérténhetett, annak nem mi vagyunk feltétlentil az okozéi, hanem
az el6zd id6szak. Ha visszamegyek, ahogy én emlékszem, 2016-17-ben kezd6détt meg a
plakidtkampany haboru mindenféle oldalrél, ahol hazugnak, mocsoknak, tolvajnak
nevezik magukat egyes politikusok és tény, hogy egy- egy politikusndl egy picit il szalad
a torténet. Lehetne itt idézni orszaggytilési képviseldket, helyi politikusokat is. En is ugy
gondolom, hogy valéban a polgarmester testesiti meg ilyen szinten a varost, mi
képviseldk is ugyanugy. Ha jol emlékszem azért, ebben a Koézgytilésben hivtuk mi mdr
egymast mindennek. Ha jél emlékszem, legut6bb 6n nevezte pont éppen a mellettem
il alpolgdrmester tdrsamat a korom alatti zsebpiszokndl is kevesebbnek, nyilvdnos
Kozgytilésen. A mindsités az mindsités. Ha az on szavaival élné¢k, akkor ez ugyanez.
Képviseld asszony, ha ez igy van tegye meg a megfeleld jogi lépéseket, vallalom ennek az
6diumat és kockdzatdt, nem probléma szdmomra. Tehdt én tigy gondolom, hogy ez a
felszélalds bar nagyszerti, szépen osszerakott, egy kicsit &lsagos ebben a kérnyezetben
is. kn magam egyébként nem szoktam ilyen jelzéket haszndlni, bar tény és vald, hogy
alkalmatlannak és dilettdnsnak neveztem név nélkiil embereket. Tehdt én nem
mindenkit neveztem igy, megvan az a személy, akire én ezt gondolom, de nem fogom
ezt igy nyilvanosan elmondani. De hogyha valakin szamonkériink valamit, azt magunk
is prébaljuk meg betartani.

dr. Csetneki Attila

Sajndlom, hogy az alpelgarmester tr az, aki ebben az évben polgdrmester urat
védelmébe veszi, és ezzel relativizélja ezt a helyzetet, ezeknek a kijelentéseknek a stlyét,
ami a polgdrmester részérdl hangzott el.

Néztem a Kozgytilési jegyzdkonyveket, és az elmilt 2 évben a kovetkezd szofordulatokat
lattam, ami folyamatosan elhangzik, hogy itt mindenki hazug, aki valami olyat allit a
polgarmester trrdl, amivel nem ért egyet: ,gusztustalan, alkalmatlan, buta, szégyelld
mar el magad és (ilj le, sunyi, nyomorult.” Ez polgarmester tr szavajarasa. Nem nagyon
taldltam mas képvisel6tél ilyen kijelentéseket. En azt gondolom, hogy polgédrmester ur
is meglepddne, hogyha ezeket a Kozgyllési jegyzékonyveket visszaolvasnd és
szembesiilne azzal, hogy ezeket a kijelentéseket 6n hasznalja, ez az 6n szavajardsa

Ajanlanam polgdrmester ur figyelmébe a kovetkezé szavakat: ,egy egészen 4j mindségre
helyezziik a politikai kiizdelmek szinvonaldt. En ezt nem kampanyt beszédnek tartom,

15



hanem komolyan igy is gondolom. Amennyire csak lehet, az arrogancidt a
leghatdrozottabban elutasitom, és helyette aldzatot vérok el nemcsak magamtél, de
magammal kezdem természetesen. Eppen ezért én azt szeretném, hogyha megfelels
aldzattal és 6nmérséklettel fordulndnk egymas irdnt.” Ezek polgdrmester tr szavai a
megvalasztdsa utan az alakul6 (ilésen. Ehhez képest szeretném kérni polgarmester urat,
hogy vizsgdlja feliil a stilusat, olvassa tijra ezeket a szavakat, megfogja taldlni a sajat neve
alatt ezeket a felsz6laldsokat, ezeket a széfordulatokat.

Mirkoczki Adam

Koszéndm szépen képvisel6 tr. Természetesen nem szorulok arra, hogy mas képvisels
megvédjen, én mindig jot dllok a sajt tetteimért, sajat mondataimért. Most sincs ez
madsként. Nyilvdnvald, hogy azt a kirakott sz6t, ha jol tippelem, 8 karakterbél 4116 szorol
beszéliink. Egy koriilbelil Gtezer karakteres irdsbél, csak a lényeget nem. sikeriilt
megfogni. De nincs ezzel semmi baj, ezt kifogasolhatja. Javaslom a Magyar Ertelmezé
Kézi szétdrt, hogy iissék fel, és nézzék meg ennek a szdénak a pejorativ értelmét, amit
nyilvanvaloan nem sz szerint kell érteni, hanem annak a bizonyos hattérjelentését.

Minczér Gabor alpolgédrmester irnak abban tékéletesen igaza van, hogy meglehetésen
képmutaté és dlsagos egy olyan politikai kozosségtél vagy kizosségektsl, akik nem ilyet,
hanem ennél ezerszer durvabbat aggattak mar ram, egymadsra és masokra.

En kigydjtottem, ha mar Mirkéczki Zita ilyen hiperérzékeny lett, ezen szénak a
jelentését vagy hasznadlatat. Egyébként én 6riilnék neki, hogyha ilyen mimoéza lélekkel
dllna a képviseld testiilet a jov6ben egy s mds irdnt. Egészen biztos, hogy minden ilyen,
nem vessziik kirohandsnak, ezt nevezziik barmilyen cstinya stilusnak. Egyetértek vele és
ezen nem vitatkozom, hogy nem szép. Abba is gondoljunk bele, hogy ez ok- okozat.
Mindennek van oka. Belegondoltak 6nok egyetlen percig abba, hogy nekem, a
csaladomnak az elmult években az ondk altal szerkesztett feliileteken, az 6nok altal
finanszirozott felilleten miket kellett kidllni, nem ilyeneket, ennél sokkal durvabbakat
az alpolgdarmestereknek, a hivatal dolgozsinak bizonyos {igyekben miket kellett kidilnia.

Nem megyek bele, nagyon szivesen lennék az élén annak a kiizdelemnek, ahogy az
alakulé Glésen is, azonnal rdismertem a sajat szavamra. Igen, ezt mondtam, nagyon
sajndlom, hogy nem idézte tovdbb az alakulé {ilés térténéseit, mert az én szavaim utan
felszélalt Nyitrai Zsolt, majd Orojan Sdndor és eddig tartott ez a szandék, eddig tartott
ennek a hangulatnak a megteremtése. Kar, hogy nem olvasta tovabb, és az, hogy ez a
Kozgytilés milyen szinvonaly, tényleg szégyen.

A mai napot is igy kezdtem, hogy véletleniil se adjak okot sem indulattal, sem massal,
vagy olyan kifejezéssel. Es prébalom magam tartani a jév8ben, de ehhez minden fél kell.

Képvisel§ asszonynak pedig csak azt javasolndm, hogy Kordzs Lajos szavait, az 6n
parttarsdnak, orszaggy(lési képviselSjének szavait és kérje mar ki maganak ugyanezzel
a vehemencidval. Amikor Horvath Laszl6 Fideszes képviselére azt mondta, hogy egy
nyomorult bohéc, aki még embernek is hitvany. Nem emlékszem, hogy az MSZP ennyire
kiakadt volna. Amidta 6n Orojan Sandor szévivdje, elhiszem, hogy ezek fontos szavak
lettek. Tartsuk egymadst akkor a jov8ben igy. Foglalkozzunk azzal, hogy ne sértegessiink,
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egyetértek, ne mindsitsiink. Nem lesz kénnyt feladat egyikiinknek sem. Es sorolhatnam
a Fidesz 6t6s szamt tagjanak, Bayer Zsoltnak mindennapi megnyilatkozasat tjsagirékra,
kozéleti szerepl6kre, mas politikusokra. Minden egyes partnak megvannak azok a
szerepldi, akik egy mélyebbre viszik a kézbeszédet. Ez kollektiv feladat, én is felel8s
vagyok benne, 6n6k is, prébaljuk meg, hatha sikertil.

Farkas Attila

Nekem egy rovid kiegészitésem lenne. Szeretném hallani Csetneki Attilat és Mirkéezki
Zitat, amikor szét emel az ellen, hogy a Fidesz kormanyzat tarsadalmi csoportokat
megbélyegezve plakatokon kelt gytil6letet killonboz8 embertarsaink irdnt, és eziltal egy
olyan kdzhangulatot generdl Magyarorszdgon, ami szerintem alapvet6en egy negativ
légkort eredményez. Ez véleményem szerint kormdnyzati felel6sség is. Ami kdzpénzbél
propaganda cimén folyik, az ma Magyarorszdgon, elfogadhatatlan.

Nagyon furcsa, hogy képviseld asszony az, aki a polgdrmester viselkedését sz6va teszi.
En emliékszem, mikor alpolgirmester mert volt itt a hivatalban, gy kiabalt a hivatali
dolgozokkal, hogy egyik- masik elsirta magdt.

Kovacs Csatldés Tamas

Sok minden elhangzott itt az imént, egy valami azonban nem:” elnézést kérek!” -Ennyit
kellett volna csak mondani.

Bodi Zsolt

Nem kivdntam hozzdsz6lni ehhez a vitdhoz, de polgdrmester ur emlitette a csalddokat.
En gy gondolom, hogy az, hogyha az 6n csalddjit tdmad4sok érik, arré] csak on tehet.
Az viszont, hogy a mi csaladjainkat is tdamaddsok érik az 6n posztjai alapjan, amiket a
sajtoban megjelentetett, az igenis f4j. Soha nem széltam ebbe az iigybe még, de én is
arra kérem polgirmester urat, hogy azt azért mérlegelje, hogy 6n jelenleg Eger
polgarmestere, és tisztelette] kérem, viselkedjen is ugy.

Mirko6czki Adam
Nem tudom, hogy jol értem-e, de szdgezziik le, hogy én soha egyetlen képviselének

egyetlen csalddtagjat sem vettem a szdmra, nem is mindsitettem. Nem tudom, képviseld
ur mire gondolt, télem ez egészen biztosan nem hangzott el.

Dr. Pécs Alfréd

Eszembe jutott, hogy tulajdonképpen ezt mindig személyes probléma. Igy zajlott a
torténelemben is mindig. Régen a parbaj intézménye teljesitette ezt, tgyhogy nagyon
oriilnék, ha visszadllitandk a parbaj intézményét, mert akkor ezeket lehetne gyakorolni.
Géardonyi Gézarol tudjuk, hogy t6bbszér parbajozott. Nem kellett meg@ini egymast,
hanem csak az els sebig sebesitettek és ez nagyon jo lenne ebben az esetben is, ha vissza
lehetne allitani.
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Orosz Laszloné

Sok minden megjelent a kiilonbézé irott és online médidban a Parkol6hazzal
kapcsolatban, viszont egy valami nem igazan kristalyosodott ki: mégpedig az, hogy évek
6ta nincs dontés ebben az tigyben, holott a Kozgytilés mar ezer felhatalmazdst adott
polgdrmester urnak arra, hogy valamit ¢sindljon. Lehet mondani, hogy rossz szerz6dés
kottetett, rossz volt az egész konstrukcid. A Parkoléhdz &ll és ezt meg kell oldani. Most
az a helyzet, hogy polgdrmester ur olyan helyzetbe navigdlta sajit magdt, illetve a varos
lakéit, hogy nincs dontés, ezért a szerzddés él. A Parkoléhézat pedig bezdratta. Nagyon
sok éve nincs déntés, hdromszor is lett volna erre lehetdség, lehetett volna hosszabbitani
a bérletet, meg lehetett volna vasarolni is. Itt majd azt fogja mondani a polgdrmester ur,
hogy nem jé hitelt felvenni. A legutdbbi pénziigyi bizottsagi tilésen az donkormanyzat 8
darab kuka tarolé beszerzésére akart hitelt felvenni. Kukat tudunk venni hitelbél, de
Parkol6hdzat, ami egy életre megoldana a vdros problémdjit és az embercknek a
zsebébdl nem venné ki a pénzt, azt nem tudjuk megoldani. Miutan most be van zdrva a
Parkol6hdz, a polgérmester bezaratta azért, mert nincs déntés, mast nem tudott tenni
az lizemeltet§ cég.

Most huszonoét évig az a helyzet, hogy amig nincs dontés, havi hétmillié forint koérili
Osszeget fog fizetni az 6nkormanyzat az addfizeték zsebébdl az egriek rovédsara egy
bezart parkolo hdzért. Jelenleg ez a helyzet, és ma lett volna egy eléterjesztés, és alig
vartuk, hogy végre mdr valami dontés sziilessen és a polgarmester (r javaslatdt végre
elfogadhassuk, de nem ez torténik, visszavonja, tjabb, nem tudom, hany hénapra, hdny
évre. megint tisztdzatlan a Parkolohdz sorsa. Nem kivdnom terhelni a Kozgytilést
szamolkkal, de ha azért kapott az 6nkorményzat a Kormdnyt6l 825 milliét, legutébb g30
milliét, folyamatosan tdmogatja a kiilonb6zé feladatellatast. Volt pénzmaradvany, volt
egy millids hitelkeret, amire felhatalmazdst adtunk onnek, és ezt arra akarja forditani,
hogy kukakat vesz hitelbdl? Széval ez egészen elképeszts.

Egy olyan gondolattal zarndm ezt az egész eddigi vitdt, sajnos nem tudom pontosan
idézni, és nem tudom elmondani, hogy ki irta, de azért ezt ajanlom mindenkinek
figyelmébe, hogy ,ahhoz, hogy az ember ember maradjon, az kell, hogy jobban tudjon
szeretni, mint gy(lélni”. Ezt mindenkinek a figyelmébe ajaniom.

Mirkéczki Addam

Tisztelettel kérdezem, hogyha itt az imént a szavak jelentése, meg nehogy sértddés
legyen, milyen szoval helyettesithetem a hazugsdgot vagy mondjam azt, hogy megint
nem mondott igazat, valétlant allitott? Mirkéczki Adam polgdrmester sem janudrban,
sem az id6k kezdete 6ta, sem a Katona téri sem egyetlen mds Parkolohdzat nem zdratott
be. Nincs nalam a kulesa, kinyitni sem tudom, bezdrni sem tudtam. Ilyen jellegli
utasitdst sem adtam és ilyen jelleg(i szdndékot sem fogalmaztam meg. A Parkoléhdzat,
hogy kinek az utasitdsdra, kinek a nyomasara az EVAT Zrt zdrta be. Azzal én kezdett6l
fogva nem értettem egyet, nem megyiink ebbe bele, hogy az a Parkoléhéz is annak mar
a megvalosuldsara vonatkozé és azt kovetd konstrukcié Eger szerintem eddigi

18



legvallalhatatlanabb konstrukcidja. Készséggel elhiszem és ne folytassuk le ezt a vitat.
hogy pdlyazati feltétel volt magdntke bevondsa, készséggel elhiszem, hogy palydzati
feltétel volt, hogy a belvaros rchabilitdcid teljes egészében legyen egy olyan konstrukcio,
ami pénzbevétel szerzésére szolgdl. Azt viszont nem fogadom el és nem hiszem el, hogy
palyézati feltétel lett volna, hogy egy ilyen vallalhatatlan szerzédést kdsson Eger megyei
jogti véaros akkori onkorményzata Kozgytlési felhatalmazassal. Ez az akkori
képviseldknek és felelés dontéshozoknak volt a hibdja. Ami a megvdsarldst illeti: 2020
tavaszan, amikor lejart ez a konstrukcio 1elsé etapja, 6 éves etapja, valoban az volt, hogy
vagy megvasaroljuk, ha jol emlékszem, valami 430 millié forint koriili Osszegért.
Szeretném jelezni, hogy elvontdk az ipartizési ad6 egy részét, a gépjarmiiadé teljes
egészét, az idegenforgalmi ado teljes egészét, és a magyar Kormdny, nem 6nék, ilyet soba
nem mondtam, meg f6leg, hogy most mér nem is Fidesz tagjelenleg. Ha jél tudom, akkor
a magyar Kormdny megsziintette és megtiltotta minden magyarorszagi
onkormdnyzatnak a hitelfelvételt. Nem volt lehet8ség arra, hogy Eger megyei jogu varos
énkormdnyzata megvasdrolja ezt az ingatlant. Vevékijelolési joggal probaltunk élni,
targyaltunk szdmos befektet6kkel. Senki nem akart alabb adni az Agria parkold KFT vel
kordbban kialakitott anyagi konstrukcidn, ergo, ugyanott tartottunk volna. Az EVAT
ZRT akkor tigy dontott, az akkori vezetése, az akkori igazgatésdga, fiiggetlendl attdl,
hogy én, akdr Kozgytilési felhatalmazas nélkiil, akdr egy személyben is megtehettem
volna.

Ennek ellenére az EVAT ZRT, hogy rautalé magatartast tartson, hogy a jo szandék
megvan, hogy mi szeretnénk iizemeltetni, szeretnénk akar tulajdonba venni, akér
bérletbe, ment egy folyamatos tirgyalds és mar akkor is voltak havi bérleti dij
csokkentések. Az EVAT ZRT végig miikodtette egészen 2023. januérig, amikor egyszer
csak kapok egy ultimdtumot, egy rossz és végrehajthatatlan Kozgyilési dontés
értelmében. Nagyon kérem, hogy mielétt mosolyognak, vegyék eld azt a Kozgytilési
dontést, mirdl szolt az Orojan képviselé dltal benyujtott huszonst éves szerzédés? Az
el6terjesztésben benne van, hogy visszajon a Kozgytilés elé, és majd a Kézgytilés dont.
Nem én egy személyben, tehdt valétlan volt az EVAT ZRT azon allitdsa, hogy ¢én
megtagadom a Kézgytilési dontést. Nem tagadtam meg, abban volt benne, hogy vissza
kell hozni a Kézgytilés elé. Az elSterjeszté nem hozta vissza, bocsanat, én nem erdltetem
ezt a huszonot éves szerz6édést. De mégegyszer: az EVAT ZRT janudrban bezirta. Egy
tarsadalmi pressziét akart rdm helyezni, mert valdszintileg 6nék vagy mdsok, nem
mondok nevet, azt hitték, hogyha a Katona téri Parkolohaz bezar, akkor fél Eger
felhaborodik. Engem meg akarnak kovezni és 6ndk elérik a nem tudom milyen célt. Azt
sem tudjak nekem megmagyarazni, hogy egy vallalhatatlan szerzédés 15 év helyett, ami
az eredeti kotelem lett volna, miért lett hirtelen negyedszdzados? Hat még az unokaink
is minket fognak szidni, hogyha egy ilyen konstrukciéba belementiink. £n ehhez persze
hogy nem fogom adni a nevem, csakhogy Eger nem hdborodott fel, hanem a doénté
tobbség, aki ebben véleményt formalt, nem reprezentativ, miel6tt valaki megkérddjelezi,
azt mondta, hogy bontsuk le a francba. Koriilbelil ez az egri emberek donté
tobbségének véleménye. Kell a Parkolohdz, mindig mondtam, de ha mdr EVAT ZRT nem
kisztirni akar, és nem ram akar politikai pressziét helyezni, akkor hadd kérdezzem: az
EVAT ZRT-t6] kaptam meg nagyon széles tdbldzatban a kimutatast. A Parkolohaz,
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hogyha a bérleti dijat nem nézziik, csak a Parkolohdz tiszta bevételét és az
tizemeltetéssel kapcsolatos tiszta kiadés, bér, jarulék, rezsi, takaritds, parkold, szoftver,
sorompo kezelés, stb, akkor ez rentabilis tud lenni. Tehdt ha az EVAT ZRT komolyan
gondolnd az egriek szolgdlatat, akkor legfeljebb azt csindlja, hogy pénzhidnyra
hivatkozva és szerzédés alairds nélkiiliségre hivatkozva nem fizeti a bérleti dijat, de
fenntartja a Parkolohdzat, mert a bevételbél fénn tudja tartani. De 6 nem ezt tette,
bezarta, hogy még bevétel se legyen és ram helyezett egy pressziét, amit érdekes médon
3 évvel az el6tt az EVAT ZRT gond nélkiil kigazdalkodott. Lehet azt mondani, hogy
elment a pénz, lehet mondani sok mindent, ezek a tények. A mostani EVAT ZRT vezetés
ugy dontott, hogy bezérjuk, és ezért a szemét polgdrmester a felelds. Fn erre utasitast
nem adtam. Tegnapi kimutatds, gazdaségi iroda: az EVAT ZRT kériilbeliil az elmult nem
tudom hdany hénapban a vezet valtassal egyidében a bér és jarulék névekménye 2022
év veégeéig atlagban, és ebben még nincsenek benne, a janudri tj felvett emberek, havi ¢
és fél millié forint. Ez azt jelenti, hogy 2 Parkoldhdzat tudna bérelni, de & inkabb
embereket vett f6l, meg embereket rigott ki, és inkdbb bért névelt. Ezzel lesz még
feladatunk, én ugy gondolom, lesz is feladatunk, lesznek benne hatésagi feladatok is,
ebben is biztos vagyok. De nekem ne mondja senki, hogy a polgdrmesteri hivatal miatt,
a polgdrmester miatt bezart a Parkoléhdz. Nem. Ezt, aki az EVAT ZRT igazgatdsdgara,
vezérigazgatdjdra hatdssal van, én nem nevezek meg senkit, nyilvan vannak sejtéseim,
ugy gondoltdk, hogy egy politikai nyomdsgyakorldsra jé lesz. Jelzem nem lett jo.

Keresztes Zoltan

En csak szeretném felhivni a figyelmet arra a Korményhivatali déntésre, mely szerint
polgdrmester ur nem az Alapokmanynak megfelelden vezeti az Kézgytilést. Szeretném
kérni, hogy ne csak akkor tartsuk be, amikor énnek fontos a Kormanyhivatalnak az
allispontja, hanem mindig. Legyen szives, akkor jelentkezzen hozzdszéldsra, mérjék az
id6t polgdrmester urndl is és nem az, hogy igy levezetd elnoki statuszaval visszaélve
elmondja a véleményeét.

Mirkéczki Adam

Mentségemre szoljon, hogy amikor ilyen tigyben 2 percben belém allnak, hogy én miért
vagyok felelés és miért nem és ezt ergo nem lehet megvalaszolni 2 percben, és énok
tizenegyszer megteszik ezt, mert szinte mindenki ugyanazt mondja, akkor én prébélok
nyilvan észérvek mentén valaszolni. Egyet kell dénteni képviseld tr, mi a fontos, hogy
az igazsagot, a szamokat, a valos dontések hatterét megbeszéljiik és elhangozzon itt a
Kozgyilésben vagy az a fontos, hogy igazdbél ez nem érdekel minket, csak az idSkeretet
tartsuk be. Egyébként ennek igaza van nem vitatkozok vele.

Csaszar Zoltan (iigyrendben)

Polgdrmester ur, mi lenne a megoldds minderrél? Itt mindenki beszél mar mindent.
Mikor Jézus elitélte Pilatus és elmondott mindenki mindent, annyit kérdezett, hogy de
mi az igazsdg, mikor meghallgatott mindenkit. De ez jelen pillanatban, miéta
elkezdddétt a Kozgytilés, én még akarkit hallottam, mai napig nem jéttem ra, hogy mi
az igazsag ott is és itt is.
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Mirkéczki Adam

Szerintem a Parkol6hdz esetében elég egyértelmii, de ha most tjra beszélnék, akkor
megint jonne egy tgyrend, de jon is egy tigyrend.

Foldvari Gy6z6 (iigyrendben)

Az el6bb megszolitottak egy olyan vitdban, amit alapvetden nem tudunk eldénteni, de
latva a napirend el6tti felsz6laldsokat, amelyek az asztalon vannak, és latva a tdblat,
hogy mennyien kivinnak mir az els6héz is hozzaszdlni, szeretném felhivni
képviseldtarsaim figyelmét az Alapokmadny 22. szakasz 5-6 pontjara. Nevezetesen
napirenden kiviili felszélalds kapcsdn a Kézgytilés minden tagjat megilleti a hozzdszolas
lehetdsége egy alkalommal egy percben. A hozzdszdlast kovetden a felszélalé 2 percben
reagdlhat az elhangzottakra. Arra szeretnék kérni mindenkit, hogy tartsuk ezt be.

Minczér Gabor

En abszoltt egyet tudok érteni Foldvari tandesnok ur dltal elmondottakkal. Nem én
hoztam azt a déntést, hogy egy percben mindenki hozzaszélhasson a napirend eléttihez.
Eddig ez nem igy volt, de ha mar ilyen lehetéséget adott a keziinkbe a Kézgytilés, akkor
néhény dolgot én is elmondanék. Annak idején képviseld asszony, még a fejlesztési hitelt
sem engedélyezte a Kormdny, tehét a soo millio forintot sem tudtuk folvenni, nem még
hogy kiilon hiteleket. Fzt azért fontos elmondani, azt, hogy milyen a konstrukcié azt
mindannyian tudjuk. En egyébként vettem a faradtsagot és megvizsgdltam a 2008-as
ortofotokat. Osszeszdmoltam az ott parkolé autékat, nagyjabdl szazharminc darab
parkoldhelyet szamoltam, és most van taldn szdzoétven. Tehat ha dgy gondolkodom
benne, akkor 20 parkold helyért dldozunk be tébb szazmillié forintot.

Orojan Sandor

En ugy latom a Parkolohdz kérdését, hogy polgdrmester tr rendszeresen arra haszndlja
fol, hogy visszamutogasson az el6d6kre. Azért azt tudjuk, hogy 2 embernek az aldirasa
vagy a kozremtikodése kellett legaldbb ehhez a Parkoldhdzas szerzédéshez. Az egyik
oldal azt mondja, hogy ebbdl a f6bilinss az el6z6 polgdrmester, mi gy latjuk hogy inkabb
az akkori miniszterelnék Bajnai Gordon ur, illetve még gazdasagi miniszter annak
idején, aki kényszeritette ezt a konstrukciét. Mindenki kivélaszthatja, hogy melyik a
szamdra szimpatikus, felelés ezért az egyébként tényleg borzaszté és gyatra
szerzddésért, De azért vegyiik észre, egyikdjiik sincs mar a hivataldban. Nekiink az lenne
a dolgunk, hogy megolddst taldljunk erre a kérdésre. Azért egy jé hirt hadd mondjak: a
lejért hatdridejii hatdrozatok mdédositdsa kozott ott van, hogy a polgarmester ur altal
aldirt szerzdésnek az aldirdsi hatdridejét hosszabbitsuk meg marcius 31-ig, ehhez
nyilvan érdemes majd hozzdjarulna a Kézgytilés tobbi tagjanak, mert ezzel lehetdvé teszi
amit a polgarmester ur elmulasztott tavaly, azt megtegye idén marcius 31-ig, hatha ez
legalabb lehetdséget ad a megolddsra.

Orosz Laszloné

Miel6tt barki azt hinné, hogy mi vagy a Kozgytlés azon kardoskodunk, hogy marpedig
egy rosszul miikédé is Parkoléhdzat finanszirozzon az énkorményzat tovabb az egriek
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pénzébdl, hat nem igy van. Bontsuk le, csak sziilessen dontés. Barmilyen megoldast
elfogadunk, barmire felhatalmazast adtunk eddig is a polgarmesternck, de sajnos
semmit nem tartott be. Most is itt lett volna az elSterjesztés a Parkolohdzzal
kapcsolatosan, visszavonta. Tehdt badrmit csindlhatnank, barmire hajlandé a Kézgytilés,
badrmit megszavaznak, csak rendezze a Parkolohdz sorsit. Abba ne menjiink bele, hogy
milyen elézmények drdn épiilt fel ez a Parkolohdz. Itt van, valamit kell vele kezdeni. A
jelenlegi helyzet konzervdl egy havi hétmillié forintos bérleti dijat ugy, hogy a
Parkolohdz nines nyitva, bevételt sem termel. ezt a megolddst vagy ezt a problémat
kellene megoldani, de nem gy, hogy visszavonjuk az el6terjesztést, hogy végre mar
taldin a polgdrmester valamilyen megolddst, amire mar t6bb hoénapja, tobb éve
felhatalmazta.

Az EVAT ZRT-re visszatérve: polgdrmester Ur emlitette, hogy bezzeg az el5z4 vezetés,
az el6zd vezérigazgatd megkapta a Parkoléhdz finanszirozdsahoz sziikséges pénzt az
onkormanyzattol, azért ezt se felejtsiik el, most miutan nincs szerzédés, nem kap egy
fillért sem az EVAT ZRT, tehat ett6l fogva egyik keziinkkel adtunk, a masikkal elvessziik,
tehdt a korabbi vezérigazgatd igenis kapott pénzt arra, hogy fizesse a Parkolohaz bérleti
dijat

Mirkoczki Zita

3 éve nem torténik semmi ezzel a Parkolohazzal kapcsolatban. Végig keresgettem, hogy
polgarmester ur milyen kijelentéseket tett ez tigyben. Szdmtalan helyen hivatkozik,
hogy adjuk el, hol ugy, hogy adjuk 4t valaki masnak és az miikodtesse. Azt mondta, hogy
minimum 10 jogdsszal megvizsgaltatta, nemcsak egriekkel, hanem budapestiekkel,
ligyvédi iroddkkal a szerzédést és mindegyik azt mondta r4, hogy ezzel nem lehet
semmit se kezdeni. Ertem én, a polgdrmester ar tenni akardsat most, de ha 6n mdr
megvizsgéltatta ezek szerint t6bb jogasszal, és ezzel a szerzddéssel nem lehet semmit se
kezdeni, mégiscsak kellene valami déntést hozni a végén, hogy ne az legyen, hogy
hétmillié forintot kell havonta kifizetniink egy ilyen cégnek.

A masik pedig, amit szeretnék mondani és ezt szeretném, hogyha elkeriilnénk jévében,
ne szolitsik fel az EVAT ZRT-ot jogszeriitlen miikodtetésre. Szerzédés nélkiil
miikédtetni a Parkoldhdzat, az egy jogszertitlen dolog. Onék eddig is ezt tették, de az 1j
vezetés azt nem szeretné, ne szolitsak ilyenre fol Sket kérem.

Komlési Csaba

Az EVAT ZRT vonatkozésaban itt a Kézgy(ilésen is, meg a nagy nyilvinossag elétt is
nagyon sokminden elhangzik, és nem minden esetben van lehetéség reagdlni ezekre. A
polgdrmester itt a bérkoltségek névekedésérdl beszélt, nyilvdn erre ésszer(i a magyardzat
és valdszintleg jogszerti meg szamviteli és indokolhat6 magyarazat van, de Sztics Tamds
nem fogja tudni most ezt nekiink elmondani.

J6 lenne, hogyha ilyen kijelentéseket akkor tennénk, hogyha az érdekelt valaszolni is
tudna ra, akdr az adott helyszinen. Amit viszont hozza szeretnék flizni, az EVAT ZRT
felligyel6 bizottsaganak tagja vagyok. Tegnap is kértiink tdjékoztatast a Parkolohiz
ligyérdl és amint el6bb elhangzott, a Parkolohdz azért nem miikodik tovdbb, mert nincs
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érvényes lizemeltetési szerz8dése. Eddig sem volt, tehat eddig sem tizemeltetett volna
jogszerlien. A rdutald magatartds valoban jelen volt, de ez kevés ahhoz, hogy a jogszert
{izemeltetést tovabbra is fenntartsak, illetve ugye a bérleti dijat a korabbi iddszakban a
onkormdanyzat tovdbbitotta az EVAT ZRT-nak erre egy jé ideje hidba vdrnak tehat
jelentés pénziigyi hidnyt is okoz a cég részére a Parkoldhdz a korabbi fenntartdsa.

dr. Csetneki Attila

En elolvastam az akkori jegyz6kényveket, amikor a Parkoléhdz témadja annak idején
téma volt, és ezt a szerzddést azért azt fontos latni, hogy akkor t6bb, mint 22 projekt
volt az, ami megvalésult.

En azt gondolom, az elmuit 50- 100 év legnagyobb vérosrehabilitdciés programja, a
legnagyobb vérosfeldjitasi programja valésult meg. Terek, parkok, utca homlokzatok,
csatorndk létesiiltek és az akkori kormanyzat kotelezdvé tette azt is, hogy ennek
keretében ez a Parkoléhdz ebben a konstrukciéban valésuljon meg. Kilonben ezt a
pénzt taldn Miskolc és Nyiregyhdza kozott osztottdk volna f6l. Tehdt nem volt mas
véilasztas. De én azt kérem polgarmester urtél, hogy ne a 12 évvel ezel6tti ligyekkel
takarézzon és ne az EVAT ZRT-vel, akinek semmilyen joga, semmilyen szerzédése,
semmi koze nincsen jelenleg a parkoléhoz. A tulajdonos adott ultimatumot, mivel
kétszazmillio forinttal tartozik neki nagysagrendileg az 6nkormanyzat, nem az EVAT
ZRT, hanem az 6nkormdnyzat.

Nem az irdnt érdekl6dém, hogy az elmult 2 évben mi tortént és mit tett polgdrmester
tr, hanem azirdnt, hogy az elmult egy hénapban mit tett, az elmult egy honapban kivel
térgyalt, hényszor, milyen forgatokonyvei vannak és miért fizetiink hétmillié forintot
egy bezart Parkol6hdzért, amikor az 6nkormanyzat 3,9 milli6 forintért kibérelhetné. Az
a javaslat, hogy bontsuk le? Ahhoz elébb meg kéne venni a Parkolohdzat, ugyanis nem
az 6nkormanyzat a tulajdonosa. En azt kérem polgarmester ur, vegyék ezt az iigyet
komolyabban és ne dobjanak be ilyen lehetéségeket, hogy le kéne bontani mondja meg
polgdrmester ur, hogy mit kéne tenni.

Mirkoczki Adam

Képvisel& tir, meglep, hogy jogdszként ont nem az érdekli, hogy 12 évvel ezelétt, hogy
sziiletett a dontés, mindennek az az ered6je. Nem az a kérdés, hogy most mit tesziink,
de azért érdemes itt az ok- okozati, meg egyéb jogi Osszefliggéseket és még egy 6nok
Bajnai Gordon hozhatnak ahogy akarnak. En nem vagyok Bajnai Gordonnak senkije,

soha nem &lltunk egy térfélen politikailag, abban viszont egészen biztos vagyok, hogy
nem Bajnai Gordon diktélta le a szerz8dést, hanem valaki itt, aki akkor itt volt.

En nagyon 6riilsk, hogy megvaldsult ez a belvaros rehabilitacio, gondolom minden egri
oriilt. Nem kérd6jelezem meg, hogy annak palyazati feltétele volt a magantke bevonasa
és a Parkolohdz épitése, csak tessék nekem megmutatni azt a palyazati feltételt, ami
elSirta, hogy az nkormdanyzat szdmdra egy ilyen vallalhatatlan, évtizedekre guzsba kété
szerzdés kottessék. Ilyen biztos, hogy nem volt. Es amikor van érdemi mondanivalém
arrél, hogy példaul hétfén hol targyaltam és kivel Parkoléhéz tigyben, meg fogom tenni.
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Badi Zsolt

En nem értek egyet Komldsi képviselé tirral. Mivel abban a szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy itt van az EVAT ZRT vezérigazgatoja, engedjék meg, hogy érdemben
nyilatkozzon ezekre a felvetésekre.

Mirkéczki Adam

Azt gondolom, hogy lesz egy kiilon EVAT ZRT-os napirend, ahol az 6sszes EVAT ZRT-
ot érinté kérdést fel lehet tenni és minden egyes kérdésre tud igazgaté tr valaszolni.

Dr. Pocs Alfréd

Most Bajnai Gordonozunk, meg mindenfélét mondunk, de miféle Kormdny az, miféle
jog Magyarorszdgon, ami megenged egy ilyet, és nem lehet rajta valtoztatni Gondoljuk
mar végig. A telket, azt se tudjuk a mai napig, mennyiért adta oda az 6énkormanyzat,
hogy adhatta oda, mennyi pénzért. 350 milliés EU-s tdmogatast csak tgy odaadta,
tulajdon nélkiil dtadott minden neki. Megépitettek egy olyat, ami alkalmatlan. Ez nem
Parkoléhdz mondjuk mar ki! Hiny ember nem mert félmenni az emeletre, mert nem
tud megfordulni! Nem szabad tovdbbmenni, valahogy el kell inditani egy birdsagi
eljdrast. Hat nem létezik, hogy az el6z6 rezsim meg tud mindent csinalni és jén egy uj
rezsim ¢s ugyanugy miikédik tovabb, és ha 6 rosszat csindlt a kévetkezd rezsim megint
nem fog csindlni semmit! Valamit el kell kezdeni, valamit csinalnunk kell.

Mirkéczki Adam

Természetesen nem az én javaslatom volt a lebontds, hanem ez volt az egri legtébb
hozzaszolas a kiilonbo6zd feliileteken.

Farkas Attila

kosz6n6m szépen én nem értek egyet Csetneki képvisel tirral azzal kapcsolatban, hogy
12 évvel ezel6tti eseményeket bolygassuk, viszont egyetértek Pocs képviseld tirral.

Igenis, az egri kézvélemény kivancsi arra, hogy a vdrosra ki eréltette rd ezt az elénytelen
gazdasagi szerzddést. Ebbdl a szerz8désbdl a varosnak csak kdra van. En azt gondolom,
ebben a helyzetben nemcsak a tulajdonosnak szirmazik beléle jévedelme. Szerintem
mdsoknak is. Ha megkoétjitk ezt a szerz6dést az elkdvetkezendd huszondt évre, akkor
még szerintem ebbdl masok is béven fognak gazdagodni a vdros pénzébél, kézpénzbél,
ezt meg kell akadalyoznunk.

Mirkéczki Adam
Egyébként tébb lehetéséggel el lehet majd jatszani. Szerintem itt nyugodtan lehet
egy¢bként Kormdnyzati, adott esetben allami vagyonkezel6i segitséget is kérni. Fz egy

rosszhiszemt szerzddés, a Kozgytilés sem kényszerithet engem arra, hogy egy ilyen
kdztudottan tobbmillidrdos kart okozé szerzédést aldirjak. Mondja ki akkor a birésag,
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hogy a polgérmester koteles aldirni egy olyan szerzédést, amely tobb millidrdos kart
okoz huszonét év alatt. Ez teljesen nonszensz. Hozzateszem amikor Kocsis Mdté volt
Jézsefvaros polgdrmestere, 6 mondta nekem, hogy egy ugyanilyen konstrukciot 6rékolt
az el6z6 vezetéstsl. Annyi volt az egyetlen kiilonbség, hogy az mélygarazs volt nem pedig
Parkoléhdz és 6k sem fizettek és nem hosszabbitottak, és lényegében a tulajdonost
kényszeritették bele abba. Inkdbb kereskedjiunk akkor 10 évig vagy akdrhany évig, de
nem lehet azt sem ram, sem egyébként kollektive rank kényszeriteni, hogy ez igy ebben
a menetrendben folytatédjon

Lombeczki Gabor

En nem értek egy Pocs Alfréd képviseldtarsammal, mert ez a Parkoléhaz alkalmas
Parkoléhaznak. 100 darab bérlet van eladva, amit most sajnos nem tudnak hasznélni.
Hogy tudna eladni az EVAT ZRT 100 darab bérletet, hogyha alkalmatlan lenne
parkolasra? Ilyeneket nem kell mondani és becsapni az egrieket és tijra kell nyitni, ald
kell irni a szerzddést, mert nem lett sajnos megvasarolva. Ugyhogy az Gjra nyitdsrol kell
gondolkozni és nem riogatni kellene, hogy alkalmatlan.

Mirkéczki Adam
Semmi akadalya annak, hogy az EVAT ZRT ebben a pillanatban is 1jra nyissa.
Csaszar Zoltan

En dgy érzem magamat, mint hogyha most a galaxisnak az elmeosztdlydn lennék.
Bocsdnatot kérek, de valami ehhez hasonlo érzés kezd el6ttem lebegni.

Annak idején, mikor ezt a Parkoléhdzat kezdték épiteni megallit most engem egy illetd,

azt mondja, hogy képvisel§ ur , emlékszik on arra, hogy a patakmeder vizével egy
szintbe keriilt az alap? Mondom volt ilyen, hogy az alap a patakmeder vizével egy szinten
keriilt és ott valami bedzdsok torténet mar akkor az elején volt. Emlékszik-e 6n arra,
hogy ott tOrtént egy nagy dsatds hogyne mondom, emlékszem, driasi nagy csontokat
mindenféle ilyen tdrgyakat taldltak.

Hat ilyen dolgok is torténtek az épités kézben. En azt tudom mondani, hogy erre mar
nem sokan emlékeznek, de szerintem aki azt mondta, hogy az a Parkoléhaz angol
autéknak vald, ahol mashol van a Kormény, annak is van valami igaza, hogy ez egy ilyen
sémadra épiilt

Tehdt a Parkolohdz hidnyzik, de a jogi dolgait azt viszont én nem tudom elvitatni, hogy
ez torvényes vagy torvénytelen aldfrni, vagy nem.

napirend elétti hozzaszodlas

dr. Papai Akos

A hozzdszoldsom tervezetében lett volna egy rész, ahol kifejtem, hogy a Kozgytilésnek
miért romlott meg a tekintélye, de hat ezt 6ndk megtették.
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En azt szeretném kérni a polgdrmester trtéd], illetve a jegyz trtdl, amennyiben ez nem
Kozgytilési dontés kérdése, hanem 6ndk eldénthetik, hogy a Globomaxnak megnéztem
a honlapjan, van lehetdség arra, hogy a szavazdst is ldssdk a lakosok, hogy mire
szavaztunk. A nyilt szavazas valéban nyilt legyen, én ezt gondolom azt gondolom, hogy
ezzel valamelyest a Kézgytlés tekintélyébdl helyre tudunk talan allitani. Akdr 5 perc
alatt, utdna is, ha ugy gondoljak, mert ha jél értettem, a honlapon ugyanaz a szoftver
van, tehat képes ra, hogy ldssak az emberek, hogy szavazzunk

Mirkéczki Adam

En alapvetden egyetértek a felvetéssel, de ha jél emlékszem, a Motv a nyilvdnossagot
meg a nyilt szavazdst ugy rogziti, hogy a jegyz6kényvnek tartalmaznia kell és a
jegyz6konyv kozérdekbdl nyilvdnos, a nem zart iilésre vonatkozo része természetesen
nem. Ha erre informatikai, technikai vagy egyéb mod és lehetség van én ezzel abszolit
egyetértek.

dr. Papai Akos

A jegyz6konyvekben nincs benne, csak §sszesitve, hogy ennyi mellette, ennyi ellene,
ennyi tartézkodott, de név szerint nincs benne. Nekem egyébként a téma elsésorban
azzal keriilt el6, hogy olyan Kozgytlési szavazdsokat kérték rajtam szdmon, ahogy egy
egyébként nem szavaztam, és emiatt fordultam az iroddhoz

Mirko6czki Adam

Mondja a jegyz6 ur, hogy csak a szavazatszdmok a nyilvanosak, és nem a név szerinti, ki
hogyan szavazott ebben az esetben. En azt tudom javasolni, hogy az Informatikai iroda
megvizsgdlja annak lehet6ségét, hogy itt a jelenlegi ilésen, akar a monitoron lathatéva

vélhat- e az, hogy ki hogyan szavaz. hogyha nem zart Gilésrél van szé vagy éppen titkos
SZavazason.

Orojan Sandor

Maximalisan egyetértek Pdpai Akos trnak a javaslataval, van is erre precedens. FEz egy
beallitds kérdése, Jogilag biztosan lehetséges, ugyhogy, ha lehet, akdr egy sziinetet
kovetéen még, akdr ezen az iilésen is, hiszen semmi sem rendelkezik arrél, hogy ez ne
igy torténjen.

En nem értem, jegyzé ur miért mondja, hogy csak a szavazasnak az ardnya az, ami
nyilvanos. Ez sehol méshol nincs igy, vagy hit nem tudom, polgdrmester miért mondja
ezt. Igy tehat ez egy informatikai beallitas kérdése, hogy zold legyen, sdrga legyen vagy
piros legyen a név a szavazast kévetOen, attél fiiggden, hogy valaki igennel,
tartézkoddssal, vagy nemmel szavazott. Ugyanezen rendszerekkel mas varosokban ez
miikédik, én is maximdlisan tdmogatom sokkal tisztabb lenne az élet.

dr. Csetneki Attila

Egyetértek mindegyik felszolaléval és én is azt gondolom, hogy jé hogyha
transzparensebb és atlathatébb a szavazds, viszont arra felhivnam a figyelmet, hogy
Alapokmanyt is kell mddositani. Erre ugyis sor kerdl, ugyanis a az Alapokmany kiilén
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szabalyozza a nyilt és a név szerinti szavazdst, és azt gondolom hogy ebben az esetben
ez egy név szerinti szavazast jelent, ami nem baj, és jo, hogyha mindenki latja azt, hogy
ki hogyan szavazott. Szerintem ennek senkinek nincs ez ellen kifogasa.

napirend el6tti hozzaszdlds

Orojan Sandor

Ha mar 1j év, akkor néhany pozitiv dologrél is essen szd. Nagy oromémre szolgalt,
amikor tajékoztatott engem az EVAT ZRT vezetése még itt a honapnak az elején, hogy
megfontoltdk egy kordbban megtett javaslatomat, amikor arrél beszélgettiink, hogy a
cégvezetSkkel leszoktunk iilni és 3 hénap utdn megkérdezziik, hogy megy a munka,
hogy érzik 6k a sajit tevékenységiiket. Egy ilyen beszélgetés sordn felmerilt, mennyire
j6 lenne, hogyha az oOnkormdnyzati cégeknek és az intézményeknek is lenne
visszajelzések arrél, hogy a szolgdltatisokat igénybevevé allampolgarok hogyan is
vélekednek roluk. Tehat valamifajta kérdSivezés errél lenne szo.

Az egyik cégnél meriilt ez o], de nyilvan az EVAT Zrt igazgatosagdval, vezetdivel és
beszéltiink errél, hogyan lehetne ezt megoldani, és akkor felmeriilt egy applikdcio
fejlesztésének a [ehetdsége, amely a vdros kartyat kicsit kiegésziteni, de nem levdltani
hivatott. Ez a huszonegyedik szdzadi kovetelménynek megfeleld kedvezményrendszer
tud nyGjtani az egriek, kicsit hasonléan, mint a véroskdrtya azzal a funkci6val
kiegészitve, hogy mindenki, aki véleményt mond az adott intézménynek vagy cégnek a
szolgaltatasairdl, az kiilonb6z6 kedvezmény kuponokat tud majd kapni. Ez azért fontos,
mert az dnkormdnyzati szolgdltatdsokat akkor tudjuk mi is fejleszteni, hogyha tisztdban
vagyunk azzal, hogy a szolgaltatast igénybe vevéknek mi is a véleménye errél. mennyivel
jobb lenne, hogyha lenne egyfajta valds idejti adat, példdul az uszoddnél vagy a strandnal
lehetne tudni, hogy mikor nagyobb a pélyaknak a leterheltsége, mikor zsufolt az 61t6z6,
mikor lehetne kicsit javitani a szolgaltatdsoknak a mindségén ilyen vagy olyan formaban.
A kiilonbbzé visszajelzéseket be tudndnk épiteni az intézmények, cégvezetSk
szolgaltatdsainak a fejlesztésébe. nyilvan ott végzdédik a dolog, hogy a Varosgondozast is
be tudjuk csatorndzni, hiszen ott vannak a legnagyobb problémak. Ezt talin a
legfontosabb része lenne az applikdci6 fejlesztésnek, és ami nagyon j6 az egriek szdmdra
az, hogy azok, akik megtisztelnek minket a véleményiikkel, akik segitenek abban hogy
a szolgdltatdst fejlessze az adott cég vagy intézmény, azok kedvezmény kuponokat
tudnak majd kapni. Az is elképzelhetd, hogy valaki egy ingyen strand jeggyel legyen
gazdagabb, hogyha sokszor véleményez és jo véleményt mond és értelmeset, olyat, amit
tényleg fel lehet hasznalni. Egy huszonegyedik szdzadi olyan fajta kedvezményrendszer
kidolgozasarél van sz6, ami minden egyénnek az életét egy kicsit jobba teszi, és egy kicsit
ahhoz is hozzdjarul, hogy az egriek gyakrabban és szivesebben hasznailjdk az egri
onkormdnyzatnak a kiilénbozé szolgaltatasait.

En azt gondolom, hogy néhany hénapon beliil ez mdr kézbe vehet6 lesz vagy letélthets
lesz az App Store bol vagy a Google playbdl. Nyilvdn egy hosszu targyalds sorozat all még
azért a fejleszt8k elStt. Amennyire én értesiiltem itt az EVAT ZRT vezetését6l, most fog
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elkezdédni az a fejlesztési folyamat, amihez szeretnénk majd csatlakoztatni az Gsszes
intézményt, céget, mindenkit, akit érdekel egy ilyen applikicio fejlesztése, és az abban
valé részvétel.

Az¢rt még néhany masik dologra is alkalmas lenne az applikdcié, tehdt van itt néhany
elvarratian szal, vagy inkabb azt mondom, hogy nem teljesiilt vallalds. Ilyen példdul az
elektronikus népszavazasnak a lehetsége, amire most mar 3 éve virunk. Nem
mondhatni, hogy ciklus elején vagyunk egy ilyen applikdciéval viszont kénnyen
megoldhaté az online véleményezés bdrmilyen Kézgytilési témdban. Ha nem is
feltétleniil népszavazas, de legalabb egy folyamatos online kezdeményezés, hogy azért a
polgdrmester tir munkéjarél mindenki tudjon akdr online véleményt mondani és
termeszetesen a mi munkdnkrél is.

Szerintem ez is egy fontos dolog. A masik pedig az egy 6réds ingyenes parkolds. Ez is egy
vdlasztasi vallalds volt, és eddig azt hallgattuk, hogy ennek ilyen meg olyan technikai
akadalyai vannak, tobb tizmillié vagy szdzmillié forintos beruhdzds lenne, hogy a
parkolo 6rakat beallitsuk. Egy ilyen applikdciéval ez viszonylag egyszertien megoldhatd,
ugyhogy jo hirem van polgdrmester ur szamdra.

Hogyha sikeriil ezt az applikaciét az EVAT ZRT-nak olyan minéségben megcsinalni,
akkor egy kovetkez6 lépésben 6nokkel egyiittmiikédve be tudjuk majd kézdsen valtani
az 6n vdlasztasi vallalasat is polgdrmester ur, tigyhogy én azt remélem, hogy ebben az
¢vben olyan applikdcioval lesz gazdagabb az egri lakossdg, amit mindenki
megelégedésére és szivesen haszndl majd.

Mirkoéczki Adam

Nem vitatva el egy ilyen applikdciénak a fontossigat és erényét, 6n itt most mar nem
tudom hanyaddra, itt most el6szor, de a sajtdn keresztiil mar rekldmozta hivatalosan ezt
az Eger applikdciét. En azért szeretném megkérdezni, hogy lehet valamit hivatalosan
Eger applikdciokat rekldmozni tigy, hogy elkezd a cégvezetékkel targyalni és fejleszteni
egy ilyen applikacidt. A kérdésem csak az, hogy miért nincs mégotte Kézgytilési dontés,
ha ez egy hivatalos Eger applikdci6? Ez az EVAT Zrt, nem 6n, nem az EVAT ZRT IG, nem
a vezérigazgatd, és nem egy privat cég. Ez az onkormdnyzat 100 szdzalékos volt fingja.
Ahhoz, hogy ott ilyen tevékenység, vagy barmilyen hivatalos esemény, applikdcio,
munka, barmi torténjen ami a tevékenységi korével akar dsszefligg, akdr dj tevékenységi
kort hoznak be teljesen mindegy. Szerintem ez tgy helyes, ha ezt megel6zi egy
Kozgytilési dontés.

Elvben tdmogatnék egyébként egy ilyet. Nekem az a bajom ezzel, hogy olvassuk a
sajtoban, meghallgatjuk itt, de nincs mogétte Kézgytilési dontés, szerintem be kéne
tartani a fontossagi sorrendet.

Orosz Laszloné

az EVAT 7RT 100 szdzalékos tulajdont oOnkormanyzati cég, tehit amikor az
onkormanyzat valamilyen munkaval bizza meg az EVAT ZRT-ot, jelen esetben a
Parkol6hdz, akkor ahhoz gondolom, hozzd kell jarulnia a. Egyébként meg annyiban
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szeretnék még ellentmondani picit polgdrmester urral, vagy valéban dnkormanyzati
tulajdonti, Onalléan gazdalkodé tarsasdg, akinek vannak sajat forrdsai. Gondolom,
illetve nem biztos, hogy pénzt fog kérni az dnkormanyzathoz ehhez az applikdciénak a
fejlesztésére. Ha az EVAT ZRT 100 szazalékos 6nkorményzati tulajdont cég, akkor igy
cselekedjen az énkormanyzat akkor is, amikor az 6nkormanyzat dltal meghatarozott
feladattal bizza meg az EVAT ZRT-ot, adjon hozza forrést is.

Mirkoczki Adam

Egy képvisel8, legyen az barmely, bemegy valamelyik énkormanyzati céghez és azt
mondja, hogy fejlessziink le ezt, fejlessziink le azt, csindljunk meg ezt, csindljuk meg azt,
és a Kozgylilés semmit nem tud réla, a Kozgytlés semmit nem déntétt rola, majd

bejelenti a sajtéban, én azt mondom, hogy szerintem ez probléma mert ez egy olyan tigy,
amit én azt gondolom, hogy tizennyolcbdl tizennyolcan tamogatunk.

Farkas Attila

Fn nem tartom abszolit nem tartom ordogtdl valonak az otletét. Szerintem ez egy
nagyon jé kezdeményezés lehet a véaros szamara. Azt is kérdezném az EVAT ZRT-td],
hogy ez a fejlesztés, hogyha megvalésul, ennek az Gsszegét majd ki kell fizetniink.
Benyiijtia majd a szdmlét a varos felé, hogy ennek milyen kéltsége lesz? Nekiink ezt a
pénzt oda kell majd adnunk?

dr. Csetneki Attila

Oriilni kéne, hogy van egy ilyen fejlesztés. Ez egy céges fejlesztés, egy folyamatban 1évé
fejlesztés. Egyébként hogyha a vdrosvezetés nem azzal lenne elfoglalva a, hogy a
Facebook posztokban ,ekézi” az EVAT ZRT-t, hogy koklerek meg mdsok, hanem lenne
egylittmiikddés a varosvezetéssel, ondknek is kételezettsége lenne, hogy tudjanak arrdl,
hogy milyen fejlesztések folynak a cégeknél. Ezzel kéne foglalkozni, egylittmikddéssel,
parbeszéddel. nem pedig Facebook posztokkal

Mirkéczki Addm
A helyzet az képviseld tr, hogy az EVAT ZRT tegnap is a hivatalos személyek munkajat
akadalyozta. Tehdt nem hogy nem ad 6nszantabél tdjékoztatast, hanem még a belsd

ellendrzést is akadalyozza. De semmi gond, lesz itt még sok- sok eljards ebben a
tekintetben is.

Komlési Csaba

Ut6bbi megjegyzésre reflektdlni, hogy mit akaddlyoz az EVAT Zrt és mi nem. Tegnap
feliigyelé bizottsagi iilés volt a cégnél, ahol Sziics Tamas vezérigazgato is jelen volt,
Mikozben a folyosé az aljegyzé hangjatol hangzott, aki iratokat kovetelt és azt hogy a
vezérigazgaté jojjon ki. De hat tilésen volt, ott iiltiink bent elére meghirdetett iilésen.
Nem akadalyozott semmit. Részt vett egy el8re meghatarozott iilésen, amit egyébként
sds tamas képvisel$ kezdeményezésére hivtunk 6ssze.
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Mirkéczki Adam

A vezérigazgaté urnak 2 masodpercet tartott volna az irodajabél az asztaldn
szabalytalanul tartott szemészeti anyagot atadni betekintésre. Egyébként azért lett
felvéve a helyettes is, hogy & is eljarhat a nevében. Megmondtak azt, hogy nem. Hivatalos
személy, egy belsé ellenér, teljesen mindegy, hogy szimpatikus az illetének vagy nem.
Szeretném itt nyomatékos tani minden egyes cégvezetének, hogy ezek énkormanyzati
tulajdonu cégek, nem magénpiaci, onkormanyzati szereplék. Az 6nkormdanyzat a jegyzé
dltal elrendelt belsé ellendrei hivatalos személyek, és nem lehet forditva iilni a lovon,
nem az ellendrzét mondja meg hogy mikor és miben all rendelkezésre, hanem az ellenér
mondja meg hogy mikor és mit ellenériz.

Az események kapesdn vezérigazgato trnak 2 masodpercében tartott volna az irodajabol
az asztaldn szabalytalanul tartott személyzeti anyagot 4tadni betekintésre egyébként
azért lett felvéve helyettes is hogy 6 is eljarhat a nevében megmondték hogy nem
hivatalos személy egy belsé ellendr teljesen mindegy hogy az szimpatikus az illetének
vagy nem szeretném itt is nyomatékositani minden egyes cégvezetSnek hogy ezek
onkormdnyzati tulajdonti cégek nem magdnpiaci szereplék 6nkormdanyzati szereplék
illetve énkormdnyzati tulajdonok és az énkormanyzat a jegyzd ltal elrendelt belsd
ellenérei hivatalos személyek és nem lehet forditva iilni a lovon nem az ellendrzétt
mondja meg hogy mikor és miben 4ll rendelkezésre hanem az ellenér mondja meg hogy
mikor és mit ellendriz ez a helyzet.

Keresztes Zoltdn

Megint felhivndm a figyelmét arra a polgarmester trnak, hogy az iilés levezetését jogaval
ne éljen vissza. Kérjen rendes felszélalast, hogyha szeretne hozzdszdlni a témahoz, de
az, hogy 6n folyamatosan a levezet$ elnéki pozicidjaval visszaélve kommentarokat fiiz,
ez nem Alapokmdnynak megfelelé miikodés. Tetszik dnnek vagy nem tetszik, és nem
az. A Kormanyhivatal is kimondta. En ugy tudom, hogy Spisdk Gy6rgy nem belsé ellendr,
tehat nem a bels6 ellendr kérte ezeket az iratokat, hanem Spisdk Gyorgy kérte. Kérem,
ne keverje a bels6 ellenért Spisak Gyorggyel.

Mirkéczki Adam

Képviseld tr tanulmanyozta, legyen kedves, hogy ki a bels§ ellenér. A belsé ellenért a
Jegyz6 ur ne veszi ki és hatalmazza fel belsé ellenérzési jogkdrrel. Ez lehet a jegyzd, lehet
egy irodavezetd, de lehet egy belsé ellenérnek folvett belsé ellenérzési kolléga, meg lehet
az aljegyzd is. Hozzdteszem, egyébként teljes titoktartdssal végzik a munkat, sem
személyes adatot, sem tizleti titkot nem fognak elmondani, de az nonszensz, hogy az
onkorményzat 100%-0s  tulajdonosként tulajdonos a sajat  tulajdondnak
dokumentumaiba nem kap betekintést. Ilyen nincs.
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napirend el6tti hozzdszolas
Orojan Sandor

Tisztelt Kozgytilés, tisztelt egriek! Ha valami, akkor az elmilt néhany perc nagyon jol
mutatta azt, hogy a varosvezetés hogyan viszonyul egy egyébként pozitiv Gigyhoz.
Jogaszkodds, a kakan csomé keresése, milyen tulajdont az EVAT ZRT, ki szavazott réla,
ki nem.

Polgdrmester tr, azért nem volt szavazas az Eger applikaciérdl, mert nem kellett. Nincs
hozza a Kozgylilésnek ilyen formaban koze, hiszen egy piaci cég informatikai
fejlesztésérsl van sz6, amelyhez nem kell dnkormdnyzati forrds. Nem gondolom
egyébként, hogy ne lehetne errél hirt adni a nyilvanossag szamadra. Hanyszor volt az,
hogy 6énék kimentek a Virosgondozéshoz bejelenteni egy csomé mindent, példaul
gépbeszerzést és egyebeket. Tehat azért ne csindljunk mar gy, mintha nem ismernénk
a cégvezetdket, vagy ne foglalkoznank az 6 munkdjukkal. Mi sem tettiik ezt sz6vd annak
idején Minczér Gabor trnak, hogy 6 ment a kiilonbéz6 gépeket bemutatni a
Varosgondozashoz. Ez a feladata. O az, aki ezt artikulalta a Facebookon. Azt gondolom,
hogyha mér az ember tletgazddja egy Eger applikiciénak, akkor annyi taldn megilleti,
hogy hirt adjon réla a nyilvdnossdg szdmara. Es ne aggédjon polgdrmester ur, abban a
pillanatban, hogy a Kézgytiléshez vagy az énkormanyzat hivataldhoz barmilyen kéze
lesz egy ilyen applikdcionak, térvényszerti, hogy be fog jonni a Kozgylilés elé dontésre
és akkor majd énnek is szavazni kell réla. Egyébként az Eger névhaszndlat miatt valéban
fordulni kell a hivatalhoz. Oriiljiink inkabb annak, ami jo, prébaljunk meg inkabb mégé
dllni és valami pozitivat csindlni. A vitdkbol mar tényleg egy kicsit sok: bezart
Parkoléhdz, napirendre nem vett siirgésségi inditvanyok, t6bb hdénapja menesztett
Vérosgondozas vezetd, aki még mindig ragaszkodik a székéhez. Annyi itt a kudarcos és
kicsit beragadt {igy, ha nem art hogyha valami elére mozdul ebben a vdrosban és valami
pozitiv is térténik.

Mirkéczki Adam

Képvisel6 tir, a helyzet az, hogy én nem kétézkddtem, Hanem €n kérdeztem.

Megkérdeztem, hogy Kézgyilési felhatalmazés sajat tulajdonu cég esetében nem lenne
szerencsés egy ilyen esetben. Szerintem igen.

Juhdsz Gézat sokadjara citalia ide az 6ndk, melyik, nem tudom, kiknek akaratdbdl
kirendelt jogdszok. Alkalmatlansdguk kovetkezménye annak, hogy nem sikeriilt
felmenteni. Nem tudom, hol lehet errél beszélni, mert bedob ezer témét 5 masodperc
alatt, én meg hagyjam tigy, mintha ez igaz lenne. Az a helyzet, hogy szliletett egy
Kozgylilési dontés, ami mér hibds volt Snmagaban, mert hogy dénthet a Kdzgytlést
olyat, hogy k&zds megegyezéssel szerzédést bont? Kozgyllés dontott egy olyan
kérdésben, ahol a Kozgytilés nem szerepls, de van 2 fél, akik majd kézds megegyezéssel
szerz6dés bontanak. A kozds megegyezés nem sikeriilt, mert ha az egyik fél nem frja ala,

31



akkor nincs kozos megegyezés. Az EVAT Zrt megint megprobalta kirdgni augy, hogy
becitdlja azt a Kozgylilési dontést, amit nem lehet végrehajtani, mert a kozés
megegyezés nem jott létre. Hat ez egy jogi nonszensz. Létrehozott egy cégvezetdi
titulust, amit a cégbirésdg megsemmisitett, mert térvénytelen.

Keresztes Zoltan

En nem fogom megunni polgarmester tr, minden egyes alkalommal fel fogok szdlalni,
hogy 6n térvényteleniil, Alapokmany ellenesen szélal fel, ami miatt a Kormanyhivatal
mdr tobbszdr is elmarasztald levelet kiildétt az énkormdnyzatnak. Legyen szives az
Alapokmdnynak megfelelden levezetni a Kézgyiilést és nem pedig akkor hozzészolni,
amikor énnek jo esik

Mirkoczki Adam

En pedig minden alkalommal, amikor valétlansagot allit valaki, mindig meg fogom
cafolni, és akkor jatsszuk ezt akar ¢jfélig, ilyen egyszerti.

Minczér Gabor

Ne mosson dssze senkivel, a varosvezetést emlitette, én még ebben a kérdésben nem
szolaltam meg. Egyébként tdmogatom ennek az applikdciénak az elkésziiltét. Onnek
meg azt mondandm, Keresztes ur, hogy ilyen vehemenciat szeretnék latni akkor is,
amikor tullépik az idékeretet.

Mirkdczki Zita

Egy dolgot szeretnék kérni, hogyha ilyen applikacié fejlesztése keriill vesziink
mindenképpen egyeztessiink a turisztikai szervezetekkel az intézmények, kérdezziik
meg 6ket, hogy ¢k mit tartanak jénak és hogyan szeretnék, mi az, amit bele lehetne
ezekbe épiteni, jo &tletnek, jé dolognak tartom. Nyilvan Kézgytilési dontés kell majd
szerintem chhez, hogy aztédn a végén megvalésuljon,

napirend elétti hozzaszolas
Keresztes Zoltan

Tisztelt egriek, tisztelt Kézgytilés!

Nézziik kronoldgiai sorrendben az egri elkeriild vt kalvariajat.

A Nemzeti Infrastrukttra Fejleszt6 Zrt 2022 juniusdban azt allitotta, hogy az egri
elkeriild ut tervezése a Kozosségi alapelveket figyelembe véve zajlik, célja a lehetd
legszélesebb kért konszenzus megalkotdsa, hogy az egri lakosok érdekeit titkrozve
valésuljon meg a fejlesztés.

A tervezk Kozosségi tervezés keretén beltl 2 nyomvonaltervet dolgoztak ki, mind két
véltozat szakmailag megalapozott, m(iszakilag kivitelezhetd.

A kozds gondolkodas, vélemény-kifejtés céljdra 2022.07.27-én lakossdgi férumot
tartottak.
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A férummal szinte egy idében 07.22-én az Egri elkeriil$ ttrél szol6 lakossagi kérdéivet
jelentetett meg a NIF Zrt. - [rja meg véleményét - cimmel mely lehetéséggel 1200 egri
lakos élt is.

Kézben megalakult az Egri Kertvarosért Civil Tarsasag, amely 2600 egri lakos alairasat
gylijtotte dssze a kiilsé nyomvonal mellett. A tervzett belsé nyomvonal kozelében €16
csalddok ugyanis ellenérdekeltek abban, hogy a bels6 nyomvonal épiiljén meg.

Ok amiatt aggédnak - és valljuk meg; joggal - hogy az ingatlanuk tiil kozel helyezkedik
el a belsé nyomvonalhoz képest (100 m-en belil), igy aggédnak a zaj terhelés miatt,
valamint a levegé minésége miatt is, amely Egerben egyébként is sokszor hatdrérték
alatti. Ezen feliil a belsd dtvonal akadalyoznd a varos tovabbi fejlédését, novekedését az
almagyar varosrész irdnydban.

Miutdn tehdt nyilvdnvaléva valt a lakossdg igénye, allaspontja: a kiilsé nyomvonalat
partoljdk. Na ekkor jottek a problémak.

A képviselé testiilet 2022 szeptember 29-én megszavazta, hogy 2 képvisel8 segitse,
tdjékoztassa, fogja Gssze a lakossdg kérését, képviseljék érdekeit. Kineveztek az egri
elkeriill6 Ut nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossiggal vald
kapcsolattartasért felelés 6nkormanyzati tandcsnokdnak. En a Kézgyllési hatdrozatot
tigy értelmezem, hogy a Kézgyilés dltal eldirt feladatot el kell végezni, végre kell hajtani,
amit sajnos ebben a teremben nem mindenki tekint kételezé erejtinek.

A 2022. novemberi 24.ei Kozgytilésen a varos vezetésébdl és a Pajtok Gabor Fideszes
orszaggytilési képviselébsl allo szévetség nyomast prébédlt gyakorolni rank, hogy
hagyjuk meg a szakembereknek a déntést, ne széljunk bele.

A nyomds ellenére a Kézgy(ilés a lakossag érdekeit képviselve a kiils§ nyomvonal
megvaldsitasara kérte meg a tervez8k kozremiikddését, a tervzstiri jovahagydsat.

Ezek utan jbtt a csavar, alig par napja, egyenesen a polgdrmester tollabol.

Janudr 20-an ugyanis azt posztolta ki a Facebook oldalan a polgdrmester, hogy, idézem,
"évek Gta (dllitélag 2018 -6ta) kéztudott, és vildgos, hogy az egri tehermentesité tt kiemelt
dllami beruhdzds.” - Tehdt az allam dont és kész.

A poszt egyébként nyomdafestéket nem t(ird stilusban irédott, de ez mdr legyen a
polgdrmester baja, hisz ahogy a mondas is tartja: “A stilus maga az ember”.

Kérdezem: ha a Polgdrmester 1ir mar a 2022. nov. 24-i Kézgytilés elétt tudott errél a
Kormanyhatérozatrél, akkor miért kardoskodott a népszavazds mellett? Miért nem szolt
a tervezéknek, hogy allj, ez nem Kozdsségi tervezés keretén beliil megvaldsithato
beruhazas, nincs senkinek beleszdlasi joga? Miért nem ment el a lakossdgi forumokra,
és tajékoztatta a lakossdgot, hogy teljesen mindegy mi a véleménytik, az egri lakossagnak
nincs beleszoldsa? Miért tett tigy, mintha az egrieknek lenne beleszolasa?

E igy bizony az egri emberek megvezetése volt. Az én dllaspontom viszont egyértelm:
az egri képviseldknek az egriek érdekét kell képviselnie, és pont! En ezt is teszem. A
polgarmesternek is ez lenne a dolga, nem pedig széttdrnia a kezét és kifogdsokat
keresnie, meg mésokra mutogatnia! Eger a mi varosunk, és nem séhajtozni kell, plane
nem Pajtok Gabor utasitdsait kovetni, hanem Eger érdekét kell képviselni! Ez lenne a
dolga Pajték Gabornak is és Mirkéczki Addmnak is. De ha 6k nem is teszik, én igen: az
egrick a kiils§ nyomvonalat akarjék, ezt képviselem én is, mert Eger érdeke.

Ezen til még megkért engem FEger Kertvarosi civil tarsasigdnak az elnoke, hogy
olvassam fel a kézleményiiket. miutdn a polgdrmesternek a Facebook oldaldra
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kommentelte, egy nemes egyszeriséggel letiltotta 6t és tordlte a kommentjét. Ugyhogy
most sz0 szerint felolvasnam, j6, ha nem lehet, akkor majd felszélaldsként

Mirkéczki Adam

Nem tudom, hogy képviselé (ir most mit var, mert ha reagdlnom kéne minden kérdésre,
akkor valdszintileg megint nyomna azt a gombot, hogy visszaélek az iilés vezetésével.
Rengeteg z0ldséget mondott, ne haragudjon. Fgyrészt én semmilyen nyomds ald nem
helyeztem sem a Kozgytilést, sem senkit, mdsrészt sem ultimatumot nem adtam., Egy
dolgot ne keverjiink 6ssze, amikor én népszavazast javasoltam, az egy egészen mds
népszavazds volt, mint amit 6nok elfogadtak. Onék egy olyan népszavazasra tettek
javaslatot, hogyha és amennyiben a belsé nyomvonal mellett dént az orszigos terv zstiri,
akkor egyfajta azt megvétézandd népszavazast javasoltak. igy meg azt mondtam, hogy
tiszteletben tartva és figyelembe véve egyébként 2600 egri alairasit, dontsiink ugy,
dontsiink annak mentén, hogy egy teljes lakossagra kiirt népszavazdst mind a 3
verziéval. Olyat ne mondjon, hogy én nem széltam, hogy nincs beleszélasunk. Volt
beleszolasunk. Az a hibrid megoldds, az példaul nekem koszonhetd Féépitész urral, mert
a NIF-nél beleszélunk szdmtalan alkalommal, hogy ezeket a lakossagi panaszokat
kezelje. Nyilvanvalo, hogy ez a hibrid megoldas is a lakossagi panaszok egy részét kezeli,
mert mindegyiket nem tudtak. Ilyeneket ne 4llitson, hogy nem széltunk, hogy nem volt
beleszdldsa a lakosoknak. Nem tudjak a tervezék mindegyiket kezelni, ez mar szakmai
kérdés, ezt ne rajtam kérje szdmon. En azt mondom, hogy én tamogatom és azt tartom
a prioritasi sorrend élén, hogy ez a beruhazas igy vagy ugy, de megvalésuljon. Nekem is
van véleményem, én meg egy szivem szerint egy 4. vagy 5. nyomvonalat tudnék rajzolni,
ami egyikkel sem stimmel, de valoszindleg a legkevésbé lenne sériilékeny. De a tervezék
szakmai munka szerint dolgoznak, amit figyelembe tudtak venni, azt figyelembe vették.
Nem igaz az, hogy nem volt senkinek belesz6ldsa pont most mar nagyon nehéz lesz,
mert ilyen Kormdnyhatarozat utan nem biztos, hogy népszavazas kiirhat6. Amikor az
én Népszava édlldsomat leszavaztdk, ott még valdszini az a grémium, aki dént a
népszavazasok érvényességérdl, nem tudott volna lobogtatni egy olyan papirt, hogy ez
el van kaszdlva. De még egyszer mondom: 2018 éta kiemelt beruhdzds, amit itt is
elmondtam az egyes tdrgyaloban amikor a NIF munkatdrsai ott voltak. Ott is
elmondtam, hogy lehet ugrdlni, csak az &nkorményzat nem megrendels, az
onkormanyzat ennek lényegében haszonélvezdi és a mi feladatunk, hogy segitsiik ezt a
beruhdzast, mert ez Egernek kozlekedési infrastruktira szempontjabol évszdzadra
meghatdrozé beruhdzas, akkor is ha nem tékéletes a nyomvonal, akkor is, ha vitds a
nyomvonal, de egészen biztos, hogy a kézlekedésiinket javitja. Es ez egy nagyon fontos
szempont, ezt nem sikeriilt tétleniil figyelembe venni mindenkinek.

Minczér Gabor

Egyetértek polgdrmester trral, én meg egyébként Komlési képvisel6 urnak a
felszdlalasdt tdmogatnam, otvenmillidrd forintbél kozosségi kozlekedést kellene
fejleszteni. Tehdt én nem feltétleniil értek ezzel egyet, de figyelembe veszem azt is,
hogyha a Kormanynak ez a célja és erre ad pénzt és nem masra, és az is tény, hogy
dllandéan dugd van Egerben, nagyon sok a gépjarmt, parkoldsi problémak is vannak.
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Véleményem szerint, ha megépiil egy ut, akkor az eltereli a forgalmat, amit eddig 2 ut
visz el, akkor majd 3 1t fogja elvinni. Tehdt azok a félrevezetd informdciok, hogy majd
itt az MO forgalma bejon Egerbe, nem fedi a valosdgot. A kdrnyezeti terhelés most is
megvan, mert ezek a gépjarmiivek most is Egerben kozlekednek pont ennyi lenne a
kiilonbség, hogy egy picit széthuzddna ez a kdrnyezeti terhelés, Ami egyébként ott is
jelentkezik, hiszen a kipufogégéz nem marad egyhelyben, hanem viszi a szél a szallo
porral, ugyanezt tehdt megjelenik a jelenlegi lakékérnyezetben is.

Orojan Sandor

Az alaphelyzet az, hogy a tervezéktél kaptunk nyaron két nyomvonalat, egy kiilsSt es
egy belsét. Az egriek azt valasztottak, hogy a kiils6t szeretnék, és azéta masrol sem folyik
a vita, csakhogy miért rossz a kiils8, és miért legyen inkabb a belsd. Ezt hallgatjuk a
tervez6tél. Hat ez skandalum! Van 2 nyomvonal, amit 6k maguk mondtak, hogy jo és
alkalmas. Mind a 2 tehermentesit®, kiilsé és belsé tehermentesité. Ez a NIF-nek a szava
jardsa. Erre mi torténik? Miutdn az egriek ki mondjak, hogy rendben, akkor legyen a
kiils6, valamilyen okbél kifolyélag néhanyan erének erejével akarjdk az egriek torkan
lenyomni azt, Hogy legyen a bels6, és mindenfajta szakmai érvet hoznak fel. Amikor azt
mondjuk, hogy akkor rendben van, legyen népszavazds, mondtak ezt most a civilek,
akkor azt hallgatjuk, hogy hat miért nem lehet. Kiemelt Kormanyzati beruhdzdsrdl
beszéliink, de nem nemzetgazdasagilag kiemelt infrastruktira beruhdzasrél. Az csak a
nyomvonal megvilasztdsa utdn lesz és addig a mi dlldspontunk szerint igenis lehet
népszavazast tartani, s6t, Kézgyiilési dontést is hozhatunk. Més kérdes, ha a Kormany
tigy dént, ha van nyomvonalat mashogy hatdrozza meg. Mi ilyen szempontbél abszolut
népszavazas partiak vagyunk, déntsenek az egriek, hogy kiilsé vagy belsé nyomvonal
kell. Nézzék a polgarmester urat, régebben még 6 is azt mondta, hogy kiils6, ma mar
odadll a belsét akarok mellé.

Mirkoczki Adam
En most is népszavazas parti vagyok, azzal a kitétellel, hogy minden egri lakost
megkérdeziink, mert ez borzaszt6 félrevezetd, hogy az egriek azt mondtak, 2600 egri azt

mondta, de 48 ezernek meg nem tudjuk a véleményét. Tiszteletben tartom a ketezer
hatszaz egri véleményét, de még nem tudom negyvennyolcezer embernek a véleményét

Keresztes Zoltan

Tehat amit még mondanék, hogy egyrészt az egriek mar kifejtették a véleményiiket,
ehhez alapjan a kiilsé nyomvonalat vélasztottdk. Felolvasom az egri kertvarosi civil
tarsasagnak a kézleményét, amit polgdrmester ur betiltott a Facebook oldaldrél.

Tisztelt Kozgylilés! 2023. janudr 20-an, Pénteken Mirkdczki Addm polgdrmester
megjelentetett egy Facebook posztot, amelyben, az egri civil vdrosert, egri kertvarosért
civil tArsasagra nézve is valdtlan dolgokat allitott. Allitdsa szerint sajndlja a civileket,
mert haragszanak Keresztes és Orojan képvisel6kre azért, mert reagdlt a posztra, hogy
ne allitson olyat, amit nem mondott a tdrsasag tagjai koziil senki. A tdrsasag Mirkoczki
Addmra haragszik és nem az énkormdnyzati biztosokra. Tovabba jeleztem neki, hogy
Keresztesés Orojan képvisel8k azt a munkdt végzik, amelyet nekik kellett volna. A 2600
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Alairdst 20 ember gytijtétre Ossze szabadidejében, kampanypénzek nélkiil, kézel egy
hénap alatt. Valaszul Mirkoczki Addm demokratikus médon kitiltott az oldalarol. Az
egri kertvdrosért civil tarsaval a kiilsé nyomvonal megvaldsitdsat kivanjak elérni,
szemben a hamis allitdsokkal, miszerint az Gt épitése ellen lennénk. Ki kell vinni a
huszonétos féutat Egerbél és vele egyiitt a huszonétos £6ut légszennyezését.

Mirkéczki Adam

Barcsak arra lenne id6m, hogy kommenteket olvashassak meg tiltogassak meg invitdljak
meg ilyenek

Farkas Attila

Ez a kommunikdcid, amit 6nék folytatnak az elkeriild tittal kapcsolatban, hogy az egriek
dontdttek a nyomvonalat illetden, ez nekem megdébbentSen hasonlit a Fidesz
Kormanyzat azon kommunikacidjdra, hogy a magyarok kilencvenhét szazaléka elutasitja
a briisszeli szankciokat. Valdszintileg sem énék, sem a Magyarorszag Kormdnya nincs
tisztidban a szocioldgidval és a reprezentativitds alapvetéseit. Kicsit olvassanak utana,
adott esetben a Kormdnyzat felé is kommunikaljik, hogy egy pontos mintavétel
valdjaban hogyan is térténik a tudomdny szabdlyai szerint. Mindazon ltal én is
aggalyosnak tartom a belsé nyomvonalat. Legyen az iigyben népszavazas, déntsenek
arrol lesziink, hogy melyik nyomvonalat vélasztjak.

Csetneki Attila

Farkas Attila alpolgédrmester tr rendre az orszagos politikat hozza ide a terembe. En nem
gondolom, hogy ez szerencsés, szerintem a helyi tigyekrél kéne beszélniink, de hogyha
mdr a tudomdnyos médszereknél is a reprezentativitas tartunk akkor az MSZP jelenleg
nem létezik.

napirend elétti hozzaszo6las
Bodi Zsolt

Felnémet vérosrészben 2 kardindlis probléma van. A posta bezardsokkal érintett az
eszaki vdrosrész is. A Vdrosgazdélkodasi Bizottsag iilésen targyaltuk, hogy elengedjiik a
postanak a bérleti dijit akkor, a posta megnyitja ezeket a helyiségeket, hogy a két
vdrosrészben t6bb mint tfzezer ember tudja hasznalni a postai szolgaltatast.

A bizottsagi lilésen kértiik, hogy kapjuk meg azokat az anyagokat, amik megmutatjdk,
hogy az énkormdnyzat milyen tirgyaldsokat végzett a bezardsok elkeriilése végett, és
milyen targyaldsokat végzett az djranyitasokkal kapcsolatban.

A Kozgylilésig ezeket az anyagokat nem kaptuk meg, tgyhogy most szeretném kérni
ismételten, hogy ezeket az anyagokat bocsdssak a rendelkezésiinkre.

A masik ligy az, hogy az elmult héten nagy mennyiségti csapadék hullott le nem csak
Egerben, ha nem az orszag szdmos telepiilésére is. Felnémeten ismételten csaladi hazak
kertiltek viz ala, amik ugy gondolom, Hogy elég régéta szenvednek emiatt az emberek.
Ebben is kérném a segitséget. Ugy tudom, hogy rengeteg levelet kapott polgdrmester ur,
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én is irtam polgdrmester tirnak ez ligyben levelet. Azt szeretnénk kérni el6szdr is, hogy
valaszoljon ezekre a levelekre, meg az elzdekre is, hogy tudjuk tajékoztatni a lakossdgot
és szeretnék mar érdemi itt déntéseket. Ilyen a Vadrozsa utcédban a csapadék viz
elvezetés, a szilard burkolatd Git. 2020-ban Voltunk kint Minczér Gabor alpolgarmester
tirral a helyszinen, latta a helyzetet, katasztrofdlis. Valamit el kell kezdenlink, mert nem
tehetjiik meg azt, hogy évrél- évre ezek az emberek ilyen karokat szenvedjenek.

Mirkéczki Adam

Valaszoltam egyébként. Ma reggel kaptam 2 levelet, Nem a képviseld tir drét, hanem a
Vadrézsa utcabél. Szerintem ugyanaz a hdztartds, kiilon irta a férj és a feleség is.
Vialaszoltam is nekik és a jové héten mondtam, hogy személyesen is ki szeretnék menni
és megnézni a problémat és meghallgatni személyesen a helyzetet, hogy mit tudunk
abban tenni.

A posta Ujranyitdsdval kapcsolatban a kisérletet tobb esetben megtettem, nem volt
fogaddkészség a mdsik fél részerdl. Itt egy picit onmérsékletre szeretnék inteni, nem a
képviseld urat, hanem altalanossagban mindenkit.

Amikor a postdkat bezartdk, engem régton megvadoltak, hogy nem értesitettem az egri
lakossagot és a képviseldk egy jelentds része nekem esett e-mailben, hogy mit képzelek
én, hogy a sajtébdl tudjik meg a képviseldk, hogy bezérnak a posték, hogy nem kapnak
tajékoztatast Lényegében elhordtak- kis tulzdssal-mindennek, hogy ez micsoda
diktatum. Amikor énéknek elkiildtem a posta hozzdm érkezett leveleit, amit hetekkel
késébb kaptam meg, mint ahogy az a sajtéban megjelent, senki nem mondta azt, hogy
elnézést polgarmester ur, igaztalanul vadol voltunk. En azéta a sajdt levelezésemet, ha
j6 a szandék, bemutatast engedek, de én ugy érzem, hogy ez egy meddd szélmalomharc
a részemrdl. Onok kovetelnek mindent, de annyi sincs, hogy elnézést kérjenek. En ezt
szeretném elkeriilni. Higgyék el, hogy felhaborodtam, hivtuk a postét, irtunk neki és
ledelegaltik a kérdést olyan {igyintéz8hoz, aki meg azt mondta, hogy 6 nem kompetens,
Eddig jutottunk. Ugyanigy fel vagyok haborodva, mint éndk is, és ezek utdn még
benyujtja az igényét, hogy szeretne mentesiilni a bérleti dijfizetés alél, miutdn egyeztetes
nélkiil bezérta. Gondolom, hogy ez a posta hozzdallasdrél mindent elmond. Szerintem
ebben koéztiink nincs vita.

Minczér Gabor

Bédi Zsolt képviseld trnak valaszolom, az a baj, hogy ezt a problémat mind a 2 ismerjiik,
és én errdl sajnos egy percben nem fogok tudni vilaszt adni. Nagyon sajnilom
egyébként, hogy Keresztes ur lekorlitoz minket vagy az alapokmadny lekorldtoz minket,
mert az embereket érdekelni a vdlasz, amit nem fogok tudni kifejteni.

Valaszoltunk is a levelekre, és magam is tobbszér jartam kint képviselé drral is a
helyszinen. Taldljunk forrdst a koltségvetésben. Csak nem ez az egyediili probléma
Egerben, de majd akkor megprobélok a kozosségi oldalamon vélaszolni esetleg egy
hosszabb kifejtésre el erre, megprobalom azt megosztani, és talan eljut a vadrézsa ii
lakosokhoz is egy kis pamfletet fogok nekik késziteni és elkiildom.,
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Mirkdoezki Zita

Polgarmester trnak csak azt szeretném elmondani, hogy nem a magén levelezésre
vagyunk kivdncsiak, hanem mint polgdrmesterként megkapott és polgarmesterként irt
levelezésre és én ezt jeleztem is Juhdsz Fva vagyongazdalkodasi irodavezetSnek a
bizottsdgi Gilésen, hogy én ezt szeretném megkapni. Azéta nem kaptam meg pont itt
szeretném felhivni a figyelmet, hogy kérném ezeket a leveleket.

A masik pedig az, hogy nagyon sokan szeretnénk tjra nyittatni a Vallon dti postit.
Nagyon sok az idés ember azon a kérnyéken. Nyilvdn az egyes posta forgalma szerintem
megesappanhatott, hogy a Parkoléhaz be van zdrva, ezért mindenképpen
megndvekedett a Tescondl 1évé postdnak a forgalma. Nagyon nagy teher ztidult most
arra az egy postara, ott a Felsévaros, Felnémet részen. En mindenképpen szeretném,
hogyha ez a posta valamilyen médon megnyitna, ha kell, segitsiik ezzel kozosen a postat,
hiszen a Felsévéros nagyon leterhelt a tavhé miatt. Tébb intézményiink van ott, nyilvan
ezt nekiink szdmba kell venni és tdmogatni kell ezt a lehet&séget.

Bodi Zsolt

En sem tudom elmondani a rendelkezésemre 4116 id6 alatt, hogy hény levelet irtunk
polgarmester trnak, kiilénb6zé iroddknak, és azt kell, hogy mondjam, hogy az ligyintézé
kollégak nyitottak voltak, kijéttek, de nem tudtak mit tenni, nincs déntés. Frtem én,
hogy forrdst kell taldlni, de ha el sem kezdjiik a tervezést, akkor mir$l déntiink?

Itt van példdul a gyalogdtkelShely esete a Bervan. Volt egy mdjusi drajanlat, nem
foglalkoztunk vele tavaly, most pedig kérni kellett egy ujabb drajnlatot, amely
janudrban nem tudom, hogy megérkezett e mdr. Mennyivel drégabb lesz ez az arajanlat?
Azt nem értem, hogy példaul ott miért nem intézkedtiink akkor tovabb? Ott vannak a
képviselSi keretek. Onék felajanlottak a képvisel§i keretiikbSl bizonyos dolgokra
pénzosszegeket. Am legyen! Ez az 6nok déntése volt. Miért nem tudjuk mi felhaszndlni
képviselSk a sajat kereteinket? Az én képvisel6i keretem a gyalogétkelShely helyet teljes
mértékben lefedte volna. Ugy gondolom, hogy a tervezést is el tudtuk volna inditani
mind a Vadrézsa at szilard burkolatdnak megvalésitdsa, mind pedig az 6tos lakotelep és
Hérsfa 6sszekotd ttra, a szildrd burkolatra. Ezek egyelére nem torténtek meg. Ezekkel
van nekem problémam. Ertem én a forrast, ebben alpolgarmester urnak igaza van, hogy

meg kell taldlni.
Minczér Gabor
Tudnék valaszolni, megfogom tenni, nekem jelenleg nincs most erre jogositvanyom.
Csaszar Zoltdn

Orosz Ibolya képviselé asszonnyal hosszii éveken keresztiil kiizdéttiink azért, hogy a
Hajdu hegyrél lejaré idések normalis kort emberek, fiatalok postidhoz jussanak. Ez
létezhetetlen allapot, hogy a Hajdu hegyrél le kell jarni a nagy postdra. Nincs kézelebb
posta. Még az el6z8 polgarmester is targyalt a postaval, mi is targyaltunk, azt az iizenetet
kaptuk, hogy az alapjdn dontenek, hogy hdny postdt nyitnak, hogy mennyi Eger
lakosséga. Igy szerettek be a Vardllomasndl is, meg az Almagyar dombeon is. Ott volt a
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Szvorényi utca végén az okmdnyiroda. Oda be lehetett menni este is feladni valamit,
vagy befizetni. Miért nem hagytdk, hogy ez a lehet8ség megmaradjon?

Farkas Attila

Egy dolgot nem hallott még kimondani, hogy Magyarorszdg Fideszes kormdnya
megfosztja a lakossdgot a kozszolgaltatdsokhoz vald hozzaféréstdl azaltal, hogy bezarja
a postaladakat. Mirkéczki Zita képviseld asszonynak és Bodi Zsolt képviseld urnak teljes
mértékben igaza van. Valamilyen dton- mdédon ebben lépniink kellene, de mindig
mindenkor az 6nkormanyzat lépjen? Folyamatosan veszi el a kormanyzat az
onkorményzatoktdl a kiilénbo6zd jogokat és lehetségeket és akkor még ebben is nekiink
kelljen intézkedni? Itt van egy allami cég, itt van egy kormanyzat, allitolag jol megy az
orszdg, porog a gazdasdg, tessék a kozszolgdltatdsokat biztosftani Magyarorszag
polgarainak.

Napirend el6tti hozzaszdlas

Dr. Péocs Alfréd

Elészor a Lenkey hazrél szeretnék beszélni. En ott lakom a kdzelben és minden nap
ldtom, hogy egyre vékonyodik a fala, egyre veszélyesebb. Szeretnék kérni egy miiszaki
szemléli, nézzék meg, hogy a gerenddkat ald kell timasztani és szeretném, hogyha
besorolnank konkrétan, hogy minél hamarabb javitasra keriiljon, mert ez egy olyan
értek, amit szerintem nem szabad hagyni elpusztulni.

A midsik (igy, amivel felszolalnék, az az orszdgzdszl6. Nem tudom, hogy valaki
észreveszi-e, hogyha egy picit vihar is van, a z4sz16 mar felelakad, és ott marad napokig,
amig le nem szedik a zaszlét. Eredetileg mikor még én is részt vettem, a mi hun fokos
szovetségiink részt vett ennek az elkészitésében. Az onkormdnyzat akkor nem tudott
elég pénzt biztositani rd. Csigds megoldds kellene ra, tehat dgy miikédjon, mint a hajo
vitorldk. Ha a szél erdsen fuij, megdomboritja és a csigdn keresztiil egy radon folmegy a
zaszld és utdna kiegyenesedik és nem fordulhat el§ ilyen, hogy felakadjon.Azért
mégiscsak ez egy nemzeti z4szld és oda kellene figyelniink, ne hagyjuk roncsként ott
lebegni. Valamilyen keretet ebbdl siirgsen kellene biztositani, hogy ez a vérosnak ne
legyen szégyen.

A mdsik fontos dolog, amire folhivndm a figyelmet, hogy az orszdgzdszléval Trianon
alkalmaval keriilt az orszagban megvaldsitisra mindenhol. Ennek, amit a Trianon
helyzet font all, fél arboe kell lennie. Tehat erre is figyeljiink, hogy meddig huzzuk fel,
meddig engedjiik, mert ha valamit csindlunk , akkor csindljuk szabdlyszertien.

Az Egri Csillagok népdalkér keresett meg, Hogy a Bartakovics hazban voltak probalni
kés nem kapnak lehetGséget most mdr pont ez tigyben kérném, hogy a polgdrmester ur
is intézkedjen abban, hogy mint civil egyesiilet 6tvenegy éve énekelnek nekiink itt
Egerben, minden rendezvényen, és nem egy nagy csapat, tehat nem kell nagy terem, elég
egy helyiséget biztositani a Bartakovics hazba mondjuk kedden vagy szerddn, ahova
tizen vagy tizenketten elmennek és beférnek. Ez nem egy olyan nagy dolog, ugy, hogy
kér, hogy keressiik meg a Bartakovics hazat és prébdljuk elérni, hogy egy ilyen régi egri
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csapat ne legyen az, hogy nem tud probdlni, mert proba nélkil nem tudnak follépést
véllalni.

Felhivom az egri lakosok figyelmét, hogy janudr huszonhdromtél rovarokat telhetnek az
ételbe Europaban. Szamithatunk arra, hogy tlicskket lehet dardlnak, de van példaul a
teniszez8 gabona bogdr, ami olyan, mint a csotdny. A szeméttelepeken mindenhol
megtaldlhato, a déglétt allatokban is. Es ezt mind kérdezés nélkiil beleteszik a lisztbe.
bedaraljdk, lehet benne. nem beszélve az allergids reakciérél. nekem az jutott eszembe,
hogy irnék emlékszem, mikor {iltem a székben, és édesanyam olyan ételt adott, amit
nem akartam megenni. J6tt a fakandl és még a fakandlnak is ellendlltam. Ma pedig hova
jutottunk? Beleegyezésiink, megkérdezésiik nélkiil tesznek ilyen a lelkén anyagokat bele
az ételbe és senki nem ldzad. gyerekként kiilonbiil viselkedtlink, amikor még
ellenalltunk a fakanalnak, mert azt értsiik meg, hogy a gyermekben még létezik az, hogy
mit kivan a szervezettel. Csak igy felhivom a sziil6k figyelmét, ne eréltessék nagyon pont
van olyan gyermek, aki nem eszik gylimélesot, mert nem kivanja. Ezt az érzést veszitjiik
el és odajutunk, hogy végiil mindent meg tudnak veliink etetni, pedig az idedlis étkezés
az lenne, ha mindig azt ennénk, amit kivannank.

Tehat mondom az egrieknek, hogy vigydzzanak, mindenben benne lehet, a stiteményt
kezdve mindenféle pékdrut, a fézelékekben, amelyek nagy gydrakban késziilnek, lassan
bele rakhatjdk. Lattam olyat, hogy valaki kiszlrte szitdn &tsziirt lisztet, és ott maradtak
benne a kitin darabok.

Minczér Gabor

A népdal kor kérelmét méltanyoljuk, ebben a Bartakovics kezel6jével kellene egyeztetni,
vagy a civil hdzban biztositanak nekik helyet. Az orszagzdaszlé kérdésével magam is
foglalkoztam és is elinditottam tdrgyaldsokat civil szervezetekkel, hiszen az nem a véros
tulajdona. Természetesen ezt nem zdrja ki, hogy esetleg hozzdjaruljunk.

Orojan Sandor

Ami a népdal kort illeti, én azt gondolom, hogy az EKMK ban szivesen fogadjak dket, de
van egy polgarok haza, ahol nem csak 10 vagy 12 f8, hanem t6bb ember is elfér, ingyen,
és bérmentve barmikor. Ugy gondolom, hogy a polgarok hazanak a vezetésével,
adminisztrativ szervezbivel egyeztetve nagyon szivesen segitek ebben, biztosan meg
lehet dllapodni és lehet akdr tobb fix alkalom is. Ha pedig az segitség, nyilvan az EKMK
hoz 6n is tud fordulni, az igazgatd asszony biztos szivesen &ll rendelkezésre.

Ami a Lenkei hézat illeti, vagy a Dobo Istvdn varmuzeum, vagy a Varosfejlesztési KFT
hamarosan kifrasra keriill a kdzbeszerzés a megujitdsra, felgjitasra. Naluk kell
érdeklédni. A korzetembe tartozik, nagyon fontosnak tartom és ezt kiemelten kezelem.

Az orszagzaszlo félarbdcra erjesztésével kapcsolatban azt gondolom, hogy lehetiink
biiszkék az elmult 1 ooo éviinkre.

Mirkoczki Zita
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A civil haz a civileknek van, tehdt nyilvdn hozzajuk kell fordulni, mivel ilyen energia
vészhelyzet van, ezért zarva van a civil hdz. most egyik civil sem tud ugy mikodni, az
EKK pedig most befogadtdk a harlekin babszinhdzat is és a Gardonyi Géza szinhazat is
t6bb el6addsa , prébaja zajlik ott. Tehat nyilvdn sziikosek a lehetdségeik. Szerintem csak
tiirelmet kellene gyakorolni, hogy varjdk ki ezt az idészakot, amig wjra nyit a civil hdz.
Reméli, hogy a tavasz folyaman igen messze és ott biztos lesz lehetdségiik probalni.

Koviacs Csailos Tamas

Eszembe jutott az Indul a bakterhaznak ominodzus jelenete, hiszen egy magyar
klasszikus filmrél van szé. Azt gondolom, hogy kordt megeléz6. A hozzaszélisdra
reflektalva, hiszen a filmben a Bendeguz és a bakter kozott az a parbeszéd zajlik, hogy
idézem:

JKendnek is stir(in a levese? - kérdezi Bendegtiz. A bakter vdlasza: ja, féként ezzel a
szarvasbogérral. Bendeguiz: magénak bezzeg szarvasbogdr jutott, adja nekem, bakter ur!
mire a bakter: egye fene, ldsd kivel van dolgod.”

Azt gondolom, most mdr elkezdhetnénk a napirendi pontok targyalasat.
Dr Pécs Alfréd

['n azt kérem, hogy nem kell nagy terem vagy kisterem, elég lenne egy barmilyen kis
terem, hiszen 10- 12 f6r61 van szé maximum. Ennyi lehetéségnek kell lenni a Bartakovics
Mtivelédési hdzban

napirend elétti hozzaszolas

Komlési Csaba

Szerencsésebb lett volna ezt a rovid mondandémat az elején elmondani a Kézgytilés
megnyit4sa utan, de igy alakult, hogy utolsoként szdlalhatok meg.

az elmult idészakban a helyi kozbeszéd a vdros életében szerepet jétszo politikai
szereplSk, szervezeteknek a nyilvdnos kommunikacidja taldn soha nem latott mélységbe
siillyedt pont az, hogy ez miért alakult ki, ezt sokaig lehetne elemezgetni, boncolgatni.
Tény, hogy az itt él6k kozés iigyeirsl sokszor a legprimitivebb Facebook
kommentel8knek a szintjét is alulmilé médon kommunikalunk. Igy zajlik ez a
kommunikacid, és ebben nyilvan minden itt {ilének és nekem is megvan a magunk
feleldssége, kinek kisebb, kinek nagyobb. Nem mindegy, hogyan reagilunk egy
felszolalasra akkor is, ha azt vélelmezziik, hogy ott hamis allitasok hangzottak el, ha
tényeket allitunk szembe, ha betartjuk az alapokmény adta kereteket és nem kocsmai
szinten mindgsiteni kezdjiik a felszolalét, azért az jot tenne a Kézgytilés mikddésének. A
felszolalét azért sem szeretem, ha mindsithetjiikk, nem is kellene, mert barmilyen
minéségli ember is legyen itt kdztiink, nem magdnemberként egyetlen képvisel§ sem a
testiiletben. Errél is szo esett mdr. Képviselénk embereket, képvisel6k egrieket, tébb
ezer szavazot. Sket is mindsiti az, aki a képvisel8t mindsiti. azt gondolom, hogy ebben a
vonatkozdsban a Kozgytilés szinvonalat sikeriilt az el6zé ciklus szinvonala ald zdr
éleszteni. Nem gondolom azt, hogy ez egy aranykor volt, az el6z6 idészak a képviseld
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testiilet munkdjénak. ellenzéki polgérként {iltiink itt tobbet magammal és a
kétharmados Fidesz hatalommal szemben probaltunk érdekeket, eltéré érdekeket,
értékeket megjeleniteni. Elég frusztrdlé tevékenység volt. minket is mindsitettek, ki
oktattak, de ez a szint azért nem jelent meg a korabbi idészakban. Volt az elézé
Kézgytilésben olyan normélis emberi, vagy polgdri gesztusok, ami kar, hogy kiveszett a
Ko6zgytilés munkajabol, mert ezeket a gesztusokat megtennénk egymds fel¢, talan a
felszolalasokban a mindsitést egy kicsit héttérbe szoritandk, Nem alpari médon
mindsitenénk egymast, hanem valamiféle emberi kapcsolat lenne koz6ttiink, akkor mar
talan jobban miikddnének a dolgok. én szeretnék egy gesztust gyakorolni a magam
modjan. Volt egy olyan szokds az el6zé Kozgytilésben, hogy a 2 Kozgytilési idészak
kozétt névnapjukat iinnepld képvisel6ket a Kozgytilés felkdszontotte, polgarmester ur
felkbszontétte. En azt gondolom, hogy eltelt 2 hénap az elézé Kozgytilés ota, jo
nehdnyan tnnepelték kézben a névnapjukat, és szeretném Sket utélag felkdszonteni,
ugyhogy egy- egy liveg borral késziiltem.

Mirkoczki Adam
Szerintem az volt az a felszélalds, amin nagyon nem vitatkozik senki. Talan mondhatd,

hogy mindenki egyetért vele. Szeretné kérni, hogy mindenki az eredeti napirend el6tt
elhangzottak mindségében, és hangulatiban reagaljon.

Minczér Gabor

En azt gondolom, hogy mindannyian példat vehetnénk Komldsi Csaba képvisels ur
cselekedetéért és magarol arrdl is, amit elmondott. En ezt abszolit el is tudom fogadni.
Ahogy mar az elébbi felszolaldsomban is elmondtam, szégyen, hogy a kézbeszéd iddig
stillyedt a magyar politikaban. Annyi megjegyzésem lenne, hogy az, amit 6n mond, hogy
mindsitik a szavazékat is, akkor ez ugye azokra is vonatkozik, akiknek a kommentjeit
nekiink kell elviselni, persze, mert mint kézszerepldnek el kell viselniink, és azért itt
mindenki kap mindent. Vagyunk itt mi mindenek. Egyébként egyet tudok érteni és
koszonom szépen a felszolaldsat.

Rendérséghez intézett kérdések
Sos Tamas

Az elmult hétvégén egy kozépkort hazaspar keresett meg. Jelezte nekem, hogy a fiatal
sz0il8 tiltet véleményiikrdl az oszlopokat elvitték, Ezek fibol voltak és a fém oszlopokat
is Ez egy fiatal 52616 dltetvény volt. Ez egy dolgos hazaspér és a kirokozas Egerbél kifelé
volt a barackos kérnyékén. a kdr jelentds, mert fél hektarnyi teriiletrd] elloptak az
oszlopot, az iiltetvény meg is dolt, igy a helyredllitds nehézkes és koltséges feladat. A
hazaspar sok munkdjanak eredményeképpen tudta létrehozni az iltetvényt. Azt
gondolom, hogy az orszagban kialakult gazdasigi valsag ezen is fog érzédni. Ezt nem
szeretné egyikiink sem. Kérem fékapitany urat, hogy lehetéség szerint a kiilteriileti
részeket is ellendrizzék és lehetdség szerint czeket a lopasokat elézzék meg. A
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feljelentést megtette a hdzaspar, remélem, hogy a nyomozdsuk eredményes lesz, is
megtalaljdk az elkovetdket.

Orosz Laszléoné

Bizonyara 6n is értesiilt réla, hogy Gjra nyitott a Kisasszony piac. Egyre nehezebb ott a
kozlekedés. tudom, hogy nem énkormaényzati ut a Kisasszony utca, de nagyon rossz
allapotban van. Amiért sz6t kértem, az az, hogy szamtalan helyen tapasztaljuk, hogy van
ideiglenes buszmegdll6, van ideiglenes jirda, egy csomé ideiglenes dolog, ami hasznos
lehet a kérnyéken élék részére van-e arra lehetdség, hogy egy- egy ilyen piaci napon akar
egy ideiglenes zebra legyen, mert az tényleg nagyon sokat segitene az ott kozleked6k
szaméara, az id8sek szdmadra, azok részére, akik babakocsival vagy biciklivel akarnak ott
atkelni. Arrél mar nem is beszélek, hogy a parkolds milyen, mert az is egy dldatlan
allapot. Ez az ideiglenes zebra akar ugy, hogy egy- egy alkalommal rendéri feliigyelet
lenne jelen, ami biztositand a biztonsdgosabb atkelést. Most olyanra gondolok, mint az
altaldnos iskolaknal, amikor az iskolai év elkezdédik, akkor vannak ezek a rendérok,
akik segitik a gyerekeket. Itt is ugyanarrél lenne sz6, csak inkabb az iddsekre és a
gyerekesekre gondolnék.

Bodi Zsolt

Az elmult 7 folyaman a Béke utcai kamerak esetében némi vandalizmus tortént,
rongalds. Azt szeretném kérdezni, hogy eljutott-e 6nékhdz ez a bejelentés, tudtak ezzel
foglalkozni és a renddrség véleményét kérné, hogy a Béke utra felszerelt kamerak
mennyiben segitik, vagy segitették eddig a munkajukat, a felderitéseket.

Szeretnék koszonetet mondani, mert azt tapasztaltam, hogy a korzetemben egy tébb a
rendéri jelenlét. Ezt tegnap tapasztaltam, mert igazoltattak is.

Minczér Gabor

A Biikk sétanyrél kerestek meg lakosok. Az elmult idészakban néhény gépkocsi feltérés,
gardzs feltorést tapasztaltak, esetleg errél hallgatnénak e valamit.

gyorshajtok vannak a hatsé uton, a kerékpar melletti szakaszon és ott elég sokszor
nagyon nagy sebességgel hajtanak, veszélyeztetik a gyalogosan kozlekedSket. Egyébként
csupa jot hallok 6ndkrél és szeretném megragadni, hogy megkdszonjem az eddigi
munkdjat a rendérségnek. Tudom, hogy nehéz helyzetben vannak, tudom, hogy az
4llomanyt is béviteni kellene, remélem, hogy erre majd kés6ébb sor keriilhet.

Kapitany ur

Sos képvisels tirnak jelzi, hogy valéban tettek bejelentést. egy mas tipusu eligazitassal
probéljuk szorgalmazni a kiilteriiletek ellendrzését. Korzeti megbizottakat is, pont ma
délelstire terveztilk a polgarSrséggel egy megbeszélést. tobb esetben is tortént
bejelentés kiilteriileti lopasokkal kapesolatban. Etikett nem volt jellemzd, ez most kiilén
feladat lesz. Megprobalnak intézkedni és nem szerint eredmeényesen.
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A kisasszony 1ti piac t6bbszér felvetédik és ez egy folyamatosan probléma oké kezelést
igényl§ teriilet. Oridsi a forgalom. azt, hogy ott milyen ideiglenes forgalomkorlatozas,
intézkedéseket lehet bevezetni, azt a kézatnak lizemeltetdje, fenntartoja szabdlyozhatja.
Ha van bdrmilyen szédndék ez irdnybdl, természetesen mindenféle segitséget, akar
forgalom irdnyitdssal is megprébalnak jelen lenni, de ennek az ttszakasznak a
kizdrolagos forgalom szabalyozdsa a kézut kezel6jének a feladata.

Bédi képvisel§ trnak rongdldssal kapcsolatban tettek bejelentést. Mar tébbszor
elmondta és tovdbbra is teljesen egyértelmti, hogy minden egyes térfigyel6 kamera nincs
biztonsdgi kamera lizemeltetése egy objektiv, olyan kériilményt teremt, amit aztin
késébb nem kell magyardzni. Fzeknek a kameraknak az tizemeltetése ugy gondolom,
hogy jelenleg Magyarorszigon nélkiilozhetetlen Minél nagyobb szamban vannak jelen,
a becstiletes dllampolgaroknak anndl nagyobb biztonsagot nytjtanak, biztonsdgérzetet
adnak.

KOszdni a jelzést a gyors hajtdssal kapcsolatban, még eredményes mérésiik nem biztos
hogy volt azon az ttszakaszon, viszont akkor ott nagy valdszintiséggel a civil autokat
probaljak abba az irdnyba terelni, mert telepitett mérés nem egyszeri azon a teriileten.
A gépjarmivek feltérésével kapcsolatban sajnos nem csak azon a teriileten, mds
teriiletrél is érkeznek bejelentések. Szeretné felhivni mindenkinek a figyelmét, hogy a
kozteriileten parkolé gépjarmtivekben olyan értéket hagyjanak, amelynek elvesztése
nem jelent pétolhatatlan veszteséget, lathaté helyen hagyott érték felhivéas a keringére a
blinelkdveték szaméra.
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11./El6terjesztés az dnkormdanyzat és az dnkormdnyzati intézmények eldirdnyzatainak
modositdsdra (VGB, VPUB, VKISZB, KGY)

Mirkéczki Addm polgdrmester

/Az el6terjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi/
Mirkéczki Adam

Jelenlévd képviselSk: 13 f6
Kérdés, hozzaszélas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kézgytilés 13
igen szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az el8terjesztést.

1/2023 (1.26) Kbzgyiilési Hatarozat

1. Eger Megyei Jogi Viros Onkormanyzatanak Kozgytilése elrendeli az Egri
Ké6zszolgalatasok Varosi Intézményénél (1. fejezet 10. cimszdm kotelezé feladat)
a beruhdzdsok kiemelt elSirdnyzatdnak csdkkentését 640.000 Ft értékben a
feltjitasok kiemelt elSirdnyzatdnak egyidejl emelésével.

Felelss: Mirk6czki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi Irodavezetd,
Hatérid6: 2023. februar 28.

2/2023.(1.26) Kozgytlési Hatdrozat

2. Eger Megyei Jogt Varos Onkorményzatdnak Kozgytilése elrendeli Eger Megyei Jogu
Varos Polgarmesteri Hivataldnal a 2022. évi népszamlalassal és a visszafizetéssel
osszefiiggésben a kiaddsok 1/13/1/1/K személyi juttatdsok elSirdnyzatdnak
5.925.104 Ft Osszeggel torténd csokkentését, a 1/13/1/2/K munkaadokat terheld
jarulékok és szocidlis hozzdjéruldsi adé elSirdnyzatdnak 2.030.227 Ft sszeggel
torténé csokkentését a kiaddsok 1/13/1/5/K egyéb miikddési céli kiadasok
eléirdnyzatdnak 7.955.331 Ft 6sszeggel torténé egyidejli névelésével.

Felel8s: Dr. Banhidy Péter Jegyz6,
Juhdsz Tamdas Gazdasdgi Irodavezet6
Hataridd: 2023. februar 28.

3/2023 (I1.26) Kozgyiilési Hatdrozat

3. Eger Megyei Jogu Viros Onkormanyzata Kézgytllése elrendeli az Egri
Kozszolgaltatdsok Vérosi Intézményénél (I. fejezet 10. cimszdm) a mitikédési
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bevételek (kotelezd feladat) kiemelt elirdnyzatdnak 82.138.845 Ft-os és a
miikodési bevételek (6nként véllalt feladat) kiemelt el8irdnyzatanak 6.203.101 Ft-
os emelését a dologi kiaddsok (kotelezd feladat) kiemelt eléiranyzatanak
88.341.946 Ft-os egyidejl emelésével. Elrendeli tovabbd a felhalmozési bevételek
(kdtelezs feladat) kiemelt eldirdnyzatinak 64.566 Ft-os emelését a beruhazasok
(kotelezé feladat) kiemelt eldirdnyzatdnak egyidejli emelésével.

Felelés: Mirkoczki Adam Polgérmester,

Juhdsz Tamds Gazdaségi Irodavezetd
Hatdridé: 2023. februar 28.

4/2023 (1.26) Kozgyiilési Hatdrozat

4. Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kézgytilése elrendeli a Szivarvany
Ovodanal (1. fejezet 6. cimszam kotelezs feladat) a személyi juttatasok kiemelt
el6iranyzatdnak 2.700.000 Ft-0s, valamint a munkaaddkat terhel$ jarulékok és
szocidlis hozzdjarulasi adé kiemelt eldirdnyzatanak 3.000.000 Ft-0s csokkentését
a dologi kiadasok kiemelt eldirdnyzatdnak 5.700.000 Ft-os egyidejti emelésével.
Elrendeli tovdbba a miikodési bevételek kiemelt eldirdnyzatdnak csékkentését
35.039 Ft értékben a felhalmozasi bevételek kiemelt elirdnyzatinak egyidejd
emelésével.

Felelés: Mirkoczki Addm Polgarmester,
Juhdsz Tamds Gazdaségi Irodavezeté,
Spisak Gyo6rgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Sz&ke Szilvia
Intézmeénygazddlkodasi Csoportvezetd
Hatérid§: 2023. februar 28.

5/2023 (1.26) Kozgyiilési Hatdrozat

5. Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilése elrendeli az Egri Szocialis
Szolgaltaté Intézménynél (1. fejezet 3. cimszam kotelezd feladat) a miikddési
bevételek kiemelt el8irdnyzatanak 10.849.410 Ft-os, a dologi kiaddsok kiemelt
elSirdnyzatdnak 2.913.235 Ft-0s és a felvjftdsok kiemelt eldiranyzatanak 7.936.175
Ft-os emelését. Elrendeli tovabbé a személyi juttatdsok kiemelt elSirdnyzatdnak
3.750.553 Ft-o0s, valamint a beruhdzdsok kiemelt elSirdnyzatanak 12.348.414 Ft-os
csokkentését a munkaadékat terheld jarulékok és szocidlis hozzajaruldsi ado
kiemelt el8irdnyzatdnak 302.091 Ft-os, a dologi kiadasok kiemelt el8irdnyzatanak
3.619.042 Ft-os és a feltjitasok kiemelt eldirdnyzatdnak 12.177.834 Ft-os egyidejti
emelésével.

Felelgs: Mirkéczki Adam Polgérmester,
Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd,
Spisdk Gydrgy Kabinet Irodavezets,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hataridé: 2023. februdr 28.
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6/2023 (1.26) Kozgytilési Hatdrozat

6. Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytilése elrendeli a Gardonyi Géza
Szinhdzndl (1. fejezet 8. cimszdm kotelezd feladat) a személyi juttatdsok kiemelt
eldirdanyzatdnak 6.000.000 Ft-os valamint a munkaadokat terheld jarulékok és
szocidlis hozzdjaruldsi adé kiemeit elSirdnyzatanak 3.980.000 Ft-os cstkkentését
a dologi kiadasok kiemelt eléirdnyzatanak 11.774.695 Ft-os, a felyjitdsok kiemelt
eldirdnyzatdnak 1.10.220 Ft-os és a miikddési bevételek kiemelt eldirdnyzatanak
2.904.915 Ft-0s egyidejli emelésével.

Felelés: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasagi Irodavezetd,
Spisdk Gyorgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Sz5ke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hatdridé: 2023, februdr 28.
7/2023 (1.26) Koézgytilési Hatarozat

7. Eger Megyei Jogti Varos Onkormdanyzata Kézgytilése elrendeli a Gardonyi Géza
Szinhdzndl (1. fejezet 8. cimszdm kdtelezd feladat) a személyi juttatdsok kiemelt
elfirdnyzatdanak 3.861.768 Ft-os valamint a dologi kiaddsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 4.039.310 Ft-os emelését illetve a munkaadékat terheld jarulékok
és szocidlis hozzdjaruldsi adé kiemelt eldirdnyzatanak 1.526.713 Ft-os és a
beruhdzasok kiemelt elirdnyzatdnak 6.374.365 Ft-os csékkentését.

Felel6s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi Irodavezetd,
Spisak Gyorgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Szdke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hataridé: 2023. februdr 28.
8/2023 (1.26) Kozgyihlési Hatarozat

8. Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kézgytilése elrendeli a Gardonyi Géza
Szinhdzndl (1. fejezet 8. cimszam kotelezd feladat) a dologi kiadasok kiemelt
eldiranyzatdnak 2.387.858 Ft-os emelését az V. fejezet 10/5/K El6z6 évi
maradvanyok tartalékdnak egyideji csokkentésével.

Felelds: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamés Gazdaséagi Irodavezet6,
Spisak Gyorgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Sz8ke Szilvia
Intézménygazdalkoddsi Csoportvezetd
Hatarid4: 2023. februdr 28.
2023 (1.26) Kozgytilési Hatarozat
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9. Eger Megyei Jogi Vdros Onkormanyzata Kézgytilése elrendeli a Harlekin
Bébszinhazndl (I. fejezet g. cimszdm kételezd feladat) a miikodési bevételek
kiemelt el8irdnyzatédnak 2.088.859 Ft-os, a személyi juttatdsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 200.000 Ft-os, a munkaadékat terheld jarulékok és szocidlis
hozzdjaruldsi ad6é kiemelt elSirdnyzatanak 26.000 Ft-os, valamint a dologi
kiadasok kiemelt eléirdnyzatanak 1.862.859 Ft-os emelését.

Felel8s: Mirkoczki Adém Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdaségi Irodavezetd,
Spisdk Gydrgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hatdridé: 2023, februar 28.
10/2023 (1.26) Kozgy(ilési Hatdrozat

10. Eger Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgytilése elrendeli a Benedek Elek
Ovodéndl (1. fejezet 5. cimszdm kotelezd feladat) a személyi juttatasok kiemelt
elsirdnyzatanak csokkentését 7.500.000 Ft-tal a mikodési bevételek kiemelt
el6iranyzatdnak 2.352.645 Ft-os és a dologi kiaddsok kiemelt elSirdnyzatdnak
9.852.645 Ft-os egyidejli emelésével.

FelelSs: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasagi Irodavezetd,
Spisak Gydrgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Sz8ke Szilvia
Intézménygazdalkoddasi Csoportvezetd
Hatérid6: 2023. februar 28.
11/2023 (1.26) Kézgylilési Hatarozat

1. Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgytilése elrendeli az Egri Kertvérosi
Ovodandl (I. fejezet 4. cimszam kotelezd feladat) a beruhazisok kiemelt
eldiranyzatdnak csokkentését 320.000 Ft értékben a felgjitdsok kiemelt
eléirdnyzatanak egyidejli emelésével. Elrendeli tovdbb3 a személyi juttatasok
kiemelt el6irdnyzatdnak 8.700.000 Ft-0s, valamint a munkaadékat terheld
jarulékok és szocialis hozzdjarulasi adé kiemelt elirdnyzatdnak 2.300.000 Ft-os
csbkkentését a miikodési bevételek kiemelt el@irdnyzatdnak 1.316.862 Ft-os
valamint a dologi kiaddsok kiemelt eldirdnyzatdnak 12.316.862 Ft-os egyidejt
emelésével.

Felelds: Mirkoczki Addm Polgarmester,
Juhdsz Tamas Gazdasdgi Irodavezetd,
Spisak Gydrgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Szdke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hatdrid6: 2023. februar 28.
12/2023 (1.26) Kozgytilési Hatdrozat
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. Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kézgytilése elrendeli az Egri Kulturalis és
Mivészeti Kozpontndl (1. fejezet 1. cimszam kételezd feladat) a személyi juttatasok

kiemelt elSirdnyzatdnak 3.000.000 Ft-os csokkentését a miikodési bevételek kiemelt
elSirdnyzatanak 4.154.846 Ft-os valamint a dologi kiaddsok kiemelt el8irdnyzatanak

7.154.846 Ft-os egyidejii emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgarmester,
Juhdasz Tamas Gazdasagi Irodavezetd,
Spisak Gyorgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Szdke Szilvia
Intézménygazddlkoddsi Csoportvezet6
Hatdridd: 2023. februdr 28.

13/2023 (1.26) Kézgytilési Hatdrozat

13. Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytilése elrendeli az Egri Kulturdlis
és Miivészeti Kézpontnal (1. fejezet 1. cimszam kotelezs feladat) a munkaaddkat
terheld jarulékok és szocialis hozzajaruldsi ad¢ kiemelt eldirdnyzatanak 1.410.994
Ft-os valamint a beruhdzasok kiemelt el6irdnyzatdnak 7.156 Ft-os csdkkentését a
személyi juttatdsok kiemelt eldiranyzatdnak 477.45 Ft-os valamint a dologi
kiaddsok kiemelt elSiranyzatdnak 941.005 Ft-os egyidejli emelésével.

Felelés: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamds Gazdasagi Irodavezeto,
Spisdk Gyorgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdéalkodasi Csoportvezetd
Hatarid§: 2023. februdr 28.
14/2023 (1.26) Kozgytilési Hatarozat

14. Eger Megyei Jogui Varos Onkormadnyzata K6zgytilése elrendeli a Gyermekjoléti és
Bolesédei Igazgatosagnal (L. fejezet 7. cimszam kotelezd feladat) a személyi
juttatdsok kiemelt elSirdnyzatanak 3.000.000 Ft-os valamint a dologi kiadasok
kiemelt el8irdnyzatdnak 20.588.202 Ft-os emelését a miikodési bevételek kiemelt
eldirdnyzatdnak 23.588.202 Ft-os egyidejli emelésével.

Felel8s: Mirkéczki Adam Polgarmester,
Juhdsz Tamds Gazdasagi Irodavezetd,
Spisdk Gyorgy Kabinet Irodavezet6,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezet6
Hatdridé: 2023. februar 28.

15/2023 (1.26) Kozgylilési Hatdrozat

15. Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytlése elrendeli a Dob¢ Istvan
Varmazeumnal (I. fejezet 12. cimszdm kételezd feladat) a beruhdzasok kiemelt
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eldirdnyzatdnak 2.812.749 Ft-os csokkentését a személyi juttatisok kiemelt
eldirdanyzatdnak 2.344.855 Ft-0s, a munkaadékat terhelé jarulékok és szocidlis
hozzdjaruldsi adé kiemelt eldiranyzatdnak 181.431 Ft-0s, a dologi kiadésok kiemelt
eldiranyzatanak 26.048.556 Ft-os valamint a miikddési bevételek kiemelt
cldirdnyzatdnak 25.762.093 Ft-os egyideji emelése mellett.

Felelés: Mirkoczki Addm Polgarmester,
Juhdsz Tamds Gazdasagi [rodavezetd,
Spisak Gyoérgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkoddsi Csoportvezetd
Hataridé: 2023. februdr 28.

16/2023 (1.26) Kozgyhalési Hatdrozat

16. Eger Megyei Jogt Véros Onkormdnyzata Kozgytilése elrendeli a Brédy Sandor
Megyei és Varosi Kényvtdrnal (1. fejezet 1. cimszam katelezé feladat) a személyi
juttatdsok kiemelt elSirdnyzatanak 2.662.354 Ft-os, a munkaaddkat terhel
jarulékok és szocidlis hozzdjaruldsi adé kiemelt eléirdnyzatanak 2.260.005 Ft-os, a
dologi kiaddsok kiemelt eldirdnyzatdnak 2.309.049 Ft-o0s és a mitkodési bevételek
kiemelt el$iranyzatdnak 7.231.408 Ft-os emelését.

Felel6s: Mirkoczki Adam Polgérmester,
Juhdsz Tamas Gazdasdgi Irodavezetd,
Spisak Gyérgy Kabinet Irodavezetd,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hataridé: 2023. februar 28.

17/2023 (1.26) Kézgytilési Hatarozat

17. Eger Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kézgytilése elrendeli az Egri Varosi
Sportiskoldndl (I. fejezet 2. cimszam kotelezd feladat) a személyi juttatasok
kiemelt eldirdnyzatanak 13. 585.933 Ft-0s, a munkaaddkat terhelé jarulékok és
szocidlis hozzdjarulasi ado kiemelt el8irdnyzatdnak 4.491.414 Ft-o0s, a beruhazdsok
kiemelt el§irdnyzatdnak 23.420.560 Ft-os cskkentését a dologi kiaddsok kiemelt
eldirdnyzatdnak 23.237.312 Ft-os, a feltjitdsok kiemelt eléirdnyzatanak 23.497.907
Ft-os és a mtikodési bevételek kiemelt elSirdnyzatanak 5.237.312 Ft-os egyidejt
emelésével.

Felelés: Mirkdczki Adam Polgérmester,
Juhdsz Tamas Gazdasdgi Irodavezetd,
Spisak Gyodrgy Kabinet Irodavezets,
Dolenszky-Széke Szilvia
Intézménygazdalkodasi Csoportvezetd
Hatdrid6: 2023. februdr 28.
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23./El6terjesztés a Felsévarosi orvosi rendel6k rezsitdmogatdsarél

Mirkoczki Zita elnék
Az elSterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi/

Meghivott haziorvosok:
dr. Romén Sandor

dr. Singlar Zoltdn

dr. Herczeg Lészlo

dr. Kollar Lajos

Mirkdcezki Zita

Nagyon sokszor szé esett mér hogy a Felsévdrosi tdvhészolgdltatds miatt. [éleg az
intézményeknek, cégeknek sok szamlat kell fizetni, de novemberben keresték meg a
felnétt orvosi rendeldk haziorvosai, hogy nagyon sulyosan érinti ket a 16 szoros tavhé
emelés, ami azt jelentette, hogy tobb szdzezer forint havi dijat kellett volna fizetnitik.

Azt is lehet tudni, hogy az orvosi rendel6k finanszirozasa dllami feladat, de a varosnak
nagyon nagy sziiksége van r4, hiszen a haziorvosok nélkiil az egészséglgyi ellatas nem
lenne megfelel. Keresték ez {igyben polgdrmester urat is és 6 maga is tdbbszdr targyalt
veliik, ezért késziilt ez az eléterjesztés részérél, hiszen a felsvarosi orvosok az 8 kérzetét
latjak el. Nem volt fiitésti december kézepéig, de akkor 6 biztositotta 8ket arrdl, hogy
segiteni fog nekik. 2022-ben egy civil szervezet felmérése szerint egy orvosi rendeld
kiaddsa hétszaztizendtezer forint havonta, amely kétszdzezer forinttal tébb, mint
amennyi allami tdimogatast kapnak. Felsorolja, hogy ebbe a kiaddsba mik tartoznak.
Decemberben érkezett egy Kormanyhatarozat, hogy a tavhét lecsdkkentik a felére, igy
az csak nyolcszoros lett. Bekérte az EVAT ZRT-tol attél a 2022. 1. negyedév tavhé
kéltségeit, &s ehhez a koltséghez képest most az idei nyolcszoros dr lesz. Tavaly
decemberben 10 napig flitstték a rendel6t, és a kiszamldzott 6sszeg szerint 170.00 Ft-ot
fizettek. 2 rendel6nél 2,5 millié forint jonne ki egész ¢évre a flitési szezonban, a masik 2
rendelénél ez 1,7 millié forint +Afa-ra jénne ki ez az dsszeg.

Nem szeretné, ha valaki azért adnd fel a praxisit, mert nem tudja fenntartani a
rendeldjét.

Médositana a hatarozati javaslatot a teljes fiitési szezonra: 2022. oktéber 1. - 2023.
maéjus 31 és 2023. oktober 1-t61 2023. december 31-ig terjedd id6szakra. Mar az is segitség
lenne a hdziorvosoknak, ha az eddig fizetett dijak feletti részt fizetné meg az
énkormadnyzat. Minden javaslatot szivesen vesznek, csak segftsenek rajtuk.

Mirkoczki Adam

Az a polémia, ami kialakult ebben az iigyben, nagyon félre vitte a kézds gondolkodast.
A megkeresés hatisira mar novemberben kérték azon kéltségek kimutatasat, amelyek
ezt aldtamasztjak, de ezt a szaki iroddk munkatarsai nem kaptdk meg. Szerinte mar most
is tobbet biztositanak tdmogatast, mint amit a torvény eldir. tehdt nem mondhaté az,
hogy nem segitenek. A Covid alatt is segitettek.
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A problémdja ennél az el6terjesztésnél az, hogy nem kezelhetnek kiilén haziorvosokat.
Szerinte vagy egységesen segitenek a varos dsszes haziorvosanak, vagy nem segitenek
senkit, mert ha csak pdr haziorvosnak segitenek, akkor ez elindit egy lavindt, és sajat
magukat hozzdk kellemetlen helyzetbe.

Megkereste a Heves megyei Orvosi Kamardt, és vélaszolta a teljes problémdt nekik, de
az llés kezdetéig nem érkezett meg a valaszuk, csak néhany perccel ezelétt.
~Meghallgatva az érintett haziorvosok alldspontjat, javasoljuk, hogy az onkormdnyzat az
EVAT Zrt képvisel6jével és az érintett haziorvosokkal egyiitt tekintsék &t tjra a jelenleg
érvényben lévé szerzédéseket és amennyiben sziikséges, azokat modositsik, valamit a
megalapozott déntéshez minden relevéns kéziizemi szamlat vegyenek figyelembe.”
Ezzel az dllisfoglaldssal teljesen egyetért, hiszen itt mindegyik hdzi orvosrdl és
rendeldrél van szo.

Jogi polémiét jelent még a kettds finanszirozds kérdése is. Amikor a magyar allam
rezsitimogatads cimén ad pénzt, akkor az énkermdnyzat ugyanazon a jogcimen nem
adhat tdmogatdst.

Ha ezt mindenki komolyan gondolja, akkor javasolja, hogy ehhez a probléméhoz
egységesen nyuljanak, ezért kéri, hogy errél most ne déntsenek, hanem bizzik meg a
jogi irodat, hiszen az kezelte a hdziorvosokkal az 6sszes szerzédést és kezdeményezze a
szerzédések felilvizsgalatdt. Ez a feliilvizsgdlat mind jogi mind pénziigyi szempontbol
megtorténhetne.

Keresztes Zoltan

Megkéri a polgdrmestert, bar nem 6 az iigyrendi bizottsdg elnéke, hogy tartsa be az
Alapokmanyban rogzitett levezetd elnéki feladatokat. Ne éljen vissza a levezetd elnoki
statuszaval. Az, hogy a polgdrmester tir szerint valami nem ugy van, van lehetdsége szot
kérni és reagdlni, mint barmelyik mas képviselének. O sem allhat fel barmikor, amikor
ugy erzi, hogy a polgdrmester r csusztat. Kéri azt is, hogy ezt a ,Paté Pal ur” stilusu
varosvezetést is fejezzék be, ne hozzanak késébb erré] dontést.

Mirkéczki Adam

Tehat a képviseld (r szerint a jogszabdly ellenesség, a kettds finanszirozdsra hivatkozds,
hogy az énkorményzat ne hozzon olyan déntést, ami az énkormdanyzatnak jogellenes
lépést indukdl, az Paté Pal? Az persze nem az, hogy hénapok 6ta beszél a
képviselasszony ezekrél a problémakrol, hénapok 6ta az 6nkormanyzat nem kapja meg
azokat a koziizemi szdmlékat, ami igazolja a kérés miben 1étét, majd a képvisels asszony
az utolso pillanatban bekiild egy tabldzatot. Ezzel egy Jogi iroda egy gazdasagi iroda nem
tud mit kezdeni. Ez lenne a Paté Pél ar hozzaallds? kéri, vegye a képviseld dr komolyan
a munkajat.

Mirkoczki Zita
Nem az 6 hibdja, hogy a hivatal nem kapta meg ezt a tabldzatot, 6 ezt j6 szandékbél
kiildte meg.

Szerinte a polgdrmester 2 dolgot mos dssze. az egyik a rezsi szdmla finanszirozasa, a
masik pedig azok a szerzédések, amelyek nem megfeleléek mivel minden orvosi rendeld
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mdasképpen szerzédott az dnkormdanyzattal. A hatdrozati javaslatban is szerepel, azt
kérték ezek a doktorok, hogy legyenck ezek a szerzddések egységesitve, legyenek tijra
feliilvizsgalva. Itt az elsédleges kérdés az, hogy most segitsenck a rendelok
finanszirozasahoz, mivel a szamlajukat nem tudjak kifizetni. Tavaly janudrban
kétrendelének 37 ezer forint volt a filités szamldja, a masik 2 rendelének 26.000 Ft. Most
ennek a nyolcszorost kell kifizetnitik. Ehhez jon még a villamosenergia szamla is.
Hosszt tdvon természetesen ez a segitség nem miikddik, hanem meg kell vizsgalni, hogy
tudnak e napelemek telepiteni vagy palydzatot benyujtani, szivattyus rendszert
kialakitani, hogy az energiafelhasznalds kevesebb pénzbe keriiljon.

Eza 4 rendel orvosa kereste meg, szerinte oldjak meg ezt a problémat, ne toljdk mindig
maguk elétt.

Dr. Nagy-Holl6 Eszter

Szeretné jsmertetni a jelenlegi helyzetet. Osszesen huszonhdrom hdaziorvos van és 1
gyermekorvos, akik dnkormdnyzati vagy magantulajdonban lévé rendelében rendelnek.
Akik magantulajdonban rendelnek, azok nagyon kedvezményes daron kaptik meg az
onkormanyzattél vagy az allamtdl a rendeldket 2000-ben, akkor volt egy privatizacios
hulldm. Ha a hdziorvos nem énkormdnyzati tulajdonu rendeldt vett meg, akkor ahhoz
is kapott tdmogatast. Az énkormdnyzati rendel6k vagyonkezeldje az EKVI.

Mint szakiroda, 8k is ugy gondoljak, hogy ezekkel a rendelékkel foglalkozni kell, példaul
melyik 6ra melyik rendel6héz tartozik, hogyan lehetne a fiitést korszertsiteni, hogy
valamilyen érdemi spérolds torténjen.

A feladatellatasi szerz8dés azonban nem errdl szol, mivel ezeket akkor kototték, amikor
az orvos belépett a rendszerbe, ezért tobbféle szerzédés sziiletett. Tavaly azonban
készitettek egy szerzédés mintdt, és ezt kovetden mér az orvosokkal ezt a szerzddést

kétik meg vagy modositjak. Reméli, hogy a tobbi héziorvossal is meg tudjék kotni e
minta szerint a szerzédéseket.

A polgarmester ur altal emlitett kettds finanszirozdssal kapcsolatban elmondja, hogy
arra amire a NEAK tamogatast ad, ami a rezsi esetében 520 ezer forint, csak akkor tudjak
a tamogatasi kérelmet elfogadni, ha a héazi orvosok bemutatjak, hogy ezen felili
szamlajuk van, mivel ugyanazt a szdmldt kétféle médon témogatni nem lehet.
Osszedllitott egy tdmogatasi programot, amit megkiild6tt Féldvari Gy6zd tandcsnok
tirnak és a kulturdlis bizottsignak is jelezte, hogy ebben 8k nagyon szivesen részt
vennének és akkor orvosi eszkozokre is lehetne példdul tdmogatdst adni.

Mirkéczki Adam

Ha most ezt az eléterjesztést tehat szamlak nélkiil elfogadjdk, akkor ez megint egy
végrehajthatatlan hatdrozat lesz. A Jogi iroda allasfoglaldsdt hallhattak, a gazdaségi iroda
véleménye ugyanaz. Ha ezt a timogatdst komolyan gondoljdk, akkor térjenck erre vissza
februdrban, addig minden orvosi rendel$ megkiildi az 520 ezer forint feletti szamldkat,
kiszamitjdk, hogy ez egységesen hogyan kezelhet$, és a tamogatdst akdr orvosi
eszkozokre is tudja kolteni a haziorvos.

Orojan Sandor
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Gyakorlatilag barmit javasolnak, az valamiért nem j6. A polgdrmester az elmult 3 évben
a Parkolohaz tigyében lehetett volna ilyen proaktiv. Azt kéri, hogy fejezzék be azt a
gyakorlatot, hogy 6k barmit kérnek, mindig minden le van sépérve az asztalrél.
Levelezések tomegérél van sz, a szakiroda segitségérsl, hogy valami kibuvét tudjanak
taldlni. Ha ez egy ligyben lenne, akkor azt mondanak, hogy taldn igazuk is van, de sajnos
minden tgyben igy van ez. azt kéri, hogy ne haragudjon a szakiroda, sajnélja is 6ket,
hogy ilyen politikahoz kell, hogy asszisztdljanak, de egy dolgot tegyenek tisztaba. A
szakiroda dolga az el6készités és a végrehajtds, nem a déntés vagy annak a korlatozasa.

Mirkéczki Adam

Kéri, hogy a tandcsnok ne fenyegesse a dolgozdkat, ne mondja meg hogy mi a dolguk,
koztisztvisel6krél van szé, akik a jogszabalyok alapjén végzik a munkdjukat. Ok
pontosan tudjak, és a jegyz$ a munkaltatéjuk.

Orojan Sandor

Folytatja, amit elkezdett: tehdt az iroda feladata az elékészités és a végrehajtds, a déntés
pedig a Koézgytilésé és nem a polgarmesteré. Azt javasolja, ha ma hoznak egy dontést,
akkor azt hajtsdk is végre. Ha a dontésnek negativ kivetkezménye van, akkor az a
Kozgytilést fogja terhelni, tehét a felelsség az 6vék, nem pedig a szakiroddé. Tehat
fogadjék el a mostani eléterjesztést és ha jon késbb hasonld kérés, akkor azt is fogjak
targyalni.

Mirkéczki Adam

Az elszomorité gyakorlat az, hogy gy jon be egy el6terjesztés, hogy sem a jogi, sem a
gazdasagi iroda nincs megkérdezve. Szerette volna jéindulatian felhivni a figyelmet,
hogy ezt hogy lehetne térvényessé tenni, hogy az 6nkormdnyzat ne kévessen el kettds
finanszirozast, jogilag védhetd legyen és torvényes.

A tandcsnok dr erre azt mondja, hogy ezt ennek ellenére fogadjak el. Ha a gazdasagi
iroda neki azt jelzi, hogy a hatdrozat szerint ez nem kifizethets, Orojan Sandor tele fogja
kiirtSlni az egri sajtét, hogy a polgarmester megint nem hajtja végre a hatdrozatot. J6
szandékkal jelzi, hogyha ezt most elfogadjdk, ez a hatdrozat nem lesz végrehajthats.
Errdl beszélt az el6bb felszélald Jogi iroda vezet6je is. Nincs kettds finanszirozds, nincs
szdmla nélkiili kifizetés. Nem tehetnek arrol, hogy ezt az eléterjesztést az iroddk nem
kaptdk meg.

Farkas Attila

Ha déntéshozatalrdl van szd, akkor majd azt is megbeszélik, hogy az EVAT ZRT-ban ki
hozza a déntéscket.

Kepviseld asszony javaslatdval teljesen egyetértve 6 is azt gondolja, hogy nem csak a 10.
szamu valasztékorzetet, hanem az egész varost érintéen kellene megvizsgalni, hiszen a
rezsi koltségek emelkedése a varos egészét érinti, hiszen orvosi rendel6 a varos szamos
részén van.
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Ha most ezt a dontést hozzdk, alkkor utdlag deriil ki hogy nem csak a felnémeti orvosi
rendelének vagy a Lajos vérosi orvosi rendelének van ilyen problémaik a rezsi
kifizetésével, ezért gondolja azt hogy ezt az ligyet egységesen kell kezelni.

Orosz Laszloné

Szerinte, amit a tandcsnok asszony el6terjesztett, nem a kettds finanszirozasrol, vagy a
szerz6désrdl szol, hanem arrél, hogy jaruljon hozzd a Kozgyilés a fiités, az energia
dremelés miatt a hdziorvosok kéltségeihez, amik nyolcszorosdra emelkedtek. A
haziorvosok nem duplan akarnak pénzhez jutni, de ha a szamldk alapjan nem dgy lenne,
akkor ezt utélag is vissza lehetne vonni, ezért javasolja, hogy ne halasszék el a dontés
meghozatalat.

Mirkéczki Adam

A beadott elSterjesztés mellékleteként az Excel tablabdl nem lehet kiolvasni, hogy
melyik rész az allamilag finanszirozott, és melyik rész az, ami nem. Ezért van sziiksége
a hivatalnak a szdmldkra is, hogy ezt jogilag és pénziigyileg is lehessen finanszirozni. A
hivatal a mai napig nem kapott egyetlen szdmlat sem.

dr. Papai Akos

Nyilvanvald a j6 széndéka a képvisel6 asszonynak, hogy ezt az eléterjesztést behozta, de
neki is hidnyoznak dolgok, példdul az, hogy nem latja a hdziorvosok bevételi oldalat,
nerm latja azt, hogy valéban nem tudjék kigazdalkodni a plusz koltségeket.

az energia dranak emelkedése orszdgos szint(i probléma, ezért reménykedik abban, hogy
a haziorvosok is kézponti timogatast tudnak kapni. nem halaszgatdsbdl, de javasolja,
hogy varjanak egy par hetet a dontés meghozatalédval, mert lehet, hogy kézponti szinten
megoldddik ez a probléma. ha nem oldédna meg, kész arra, hogy 2 hét mulva ugyanezt
a napirendet rendkiviili Kézgytiléssel targyaljak.

Foldvari Gyézo

Teljesen egyetért az eltte szoloval, hiszen Egerben nem csak 4, hanem 48 hdziorvosi
praxis létezik Es az energia valsdg minden héziorvost érint. ha most csak a 4 szavaznak,
akkor precedenst teremtenek arra, hogy a t6bbi haziorvos is bizonylatok nélkiil nyujtson
be tdmogatasi igényt. nagyon fontos, hogy ismerjék a szamokat, ismerjék a koltségeket,
hiszen mindegyik praxisban kiilonb6zé koltségek meriiltek fel. [rodavezetd asszony par
nappal ezelStt egy jegyzetet készitett, amelynek lényege az lenne, hogy egységesen
tudnak kezelni az Ssszes praxist. Ezért javasolja, hogy most ne déntsenek, hanem bizzak
meg a jogi irodat, hogy dolgozzon ki egy egységes kezelést a hdziorvosok
vonatkozdsdban.

Dr. Pocs Alfréd
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O is javasolja, hogy vérjak mega 02. 04. Orszagos Lrtekezletét az orvosi kamaranak, ahol
az orvosok fizetésérél is tdrgyalnak, de arrél is, hogy hogyan tudjak viselni a
megemelkedett rezsikdltségeket.

Orosz Laszléné

Nem lehet a dontést elhalasztani, mert az orvosi rendelé most nem tudja kifizetni a
gazszamlat. Ha tdlfinanszirozas lesz, akkor pedig azt vissza lehet igényelni téliik.

Mirkéczki Adam

Az a probléma, hogy sajnos bizonyos kérok nem lettek elézetesen megfutva és ezért
jonnek el most ezek a problémak. a gazdasdgi iroda nem tud gy rezsi timogatast
kifizetni, hogy nem rendelkezik a kiad4st igazolé szaml4val, vagyis nincs meg az a hattér
dokumentdcid, ami alapjan ezt a hatdrozatot majd végre lehetne hajtani. tehat nem a
polgarmester ,szemétsége” miatt nem lehet végrehajtani mi, hanem a hdttér
dokumentdcio hidnya miatt. Nem szeretné, ha ez igy jelenne meg a sajtéban.

Keresztes Zoltan

Szeretné ismételten felhivni polgarmester ur figyelmét arra, hogy az Alapokmanynak
megfelelGen vezesse az iilést.

Erre mar a Kormdnyhivatal mdr felszolitotta a polgarmester urat. kéri, ne csak azokat a
dontéseket tartsa be, ami neki kellemes, hanem azokat is ami neki nem annyira
kellemes.

Keéri hogy ne csak § figyelmeztesse a polgarmester urat, hanem az iigyrendi bizottsag
elnoke is, Foldvari Gy6z6, hiszen ez alapvet8en az & feladata,

Farkas Attila

kéri, hogy nyilatkozzon a jelen 1évé EVAT Zrt vezérigazgatdja, hogy tud-e a cég fizetési
haladékot, vagy részletfizetési lehetéséget adni ezeknek a rendeldknek addig, amig a
Kozgytilésnek nem sikeriil tisztazniuk a varos egészét érinté finanszirozast.

Sztics Tamas

Amennyiben az 6nkormdnyzat teljesiti a Kozgytilési hatdrozatban foglalt bérleti dij
atutalasat a Parkoléhazért, 6k is készek arra, hogy likviditdsi segitséget tudjanak
nytjtani a haziorvosoknak. Amig ez nem teljesiil, addig nekik is kotott a keziik.

Farkas Attila

Modosito inditvdnya: a polgarmesteri hivatal készitsen kimutatdst a varosban miikédé
orvosi rendel6k rezsi koltségeir6l és a beérkezett adatok alapjan tegyen javaslatot a

varosi rendelSk rezsi kéltségeinek kompenzéldsira és a jogi irodat felelgsként nevezi
meg.
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Foldvari Gy6zé

Moédosité inditvdnya az lenne, hogy az EVAT Zrt adjon részletfizetési kedvezményt
ezeknek az hdziorvosoknak addig, amig a februari Kozgytilésre be tudna jonni a
feliilvizsgdlt és ha varos Gsszességét figyelembe vevd rendelé timogatasi rendszer.

ha a magdnszemélyek meg tudnak allapodni az EVAT Zrt-vel részlet fizetésben, akkor
ezt szerinte a hdziorvosok is meg tudjdk tenni. ezzel a halasztassal egy komplex
el6készitd, de és elSterjesztett anyaggal tudndnak dolgozni, amelyben meg tudndk
dllapitani azt, hogy egyes praxisokat mennyivel kell tAmogatni.

dr. Pipai Akos

Felhivja a figyelmet arra, hogyha kériilményekben tovabbi negativ véltozas kovetkezik
be az énkorményzat gazddlkoddsa tekintetében, akkor még az sem kizarhato, hogy még
az idén egy onkormdnyzati csédbiztos fog dénteni a valasztott képvisel6k helyett.
mindenképpen megfontoltabban kell eljarni és meg kell nézni, hogy az eldzé évhez
képest milyen a koltségvetési lehetdségiik, mekkora a bevétel és milyen elvonasok
vannak, tehat kéri hogy ehhez képest gondolkodjanak.

Minczér Gabor

Nehéz helyzet elé dllitotta 6t az elGterjesztd, hiszen & is ennek a kdrzetnek a képviselgje.
megjegyzi, hogy az el6terjeszté dltal felsorolt kiaddsok nem teljesen pontosak, hiszen
példdul a veszélyes hulladék elszéllitdsa esetében az EKVI elszdllitja azt és azért nem is
kell fizetni. ugyanigy van ez a dologi kiaddsok kézott az iroda szeretnél is hiszen erre a
haziorvosok az 520 ezer forintos tAmogatdson feliil kaptak ehhez dllami tAmogatast.
képvisel6ként tdmogatnia kell ezt az elSterjesztést, de & is egyetért azzal, hogy itt silyos
kérdéseket kell latolgatni.

Szeretné, hogyha a hatdrozati javaslat kiegésziilne egy ujabb résszel, amik most
modosito inditvanyként be is nyujt.

Eger Megyei Jogu Vidros Kozgyiilése felkéri az Egri Kozszolgdltatdsok Vdrosi
Intézményét, hogy vizsgdlja meg az onkormdnyzati tulajdonban lévé orvosi
rendeldk fiitéskorszertsitési lehetGségét és tegyen javaslatot azok felujitdsdra,
tovdabbd felkéri a Jogi és Hatésdgi Iroddt az nkormdnyzattal feladatelldtdsi
szerzédéses jogviszonyban dll6 egri hdzi-, gyermek-, és fogorvosok tdmogatdsi
programjdnak kidolgozdsdra.

FelelGs: Mirkéczki Adam polgdrmester megbizdsdbdél,

dr. Nagy-Hollé Eszter, Jogi és Hatosdgi
Iroda vezetdje

Szabo Ldszlé, EKVI igazgato
Hatdaridé: 2023. mdrcius 31.

Csaszar Zoltan
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Szeretné megkérdezni vezérigazgatd urat, hogy hogyan tudna a cég részletfizetési
kedvezményt adni, mi lenne ehhez a forrds hiszen negyvennyolc praxisrél van szd.
Aggodik amiatt, hogy ez nem fog tudni teljesiilni, hiszen ott van a Parkolohaz és ott van
a Vérosgondozds Eger KFT problémaja is. Ott van a papai képviseld tir dltal emlegetett
csGdhelyzet is.

Sziics Tamas

»K0szOnom szépen tisztelt Kozgytilés! Tegnap a feliigyeld bizottsdagon is hasonlo kérdés
merilt fel ezzel kapcsolatosan. egy kicsit bdvebb informaciot adnék az EVAT Zrt
jelenlegi likviditdsi, illetve pénziigyi helyzetérél. 2 dologra mindenképpen tekintettel
kell lenniink. a tavhd szolgdltatds biztositasa érdekében a gadzszamlakat, amibél a tAvhét
eldallitjuk fizetni kell. ezek a szdmlak az el6z8 években 100 millié forint nagysdgrendet
tettek ki havi viszonylatban. Jelen pillanatban egymillidrd forintos energia koltségekrél
beszéliink, ami azt jelenti, hogy az energiaszdmlédk adoalapja utdn altalanos 27%
forgalmi adot is be kell fizetniink, illetve ki kell fizetniink a szdmla kibocsatéjanak ezt a
felszamitott forgalmi adot, ami a magyar dllamtdl utdlag vissza igényelhetd, hiszen
adokat feles tevékenységhez veszik igénybe. ennek a visszafizetése a kvetkezé hénap
20-dn esedékes, ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy kétmillidrd forintos szdmla utdn
kell finanszirozni az 4ltaldnos forgalmi adét, ami kézel félmillidrd forintot tesz ki,
emellett segité kezet nyujtottunk az Eger Termdl Kft részére tagi kolcsonnel, amivel
biztositottuk, hogy a dolgozdk fizetést kaphassanak, de az EVAT Zrt lehet8ségei is
végesek.

Sajnalatosan ugye t&bbszor volt mdr szo itt, illetve, ahogy az elébb emlitettem, hatalyos
Kozgylilési hatdrozat van azzal arra vonatkozoéan, hogy a Parkolohdz kapesan kifizetett
bérleti dijakat az 6nkormanyzat az EVAT Zrt részére megtériti. Ha ezeket a pénzeket
megkapjuk, természetesen lehetSségiink lesz, lesz likvid forrdsunk, hogy akar
részletfizetést, akdr fizetési halasztdst tudjunk biztositani az orvosi rendeldk
tekintetében is.

Még egy gondolatot: ha az orvosok azért nem tudjdk kifizetni a megemelkedett 18 szoros

tdvhészolgdltatds szamlajat mert nincsen pénziik, akkor az teljesen mindegy, hogy ma
nem tudjdk kifizetni vagy jov6beni esedékességet nem tudjdk kifizetni. A probléma az
hogy nem tudjék kifizetni.”

Orojan Siandor

Megjegyzi, hogy ami a csédot illeti, egyéltaldn nem tgy miikodik, ahogy azt Pdpai
képviseld tir vdzolta. 201-ben Mar volt hasonlo eljards Heves megyében, akkor 6 éppen
megyei képviseld volt. ezt az eljarast nem csddeljardsnak, hanem adéssigrendezési
eljardsnak hivjdk. ez el6zi meg a csddeljdrast és a csddbiztos kirendelését.

nagyon szomorunak tartja, hogy ilyenfajta riogatds hangzott el, erre mar az egri
kozéletben volt példa. érdemes lenne utdnanézni, hogy ez a folyamat hogyan zajlik, mi
ennek az elézménye, mi ennek a kovetkezménye, mert egyaltalain nem dllnak még csak
a kiiszobén sem annak, hogy barmi fajta csddhelyzet legyen. nem is csédhelyzet lenne,
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hanem adossagrendezési eljards, azonban az dnkorményzatnak nincs adossaga, mert ezt
a Kormany nem teszi lehet6vé,

A csbdeljaras nagyon ritka, nagyobb énkormdnyzat esetében ez mar tobb mint 10 éve
nem fordul eld. az is lathato, hogy Eger nem a legrosszabb helyzetben van a megyei jogu
varosok kézott, sét, kifejezetten jo helyzetben van, hiszen a Kormdnytol rekord 6sszegti
tdmogatast kapott. tisztelettel kéri a képviseld urat, hogy ne riogassa a lakossagot.

Csdszar képviselé drnak pedig szeretné jelezni, hogy érdemes meghallgatni azokat a
hangokat is, amelyek azt mondjdk, hogy a vdros kéltségbe igenis stabil.

6 le tudja vezetni, hogy melyek azok a tébbletbevételek amiket realizdlni tudnak idén, a
tavalyi koltségvetési évhez képest hogyan médosulnak a kiadasok, mennyivel nagyobb
az energia kiaddsuk, és mi az a kompenzici6, amit a Kormdanytél kapnak. a
koltségvetésben igazdn jelentds, tébb millidrdos mozgdstérrel tudnak rendelkezni. tehdt
a koltségvetés mobil, tervezhetd, és nyugodtan neki lehet futni ennek a koltségvetési
évnek is, ¢s nyugodtan meg lehet hozni ezt a dontést is, hiszen az 6nkormdnyzat
koltségvetéséhez képest ez a kiadds, az orvosok tdmogatdsa apré dsszegnek szdmit.

Mirkéczki Adam

Kér minden képvisel6t, hogy ezt a demagodgia bajnoksidgot hagyjék abba. jelenleg
atmeneti koltségvetés alapjan ilizemelnek, nincsenek benne millidrdos dsszegek,
nincsenek benne millidrdos mozgdasterek. 3 millidrd hidnyrol indult a koltségvetés
tervezes.

Pépai képviselé urnak maximdlisan igaza van, § ezt nem vette riogatdsnak, ha nem
felelésségre valé felszolitdsnak, ami egyes képviseléiben lathatéan nincs meg, és azzal
szépitik Eger lakossagdt, hogy millidrdok dllnak rendelkezésre.

Dr. Papai Akos

Bizonydra van, aki még emlékszik arra, ami a 2020. évi kdltségvetési vitdban elhangzott
a részérél, hogy mi volt a reakcidja. akkor is jelezte mar hogy kiisz6bon a baj. akkor is
le lett hurrogva. Akkor is ki lett oktatva, szerinte ebben egy kicsit szerényebbnek
kellene lenni.

Mirkoczki Zita

Jelzi, hogy ezt az elSterjesztést kordbban 1 héttel mar egy bizottsdg targyalta és ez alatt
a 7 alatt hozza semmilyen észrevétel nem érkezett. Sajndlja, hogy a képvisel6k most
mondjak el javit6 szdndékud hatdrozati javaslataikat.

Farkas Attila alpolgarmester médosité indftvdnydt nem tudja befogadni. Szeretné
felhivni a figyelmet arra is, hogy a hatdrozati javaslatban szerepel az is, hogy vizsgaljak
feliil az 8sszes orvosi rendeld szerzdését. 6 jelenleg nem tud mads kérzettel foglalkozni,
csak az Ovével, mivel mds korzetb6l hosszdig ilyen kérés nem érkezett.

Minczér Gabor alpolgdrmester Ur mddositd inditvdanyat befogadja, és a mddosito
inditvannyal kiegésziil a hatdrozati javaslat, illetve az dltala mddositott fiitési idészakkal

Mirkéczki Adam
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Szavazas Farkas Attila médosito inditvanydrol. Megéllapitja, hogy a Kézgytilés 7 igen, 7
nem és 3 tartézkodas szavazattal nem fogadta el.

Szavazas Foldvari Gy6zé médosito inditvanyarol Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 7
igen, 4 nem és 6 tartézkodds szavazattal nem fogadta el

Mirké6czki Adam

Miel6tt szavazdsra tenné fel a kérdést, szeretné a jegyzékonyv kedvéért megjegyezni, és
a kamerdk miatt is mondani, a jogi és gazdasagi iroda altal jelzett polémidkra, ha nem
keriil az elfogadas ellenére végrehajtasra ez a Kézgytilési dontés, az nem a ,szemét
»polgarmester miatt van, hanem azért mert végrehajthatatlan dontés fog sziiletni.

Kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgy(ilés 11 igen, 1 nem 3 tart6zkodds (nem
szavazott 2 f6) szavazattal, megvéltozott tartalommal elfogadta az elSterjesztést.

Februdrban kénytelen lesz visszahozni ezt a déntést, mert nem lehet végrehajtani.

EREDETI HATAROZATI JAVASLAT

Eger Megyei Jogu Varos Kézgytilése Dr. Romdn Sandor, Dr. Herczeg Laszlé, Dr. Kollar
Lakos és Dr. Singlar Zoltan haziorvosok részére 2,5 millio Ft - 2,5 millié Ft tdmogatas
nydjtdsarol dént a 2022. oktober 1. - 2023. mdrcius 31 kozotti idészakra esd
tavhoszolgaltatasi dijak kifizetéséhez, oly modon, hogy a tAmogatott haziorvosok altal
hasznalt rendel6k tavhészolgaltatasi szamlaja alapjan az Onkormdnyzat kézvetleniil az
EVAT Zrt. részére fizeti meg a tamogatdsi Osszeget. A tamogatds fedezet az
Onkormanyzat 2023. évi kiltségvetése. A Kozgytilés felkéri tovabbd a Jogi és Hatdsdgi
Irodat a haziorvosokkal kotott szerz6dések tartalmat, és az egységesitésre vonatkozo
javaslatokat tegyék meg.

Hatarid6: 2023. februdr 28.
Felelds: Juhdsz Tamas Gazdaségi Iroda vezetdje
dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatésagi Iroda vezetdje

MODOSITOTT HATAROZATI JAVASLAT

18/2023 (1.26) Kozgyihlési hatarozat

1./ Eger Megyei Jogti1 Varos Kozgytilése Dr. Romén Sédndor, Dr. Herczeg Laszld, Dr. Kollar
Lakos és Dr. Singlar Zoltdn hadziorvosok részére 2,5 millié Ft - 2,5 millié Ft tdmogatds
nyujtasardl dont a 2022. oktdber 1. — 2023. mdjus 31. és 2023. oktdber 1-tdl 2023. december
31-ig terjedd idészakra kézotti iddszakra esd tavhészolgdltatasi dijak kifizetéséhez, oly
modon, hogy a tdmogatott hdziorvosok altal hasznalt rendelSk tdvhdszolgaltatasi
szamldja alapjan az Onkormdnyzat kozvetleniil az EVAT Zrt. részére fizeti meg a
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tdmogatasi Gsszeget. A tdmogatas fedezet az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetése. A
Kozgytilés felkéri tovabba a Jogi és Hatésagi Irodat a haziorvosoklkal kététt szerzédések
tartalmat, és az egységesitésre vonatkozo javaslatokat tegyék meg.

Hatdridé:  2023. februdr 28.
Felelds: Juhdsz Tamas Gazdasagi Iroda vezet6je
dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatdsdgi Iroda vezet6je

19/2023 (1.26) Kozgyiilési hatarozat

2./ Eger Megyei Jogu Véros Kozgyilése felkéri az Egri Kozszolgaltatasok Vdrosi
Intézményét, hogy vizsgélja meg az énkormdnyzati tulajdonban 1év8 orvosi rendel6k
flitéskorszertisitési lehetéségét és tegyen javaslatot azok feldjitasdra, tovabba felkéri a
Jogi ¢és Hatdsagi Iroddt az 6nkorményzattal feladatelldtasi szerzédéses jogviszonyban
4l16 egri hazi-, gyermek-, és fogorvosok tdmogatési programjanak kidolgozasara.

Felelds: Mirkoczki Adém polgarmester megbizasabol,
dr. Nagy-Holld Eszter, Jogi és Hatésagi Iroda
vezetdje
Szabé Laszlo, EKVI igazgato

Hatérid6: 2023. marcius 31.

1./Eger Megyei Jogui Vdaros Onkormdnyzata Kézgytilésének rendelettervezete Eger

telepiilésképi védelmérdl sz6l6 6/2018.(11.23.) nkormdnyzati rendelet modositdsardl
Dr. Banhidy Péter jegyzd
/Az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/

Komloasi Csaba

Elmondja, hogy ez az el6terjesztés az urbanisztikai bizottsdgot megjarta €s a bizottsag
tdmogatta is a Kozgy(ilés elé terjeszteset.

Szeretném azonban felhivni a Kozgytilés figyelmét arra, hogy a vendéglato teraszok
kérdését rendezni kellene. a bizottsag alldspontja szerint is kellene egy szakmai és
politikai déntés, hogy mit akarnak hosszutavon kezdeni a vendéglaté teraszokkal milyen
Egert akarnak bemutatni, szeretnék EA f6 utcit vendégldté teraszokkal benépesiteni
vagy az eredeti épitészeti drokséget szeretnék megmutatni akdr a helyieknek akdr az
idelatogatoknak.

A masik kérdés az hogy a jelenlegi szabalyozds szerint a téli vendéglato teraszok
elbontasra keriilnek, ami azt is jelenti, hogy a vendéglatosok olyan mindségfi teraszokat
alakitanak ki, olyan anyaghol készitik, amit nem sajnalnak szdznyolcvan nap mulva
elbontani. Késziilt egy reprezentativ felmérés, Amelyben a Szendtor teret mutattdk be 3
képen mindenféle kitelepiilés nélkiil. A kérdés arra vonatkozott, hogy mire szavaznak, a
nyari vagy a téli kitelepitésre. a téli kitelepiiléssel szemben erds ellenérzések vannak.
Tehét a kérdés az, hogy télen kitelepiilés nélkiil legyenek a teraszok és nydron pedig a
naperny6k képét litnak e szivesebben. Ez a felmérés reprezentativ volt, de
mindenképpen sziikség lenne egy politikai dontése a vendéglaté teraszok kérdésében.
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Csaszar Zoltan

Csak tdmogatni tudja a tandcsnok ur altal elmondottakat, nem mindegy, hogy egy
idegenforgalmi vonzerét képezd véros téli és nydri arculata hogy néz ki, hiszen rengeteg
kulfldi vendég latogatja meg a varost. A lassan mar ott tartanak, hogy nem lehet
befordulni autéval az Alkotmany utcdba, mert a vendéglé tulajdonosa nyugodtan kiteszi
a székeket az utca kozepéig vagy a masik 2 réteg székeket pakol ki az utcara.

Arrdl nem is beszélve, hogy ezen feliill még a reklamtabldk is ki vannak rakva az utcéra.
van olyan vendéglds is aki nem bontja el a nyari teraszat hanem izléstelen modon
téliesiti. O nem tudja, hogy ez politikai déntést igényel, de mindenképpen foglalkozni
kell ezzel.

Orojan Sandor

O is egyetért a képvisel§ trral, hogy sziikség van az egységes szabalyozdsra és ezt
egyébként a vendégldtosok is igénylik. A probléma az, hogy nincs egy olyan egységes
arculati szabdlyozas, amely pontosan megmondana nekik hogy a kévetkezd 5-10 évben
mit lehet tenni. sokaknak az a problémdja, hogy megvasarolnak egy kiiltéri terasz
szerkezetet sok millié forintért, amit aztdn djra és tjra évente engedélyeztetni kell a
megyei tervtandccsal, és nem biztos, hogy megkapjdk az engedélyt. |6 lenne tehdt a
kiszamithatosag és a biztonsag javasolja azt, hogy idén 6sszel dolgozzak ki, hogy hany
méterre és hogyan lehet kitelepiilni. Szerinte a téli kitelepiilésre sziikség van hiszen a
vendéglatésok akkor tudnak gazdasédgosan tizemelni, hogyha megfelels szamu vendéget
tudnak fogadni, ezért ne menjenek abba az irdnyba, hogy télen ne lehessen kitelepiilni.
12 vendéglatos van a belvarosban, ennyi esetet kell megvizsgaIni egyenként és megnézni,
hogy hol lehet és hol nem lehet kitelepiilni.

Minczér Gabor
Szeretne kiigazitdst tenni: szerinte a belvdrosban 12-nél tébb vendéglatds van.
Csaszar Zoltan

Jelzi, hogy a varos lassan elveszti a barokk jelleg( kis bajat, ami a vékony utcdk, sikdtorok
atjdrhatosdgat jelentette. most mindentitt lezdrt atjarék vannak, rics- racs hdtdn, ezt
kiharcolta magdnak a lakossag.

A csaladok nem tudnak atsétélni egyik helyrdl a masikra, pedig valamikor ez volt a bija
ennek a varosnak, ezek a sziik sikatorok, a régi uton ldmpak, a téli és nyari kertek, ahova
be lehetett iilni kdvézni vagy melegedni, faklyak vilagitottdk be a belsé teret. nem érti és
nem is tudja ki adhatott engedélyt az atjarék lezarasara.

Kovacs Csatlés Tamas
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Ez a kérdés mar régi vita mind a Kézgytilés mind a bizottsdgok el6tt. szeretne eloszlatni
egy tévedést: nem arrél van sz9, hogy itt béarki szeretné megsziintetni a téli kerteket,
hanem ezeknek a szdznyolcvan napon tuli elbontésarol

Abban sincs vita kéztiik, Eger torténelmi belvarosdrél beszélve, hogy az épiilet
homlokzatok tigy tudnak érvényesiilni, ha nem fa, fim kitelepiilések foglaljak el és zarjak
el az épiiletek homlokzatait, mint amit a vendéglatéipari egységek a téli id6szakban
haszndlnak. Van egy szabdlyozds, ami a napnal is vildgosabb, hogy szdznyolcvan nap
utdn ezeket el kell bontani.

Felmertilt az a javaslat is, hogy az énkormdnyzat gydrtson le ilyen kitelepiil elemeket,
de 8 ennek nincsen partjan, hiszen az énkormdnyzat eddig is irdnymutatdst adott arrdl,
hogy hogyan nézzenek ki ezek a télikertek, milyen anyag haszndlatot javasol. azt is
elsirtak, hogy a homlokzatot nem lehet megfiirni, az itburkolatot nem lehet
megrongélni, nem lehet 4tépiteni az utcaképet. Létezik egy telepiiléskepi arculati
kézikonyv is, amelyben jé példék szerepelnek.

Azt is megérti, hogy a vallalkozdsok szeretnének életben maradni és az tzletiiket
szeretnék kibdviteni, ez értheté és nem példa nélkili. De az sem helyes, hogy a

Széchenyi utciban Sssze kell kapkodni az drukat, az asztalokat, hogy akdr egy menté
vagy tiizolté el tudjon menni.

Oriil ennek a jelenlegi szabalyozasnak és megjegyzi, hogy minden szabalyozds annyit ér
amennyire azt betartjak.

dr. Banhidy Péter

Elmondja, hogy Korményrendelet szinti szabdlyozds a 180 nap utdni bontdsi
kotelezettség, illetve az hogy 180 nap utdn csak épitési engedéllyel lehet ezeket
elhelyezni. a rendeletben ezt a szabalyozast kovetik, és a rendelet a telepiilésképi
ktelezési eljarasukat egyértelmusiti, béviti. bizik benne, hogy ezéltal a betarthatésagot
is konnyiteni tudjak.

Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kozgy(ilés 17
igen szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta a rendelettervezetet.

Eger Megyei Jog Varos Onkorményzata Kozgytilésének 1/2023. (1.27)
énkormanyzati rendelete Eger telepiilésképi védelmérél sz6l6 6/2018. (I1. 23.)
onkormanyzati rendelet modositdsdrol

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése Magyarorszag Alaptorvénye 32.
cikk (2) bekezdésében biztositott eredeti jogalkotoi hatdskérében, az Alaptorvény 32.
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cikk (1) bekezdés a) pontjaban, valamint a Magyarorszag helyi énkormanyzatairél sz616
2011 évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban meghatarozott feladatkorében
eljarva a kovetkezdket rendeli el:

Moddosulé rendelkezések

1. §

(1) Az Eger telepiilésképi védelmérél sz616 6/2018. (11, 23.) énkormdnyzati rendelet (a
tovdbbiakban: Rendelet) 1. § (9) bekezdés 1. pontjdban a ,2,5 métertél 3,5 méter”
szovegrész helyébe a ,2,5m - 3,5m” szoveg 1ép.

(2) A Rendelet 1. § (9) bekezdés 2. pontjaban a ,reklamkézzétételre” szOvegrész helyébe
a ,reklam kézzétételre” szoveg 1ép.

(3) A Rendelet 1. § (9) bekezdés ¢. pontjaban a ,mikédés” szovegrész helyébe a
»miikddési” szoveg lép.,

(4) A Rendelet 1. § (9) bekezdése a kévetkezd pontokkal egésziil ki:

»15. hasznos rekldmfeliilet: a reklamhordozé a gazdasigi reklamtevékenység
alapvetd feltételeirdl és egyes korlatairdl sz6lo 2008. évi XLVIIL. térvény szerinti
gazdasagi rekldammal elfoglalt teriilete.

16. vendéglito terasz: koz-, vagy maganteriileten ideiglenes jelleggel, vendéglatas
céljdra berendezett teriiletrész, mobil kiiltéri butorzat (székek, asztalok,

naperny6k, névénydézsik) elhelyezésével.

17. fedett vendégldtc terasz: ldbakon all arnyékoldszerkezettel fedett, oldalrdl
nyitott vendéglato terasz.

18. téliesitett vendégldté terasz: téli szezon idejére komfortérzetet néoveld
kiegészitd mobil berendezésekkel (hdsugarzd, takaré plédek, szélfogo
uvegmellvéd, stb.) ellatott nyitott vendéglato terasz.

19. vendéglito télikert: koéz-, vagy magdnteriileten ideiglenes jelleggel,
vendéglatds céljira kialakitott fedett, hatdrolé oldalfalakkal ellitott, zart, fitott,
huzamos tartézkodasra alkalmas fogyaszté tér.

20. informdciés kiegészitG elemek: cégér, cégfelirat, tizletfelirat, cimtabla,
névtabla.”

2.8.

(1) A Rendelet 4. § (10) bekezdés b) pontjdban a »varosképi és Kérnyezetvédelmi
Bizottsag” szovegrész helyébe a , Kozgytilés illetékes szakbizottsdga” szoveg lép.
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3.8.

(1) A Rendelet 10. § (2) bekezdésében a ,Belteriileten kézteriiletrdl lithatd” szoévegrész

helyébe a ,Belteriileten kozteriilettel hatdros és kdzteriiletrdl feltdruld” szoveg lép.
4.8.

(1) A Rendelet 1. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»(3) A beépités telepitési modjanak tekintetében a torténetileg kialakult, az
utcaképre jellemzd, az egyedi tdjjelleg megOrzését biztosité és a tdjba, terepre
illeszkedés szempontjébdl legalkalmasabb helyet elfoglald épiilet elhelyezést kell
alkalmazni, a telken meglévd jelentdsebb fak, és egybefiiggd z6ld névénytarsulasok
figyelembevételével.”

(2) A Rendelet 1. § (5) bekezdés c) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»C) élénk, rikito szinek, monokrém szinhasznélat keriilése.”

(3) A Rendelet 11. § (6) bekezdés ¢) pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»¢) Kiilteriileteken csak attort, legalabb 80%-ban atlathaté, vadvédelmi jellegli
kerités létesithets, kivéve a Kkiilteriileti gazdasdgi teriiletek hatdrdn és
birtokkézpont létesitése érdekében, vagy miivelés alol kivett tertilet hatardn. Nem

attort kerités esetén novényzettel valé takards sziikséges. ,,

(4) A Rendelet 11. § (7) bekezdés helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(7) Gépkocsi tarol6 rampéja sajat telken beltil alakithato ki - kézforgalmu parkold

kivételével.”

5.8.

(1) A Rendelet 12. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

»(3) Tet6formalas tekintetében

a) A tet6k tomegének (tetéidom) kialakitdsakor egyszerti formadkat kell
alkalmazni, a jellemzé helyi karakter figyelembevételével.

b) Az épiiletek utcai szarnyanak kialakitdsa magastetével torténjen, az
utcaszakaszra jellemz6 gerincirdnyt kell alkalmazni.

¢) Atetéhajlasszog a kérnyezetére jellemzé hajldsszogti legyen.”
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(2) A Rendelet 12. § (4) bekezdés b} pontjaban a ,tetésikablak-allé tetéablak”
szdvegrész helyébe a” tetdsikablak, 4llé tetSablak” szdveg 1ép.

(3) A Rendelet 12. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»{(6) Tobb lakasbdl (rendeltetési egységhdl) allo éptiletek (tarsashdzak, tobblakdsos
épiiletek, sorhdzak) esetében:

a) utélagos hdszigetelést, homlokzatszinezést csak az épiilet egészére vonatkozd
homlokzatképzési, szinezési terv alapjan lehet megvaldsitani, lakdsonként
(rendeltetési egységenként) nem;

b) a korlatok, mellvédek eredeti jellege, szine, atlathatdsdga nem valtoztathato
meg, kizarolag a teljes épliletre, épiiletegytittesre kiterjedd egységes arculatvalto
homlokzati tervek szerint egységes kialakitdssal, egy id6ben torténd
megvalositassal;

c) épiiletenként lehetOség szerint egységes szinfi, anyagl, azonos osztdst
nyildszarok alkalmazhatdék;

d) Csak egységes kialakitassal, egyforman valosithatok meg az

da) el6tetdk

db) mellvédek és szélfogok
dc) arnyékolo ernySk

dd) redénydk.”

(4) A Rendelet 12. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(8) Erkély és loggia tdrsashdzak, tébblakdsos épiiletek, sorhazak esetében
egyenként nem beépithets, csak a teljes épiiletre, épiiletegyiittesre kiterjedd
egységes arculatvalté homlokzati tervek szerint egységes kialakitassal, egy id6ben
torténd megvalositassal. Loggia utélagos beépitése csak a homlokzati nyildszarok
rendszerével, osztdsdval, anyag- és szinhasznalatival megegyez8 épitészeti
megolddssal lehetséges. A homlokzati sikbol kiugré, csak korlattal hatdrolt erkély
utolagos beépitése, redénnyel valé lezdrdsa nem megengedett.”

(5) A Rendelet 12. § (10) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

» (10)
a)

Telken beliili zéldfeliiletekre vonatkozé rendelkezések

A zdldfeliileten elhelyezhet6 kerti épitmények és burkolatok kialakitdsa sordn
az épitmények és a burkolat dsszhangjat megteremtd, a tdji latvanyt elétérbe
helyezé megoldést kell alkalmazni.

b) A telkek elékertjének legaldbb kétharmada zéldfeliiletként alakitandé ki.

c)

A kozteriileteket ¢és a beépitett telkeket csak a legsziikségesebb nagysdgu
burkolt feliiletekkel szabad elldtni.
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d) A burkolatlan feliileteket - ahol ezt mfiszaki okok nem akadalyozzdk -

e)

fenntarthato zoldfeliilettel kell kialakitani.

Strd, zért és laza, el6kertes csalddi hdzas, valamint s{irtis6dé atépiild témbds
karakter( teriileteken 1j épiilet épitése esetén a kapubehajté helyét ugy kell
kialakitani, hogy kéztertileti fa kivigdsat ne tegye sziikségessé.

Zoldfeliiletekkel —szegélyezett utcdkban utdlagos kozteriileti parkoldk
kialakitdsa csak oly modon és akkor engedélyezhet6, ha kozteriileti fa kivagasat
nem teszi sziikségessé.”

(6) A Rendelet 12. § (12) bekezdése helyébe a kiovetkezd rendelkezés lép:

»(12) Kiilterliletcken ltesiilé épitmények épitészeti kialakitdsanal az épiiletek
anyaghasznalataban és tomegformaldsdban a tajba illesztés szempontjainak
érvényesiilnie kell. A homlokzatburkolat, és tet6héjazat kialakitidsa természetes
anyaghasznalattal térténjen.”

(7) A Rendelet 12. § (13) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»(13) A telepiilésképi szempontb6l meghatarozo teriileten

a) konténerhdz takaratlan homlokzati feliilettel, lakékocsi nem helyezhetd el
— kivéve épitkezés idStartama alatt, ideiglenesen, felvonuldsi épitményként.

b) a beltertileti részeken mobilhdz, gerendahaz nem épithets.”
6.§.
(1) A Rendelet 13. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Vendéglato terasz, vendéglato télikert, tizlet elétti kitelepiilés a mindenkor
hatdlyos koézteriilet hasznalatdrol szolé onkormdnyzati rendelet alapjan kiadott
hat6sdgi hatdrozat vagy megkotott hatdsdgi szerzddés birtokdban, valamint az
épiilet jellege szerint sziikséges telepiilésképi vagy oOrokségvédelmi eljards
lefolytatasét kévetSen, és koztitkezelsi hozzdjarulas alapjan létesithetd.”

(2) A Rendelet 13. § (3) bekezdése helyébe a kévetkez rendelkezés 1ép:

»(3) A vendéglité teraszokat rendezettséget, egységes arculatot sugdrzo
kialakitassal kell 1étesiteni, az alabbi szempontok figyelembevételével:

a) A vendéglatéhelyek kozvetlentil az iizletiik homlokzata elétti teriiletet vehetik
igénybe az lizlet szélességében oly mddon, hogy a kozutkezel6i eléirds szerinti
szabad szélesség biztositott legyen a kozlekedés szdmdra, a kdzuti tirszelvény
szabadon hagydsdval. Saroképiiletek elétti, illetve kapualjak melletti
kitelepiilések esetében a beforduldshoz szitkséges helyigények csokkentik a
kitelepiilések &ltal igénybe vehetd teriileteket. A vendéglaté terasz a kozutkezels
altal jévahagyott teriileten valgsulhat meg. A haszndlat nem terjeszkedhet tiil az
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engedélyezett teriileten, még az arnyékold szerkezetek fliggdleges vetiiletei sem
vehetnek igénybe tbblet teriiletet.

b) Dobogo¢ kizdrolag lejtés terep esetén szintkiegyenlitésre hasznalhat6, Ha a
terepadottsigok sziikségessé teszik a dobogo kialakitdsat, ugy azt rendszeres
id6kozoénként, legfeljebb 180 naponként el kell bontani, és az alatta lévé
koztertilet kitakaritdsarol gondoskodni szitkséges.

¢) A kiiltéri buatorzat anyaghaszndlata természetes vagy természetes hatdsu
legyen. Keriilend6 a rikitd, neon szinek haszndlata. Rekldmmentes butorzat
alkalmazhato.

d) A zajt kelt6 butorokat és egyéb berendezéseket zajcsdkkentd boritassal kell
ellatni.

e) Arnyékolé szerkezetek elhelyezése esetén annak illeszkednie kell az épiilet
homlokzati tagoltsagdhoz, homlokzati architektardjdhoz. UV-stabil, impregnalt
vaszon alkalmazasa javasolt. Semleges pasztellszinti szerkezetek hasznalhatok.
Nehézkes, nagy témeg(, épitett jellegli arnyékolo szerkezetek, buitorok, valamint
megdllitd, invitdlo vagy rekldmtablak nem helyezhetdk el.

f) Latvanykonyha, kerti grillez6 nem helyezhetd el.
g) A vendéglaté terasz kizarolag disznévényekkel hatdrolhaté le.

h) Vendéglato terasz teriiletén a kihelyezendé asztalok szamdval megegyezd
szAmu 30-40 cm dézsadtmérdji, viragzo disznovény kihelyezése sziikséges.”

(3) A Rendelet 13. § (4) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

.(4)A vendéglaté télikert min. 12 méter kiszabalyozott kozteriileti szélesség esetében
létesithet6 a kozitkezel6 dltal meghatarozott teriileten, a kozuti trszelvény
szabadon hagyasdval. A 12 méter kiszabdlyozott kozteriileti szélességtdl sziikebb
utcakban vendéglato télikert nem Iétesithetd.

A vendéglatd télikert az adott épiilet karakteréhez, homlokzati ardnyaihoz,
tagoltsagahoz, parkanydhoz igazod6 épitészeti kialakitassal, ideiglenes jelleggel,
legfeljebb 180 napra létesithetd, és kizdrélag a november ot - mdrcius 31 kdzott
tizemeltethetd. A létesitéstdl szamitott 180 napon beliil, de legfeljebb a vonatkozé
kozteriilet haszndlati hatdrozatban rogzitett idGpontig a vendéglato télikert teljes
szerkezetét (padozat, hatdrolé oldalfal, vazszerkezet, tetészerkezet) kotelezd
elbontani. Bontasukat kovetden az igénybe vett kozteriilet takaritdsit el kell
végezni.

Az Epittet6 koteles a kbzmiiérintettséget el6zetesen tisztdzni a kézmiiszolgaltaték
megkeresésével. Koézmuérintettség esetén beszerzi a kozmdszolgdltaté irdsos
hozzdjarulasat.
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Nem beépitheté koézmivek, koztargyak a felszin feletti kdézmd mitargyak,
kozvildgitasi kandelaberek, falikarok, a csapadékviz elvezeté folydka, a kozuti
jelz6eszkdzok és az utcabutorok

Koézmiszolgdltaté kiilon engedélye mellett beépitheté kozmiivek a felszin alatti
kézmi mitdrgyak, a folyamatos hozzaférhetdség biztositdsa mellett.

A vendéglits télikert Epittetdje kozteriilet bontdssal jard kézmiifejlesztést,
hibaelhdritdst tlirni koteles.”

7-8.
(1) A Rendelet 17. § (5) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A szilard burkolattal nem rendelkezd utcdkban és a beépitésre nem szdnt
teriileten foldfeletti elektronikus hirkézlés szabadvezetékét a o,4 kV-os, villamos
energia elosztdsi, a kdzvildgitasi szabadvezetékkel kozos egyoldali oszlopsoron kell
vezetni, hogy az utcafasitasi és utca-butorozdsi lehetdségék megmaradjanak. A
kézos oszlopsorra kdzvildgitdst szolgdld lampafejek is elhelyezheték. A kozos
oszlopsorra valo telepités barmilyen akadalyoztatdsa esetén az épitendd hélozatot
fold alatti elhelyezéssel lehet csak kivitelezni.”

(2) A Rendelet 17. §-a a kovetkez$ (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Erdéteriileten fold feletti halozatépités csak akkor lehetséges, ha az nem
igényel erddirtast, ellenkezd esetben a hdldzatot csak foldalatti telepitéssel lehet
épiteni.”
8.§.
(1) A Rendelet 18. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

»(1) A reklamhordozokkal kapcsolatos elSirasok a vdros teljes kozigazgatdsi
teriiletére vonatkoznak.”

(2) A Rendelet 18. § (10) bekezdése a kivetkezé d) ponttal egésziil ki:
»d) Fut6fény alkalmazdsa nem megengedett miiemléki jelent6ségyi teriileten.”
(3) A Rendelet 18. §-a a kovetkez6 (16) - (17) bekezdéssekkel egésziil ki:

»,(16) A reklamoknak, reklamhordozoknak az épitmény karakteréhez,
tagozataihoz, szinezéséhez, ardnyrendszeréhez igazoddnak kell lennie és még
részben sem takarhatjak az épiilet nyilaszaré szerkezetét, parkdnyat, korlatjit és
egyéb meghatdrozoé épitészeti elemét.

(17) Rekldm, rekldmhordoz¢ épiillethomlokzaton térténd létesitése a teljes
épiiletre, épililetegylittesre kiterjedé egységes homlokzati tervek alapjan
valésithaté meg”
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9.§.

(1) A Rendelet 20. § Reklamhordozok létesitése, kozteriilet-haszndlati engedély (2)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A vidros koézteriiletein reklamhordozo elhelyezésére, hirdets-berendezés
1étesitésére, ezaltal hirdetd-berendezésen elhelyezett reklamfeliilet haszndlatara
csak hirdetési célu, a kozteriilet haszndlatardl szélé 13/2022. (V. 27.)
onkormanyzati rendeletben foglalt szabélyok alapjan, jelen rendeletben foglalt
eltérésekkel meghozott hatdrozat vagy megkotott hatosdgi szerzddés alapjan
keriilhet sor.”

(2) A Rendelet 20. § Reklamhordozok létesitése, kozteriilet-hasznalati engedély (4)
bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés ép:

»(4) A reklamhordoz6 tulajdonosa a kézteriilet haszndlatdra koteles dijat fizetni. A
dijfizetés egységes alapja a hasznos rekldmfeliilet mérete. Uj rekldmhordozé,
hirdet$-berendezés elhelyezésének minden koltségét, valamint az e rendeletben és
egy¢éb jogszabdlyokban meghatdrozott engedélyezési eljdrdsok koltségét a
rekldmberendezés tulajdonosa viseli.”

10.§.
(1) A Rendelet 21. §-a a kovetkez6 (4)-(7) bekezdésekkel egésziil ki:

»{4) Az informdcids kiegészits elemek (cégér, cégfelirat, iizletfelirat, cimtabla,
névtabla) méretének, kialakitdsanak, anyaghaszndlatdnak az épiilet, épitmény
karakteréhez, tagozataihoz, szinezéséhez, aranyrendszeréhez igazodonak kell
lennie.

(5) Egy épitményen, épiileten megjelend t6bb informdcios kiegészit6 elem
anyaghasznalatdnak, méretének kialakitdsdnak egymadssal Osszhangban kell
lenniiik.

(6) Az informdcids kiegészité elemek még részben sem takarhatjdk az épiilet
nyilaszaro szerkezetét, parkanyat, korlatjat és egyéb meghatarozo épitészeti
elemét.

(7) Informacids kiegészité elemek épiilethomlokzaton torténd létesitése a teljes
épiiletre, épliletegyiittesre kiterjedd egységes homlokzati tervek alapjin
valésithatd meg”

11.§.
(1) A Rendelet 22. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
(4) Ablakklima és klima kiiltéri egység
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a) meglévé épiilet esetében kézteriiletr§l lathatéan a teljes homlokzaton
egységes maédon és helyen, épitészeti homlokzati terv alapjdn, takartan az épiilet
részeként, az épiilet megjelenéséhez illeszkedve helyezheté el. Erkély, loggia,
terasz megléte estén azon belii] takartan helyezhetd el.

b)1j épiilet esetén kizardlag erre a célra tervezett, takart felilletek mogott

helyezhet6 el.

¢) Kondenzviz szakszer( elvezetésérdl gondoskodni sziikséges, az a kézteriiletre,

szomszéd telekre, vagy szomszédos rendeltetési egységre nem folyhat at.”
(2) A Rendelet 22. § (5) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

.(a) Orszdgos vagy helyi védelem alatt 4116 épiileten, orszagos vagy helyi védelem
alatt all6 teriileten meglévé épiileten torténd elhelyezésnél térekedni kell arra,
hogy az a kézteriiletr6l és a varos f8bb kilatépontjairdl (Var, Minaret, Liceum, stb.)
ne latszédjon. A kézteriiletrdl és a varos fébb kildtépontjairdl valé feltarulast

vizsgdlo tanulmanyt késziteni sziikséges.”
(3) A Rendelet 22. § (5) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

.(b) Orszigos vagy helyi védelem alatt 4116 teriileten Gj épiilet 1étesitésekor a tetd
épitészeti kialakitdsdba kompondltan, annak integralt részeként és a tet8sikkal
azonos sikba fektetve helyezhetd el. Elhelyezéséné] torekedni kell arra, hogy az a
kozteriiletrsl és a varos f6bb kilatépontjairél (Var, Minaret, Liceum, stb.) ne
litszédjon. A kézteriiletrél és a varos f8bb kilatopontjairol valo feltarulast vizsgald

tanulményt késziteni sziikséges.”
(4) A Rendelet 22. § (5) bekezdése az aldbbi d) ponttal egésziil ki:

,d) Magastetds épiilet esetén a napelemeket, napkollektorokat a tetd lejtésével
parhuzamosan kell elhelyezni az aldbbiak szerint:

da) azok a tet6 széleinek, gerincének sz€1s6 6o cm-es savjan ne nyuljanak tl,

db) széleik igazodjanak egymashoz, és a tetdsikablakhoz,

dc) sorolva, lehet6leg 1épcséztetés nélkiil téglalap alakd feliiletet képezzenek.”
12.8.

() A Rendelet 23. § (2) bekezdésében a ,f6épitészi iroda” szovegrész helyébe a
,f6épitészi csoport” szoveg 1ép.

(2) A Rendelet 23. § (3) bekezdésében a ,féépitészi iroda” szovegrész helyébe a

,f6épitészi csoport” szoveg 1ép.
P g Icp

13.§.
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(1) A Rendelet 25. § (3) bekezdése c) pontja helyébe a kovetkezs rendelkezés lép:
»C) a 24.§ (2) bekezdés szerinti esetekben a 25. § (3) a) pontban megfogalmazott
szempontokon tul:

ca) a szakmai konzulticié kezdeményezdje altal kérdésesnek itélt épitészeti
megoldasok, részletek, a helyi telepiilésrendezési elSirdsok értelmezése

cb) a terv munkakézi javaslatainak el6zetes minésitése”

(2) A Rendelet 25. § (5) bekezdésében a ,féépitészi iroda” szovegrész helyébe a
»f6épitészi csoport” szdveg lép.

14.§.
(1) A Rendelet 27. § (3) bekezdése a) pontja helyébe a kévetkezé rendelkezés 1ép:

,a) az ¢pitési hatdsdgi engedélyezéshez készitett miiszaki tervdokumenticio
épitészeti rajzi munkarészei, melyek

aa) atelepiilésképi kivetelmények igazoldsara legaldbb a két szomszédos épiilet
feltiintetésével utcaképet, latvanytervet vagy fotémontdzst is tartalmaznak.
Indokoltsag esetén a vdrosi kildté pontokbél (Egri var, Minaret, Liceum)
valo feltaruld latvanytervet,

ab) ha tervezett, dbrdzoljak a reklamhordozokat, napelemeket, klima kiiltéri
egységeket és az egyéb miszaki, gépészeti eszkdzoket, berendezéseket.

ac) részletesen bemutatjak a tervezett szinezést és anyaghasznalatot.”

(2) A Rendelet 27. § (6) bekezdése helyébe a kévetkezs rendelkezés 1ép:

(6) ,Ha a tervezett épitési munkdk a kozteriiletet jelentésen érintik, a
telepiilésképi eljdrds sordn a polgdrmester kozteriilet alakitdsi, vagy
kertépitészeti terv készitését irhatja ls.”

15.§.

(1) A Rendelet 29. § (1) bekezdés c) pontjdban az ,illesztett” szovegrész helyébe a
~Togzitett” szoveg 1ép.

(2) A Rendelet 29. § (1) bekezdése d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,d) épliletben az onallé rendeltetési egységek szamanak vdltoztatdsa, vagy a
rendeltetés modositasa”
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(3) A Rendelet 29. § (1) bekezdése €) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

,e) kozteriileten vagy kdzhaszndlatd maganteriileten kiillonb&zd tipusa vendéglato
teraszok, vendéglaté télikertek létesitése”

(4) A Rendelet 29. § (1) bekezdése h) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

,h) nem emberi tartézkodds céljara szolgdlé épitmény épitése, datalakitdsa,
felujitasa, valamint bévitése, amelynek mérete az épitési tevékenység utan sem
haladja meg a nett6 100 m3 térfogatot, és a 4,5 m gerincmagassdgot, lapostetds
épllet esetén a 3,5m homlokzatmagassdgot

ha) koztertileten, vagy az énkormdnyzat tulajdondban all6 kézteriletnek nem
mindsiilS egyéb ingatlan teriiletén.

hb) ha) ponton kiviili teriileteken abban az esetben, ha az épitmény az
utcaképben megjelenik, arra befolyassal van.”

(5) A Rendelet 29. § (2) bekezdése (h) pontjaban ,kézteriilethasznalati megdllapodds”
szovegrész helyébe a ,kozteriilethasznadlati engedély” sz6veg lép.

(6) A Rendelet 29. § (2) bekezdése az aldbbi j) ponttal egésziil ki:

) Kozteriileten burkolt feliilet kialakitdsa, atalakitdsa ha az a kozteriilet kialakult
karakterének megvaltoztatdsdt eredményezi.”

16.§.
(1) A Rendelet VIII. Fejezete helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
»VIII. Fejezet
TELEPULESKEPI KOTELEZES, ELLENORZES, TELEPULESKEP-VEDELMI
BIRSAG
A telepiilésképi kételezési eljaras és ellen6rzés részletes szabalyai, a
telepiilésképi kévetelmények megszegésének jogkovetkezményei

3. 8

(1) A teleplilésképi kotelezési eljaras hivatalbdl vagy kérelemre indul és az alabbi

ligyeket vizsgdlja:
a) telepiilésképi eljards elmulasztasa,

b) telepiilésképi bejelentési eljarasban megtiltott tevékenység folytatdsa,
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c} telepiilésképi bejelentési eljarasban feltételek nélkiil vagy feltételekkel
tudomasul vett tevékenység eltérd végrehajtasa,

d) a telepiilésképet ronté - gazdasdgi célu és gazdasagi céli rekldmnak nem
mindsiilé — rekldmok megsziintetése, ha:

da} dllapota nem megfeleld,

db) megjelenése idejétmult vagy félrevezetd,

dc) nem illeszkedik a megvaltozott kérnyezetéhez.
e) a rendeletben megfogalmazott telepiilésképi kivetelmények be nem tartdsa,
f) az épiiletek jokarbantartdsdnak elmulasztdsa,

g) épitkezések dtmeneti dllapota keretében a teriilet adottsagdnak megfeleld
szintli bekeritése, rendben tartdsa,

h) az dnkormadnyzat altal elSirt beépitési kotelezettség teljesitésének elmulasztasa,
i) az 6nkormanyzat ltal eldirt beliltetési kotelezettség teljesitésének elmulasztasa.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt esetekben a polgdrmester a telepiilésképi
kévetelmények, valamint a targyban meghozott hatdsdgi déntésben foglaltak
teljesitését — az Onkormdnyzati f6épitész kézremiikddésével - ellendrzi, és e
rendeletben meghatarozott telepiilésképi kovetelmények sérelme esetében ~ a
telepiilésképi el6irdsok érvényesiilése érdekében - telepiilésképi kotelezési eljarast
folytat le a hatdlyos telepiilésképi jogszabdlyi rendelkezések ¢és e rendelet szabdlyai

alapjan.

(3) A telepiilésképi kovetelmények hat6sigi ellenérzése, vagy a telepiilésképi
kételezési eljaras sordn az iigyfél koteles kozolni a tevékenységével kapesolatos -
az ellendrzés lefolytatasdhoz, illetve az érdemi dontéshez sziikséges — adatokat, és
a hatésagi ellenérzés ald vont ingatlan tulajdonosa kételes lehetévé tenni az
onkormanyzati hatosag szidmdra a tulajdondban §llé ingatlan, az azon végzett
tevékenység, illetve éplilet, berendezés telepiilésképi, illetve teleplilésrendezési
szempontbol torténd helyszini ellendrzését, és - ha az ellen6rzés céljdbol sziikséges
— az ingatlanba torténd bejutdsit az ellendrzést végzé hatdsagi személyeknek.

(4) Ha a telepiiléskép-védelmi hatdség felhivdsara az {igyfél az adatokat nem kozli,
valdtlan adatot kozdl, vagy egyéb mddon akaddlyozza a telepiiléskép-védelmi
hatdsagi ellendrzés, illetve a telepiilésképi kételezési eljards eredményes és ésszerti
idén beliil megtorténd lefolytatasdt, vele szemben eljdrdsi birsag kiszabasanak van
helye. Az eljarasi birsdg az eljardsban ismételten is kiszabhaté, meg nem fizetése
estén a torvényes kamatnak megfeleld6 mértékd késedelmi potlék terheli. Az
eljarasi birsdg és a meg nem fizetése esetében felszamitott késedelmi kamat addk
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madjara behajtandé kéztartozdsnak mindsiilnek, és az 6nkormdnyzat bevételét

képezik.

(5) A telepiiléskép-védelmi hatdsag jogosult Eger telepiilésképi védelme érdekében
a telepiilésképi és telepiilésrendezési kovetelmények teljesitésének vizsgdlata
céljdbol - az ellenérzésben érintett kiméletével, a korldtozassal nem érintett
alapvetd jogait tiszteletben tartva - helyszini hatésagi ellenérzést végezni az EMJV
Onkorményzatdnak illetékességébe tartozé kozigazgatasi teriileten elhelyezkedd
barmely ingatlanon.

A helyszini eljardsi cselekmény id6pontjardl, az tigyfél azzal kapcsolatos jogaird) és
kotelezettségeirdl, valamint a kotelezettség ~ megsértése miatti
jogkovetkezményekrdl a hatosdg el6zetesen, megfelels id6ben értesiti az ingatlan
tulajdonosat és mds érintett személyeket, azzal a kikotéssel, hogy az ellenbrzott
ingatlanba torténé belépésiik kizdrolag az ingatlan tulajdonosinak igazolt
engedélye esetében lehetséges.

(6) A telepiiléskép-védelmi ellenérzés sordn a hatosag eljaré tagja jogosult:
a) az ellendrzéssel érintett teriiletre, épitménybe és egyéb létesitménybe belépni,

b) barmely iratot, tdrgyat vagy munkafolyamatot az ellenérzés célja
szempontjabdl megvizsgalni,

c) felvilagositast kérni,
d) mintdt venni,
e) képi adatrogzitést végezni.

(7) A helyszini ellenérzés eredményes és biztonsiagos lefolytatdsa érdekében az
onkormdnyzati hatdsag sziikség esetén a renddrség kozremiikodését is kérheti.

(8) A telepiilésképi kovetelményeket sért6 épitési tevékenység esetében
els6dlegesen felelés az épittet6, ennek hidnydban annak az ingatlannak a
tulajdonosa, ahol a tevékenységet végzik. Tervezd és kivitelezd megléte esetén az
épittetd, a tervezd és a kivitelezd egyetemleges feleldsséggel tartozik, és kizardlag
a TKV tv. 5. § (4) bekezdésben foglalt esetben mentesiil a telepiilésképi jogsértés
miatti felelsség alél. Mdszaki berendezés telepiilésképi kdvetelmények sérelmével
torténé elhelyezése esetében a berendezés eltavolitasaért a berendezés tulajdonosa
és az ingatlan tulajdonosa tartozik egyetemleges felel6sséggel. Egyéb telepiilésképi
kovetelmény elmulasztdsa miatt a kotelezettség teljesitéséért felelds

ingatlantulajdonos tartozik feleldsséggel.

(9) Telepiiléskeépi kotelezési eljardsban - az (1) bekezdésben foglalt esetkérékben
- a polgarmester a jogsértés jellegével aranyban allé aldbbi jogkdvetkezményekrél
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hatdrozatban donthet, figyelembe véve ennek sordn a lépcsdzetes

szankcidalkalmazds elvét:

a) figyelmeztetés, melyben a jogsértés megdllapitdsa mellett hatdridét tiz ki a

jogseértd dllapot megsziintetésére,

b) telepiilésképi kitelezés és telepiiléskép-védelmi birsdg,

s

c) onkormdnyzati hatdsdgi déntésben elbirt beépitési kotelezettség nem

teljesitése — e rendelet 31. § (5) bekezdésben foglalt — esetben az ingatlan

kisajatitdsa.
(10) Ha az ingatlan tulajdonosa az 6nkormdnyzati hatésigi dontésben eléirt
beépitési kotelezettségnek a telepiilésképi figyelmeztetésben kitiizétt hataridSben
sem tud eleget tenni, és a beépitési kotelezettségét nem tudja teljesiteni, kérésére
az ingatlant az 6nkormdnyzat kisajdtitja, illetve erre vonatkozé kérés hianyaban is
kisajatithatja, melyr6l hatarozatban dént.
(n) Ha az ingatlan tulajdonosa a polgirmester hatdsdgi dontésében a
telepiilésképet ronté allapotd épitmény vonatkozadsaban eléirt helyrehozatali
kotelezettségnek a telepiilésképi figyelmeztetésben kitizo6tt hatdridében sem tud
eleget tenni, és a jokarbantartdsi kotelezettségét nem tudja teljesiteni, kérésére az
onkormdnyzat a helyrehozatali kotelezettség teljesitéséhez anyagi tdmogatast
nyujthat. Ez esetben a polgarmester hatdrozathozatal helyett hatosagi szerzédést
kot az ingatlan tulajdonosdval.

(12) Az Onkormdnyzat a teleplilésképi kotelezési eljardsban meghozott
hatdrozataban el6irt teleplilésrendezési, illetve telepiilésképi kotelezettség
vonatkozdsaban a hatésagi dontés véglegességének idépontjaval, vagy azonnali
végrehajtas elrendelése esetében a hatdrozat kozlésével egyidejtileg - a hatosagi
dontés tovabbitdsa mellett - megkeresi az ingatlaniigyi hatésagot a kotelezettség
tényének ingatlan-nyilvantartdsba torténé feljegyzése érdekében. A kotelezettség
megszlinését kévetden 15 munkanapon beliil az énkormanyzat az errél szolo
hatarozat kozlésével egyidejiileg a kotelezettség tényének az ingatlan-
nyilvantartasbél valé torlése érdekében szintén megkeresi az ingatlaniigyi

hatosagot.

(13) Ha e rendelet 31. § (1) bekezdésében foglalt tigyben a polgarmester
teleptilésképi kotelezési eljardsban meghozott, végleges és végrehajthato
dontésében eldirt cselekményt a kotelezett a hatarozatban kitlizott hatdridében
onkéntesen nem teljesiti, az onkormdnyzat a hatosdgi dontés végrehajtasat
elrendeli. Ennek sordn az 6nkormdnyzat a telepiilésképi kovetelmények teljestilése

érdekében természetes személy kotelezett esetében a kotelezésben el6irt
cselekmény végrehajtdsit foganatositja, mely soran a meghatérozott cselekményt
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a kotelezett kéltségére és veszélyére elvégzi vagy mdssal elvégerteti, egytittal a
kotelezettet a felmeriilé koltség megfizetésére kotelezi. Jogi személy, egyéb
szervezet kotelezett esetén az Onkormdnyzat az dllami addhatosag el6tt
kezdeményezi a cselekmény végrehajtdsdnak foganatositdsit. Ha a végrehajtasi
eljdards bdrmely résztvevje a végrehajtds foganatositasdt a megjelenési
kotelezettség elmulasztdsaval, az egyiittmiikodési kotelezettség megsértésével
vagy mds modon akaddlyozza, vele szemben természetes személy esetén 200 ezer
forintig, jogi személy, egyéb szervezet esetén 500 ezer forintig terjeds, ismételten
is kiszabhat6 eljarasi birsagot szabhat ki a végrehajtast foganatosité szerv, és a
renddrség kézremuikodésével kényszeritheti ki a meghatarozott cselekményt.

A telepiiléskép-védelmi birsig kiszabdsa és mértéke

32. §

(1) Ha az 6nkorményzati hatdsdg kordbban mar alakszer(i végleges dontésben -
figyelmeztetésben, kotelezésben, bejelentési cljardsban kiadott igazolasban,
feltételhez kotésben vagy tevékenység megtiltdsdban - figyelmerztetett a jogsértd
tevékenység megsziintetésére, illetve a tevékenység jogszerli végzésének
feltételeir6l megfelel6 tdjékoztatdst nyujtott, azonban a jogsérté tevékenység
tovdbbra is fenndll, a hatosdgi dontés kozlését kévetben megvalosul, vagy a
figyelmeztetésben kittiztt hatdridé elteltével sem keriil megsziintetésre, a
polgdrmester a telepiilésképi kotelezés mellett telepiiléskép-védelmi birsdg
kiszabasérdl is donthet, kivéve e rendelet 31. § (1) bekezdés f), h) és i) pontjaiban
foglalt tigyekben, amely esetekben az 6nkormdnyzati hatésag a birsagszankciot
nem alkalmaz.

(2) A telepiiléskép-védelmi birsag dsszege 100 ezer forinttdl természetes személy
kételezett esetében 200 ezer forintig, jogi személy, egyéb szervezet kotelezett
esetében egymillid forintig terjedhet.

(3) A telepiiléskép-védelmi birsdg Gsszegérdl az 6nkormdnyzati hatésdg az alabbi
szempontokat mérlegelve dont:

a) a jogsértéssel okozott hatrany, ideértve a hdtrany megelézésével, elhdritasaval,
helyreallitasdval kapcsolatban felmeriilt kéltségek, illetve a jogsértéssel elért
elény mértéke,

b) a jogsértéssel okozott hatrdny visszafordithatdsaga,
¢) a jogsértd allapot id6tartama,
d) a jogsértd magatartds ismétlddése és gyakorisaga,
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e} a jogsértést elkovetd gazdasagi sulya,
f) a jogsértéssel érintettek kérének nagysaga,
g) a jogsértést elkovetd eljdrdst segitd, egylittmiikédé magatartdsa.

(4) A telepiiléskép-védelmi birsag Eger Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatdnak
bevételét képezi, és kozigazgatdsi birsdgnak mindsiil.

A telepiiléskép-védelmi birsag megfizetése és behajtasa

33. 8§

(1) A telepiiléskép-védelmi birsagot a kotelezett {igyfél a hatdrozat véglegessé
valdsdtol szadmitott 15 napon belill kételes az 6nkormanyzatnak megfizetni.

(2) A véglegesen kiszabott teleptiléskép-védelmi birsdg meg nem fizetése esetén a
birsag dsszegét a torvényes kamatnak megfelelé mértékd késedelmi potlék terheli.
A meg nem fizetett birsdg és a késedelmi poétlék addk modjira behajtando

kdztartozais.”

Hatdlyon kiviil helyezé rendelkezések
17. §

(1) Hatalyat veszti a Rendelet 17. § (2) bekezdése.
(2) Hatdlyat veszti a Rendelet 20. § (3) bekezdése.

(3) Hatélydt veszti a Rendelet 24. § (1) bekezdés c) pontja.

Zaro rendelkezések
18. §

E rendelet a kihirdetését kévetd napon 1ép hatdlyba, és hatalyba lépését kiveté napon
hatédlyét veszti.

Mirkéczki Adam Dr. Banhidy Péter

polgdrmester jegyzd
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2./El6terjesztés az EVAT ZRT Fgri Vagyonkezeld és Tévfiit8 Zrt. 2022. évi lizleti
tervének [-11I. negyedéves teljestilésérél
Mirkoczki Addm polgarmester

Meghivottak:

Vitéz Zsolt konyvvizsgalé VVA Konyvvizsgélo és Tanacsadé Kft.
File Sdindor EVAT Zrt Igazgatosdg elndke

Szlics Tamds EVAT Zrt. vezérigazgaté

/Az elSterjesztés a jegyzékonyv mellékletét képezi/
Farkas Attila

Kezdjiik a személyzeti ligyekkel a tarsasag hatdlyos az SZMSZ-e szerint vezérigazgato
helyettesi stdtusz létezik- e? Amennyiben igen mikori 1G déntésen alapul ugyanis az
EVAT ZRT honlapjan kozzétett SZMSZ ilyen munkakérrdl nem rendelkezik, viszont a
honlapon Nyeste Gébor, Orojannak a haverja keriil megnevezésre ebbe a poziciéba.

Mirkdczki Adam

Azt szeretném kérni mindenkire vonatkozolag, hogy jelz6ket ne hasznaljunk senki
esetében.

Farkas Attila

Feltételezem, hogy van munkaszerzédése: mi alapjdn veszi fel a fizetését illetve ez a
ddntés mi alapjdn sziiletett? Elsé kérben ennyi.

Csaszar Zoltan

Nagyon 0riilék, hogy a polgdrmester ur figyelmeztette az alpolgdrmester urat, mert
szerintem mar bele nagyon elszallt a 16. Ugy gondolja, hogy talan most mar nem is 6n
az elsé ember a varosban, hanem 6. na j6, ezzel elmondtam a sajat véleményemet.

Amit meg szeretnék kérdezni az EVAT ZRT igazgatdjatol, Szilics urtdl. Az a
Varosgondozas. Azt szeretném megkérdezni, hogy miért nem jott dssze a 2 {él részérél
a szerzédés és mi volt az oka? A 2 fél az EVAT Zrt igazgatéja és a Varosgondozés Eger
KFT igazgatdja, a vezetdség, az igazgatd tandcs, lehet ezt tovabb ragozni.

A cégbirésdg milyen jogi hiba miatt anullalta 2 esetben ezt a szerzddés? Ki lesz a jov6
héten az igazgat6? Mar csak ezt azért kérdezem, mert felhivott az igazgato, irt nekem
egy levelet, hogy a 2023-as kéltségvetésre hivjam ossze a feliigyelS bizottsdgot mdr a jové
héten. Mar kész van janudr végén a 2023-as kéltségvetési tervezet, melyet a feliigyels
bizottsdg nézzen meg, milyen problémdak vannak, tdmogathaté- e vagy nem
tamogathato, stb

Mikorra kell ezt az igazgatd tandcs elébe terjeszteni a Varosgondozas Eger KFT
igazgatdjanak, hogy eldtte a feliigyel§ bizottsdg megtdrgyalja? Mi az a hatdrid6? Nem
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volna-e aktudlis inkdbb mdrcius elején, amikor még nem késé. ugy tudom, hogy mig
nem kés. Mert nem tudom, hogyha az igazgato urnak rendezik az iigyét addig és
tételezziik fel, hogy megbiznak egy masik igazgatét, ki van irva a palydzat, vagy
ligyvezet6t jeldlhetnek ki, akkor ez vagy elfogadja a 2023-as lizleti tervet, vagy nem és
akkor megint Gjat irnak ki, és akkor 4jbol ssze kell hivni és 0jbol szavazni kell. Ez egy
eléggé zavar6 helyzet. kérem a becses vdlaszat az igazgaté trnak, mert énnek ezekre a
kérdésekre tudni kell vdlaszolnia. Janudr végén igen furcsa, hogy hirtelen a 2023-as terv
mar készen van és nekem 6ssze kell hivni a feliigyel8 bizottsdgot e tekintetben. Ossze
kell hivhom 6n szerint, réérek 6sszehivni, dsszelil az igazgato tanacs most, hogy annyira
stirgés ez, vagy rendezédik-e addig ez a dolog, hogy tulajdonképpen ki az igazgato,
rendezték-e az igazgatonak a munkatigyi szerzédés szerinti dolgait, lesz-e 4j igazgat6 és
annak az iizleti tervét kell nekiink megvarni vagy elfogadni a régit?

Szics Tamas

Csaszar képviseld urnak valaszolnék elsd korben hogyha szabad. Eger megyei jogi varos
Kozgytilésének déntését hajtja végre az EVAT ZRT igazgatdsdga és mint tobbségi
tulajdonos kezdeményezte a Varosgondozds Eger KFT taggyllésén az igazgatéd ar
jogviszonydnak megsziintetését.

E targyban 3 esetben volt taggy(ilés, ahol ez napirendre keriilt. En magam nem vagyok
jogdsz, ezért csak nem jogi magénvéleményemet tudom ez tigyben tolmécsolni. En ugy
latom a részemre atadott dokumentumok alapjén, hogy itt a Varosgondozas igazgatoja
részérdl semmiféle fajta egylittmiikodés szandék nem volt arra vonatkozolag, hogy a
Kozgytilési hatarozatok végrehajtasra keriiljenek. Természetesen bizonydra lehettek jogi
ellentmondasok is, ezeket magam nem tudom megitélni, de azt gondolom, hogy a
Kozgytilési dontés végrehajtasa az mindannyiunk szémdra kotelezd.

A feliigyel6 bizottsagra kitérve, a vonatkozo jogszabaly alapjan minden egyes feliigyeld
bizottsignak a tulajdonosi érdekek képviselete és védelme a feladata. En azt gondolom,
hogy a tulajdonos hozott egy déntést, amit végre kell hajtani. Azt nem gondolom, hogy
a felligyeld bizottsignak ebben operativ feladata, munkaja lenne ennek a hatarozatnak
a végrehajtasiban, de természetesen jogaban dll vizsgélni az iratokat, dokumentumokat,
illetve azokat a cselekményeket, ami miatt meghicsult ennek a hatdrozatnak a
végrehajtasa.

A tovabbiakban nem tudom, hogy megengedik- e nekem, hogy a mdr korabban feltett
kérdésekre valaszoljak? Készondm.

A Parkoléhdz iigyében a Kozgytilés szintén hatalyos dontése alapjan az EVAT ZRT
megkisérelte jogszer(i mederbe terelni az lizletet, sajndlatosan ez az 6ndk altal is ismert
okok miatt nem sikeriilt. Ezt kévetéen az igazgatésag hatdrozatdval ugy dontétt, hogy
az EVAT Zrt nem tudja tovabb folytatni a Parkolohdz jogszertitlen és jelen formajéban
gazdasagtalan lizemeltetését, hangsulyozva azt, hogy készen allunk barmilyen jogszeri
megolddsra az ingatlan tovabbi lizemeltetésére.

A kovetkezdkben a személyi jellegli réforditasok kapcsan felmeriilt kérdésekre
reflektalnék. A jelenleg is folyamatban 1évé, a Kabinet irodavezetd ur, mint szakértd
bevondsdval 2 tulajdonosi vizsgilat van folyamatban e targyban, igy ennek lezardsdig
felelssséggel nem szeretnék nyilatkozni. Szeretném azt a tdjékoztatasul elmondani,
hogy nem a targyrél, hanem az eljards kapcsan felmertilt kérdések hogyan torténtek.
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A tegnapi napon én sem ellendrrel, sem a kirendelt szakértével személyesen nem
taldlkoztam. Tudomdst szereztem arrél kollégdimtdl, hogy 6ket is fenyegetve, kiabalva
kért 2 olyan iratot, ami nalam volt. Azt nem tudom, hogy polgdrmester ur honnan vette
azt, hogy az asztalomon volt, hogy ezt latta- e vagy ha vagy valaki mondta neki, de ez
nem fedi a valosdgot, mert nem az asztalomon voltak ezek az iratck. Ahogy képvisel6
ur is elmondta, bizottsdgi iilés volt folyamatban. Annak végeztével természetesen
megkiséreltem a 2 kért iratot dthatni Spisdk ur részére, de 6 mar akkor nem volt jelen.
Ettdl fliggetleniil természetesen ma reggel minden dokumentumot a kérésiiknek
megfeleléen résziikre 4tadtam. Ennek sordn jelezte nekem, hogy most mdr mds
igyekben is taldn, azt hiszem, biintetéeljardst is kezdeményeznek velem szemben.

Az EVAT Zrt kapott egy fejlesztési javaslatot, lehetdséget, oStletet. Hangsilyozni
szeretném, hogy egy gazdasdgi tdrsasagtdl és nem képvisel6ktbl, nem politikai partoktol.
Azigazgatdsag megvizsgilta az abban rejlé gazdasagi lehetdségeket és ugy dontétt, hogy
ez az EVAT ZRT szdmdra kedvezs. Ennek a dontésnek megfeleléen a jogszert beszerzési
eljarast lefolytatta és annak nyertesével szerz6dést kotétt. az” Eger Up” az egy
fantazianév, természetesen mivel ez az applikdcié még nem &ll rendelkezésre, ezt
tekinthetjtik egyfajta Stletnek, amit egyébként én személy szerint egészen jo otletnek
tartok.

Az I-IIl negyedéves beszamoloval kapcsolatban az alaptalan és valdtlan politikai
indittatdsi rdgalmakat a leghatdrozottabban visszautasitom. Az elSterjesztésben
minden relevdns adatot megadtunk, ami a déntés meghozataldhoz sziikséges.
Természetesen a témdban minden olyan szakmai, hangsulyozom, szakmai jellegl
kérdésre, ami felmeriilt, a szokasos médon frdsban, kollégdim bevondsdval valaszt fogok
adni, de nyilvanvaléan politikai indittatdsd csatdrozdsokban, mocskoldddsokban én a
magam részérdl nem vagyok hajlandé részt venni.

A személyemet, engem ért fenyegetések, ragalmazasok, atrocitdsok iigyében pedig majd
az illetékes birdsag fog donteni.”

Mirkoczki Addm

Igazgatd ur nagyon helyesen mondta, hogy az EVAT ZRT igazgatdsaga ugy dolgozik és
olyan dontéseket hoz, amilyen utasitisokat kap az egri Koézgytilést6l. Nem
vezérigazgatonak cimzem, hiszen 6n nem az igazgatdsdg tagja, bar kétségteleniil
vezérigazgatdként ott {il: azért én félve megkérdezném, hogy mikor sziiletett az egri
Kozgytilésben olyan dontés, hogy cégvezetét kell kinevezni egy ligyvezetd mellé az egri
Varosgondozéds Kft- be? Az EVAT ZRT IG ugyanis dontétt egy ilyen {igyrdl, amit a
cégbirdsdg meg is semmisitett azzal a lendiilettel, mert teljesen jogszeriitlen volt. Nem
ez volt az elsd. ilyen déntése az EVAT ZRT IG -nek és sorolhatndnk még ezeket az
tigyeket.

Tekintettel arra, hogy Juhdsz Géza nincs jelen, nyilvdn egy picit a védelmébe kelve, a
Kézgytlés arrél hozott déntést, hogy kozos megegyezéssel kezdeményezi az EVAT ZRT
az 6 szerz8dése megsziintetését, csak hat a Kozgy(ilés hozta a dontést és a Kozgytilés
nem szerepldje a 2 félnek. ez is egy hibds dontés volt a Kézgytilés részérdl. Ez nem tértént
meg és 6nok folyamatosan Juhdsz Gézat becsmérlik ezért. O megkisérelte. igazgaté tr a
pontos tuddja, hogy megprobdlta vele a k6zés megegyezést és ha jél sejti, 1 6 hetes
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kiilénbozet miatt nem kertiilt sor erre. nekem egyetlen kérdésem lenne az igazgato irhoz
az elhangzottak fényében, hogy kinek az utasitdsaira teszi azt, amit tesz? Ha akar
valaszol, ha akar nem. Mint cégvezet§ a legjobb beldtasa szerint vagy konkrétan ki az a
személy, aki 6nnek akdr telefonon, akar mas modon kiillénbozé utasitasokat nap mint
nap adja? Erre az egy szeretné, ha valaszolna.

Csdszar Zoltdn

Tisztelt igazgaté ur! Részben kaptam vdlaszt, de hadd olvassam fel, amiben 6n is
érdekelt.

2022. december 17-én Az aldbbi levelet kiildtem el, mint vezérigazgatohoz File Sandor Ig
elndk részére és Juhdsz Géza, a Varosgondozas Igazgatoja részére:

Tisztelettel kérem éndket, hogy tajékoztassanak engem, mint a Varosgondozds Eger KFT
feliigyelé bizottsaganak elnokét Juhdsz Géza igazgaté ur munkaltatéi {igyében. En
személyesen arra a gy(ilésre kaptam meghivot, amely a homok utcai diszteremben az
igazgatétanacs elndke, File Sandor ar, dr. Térék Tamds Ugyvéd ur és Juhdsz Géza
igazgato volt jelen. En Minczér Gabor alpolgdrmester trral voltam jelen akit én hivtam
meg. Az egyeztetésen elhangzott, hogy meghosszabbitjdk Juhdsz Géza igazgatd ur
munkaszerzédését egyéb kiegészitéssel, 2023. majus harmincegyig. ezutan kévetkeztek
azok az események, amirdl semmilyen tdjékoztatdst nem kapott a Varosgondozas Eger
KFT feliigyel6 bizottsiga a mai napig. Ezt kévetSen Kozgy(lési hatarozattal fel lett
mondva az igazgatd (r megbizdsa. Az tgy folytatdsarol sem irdsban, sem széban nem
téjékoztattak benniinket, csak azt tudjuk, hogy a mai napig, folyamatos egyeztetés folyik
a munkaviszony megsziintetése Ugyében. Mivel december tizendtdodikével a
polgdrmesteri hivatal csokkentett tligyvitellel mikodik, ezért kérem, és varom
tdjékoztatdsukat a feliigyeld bizottsag felé a jelenlegi helyzetrdl, valamint a kétezer
huszonhdrom év kezdetérdl, a személyi valtozasrél. Tisztelettel kérem, hogy mindezt
kronoldgiai sorrendben leirva a tisztdnldtds érdekében részemre, mint az elnékhoz
eljuttatni sziveskedjenek emailben vagy postai tton. A feliigyel6 bizottsag tisztaban
szeretne lenni a jovéjét illetGen a jelenlegi helyzettel.

Ez volt 12. 12.-én. Sem 6nt6l, sem mastol én, sem a tagsag valaszt nem kapott. Jogosan
kérdezem, hogy mi van most? Nem tolakodtunk, nem abban a jogkérben vagyunk, azért
vannak az lgyvédek, az igazgatétandcs, a feliigyelé bizottsag és egyebek, hogy ezeket
megoldjak. Mi pedig nem tudunk semmit, hogy mi van a céggel.

Mirkéoczki Adam

Végre egy olyan vdlasz, aminek semmi kéze a polgdrmesterhez. Koézvetleniil vagy
kozvetve sem lehet behozni az én személyemet.

Farkas Attila
A vezérigazgaté helyettesi statusz kapcsan még nem kaptam valasz, .de van itt még mas

kérdés is: miért allitja az EVAT Zrt, Hogy juhasz Géza bojkottdlja a levaltasat, amikor a
levéltdsdra vonatkozoé kérdést az EVAT Zrt levette a taggy(ilés napirendjérdl. Az EVAT
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Zrt teljes vezetdsége jelen volt a multkori Varosgondozds KFT taggylilésén, de mégis
sziinetet kértek, és kimentek telefondlni, egyeztetni. kivel telefondltak? Az EVAT Zrt
teljes vezet&sége miért nem tud 6ndlléan déntést hozni, ki irdnyitja valéban az EVAT
Zrt-t miért van sziikség a vadros gondozasban cikk vezetére és ha van sziikség, akkor
miért nem doéntétt az evoliicid RT vezetdsége a Varosgondozds Eger KFT vezetdinek
munkakori leirasarol és javadalmazasirdl a taggytilésen.?

Szilics Tamas

,K0szondm szépen, ha szabad ismét Csédszdr képviseld urnak adand¢ valaszommal
kezdeném. Minden Ggy tortént és az fedi a valésagot, amit képvisel6 ar elmondott. Az
igazgatdsdgi lilésen az egyebek napirendi pontban foglaltak targyaldsa sordn Juhdsz Géza
igazgat6 ur azzal a kéréssel allt el§, tekintettel az 6 kettSezer huszonhdrom dprilis
hénapban bekovetkezd dregségi nyugdijkorhatdr elérésére, kérte, hogy az &
munkaszerzddését, ami hatdrozatlan idejii munkaszerzédés volt, 2023. 05. 31. napra
vonatkozoan hatdrozott idejd munkaszerz8déssel alakitsuk 4t.

Emellett kérte fizetésének felemelését, illetve korlatlan gépjarm haszndlat biztositasat.
Az igazgatdsag az igazgato ur kérelmét megvitatta és tekintettel arra, hogy ebben
szabdlytalansdgot nem latott, akceptdlta kérését és mindenben teljesitette.

Az igazgato ur kbzos megegyezéssel torténd munkaviszonydnak megsziintetése: az erre
vonatkozoé Kozgy(ilési majd azt kovetd igazgatdsagi hatarozatokat kdvetéen én magam
irtam emailt illetve e tdrgyban tGbbszér is személyesen taldlkoztam is egyeztettem
igazgato urral, aki {rasban is mEgerdsitette egyébként a széban tett ajanlatomat, hogy
nem fogadja el a kézés megegyezést vonatkozé ajadnlatot, illetve ezzel kapcsolatosan
semmiféle fajta ellenajanlattal nem élt- Ugyan bizonyitani nem tudom, de a december
29-i taggytilést kovetben még egyszer felhivtam Juhdsz Géza igazgaté urat és hosszasan
beszéltem vele telefonon, hogy a tovdbbi problémék elkeriilése érdekében lit- e arra
lehetéséget, hogy az igazgatosdg ajanlata vagy barmi mds modositdssal kozos
megegyezéssel- békében baritsagban elvaljunk. Igazgatd ur nekem a telefonban azt
mondta, hogy & erre mar nem lat lehetéséget.

Az igazgatosag, hangstlyozom, a vonatkozoé Kozgytlési dontés hatdrozat végrehajtasa
érdekében, azért, hogy a gazdasdgi tarsasdg operativ irdnyitdsa megmaradjon, hozott egy
hatdrozatot arra vonatkozdlag, hogy a tdrsasdgndl Ilétrehozza a cégvezetd
jogintézményét. Azt gondolom, hogy ez nem egy &rdogtél valé dolog, ha a tisztelt
képvisel6k emlékeznek ra, hasonlé dolog tortént a Varosfejleszt6 KFT- nél , tehat ez egy
bevalt, ha szabad igy fogalmaznom, gyakorlat.

A Virosgondozas taggy(ilése alapjdn a cégbirdsag bejegyezte, a cégvezetd bekeriilt a
hatdlyos cégjegyzékbe és ezt kovetGen, - ezt tényként szeretném rogziteni- ezt
kovetden, azt most nem tudom megmondani hogy a kisebbségi tulajdonos jogi
képviseldje vagy a Varosgondozas ligyvezetdjének jogi képviselGje, aki tudomdsom
szerint egy személy, megtamadta ezt a bejegyzett cégbirésigi hatarozatot és a 12. 29. -i
taggytilésen, ahol valéban File Sindor igazgatdsagi elndkkel én magam is részt vettem
ezen a taggytilésen, ezt szamunkra bemutattdk, hogy a cégbirdsag helyet adott az 6
beadvanyanak és megsziintette a cégvezetd intézményét.
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Ekkor kért File Sdndor elnék dr egy rovid sziinetet, Egyébként jogi képviselonkkel
egyeztetett e tdrgyban és ezt a tajékoztatast kaptuk, amit magunk is mEgerdsitettiink,
hogy ettdl fliiggetleniil Juhdsz Géza (r jogviszonydt azonnali hatallyal meg lehetett volna
sziintetni, de tekintettel arra hogy eldallhatott volna az a helyzet, hogy az ligyvezetd
személyi problémdja miatt nem kaptak volna fizetést, hiszen a banki utaldsokat csak
torvényes képviseld indithatja. Nem kaptak volna fizetést a dolgozok, ezért gy lattuk
jonak, hogy ezt az el6terjesztést visszavonjuk. Azt gondolom, hogy ez egy helyes dontés
volt. Az lgyvezetd személye és a vonatkozo Kozgylilési dontés végrehajtdsanak levét
nem ihatjak meg a cég dolgozoi. Koszénom.

Mirkéczki Adam

K6sz6ndm szépen igazgatd ur. Nem minden kérdésre kaptunk vélaszt. Az ut6bbit azért
annyiban médositandm, hogyha azok utdn, hogy a cégbirésag megsziintette a cég
vezetOi statuszt és felfiiggesztette ezt a dontést, Juhdsz Géza azért sem lehetett
iigyvezetdi posztjabdl levaltani, mert e pillanatban nincs cégjegyzésre jogosult személy
és ez egy torvénytelen allapot, torvénytelen mtikodés, tehat minden bizonnyal ez volt a
f6 indok. Azt gondolom, hogy ez nagyon helyes. Sokkal elegdnsabban, sokkal
normdlisabban lehetett volna ezt kezelni. Sajndlom, mert ez mindenkinek a legrosszabb,
hogy nem sikeriilt.

Minczér Gabor

K6széndm szépen a lehetéséget. Nekem is lenne néhany megéllapitdsom. Atnéztem itt

az [-1II negyedéves beszdmoldt és ennek az adataibdl megéllapithatd, hogy a Ttizolt6 téri
ingatlanbol befolyt nyereség mellett volt hétmillié forint veszteség értékesitésen kiviil,
mig a tavhddivizié esetében otvenkilenc millié forintos veszteség termelddott. Ez a
szaztizennyolc millié forintos nyereség, ami kimutatasra kertilt, ez a Tudzolté téri
ingatlan eladdsdbol generdlédott és pusztdn ez egy ilyen szamvitelileg kimutathato
nyereség vagy eredmény. Hogyha ez igy &ll és a cég tobbszor is megjegyezte, hogy
likviditasi problémai vannak, akkor mi indokolja azt, hogy az év végén a személyi jellegti
kifizetésekrél gondoskodott a cég elég magas Osszegben és az év mdasodik felében
jelentdsen megnétt a kifizetett bértomegek.

Ha jol tudjuk akkor ez janudrban ez még folytatodott. Mi indokolhatja ezt vagy helyes
dontés volt- e az, hogy a személyi jellegli kifizetéseket ilyen mértékben emeltiik,
mikdzben ugye az EVAT ZRT folyamatos likviditdsi problémakrol beszél?

A Tlzolté téri ingatlan esetében a vezérigazgaténak koszonom, hogy megkiildte azt a
kimutatdst, ami ennek a pénznek a szamla mozgdsat mutatja, viszont itt lathat6 az hogy
ez a pénz nem pihen a szamldn, mint ahogy a novemberi Kézgytilésen ez megallapitasra
keriilt, hanem tgy mozog azért, tehat felszabadul, koéltenek erre- arra, aztan
természetesen visszapotoljadk mds kiillonbozé forrasokbdl mint beérkezett timogatdsbol.
Akkor az a beérkezett tamogatas nem hianyzik valahonnan? Azt én értem, hogy akkor a
kimutathaté, hogy igen, megvan a eladott ingatlan értéke, csak ez szamomra azért nem
teljesen tiszta. K6szénom.”
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Szlics Tamas

Természetesen az egy- haromnegyed éves beszdmolé a szamviteli torvény eldirdsai
szerint minden bevételt érintd tételt tartalmaz.

A személyi jellegit kifizetések tekintetében, akdrcsak az 6nkormdnyzat, az EVAT Zrt is
¢v végén egyhavi jutalom, mozgoébér kifizetését rendelte el, errél ¢én magam
rendelkeztem természetesen a végzett munkanak megfelel6en differencidlt médon.

A bértémeg havi dtlagtol torténd eltérését ez egyrészt ez az egyhavi jutalom kifizetése,
masrészt az idékézben a térsasigtol tavozo munkavallalok Mtv szerinti jaré kifizetései
tették ki. E targyban is ugye sok mindent lehetett olvasni a sajtéban és mindenhol,
szeretném hangsilyozni, hogy egyetlen kivételté]l eltekintve minden dolgozé kézds
megegyezéssel jaro juttatdsok maradéktalan kifizetésével tavozott

Az EVAT Zrt figyel arra, hogyha likvid pénz forrdsunk van, akkor azt nem egy
foly6szamldn tartjuk, hanem értékpapirba, heti 2, ha likviditds megengedi, akkor akar
havi bekdtéssel taroljuk nyilvan a kamat nyereség elérése érdekében.,

A pénz fogalma e tekintetben nem egy statikus fogalom, idékdzben ahogy a bevételek
jonnek, ahogy a szamlakat fizetjiik, folyamatosan mozog, ezdltal a rendelkezésiinkre allo
likvid forrds is folyamatosan valtozik. Ennek megfeleléen kétjiikk le kilénbézé
értékpapirokba forrasainkat.

Amint azt kordbban elmondtam, jelenleg abban a helyzetben vagyunk, és cifolndm
azokat az értesiiléseket, hogy az EVAT Zrt likviditasa eddig veszélyben volt, vagy
korlatlanul elkoltottiik volna a pénzeket. Amint azt az el6bb is elmondtam a gdzérak
elképesztd emelkedése kovetkeztében az azt terhelé &ltalanos forgalmi adé
finanszirozasa jelent az EVAT Zrt részére egy olyan likviditdsi nehézséget, ami igazdn
kihivds elé allitja a céget.

Eddig ezt is kibirtuk, és természetesen amig lehetSségiinkben all, legyen az a sajat
véllalatunk, legyen az a szerz6détt partneriink, mint orvosi rendels, iskola, évoda vagy
barki, akdr a tdvhé szolgaltatds tekintetében is lehetdségiink erejéig mindenkinek
segitlink. szimukra is nagy segitség lenne, hogyha az énkormdnyzattol megkaphatjuk
azokat a forrdsokat, azokat a pénzeszkozoket, amir8l kordbban mar beszéltem, amikrél
testiileti dontések vannak. Azt gondolom, hogy az EVAT Zrt gazddlkodasa stabil,
likviditasa megoldott, de ezt nem korlitlan. Készonom szépen.

Bodi Zsolt

A feliigyel6 bizottsag elndkéhez és a vezérigazgato tirhoz tennék fel egy kérdést. Igaz-e
az, tudnak-e arrél, hogy tligyvezets helyettesi kinevezést tértént a Varosgondozads Kft
nél. Hogyha ez megtértént, akkor miért? Hogyha nincs cég képviselettel megbizva,
akkor minek is van erre szlikség? Lattdk EA munkaszerzédést, milyen id6szakra szol,
milyen bérezésre?

Szacs Tamas

85



igen, én is hallottam ezeket a hireket és a december 29-i taggytiilésen igazgaté urnak én
is feltettem ezt a kérdést és kértem az erre vonatkozé munkaszerzédést. ugyan e-
mailben nem kaptam meg, de nem vonom kétségbe, hogy bizonydra a GDPR el6irdsai
vonatkoznak erre is. bar mi a tulajdonosok felé ezeket teljesiteni szoktulk, fiiggetlenil
ett6l megkaptam betekintésre ezt a munkaszerzédést és igy meg tudom erésiteni, hogy
2022. novemberoz-t6l foglalkoztatdsra keriilt egy munkavallalé igazgatd helyettesi
pozicioba szintén a GDPR el6irdsai szerint. sajnos, errdl tobbet nyilvanos tilésen nem
kozolhetnek, de természetesen, amennyiben a képviseld trnak kérdése van a tovabbi
adatokrol, szerintem Juhdsz Géza igazgatd ur és én is dllok rendelkezésre. Készonom.

Dr. Csetneki Attila

Nagyon sok minden elhangzott most az EVAT Zrt mikoédésével kapcsolatban.
Alapvetden arra szeretném folhivni a figyelmet, azt latom, hogy a vdrosvezetés probélja
ellehetetleniteni az EVAT Zrt miikodését. Ebbe a sorba illeszkedik be a Parkol6hazak az
tigye is, ahol 2 éve volt a varosvezetésnek arra, hogy valamilyen megallapodasra jusson
a tulajdonossal, kbzben nem fizették a bérleti dijat, és utdna pedig az EVAT Zrt-re
mutogatnak, amikor a tulajdonos ezt megelégeli ¢s nem lehet tovabb izemeltetni a
Parkoléhdzat.

Az EVAT Zrt likviditdsi gondjai is, amit agy t(inik, hogy professzionalisan kezel a
jelenlegi menedzsment, ezek a problémak is jelentds részben abbél erednek, hogy az
onkormanyzat kétszdzmillio forinttal tartozik az EVAT Zrt-nek .

Probaljak ellehetetleniteni tenni a miikodését, nem fizetik ki. Kozgyilési déntések
vannak, amiket végre kell hajtani. 2-300 millié forintrél van sz6.

Egyébkeént a Virosgondozas tigyében is ezt lathatjuk, részben a sajtéban megjelent
informdciokbol, részben pedig az el6zd elérheté informdciokbdl az latszik, hogy 2022.
decemberében a Varosgondozas taggy(ilésén igenis volt cégvezetd, vissza lehetett volna
hivni Juhdsz Géza ligyvezet6t a Kozgytlilési dontésnek megfeleléen. Egész egyszeriien az
ligyvezetd a sajat visszahivdsdra vonatkoz¢ hatdrozati javaslatot nem bocsdtotta
szavazasra. QOlvastam a jegyzékonyvet, az elérhet$, hozza lehet férni. A Kozgytilés az
Alapokmany alapjan az ligyvezet6 jogviszonydnak megsziintetésére tett javaslatot. Azt,
hogy ezt milyen médon teszi a Vérosgondozas taggy(lése, az taggy(lési jogkor.
Teljesen téves jogi allaspontot kdszont ott az ligyvezetd és az akkor ott 1évé kisebbségi
tulajdonosnak a jogi képvisel6je, és ezt kihaszndlva egyszertien az adott napirendi
pontndl a visszahivdsra vonatkozd hatdrozati javaslatot az iligyvezet6 nem bocsdtotta
szavazasra, ezért nem lehetett ott megsziintetni a jogviszonyat. Ez volt az egyetlen oka
lesz ez volt az akaddlyoz6 magatartas. Janudrban mdr fel volt fiiggesztve a taggytilésen a
cégvezetd, viszont egy felelds dontést hozott az EVAT Zrt, ahogy hallottuk vezérigazgato
urtol, nem kivdnta, hogy ne legyen biztositva erre az atmeneti iddszakra a bérek
kifizetése.
A helyzet megolddsdra ezen a Kozgylilésen is tettiink javaslatot, én személyesen
nydjtottam be a janudri események ismeretében siirgésségi inditvanyt. Itt viszont nem
Juhdsz Géza, nem a Kormdnyhivatal, hanem a polgdrmester ur személyesen akadalyozta
meg, hogy errdl szavazzunk. személyesen akaddlyozta meg Alapokmanysérté médon,
hogy err6l szavazzunk. ebben javaslatot tettem az tigyvezet§ visszahivasdra és javaslatot
tettem Alapokmadanyszerien lgyvezetd helyettes vdlasztdsara is. Teljesen torvényes
dontést tudtunk volna hozni, személyesen polgarmester ur akadalyozta meg ezt.”
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Mirko6czki Adam

,Kell onmérséklettel és dnuralommal mondom, amit mondok. On tigyvéd létére olyan
blédségeket dllitani, mint amint az imént tett

Szeretném azt hangsulyozni, hogy a Koézgytlési hatdrozat lingvisztikalag, betfire
pontosan kozos megegyezéses szerzddés megsziintetésérdl szél, azt feltételezve nyilvan,
hogy mind a 2 fél elfogadja a masik 4ltal tdmasztott feltételt és valamilyen szinten kozos
konszenzusra jut, ez a kozds megegyezés. De mivel az EVAT Zrt olyan feltételt
tamasztott, amit nem szeretett volna az ligyvezetd, 6 ebbe nem ment bele, tehat a kzos
megegyezés nem jott létre. Ezt nem akadadlyoztatds. Egy olyan Kozgytilési dontés
sziletett, ami t8liink fiiggetlentil nem megoldhaté. Onnek maximalisan igaza lett volna,
ha a Kozgytlési dontés arrdl szdl, hogy Juhdsz Gézat az EVAT Zrt IG vagy annak
vezérigazgatodja azonnali hatdllyal felmenti. Akkor nyilvdn fel is mentette volna és nem
lenne ez a polémia. De a dontés kozos megegyezésrél sz6l, a kbzos megegyezéshez 2
toliink fiiggetlen szereplékkel. Azt dllitani, hogy é akadélyozza sajat maganak kirtigdsat,
ne vicceljiink mar.

Csak kérdezem, hogy az EVAT Zrt-nek mégiscsak volt pénze mdsik esetben kozos
megegyezésre, amikor sok millig forintot képes volt kifizetni, hogy egy évtizedek 6ta ott
dolgozé kolléga elmenjen.

Valéban, szerintem nincsenek likviditdsi problémak, és ezért varnam igazgat6 artol arra
a valaszt, hogy sajat hatdskérben dont e napi szinten, vagy mdstdl kapja, mert annak
fényében tenném fol a kérdést a felelésség vonatkozasiban. Ez nagyon nem mindegy
kérdés, mert itt azért olyan dolgok térténnek. En is gy latom, hogy nincs itt likviditasi
probléma, mert olyan kifizetések vannak az EVAT Zrt-nél az elmult honapok dta, meg
olyan pénzszérds, ami szerintem dobbenetes, féleg az elmult 3 év viszonylatdban, de
nyilvan lesznek itt még érdekes dolgok.”

Csaszar Zoltan

»2Most tanui minéségben fogok megszdlalni.

A legutolsé taggyllésen, amikor még szerény személyem is ott lehetett valamilyen
dontéshozatalnak, Minczér Gédbor alpolgdrmester trral iltiink a taggytilésen, Ott
elhangzott az, hogy hat Juhdsz Géza trral olyan gond nincs, hogy miért ne lehetne majus
tizendtig el6szor, majus tizendtig meghosszabbitani a szerz8dést, mire Juhdsz Géza 5z6
szerint mondta, hogy akkor majus harmincegy legyen akkor lesz jo.

Ez volt az utolsé olyan, amikor igy nyilvdnosan ott lehettem barmilyen gytlésen, ezért
batorkodtam december 12.-én Megirni ezt a levelet, hogy t4jékoztassanak madr, hogy
egyaltalan mi van, hogy tudjam, hogy ki az igazgatd, ki nem. Megegyeznek e vagy nem
egyeznek meg, kell ¢ most ezt az uj koltségvetést miatt nekiink osszehivni, hogy
megszavazzuk. Erre se kaptam Sztics urtél vdlaszt, hogy varhaté e. Erre valaszoljon
nekem, mert gy hivom én is dssze a bizottsigot.”

Orosz Laszloné
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,Farkas Attila urtol kérdezném, hogy a zoz1.es beszdmold, ami négyszazmilli6
veszteséggel tortént, akkor nem izgatta, hogy mit csindlt az a cég, hogy minusz négyszaz
millid adézott eredményt tudott kimutatni ugy, hogy kézben az énkormanyzat 7 -8oo
ezer forinttal tdmogatta azt a céget. Természetesen nem a Szlics Tamas vezette akkor az
EVAT Zrt.

(Farkas Attildnak) Hét igen, mert te tettél fel ilyen kérdést, mondom, hétha erre is tudod
a valaszt,

Szdé volt itt a kilénbozé dolgozok felvételérdl, elbocsatdsarél Hat van itt egy
videofelvétel és egy fotd, legyenek szivesek, a sajtésukat ne azzal bizzdk meg, hogy
benniinket fotézzon, ami laptopjainkat és telefonjaikat, mert ez személyiségi jogokat
sért. Meg fogom mutatni, polgarmester ur latni fogja, hogy kirél van szé. Adatvédelmi
hatésaghoz fordulunk ez abszolut tisztességtelen és nem korrekt. Megmutatom hogy
kirél van sz, tessék. Irjak le a munkaszerzédést, hogy mi a dolga.”

Mirkéczki Adam

Pillanat, pillanat! Azt kérném attol a képvisel6tdl, aki ilyet tapasztalt, hogy ezt
haladéktalanul jegyzé urnak legyen kedves jelezni. Ez senkinek nem megengedett és
nyilvanvaléan nem helyes.

Miel6tt a polémia folytatédna és tényleg nem nyujtva a vitat szeretném azt a bizonyos
2022 09, 29.-1 Kbzgytlési dontést felolvasni csak az elejét mert az a lényeg.

Eger Megyei Jogut Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az énkormdnyzat vagyondrél és a
vagyongazddlkodds sz6lé 35/2015 (X.30) énkormdnyzati rendelet 47/A szakaszdnak 1.
bekezdése alapjdn javasolja az EVAT Zrt igazgatdsdgdnak, hogy a Virosgondozds Eger
KFT tgyvezet8jének, Juhdsz Géza munkaviszonydt kéz6s megegyezéssel 2022. X.15- vagy
munkdltatéi felmonddssal az Mtv alapjdn sziintesse meg.

Csak ahhoz a feltételeket teljesiteni kell. Képviselé tr, ne kezdjiink el azon vitatkozni,
hogy kinek van igaza. Jogilag el lett rontva. Amit ma szerettek volna betenni
jogszabalyszertitleniil, azt kellett volna itt elfogadni, hogy azonnali hatéllyal utasitja az
EVAT Zrt igazgatdsagit hogy mentse f6l, és rég nem lenne ilyen. Ellett rontva. Réaddsul
a taggyllésen azok a jogi érvelések... hit én most tényleg ebbe nem mennék bele, f6leg
ugy, hogy nem is vagyok jogdsz, de a napnal vildgosabb, hogy a cégbirésdg ezeket csont
nélkiill megsemmisitette és hatalyat felfiiggesztette, mert jogszerlitlen dontések
sziilettek. Prébalkoztak tébb jogdsszal, az EVAT Zrt-nek azért nem egy, meg nem 2
jogdsza van, egyik sem tudta megoldani mert a Kozgytilési dontés nem errdl szélt a
cégbirdsdg szerint sem.”

Orojan Sandor

Ami az EVAT Zrt beszamoldjat illeti, elészor is gratuldlok a vezetésnek, ugyanis az I-11I
negyedéves beszdmolo szerint1i8 milli6 forint ad6zas elétti eredményt produkaltak, ami
egy sz¢p plusz, bar ez csak egy kicsit tud segiteni azon a 300 milliés minusz, amit az
onkormanyzat és a polgarmester nem fizetése okoz a cégnek. jogszerfitlen, hogy a
polgdrmester nem tartja be a jogszabdlyokat és nem fizeti ki azt a pénzt, amivel
egyébként a cégnek tartozik, és ezzel jelentds nehézségeket okoz
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En azt litom, hogy a védros vezetése egyszertien EVAT Zrt ellenes politikat folytat.
Prébdlja a cég mitkddését ellehetetleniteni, erre utal az, hogy jelentds tartozdsokat
halmoznak fel, és esziik dgdban sincs megfizetni. Csak jelzem azoknak, akik most
onkormdnyzati bérleményben laknak és felgjitotta az EVAT Zrt Vagy karbantartdst
végzett a lakdsukon, nyilaszdrd cserét és egyebeket,: ezek azok a szdmldk amiket az
EVAT Zrt elvégzett 6ndknek, és a polgarmester nem fizetik ki az EVAT Zrt-nek, amikor
az a kérdés, hogy miért nincs t6bb feldjitas, miért nincs karbantartas, akkor gondoljanak
arra, hogy ezt egy cégnek sajat zsebébdl kell kifizetni az dnkormadnyzat helyett, mert a
polgdrmester ezeket a folyamatokat lassitja, akaddlyozza és utdlag nem fizeti ki.

llyen az EVAT Zrt ellenes politika: tartozdsokat halmoznak f6l és prébdljak a cégnek a
miikodését ellehetetleniteni. Ezzel vag Gssze az a rengeteg mindsités, amit egyébként a
cég veretdjének, vezérigazgatojdnak és a vezetésnek el kell viselnie, hogy koklerek, Eger
ellenesek, politikai kinevezettek.

Polgarmester ur! Felhivndm a figyelmét, hogy az az ember il most az EVAT Zrt
vezérigazgatoi székében, akiben 6n megbizott, mint vagyongazdalkodasi irodavezetd és
akit 6n megbizott az dsszes ingatlana felmérésére és eladasra torténd el6készitésére,
vajon mitél romlott meg a kapesolatuk? Miért van az, hogy a vezérigazgatd ar inkabb
tgy dontdtt, hogy ahogy lehet, tavozik abbdl a rendszerbél, amit én vezet. En azt
gondolom, hogy ez az 6n mobilitdsara nagyon jol raveti a fényt és a reflektort rdirdnyitja.
Ha korbenéz ebben a teremben polgdrmester ur, egyre tébb olyan ember, aki itt il
kéztiink, aki valamikor az 6nt tdmogatta, de ma madr alig varja, hogy 6n tdvozzon a
polgdrmesteri székbdl

Ugyanez a helyzet a Vérosgondozas KFT vel is. Ugyanez a fajta jogi kotozkodés. Van egy
Vdarosgondozds vezetd, aki a munkdjat, én azt gondolom minden varoslakd latja, rosszul
végzi, egyszerlien alkalmatlan, mégis milliés fizetést vesz fel, korlatlan gépjarmi
hasznalattal rendelkezik, és egyszerlien nem hajlandé tavozni a székébdl még a
fakivagasi botrany ota sem.

Mindent megtesznek, minden jogi cslirés csavardst, cégbirdsigi beadvinyokkal ahhoz
folyamodnak, hogy ezt a folyamatot valahogyan akaddlyozzak.

Kérdezem én milyen szerzédéses viszonyok, mi zajlik a Varosgondozasndl, hogy ilyen
szinten érdekeltek egy ottani cégvezetdnek, igyvezetének a pozicioban tartdsaban? Mik
azok a mutyik, amiket lepleznek? Kérdezhetném, de azt gondolom, erre majd a
kézeljovében talan még az EVAT Zrt is valaszt fog adni. ,,

Mirkoczki Adam

,Azt hiszem, hogy eme nagyon szép és csoddlatos, minden tiszteletet megérdemld
felszélalds utdan szerintem még ebben a napirendben ki fogunk térni azokra a mutyikra,
amelyekhez neked elég sok kozdd lesz. Egészen biztos az, hogy ki- miért- hol dolgozik,
abban elég nagy szereped van. Mindannyian jél tudjuk és elébb utobb ez napvilagot is
fog latni. En nem szeretek (gy a levegdbe beszélni, hogy azt nem tudom majd feltétleniil
igazolni. En egyet mondok: engem nagyon sokan sokszor sokféleképpen feljelentettek
mér ebbdl a testiiletbél is, torvényességiél birosagon, sokféleképpen: egyik sem nyert.
En egyszer fogok feljelentést tenni és elég vaskos mddon, és csak abban az esetben
teszem meg, amikor ez igazoldst nyert.
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Jelenleg én azt latom, hogy azokban a cégekben, ahol sikeralt az altalad el6terjesztett
embereket odatenni, talicskdval, 2 kézzel, villas lapéttal, mindennel lapétoljak kifelé a
pénzt. Szerintem sincs likvid probléma, ahogy az elmtilt években sem volt. Viszont olyan
informdciok littak napvildgot, nem véletleniil inditottunk belsé ellenérzést. Nem
véletlen semmi.  Mosolyoghatsz, hdt mosolyoghatsz, neked majd lesz mit
magyarazkodni béven. En azt gondolom, hogy észintén sajnadlom azokat a cégvezetéket,
azokat a szerepléket, akiket bizonyos pozicidkba betettetek és vele iratsz ala és veliik
irattok ald dontéseket.

Szerintem ez most igy miikodik: egy nagyon jo szervezeti strukturdt sikerilt idézéjelben
kiépiteni, csak nem a megfeleld célokra. E n végteleniil sajndlom. Sztics Tamds drnak
sajat dontése volt, hogy 6 tdvozik a cégtdl, rdaddsul elbtte egy elég komoly pozicio volt
felajanlva szamdra. Mi is gondolkodtunk egy struktura véltdson és sok mindenen,
hogyan legyiink hatékonyabbak. O mds utat valasztott, ezt tiszteletben tartjuk, viszont
szeretném hangstlyozni, hogy ezek a cégek, ezek a cégek az dnkormanyzat 1/1-es
tulajdona. Ezek nem piaci szereplék, és nem tgy miikddik ahogy példaul most a
Varosfejlesztési KFT ben térténnek a dolgok, ahogy példaul az EVAT Zrt -ben.

Hogyha ilyen silya tigyekrdl kell dénteniink- és ugy fogalmaztdl néhdny napirenden
ezeldtt az orvosi rendel8k kapesdn, hogy egy ,piti parmillié forintos” adomdanyrol
beszéliink és senki nem vitatta az adomany sziikségességét, senki nem vitatta a segitség
igényét. A magunk részérél azt vitattuk, hogy jogszabdlyszertien ezt végre tudja- e
hajtani jelen eléterjesztés formdjaban az dnkormdnyzat. Nem. Es azt mondtad, hogy ez
egy piti. Csak kérdezem, amikor nem emlékszem hogy melyik képviseld, folvetette, hogy
az EVAT Zrt adjon részletfizetési lehetGséget és a vezérigazgatd Gr azt mondta, hogy
mivel az dnkormanyzat visszatart, ez egy dllitds, nekiink mdsik allitdsunk van, mivel az
onkormanyzat visszatart pénzeket, nem tud segiteni addig az orvosi rendelékon.

Hadd kérdezzem meg és akkor tjabb kérdések vezérigazgatod ur felé: igaz- e hogy
szdmos csoporttal tobb lett, szamos csoport vezetével tobb lett regnaldsa ota az EVAT
Zrt -ben? igaz- e, és ez nem belsé ellenérzési adat, hanem a hivatal kimutatdsa: a
vezetdvaltdstdl szdmitva dtlagosan - ez a 2012 december 30- g ¢s fél millidval nétt a havi
bér és jarulék kifizetés koltsége és ebben nincsenek benne azok a szereplék, akik
szamdra most Uj statuszok lettek létrehozva az EVAT Zrt -ben elég komoly fizetésért
olyan tevékenységekért, ami az EVAT Zrt-nek soha nem volt dolga.

Rdadasul a cégesoporton belil erre kiilon KFT van. Olyan emberek lettek felvéve,
akiknek nem kell jelenléti ivet tenni, kotetlen munkaidd, nincs helyszin. Szdmos
szabalytalansag, brutdlis pénzkihordds megy honaprdl hénapra. Butor beszerzések,
hadd ne soroljam. Hogyha ilyenekre van és én nem vitatkozom ezzel legyen szaznal tobb
munkavallal félvéve, ha sziikség ¢s fedezet van rd.

De hogyha ezt lehet, akkor miért nem lehet orvosi rendelSknek részletfizetési
moratoriumot adni legaldbb egy 6nkormdnyzati dontésig. Az a baj képvisel6 ur, hogy
kilég a lolab. Az egyik oldalon megy a sopankodas, hogy a szemét énkormanyzat
visszatart, betart és nem fizet a masik oldalon meg halomra van kiszo6rva a pénz.
Igazgaté ur, kérdezek egy masikat: igaz-e, hogy a holdingban tartozé egyik KFT autdt
bérel a sajat hdzastarsatol, és azt 2 nappal késébb egy nagyon komoly 6sszegért szervizeli
a cég, és az EVAT Zrt ezt a szamlat befogadja. Majd segitek én is. Lehet, hogy most kéne
elrendelni zart ilést, hogy ne sértsiink senkit, ezért kérdezem igazgaté urat, hogy
ezekért az eseményekért 6n a felelds vagy az, aki 6nnek az utasitast adja? Mert ha az aki
onnek az utasitast adja, akkor nagyon kérem, hogy nevezze meg. Ha kell akkor
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rendeljiink el zart {ilést.Olyan dolgokra deriilt fény, amikre nem volt példa az elmult
években, évtizedekben. Tényekkel lesz aldtdmasztva minden. Hivatalos személy késziti.
Meg lesz téve minden sziikséges lépés. in nem mosolyognék. Ertem én, hogy kinunkban
mosolyogni kell. Nem az a helyzet van képviseld tr, ahogy ezt sokan gondoltdk. Széval
nem allitok, kérdezek, Egyeldre vdlaszukat nem kaptam. Ha GDPR, egyéb problémak
meriilnek fel rendeljiink el zart tilést, de akkor nyugodtan feszegessitk ezeket a témakat.
Nagyon kénnyl azt mondani, hogy az 6nkormdnyzat visszatart ezt, visszatart aczt.
Kézben meg merem kockdztatni, hogy a BTK hatdrat sirolé események térténnek vagy
mdr azon is tilmend. Es még egy csomé dologrél nem beszéltiink.

Valahogy nem azt az allitast tiikrozi, hogy mi szazmilliokkal tartozndnak de
Megadndm a szét Juhdsz T irodavezet$ drnak a tekintetben, hogy volt itt egy vita, hogy
ki tartozik kinek: EVAT Zrt kontra 6nkormdnyzat, ha jél tudom a gazdasagi iroda
készitett errél egy kimutatdst

Juhasz Tamas

Igen elhangzott egy olyan mondat, hogy az EVAT Zrt részére tartozik az onkormanyzat.
A jelenlegi lakohdzak elszamoldsokra vonatkozdan szigordan arra korlatozodik a
jelenlegi kimutatdsoknak az ismertetése. Itt november hénapban az énkormanyzatnak
volt egy 68 milli¢ forintos bevétele, az EVAT Zrt ezzel szemben karbantartisra
vonatkozoéan pedig benyujtott résziinkre egy 47 millié forintos szamlit. Ez alapjdn
lehetett volna az, hogy 41 millié forint nagysagrenddel tartozik az onkormdnyzat,
azonban az EVAT Zrt éltal benydjtott szdmldt az 6nkormanyzat teljesitési igazolds
hidnydban visszakiildte az EVAT ZRT Z részére.

A december havi elszdmolds, ami janudr kozepén érkezett meg hozzank, az ugy nézett
ki, hogy az énkormdnyzat lakéhazas bevétele 59 millié forint volt, az EVAT Zrt kiadasa
pedig 36, 8 millié forint. A kiilonbdzet, ami mutatkozik és az EVAT Zrt-nek ki kellene
fizetni az 6nkormdnyzat felé, 22 millio forint.

A jelenlegi konyvelési adataink alapjan 63 millié forinttal tartozik az EVAT Zrt az
onkormdényzat felé, hogyha a visszakiildott szamlat is figyelembe vessziik.

Bodi Zsolt

Polgarmester ur mondta, hogy nem sikeriilt megegyezni Juhdsz Géza ligyvezetd igazgato
urral a kozés megegyezés kapcsan. En tigy gondolom, egy hatdrozott idejli szerzédéssel
kapcsolatban egy munkdltaténak elég szigori dolgai vannak, tehat nem nagyon van
mozgastér. Ha valaki miatt nem lehetett megegyezni, akkor én tigy gondolom, hogy ez
nem vezérigazgaté ur miatt. Szogezziik le, hogy ott van egy hatdrozott idejli szerzédés,
aminek a ha megsziintetjiik, ez a feltétele és ennyit adhat, tébbet nem. Akkor valészing,
nem a vezérigazgatd ur miatt tortént ez.

En is szeretném tudni, amikor a polgédrmesteri iroda dthelyezésre keriilt ide a folyoséra,
az mennyibe ker{il nekiink és a visszahelyezés és mennyibe keriilt? Azért ezeket is
nézzilkk mar meg, mieltt elkezdiink dobdlézni és vagdalkozni. Ugy gondolom, hogy
ezek is hozzétartoznak az igazsaghoz. Az egyik oldal mehet a masik nem?

Nem ilyen egyszerti ez, uraim, tehat akkor mondjunk ilyeneket, ha mi magunk nem
csindlunk ilyet.”

Minczér Gabor
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»Orojan  képvisel6 urnak mar megint jol sikeredett a felszolaldsa, de ezt mar
megszokhattuk. En tudok csatlakozni egyébként polgdrmester irhoz, és tényleg nem jé
ezt igy nyilt {ilésen, de én azt gondolom, hogy amikor a vezérigazgaté urat kinevezték,
én magam is jelen voltam az EVAT Zrt {ilésen és én is timogattam a kinevezését, hiszen
3 év alatt az volt a véleményem, hogy vezérigazgatd ur szakmailag helyén valé ember és
sajndlom &t, hogy el kell 6nt viselnie és az utasitdsait is, amit ad neki. Ez az én
magdnvéleményem, lehet ezzel egyetérteni ¢s ezzel nem.

Vezérigazgat6 urat kérdeztern a 18 millios nyereségrél, amirsl Orojdn ur azt mondsta,
hogy mekkora szuper teljesitmény. Ez nem tényleges feladatell4tds utdn van, hanem egy
szamviteli nyereség a Tlizolto téri ingatlan eladdsa utan, amit még nem ez az EVAT Zrt
Igazgatosag szavazott meg, bar volt tagja, akit idékézben madr levéltottak, aki
megszavazta. Az egész Juhdsz Géza urat érinté iigyben 6 nyilatkozott a legjobban, hogy
~nehogy mar én mondjam meg, hogyan kell engem jol kirdgni”. Szerintem ezeket a
szavakat érdemes megfontolni, rdaddsul amikor arrdl beszéliink, hogy cégvezetéket
valtunk le vagy akdr kiszervezlink takaritdst mondjuk a Termdl KFI - bél arra
hivatkozva, hogy rosszul mlikédik és akkor mar janudrban azzal inditunk, hogy ezt a
céget is elkezdik ekézni, hogy koszos, piszkos a strand.

Nem olyan rég volt egy patak szennyezés, a katasztrofavédelem szerint 6k mdar nem
tudtdk megvizsgalni, csak azt mondtak, hogy valészintisithetéen nem keriilt be mérgezé
anyag a patakba, de elég rossz kinézete volt.

A felujitassal kapcsolatban nyilvan polgarmester tr be fog szdmolni, hogy mennyibe
kertilt. Ha jél emlékszem, 3 milli6 forint volt 6 helyiségnek a felujitasa, visszafelé ezt mar
nem kellett elvégezni, de a legk6zelebbi Kozgytlilésen bemutatom, hogy mennyibe keriilt
annak idején az egyes térgyaknak a felujitasa.

Komlosi Csaba

Ahhoz csatlakozva, amit Bodi képvisel ur mondott, hogy polgdrmester tr bedob egy
pdr dolgot aztdn kiment csaladi okokra hivatkozva a terembél. Ez sajnalatos bizonnyal,
de akkor nem tudom kinek cimzem a kérdéseimet. Mdr jeleztem a mai nap, hogy az
EVAT Zrt Feliigyel$ bizottsagdnak tagja vagyok. Itt elhangzottak mindenféle allitasok,
amelyeket most nem értem, hogy BTK-t vagy PTK-t mondott- e a polgdrmester, hogy
ennck a hatdrait is atlépik. Hogyha ilyenekrdl van tudomasuk énoknek vagy neki, akkor
kérem, hogy értesitsenek benniinket és megfeleld dokumentumokkal ellitva keressék
meg a feltigyel6 bizottsagot.

Tegnap volt feliigyel6 bizottsagi (ilés, minden olyan problémarél beszéltiink és mindent
tajékoztatdst megkaptunk a vezérigazgatotdl, amit kértiink. Egyel6re én nem lattam sem
BTK -ba sem a PTK-ba {itkéz6 dolgot.

Juhdsz Tamas irodavezeté urat kérdezem, hogy elhangzott egy vonatkozdsban jol
felépitve, hogy akkor ott tartozik az EVAT Zrt a lakéhdzas elszamoldssal. Az a lakéhdza
ds elszamoldas kérdése. A vitatott tartozds viszont a Parkolohdz bérlésére vonatkozik és
ez teljesen kiilén torténet. Ott akkor megmondand, hogy mennyivel tartozik a varos?
Tegnap feliigyeld bizottsag tilésen nekiink bemutatasra keriilt egy email, amiben Juhdsz
Géza egyértelmtien elutasitotta kozds megegyezéses szerzddésbontdst, tehdt
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egyértelmiien az & alldspontjaként jelent meg, hogy nem kivan kozds megegyezéssel
tdvozni.

dr. Csetneki Attila

Sajndlom, hogy polgarmester ur kiment, de hat azért valamennyire megszoélitottak,
ugyhogy mégiscsak muszdj reagalnom.

Polgdrmester tr mondta, hogy nem szeret a levegdbe beszélni, 4 csak egyszer tesz
feljelentést, de akkor aztan majd itt minden borul. Furcsa kijelentés. Polgdrmester i
éppen azzal hivja fél magdra a figyelmet, hogy amidta megvalasztottak, nagyjahol
havonta tart egy sajtétdjékoztatot, amin éppen valakit megvadol és van, akit feljelent és
eddig egyik ligybdl sem lett semmi.

A polgérjogi okfejtését is érdeklédéssel hallgatom, a jogi szakvéleményeit. Polgdrmester
urnak biztos, hogy van olyan, hogy zéldségeket beszélek. 3 jogi egyetem és 16 év praxis
utdn is vallom azt, hogy lehet mindig tanulni és mindenbél lehet tanulni, és igy prébalok
azért ilyen tekintetben is figyelni polgdrmester trra.

Viszont abban is megel6zott egyébként a polgdrmester tdr, hogy ezt a bizonyos
Ko6zgy(lési hatdrozatot szerettem volna én is idézni amire hosszas felszolalasokban
hivatkozott polgarmester ur, hogy abban csak az van, hogy Juhdsz Gézit kozds
megegyezéssel lehetett volna visszavonni. De igy taldn kellemetlenebb volt, hogy
polgarmester ur felolvasdsa kézben siilt bele a hatdrozat felolvasdsaban. Mégiscsak ott
volt az, hogy a Kozgylilés felmonddst is kezdeményezi. Itt gyorsan abba is hagyta a
polgdrmester ur a felolvasast.

Ennek azért van jelentGsége, mert ugyanez tértént a 2022. december Varosgondozas
taggy(ilésen, hogy a sajat feimonddasdra vonatkozo hatarozati javaslatot Juhdsz Géza nem
bocsdtotta szavazasra. Ugyanez tortént most is itt a Kézgytilés elején, hogy polgdrmester
ur tigy probélta megakaddlyozni, hogy dontsenek a Vdarosgondozds tigyében, hogy
egyszerlien nem vette napirendre Alapokmaényt sérté médon a siirgésségi inditvanyt. En
azt a kérdést tettem volna fel polgdrmester drnak, hogyha itt lenne, hogy miért olyan
fontos, hogy még néhdny hénapig a Varosgondozas vezetdje a székében maradjon.

Szlcs Tamas

Az orvosi rendel6kkel kapcsolatosan én ugy emlékszem, hogy azt mondtam, hogy nem
biztos, hogy a likviditdsi helyzet miatt az EVAT Zrt segitséget tud nydjtani. Az ezt kdvetd
felszélaldsomban mEger6sitette azt, hogy mint eddig mindig, az EVAT Zrt a lednyainak
a tavhd szolgdltatds kapesdn, az orvosi rendeléknek, az iskolaknak vagy barkinek a
likviditdsa erejéig segiteni fog,.

Amit polgarmester ur felvetett a részletfizetés vonatkozasdban, ez valéban megolddst
jelentett akkor, ha egyébként biztositott az orvosok részére ennek finanszirozasa. Jelen
esetben Mirkdczki Zita elnék eléterjesztésében az lathatd, hogy az orvosoknak nincsen
pénze kifizetni a tadvhé szolgaltatds dijat. Ilyen szempontbdl a részletfizetés nem jelent
megoldast, mert ha ma nincsen pénzem, akkor nem biztos, hogy holnap is lesz. Azzal,
hogy eltolom a fizetési halasztast holnapra, megoldast jelenthet, de én e targyban nem
bocsatkozom vitaba.
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EVAT Zrt S7ZMSZ modositasaval kapcsolatosan: valoban torténtek valtozdsok a
szervezeti ¢s mikodési szabdlyzat. Ezek a mdédositdsok minden esetben igazgatdsagi
dontés és hatdrozatok alapjén torténtek az EVAT Zrt feladatainak, kihivdsdnak
megfelelésére, illetve a cég miikédésének racionalizaldsa érdekében. Azt nem nagyon
tudom értelmezni, hogy a polgarmester ur azt mondja, hogy ez most deriilt ki.
Valamennyi igazgatosagi tilésre kiildtiink meghivét a polgdrmester urnak, aki egyetlen
egy esetben sem jott el. Az alpolgarmester urak voltak, akik egy-egy esetben részt vettek
az igazgatdsagi lilésen. Ezt a jovében is igy fogjuk tenni, mindig killdiink meghivét az
igazgatosagi lilésre és ha meghatalmazdssal vagy képviseleti jogkorben bérki eljon,
szivesen hallgatjuk véleményét. Szerintem az igazgatdsag meghallgatja.

Teljesitésigazolds: Juhdsz Tamas irodavezet§ ur tuddsit nagyra becsiilém, szakmai
felkésziiltségét, de e targyban egy picit vitdba kell, hogy szdlljak vele.
Koényvvizsgdléként bizonydra teljesen tisztdban van azzal a fogalommal, hogy mit értiink
azalatt, hogy nem igazoljuk le, nem fogadjuk el a szamla teljesitését, szemben azzal,
hogy nem fizetjiik ki az ellenértéket.

Ezek a karbantartdsrol sz61d negyvenhét milli6 forintos szamla azokbol az EVAT Zrt
altal igénybe vett szolgdltatdasokrol kibocsatott alvallalkozdi szdmldkrol késziilt
Osszesitd szamla, amit a lakdsok karbantartdsa érdekében felmeriiltek.

Ha 6nok kétségbe vonjdk ennek a gazdasdgi eseménynek a valdsdgdt, hogy ezek a
valésdgban megtorténtek, akkor beszélhetiink a teljesités nem elfogaddsarél. En azt
gondolom, mivel mellékletben és barmilyen egyéb adatszolgaltatdsban ezeket az alap
bizonylatokat az 6nkormdnyzat rendelkezésére bocsatottdk kollégdim, igy a gazdasdgi
esemény valétlansagit megkérdéjelezni az egy abszurd dolog.

Az egy mdsik kérdés, hogyha egy nyujtott szolgéltatdst vagy egy megtértént értékesitést
az egyik fél nem kivénja kifizetni. En azt hiszem, hogy ezzel meg is valaszoltam azokat
az érdemi kérdéseket, amik hozzam érkeztek. Sajndlatosan ismételten csak azt tudom
mondani, hogy fenntartom korabbi kinyilvanitdsomat: politikai indittatasa iigyekben,
csatarozasokban, sdrdobdlasban én nem kivdnok részt venni.

Minczér Gabor

Vezérigazgato ur egy dologra szeretném a figyelmet félhivni.

Azt, hogy a polgarmester ur nem megy &t, ne probaljuk ugy elSadni, mintha a
polgdrmester urat nem érdekelné a tdrténet. Egyébként emlékezetem szerint volt.
Egyébként én vagy a masik alpolgdrmester jelen szoktunk lenni. Nem mindig engedi ezt
meg az idém. Ha jol tudom a térvény szerint jogom van helyettesiteni a polgdrmestert
és természetesen mindenrd] referdlok polgarmester trnak.

Komlési Csaba
Kérdést tettem fel Juhdsz Tamds irodavezeté drnak az elmaradt bérleti dijakrol a

Parkolohdz kapesdn erre nem kaptam

Juhasz Tamas
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A Parkoléhdzzal kapcsolatban azt a tajékoztatast tudom adni, hogy sem elézetes, sem
végleges kitelezettségvallalast nem tartunk nyilvan, mivel a gazdasdgi iroddra pénziigyi
ellendrzésre ilyen tipust dokumentum nem érkezett.

Keresztes Zoltan

Egy kérdést tennék fel az irodavezeté trhoz, hogy mikor fizettek az EVAT Zrt-nek
utoljara pénzt a Parkoldhdz bérleti dijanak ellensulyozdsdra, tehat hogy melyik
hénapban, melyik évben kapott utoljira pénzt erre a célra az EVAT Zrt.

Juhasz Tamas

Sajnos erre a kérdésre nem tudok egzakt valaszt adni, ugyanis tavaly februar éta latom
el ezt a tisztséget. 15 napot kérnék a valaszaddsra.

Mirkéczki Addm

Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kézgy(ilés 15
igen, 1 tartézkodas (1 nem szavazott) szavazattal, véltozatlan tartalommal elfogadta az
el6terjesztést.

20/2023 (1.26) K6zgylilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Viros Onkormdnyzata Koézgy(lése elfogadja az EVAT ZRT Egri
Vagyonkezel§ és Tavflité Zrt. 2022. I-III. negyedévérél készitett beszamoldjit n8 955
ezer forint adé6zas elétti eredménnyel.

Felelés:

Mirkéczki Addm polgdrmester

Dr. Banhidy Péter jegyzé megbizasabol
Juhdsz. Fva vagyongazdalkodasi irodavezeté
EVAT Zrt. lgazgatosdga

Szlics Tamas vezérigazgato, EVAT Zrt.
Hataridg: 2023. janudr 26.

95



3./El6terjesztés az Egri Kbzszolgaltatdsok Varosi Intézménye részére torténd

vagyonkezelésbe addsrél sz6l6 megdllapodas megkotésérsl (VGB, VPUB, KGY

Farkas Attila alpolgdrmester
/Az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/

Meghivott:
Szab¢ Laszlé EKVI igazgatd
Pataki Zsuzsanna igazgato

Farkas Attila

Ez az elGterjesztés a juniusi Kozgy(ilési dontést korrigalja, ugyanis tavalyi év
bebizonyitja, nem feltétleniil volt jé gazddja az EKMK. A fahdzak az eredeti terv szerint
tavaly az EKVI-hez kertiltek volna, hiszen alapvetSen 6k taroljdk ezeket, 6k
rendelkeznek megfelels szakemberekkel, fest6kkel, karbantartékkal, szerel6kkel ahhoz,
hogy ezek az elemek megfelel$ dllapotban legyenek. Fhhez képest a fahdzak az FKMK-
hoz keriiltek. Mér akkor is joggal tették fel a kérdést, hogy vajon melyik kézmiivelddési
szakember fogja ezeket karbantartani. Az adventi id6szakban ez be is igazolddott, hogy
a fahdzak karbantartdsa nem, vagy csak részlegesen tortént meg.

Egészen érdekesnek tartom, hogy az EKMK, mint vagyunk kezelé hogyan kezeli a
fahdzak bérlgjét. Az Agriafilm KFT kérte arra, hogy a fahdzak hidnyossagait javitsa
pdtolja. Az EKVI is végzett munkdlatokat a fahdzakon, tébben is dolgoztak a fahdz
szakon, csak éppenséggel az nem, akinek ez lett volna a technikét feladata. Ha mar
altaldnossagban az EKVI telephelyén vannak ezek a fahdzak, 6k dolgoznak vele, teljesen
egyértelmt, hogy a vagyonkezelést is nekik kell csindlniuk.

Pataki Zsuzsanna

Mar a bizottsagi tilésen is elmondta, hogy szdmdra nem igazan az a kérdés, hogy kinek
a kezelésében vannak a fahdzak. Azonban nem tartja szép dolognak hogy egy Facebook
posztbél kell tajékozddnia arrdl, hogy 6t feleltlen kezeléssel vadolja az éppen regnalé
alpolgarmester ur, Farkas Attila ugy, hogy vele semmilyen személyes egyeztetés nem
volt, t6le nem kérdezett semmit.

Tavaly 08. 13. Vett &t az EKMK 50 darab fahazat az onkormdnyzattol. A fahdzak
allapotardl annyit szeretne elmondani, hogy elég lestrapalt allapotban voltak, de ezt
mindenki tudja. az dtvételtl szamitott » honapra adtak at az Agriafilm KFT nek 35
fahdzat.

Ez alatt a 2 hénap alatt 3 dolog tortént. 5 darab fahdznal az EKMK gondnoka a vizes
blokkot rendbe rakta. egyeztetett az EKVI igazgatoéjaval azzal kapcsolatban, hogy mit
lehetne a fahdzak tenni, hogyan lehetne feltjitani, egyeztetett még vele a fahdzak
normdlis elhelyezésérdl, és a telephely kereséssel kapcsolatban is. Kért az EKVI-t8l egy
szakembert is, hogy nézze mdr meg a fahazakat is mondja meg, hogy mennyiért lehet
rendbe rakni. Ez nem azt jelentette, hogy mind az 50, hanem legaldbb harmincét
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darabot. kapott is erre arajdnlatot és ezt az Osszeget be is épitették a 2023-as
koltségvetésiikbe, hogy majd ebben az évben a fahdzakat felyjitjak,

Egyeztetett Berényi igazgato urral is, mivel az & altala vezetett cég bérelte téliik a
fahdzakat arrdl, hogy hogyan lehetne a legegyszer(ibb és leghatékonyabb. Arra jutottak,
hogy 6 tudja, hogy mik a fahazak hatrdnyai, el6nyei, miket kell javitani. 6 megcesinaltad
rajta mindent, és ezt utdna ki is szamlazza. Igy keriilt sor arra, hogy 6 példdul 20 darab
rossz gazrugot kicserélte tett, amelyeket 6k ki is fizettek. Ezen feltiil még egyéb felujitas
masokat is végeztetett a fahazakban. Ezeket is kifizették. Ez igy volt szerinte a
leggyorsabb és a legrugalmasabb.

Az, hogy miért nem azt tették, hogy 2 honap alatt 6k raktdk volna rendbe a fahdzakat,
elmondja, hogy Onkormanyzati intézményként ez nem olyan egyszerd. Az adott
koltségvetési évben 4 nem tudja megcesinaltatni azt, ami nincs betervezve, ezért a
fahdzak rendben lakasat csak ebben az évben tudjdk megoldani. Azt végképp nem
gondolja, hogy gondatlanul jart volna el, azt pedig végképp nem gondolja, hogy
felelétleniil kezeli a dolgokat.

Hogyha az atadas-atvételi jegyzékonyveket, amely tételesen felsorolja a fahdzak
allapotat, és 6sszehasonlitjak az dllapot felméré jegyz6konyvekkel, jelenleg sokkal jobb
allapotban vannak azok, mint amikor azt a varostol dtvették, mert minimdlisan 6k is
Gjitottak fel és az Agriafilm KFT is. Az Agriafilm KFI az elvégzett munkdat tovdbb
szamldztak nekik, tehdt ez olyan volt minthogyha maguk végezték el volna a munkat.
A fahazakkal az a legnagyobb probléma, és ezzel kapcsolatban az EKVI igazgatdjaval
kozos az dllaspontjuk, hogy leginkdbb akkor sériilnek a fahdzak amikor azok a szallitjak.
Ugyanis, ha a szallitds nem megfelel, akkor ezek a fahdzak jobbra balra elmozdulnak,
és ez sok esetben a fahdzak bedzasat okozza. Ha a szallitdst nem tudjdk megfelelSen
megoldani, akkor ez minden évben problémat fog jelenteni a bedzds miatt.

Mirkoczki Adam

MEgerdsiti azt, hogy eldszor a 2019-es Advent miutdn latta tiresen ezeket a fahdzakat.
Az allapotat tekintetében méar akkor is jdcskdn volt vele baj és nem véletlen kérték az
EKVI-t a folyamatos felujitasra. Tény, hogy ar- érték aranyban ezek a fahdzak beszerzése
nem volt a legjobb tizlet a varos szdmadra.

Orojan Sandor

Elére jelzi, hogy ezt az elSterjesztést nem fogjak timogatni. Itt van egy intézményvezetd,
akit nem a vdros vezetés nevezett ki, hanem a Kézgytilés tébbsége.

Mirkéczki Adam
Kéri, hogy kiilénb6zd napirendeknél frakciévezetd dr ne hozza eld, hogy ki kinek az
embere. kéri, hogy maradjanak a napirend targyaldsanal.

Orojan Sandor
Mint azt latjédk, akar az EVAT Zrt vagy akdr mas esetben is, hogy amikor olyan vezetd 4ll
egy intézménynek az élén, aki nem szimpatikus a vdrosnak, akkor azt tamadjak.

Mindegy, hogy milyen {iggyel, pénzvisszatartasaval, jogi eszkdzdkkel, vagy éppen azzal
hogy belekétnek a fahdzak kapcesan. mégis milyen dolog az, hogy nem kérdezik meg azt,
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aki éppen kezeli a fahdzakat, hogy mi tortént, ehelyett a médianak nyilatkoznak,
koncepcids pert varrnak a nyakdba és régton azt mondjak, hogy alkalmatlan, egyébként
is fel kéne mar régen menteni, de legaldbb a fahdzakat el kell venni téle.

CUsodaja, hogy az alpolgdrmester dirnak ilyen tyuk perekre van ideje. Etté] ez a vdros nem
elére megy, hanem hatra. Azt gondolja, hogy ilyen napirendre egyéltaldn nem kellene,
hogy sor keriljon. Az EKMK megkapta ezeket a fahazakat, nagy nehezen rendbe rakta,
mtkédtette, jobb dllapotban adta &t, mint azokat atvette Azért akarjak téle elvenni, egy
vagy 2 csaptelep nem mikddik. és ezzel komolyan foglalkozik a véaros vezetése anélkiil,
hogy felhivnak az intézmény vezet6jét, hogy mi tortént.

Mirkéczki Zita

Elmondja, hogy 6 ott volt a VGB iilésen Es ott is kifejezte felhdboroddsat azzal
kapcsolatban, hogy ezeket egy Facebook posztban kell megtudniuk orszag vildg elétt,
ahelyett, hogy az alpolgdrmester elmenne az intézmény vezet6jéhez és megkérdezni az
igazgato asszonyt, hogy mi tértént a fahdzakkal kapcsolatban. Azt is megtehette volna
az alpolgarmester tr, hogy felhivja telefonon és berendeli az irodajéba. Eljott volna az
igazgatd asszony és elmondta volna. Ezzel szemben kirakja a Facebookra orszag vilag
elé, ezt kovetSen lett beléle hiradds valamelyik Gjsdgban. Ez nem vdrosvezetés.

Az igazgat¢ asszony a bizottsagi iilésen elmondta, hogy 6k mindent megtesznek azért,
hogy ezek a fahdzak jok legyenek. Amit csak tudnak, beletesznek. Nyilvan egyiitt fognak
miikoédni az EKVI igazgatdjaval, és kézosen fogjdk ezeket az elkovetkezend§ id6ben még
jobb allapotba hozni, hogy tavasszal, amikor elindulnak ezek a rendezvények, megfelels
allapotban legyenek. O ezt igy nem tudja timogatni, ebben iil rosszindulatot sejt, ezt ki
is mondja. Az alpolgdrmesterre jellemzd egyébként, hogy Facebook posztokban
mindenkit gyaldz, 6t is. Ot ez killénosebben nem zavarja, mert mar hozzdszokott, mivel
2021. janudrjatol folyamatosan kapja ezeket. Szive joga ez az alpolgdrmesternek, de nem
melto egy varos vezetdjéhez.

Mirkéczki Adam

Szeretné emlékeztetni a Kozgytilést Komlési Csaba napirend elétti utolséd
hozzaszolasara, a mondataira, hogy maradjanak abban a szellemben, amennyire csak
lehet.

Képvisels asszonynak egyébként igaza van, de félhivna 6 is arra a figyelmet, hogy akkor
mindenki esetében alljanak ki amellett, hogy elébb kérdezzenek. nem akarja sorolni
azokat a Facebook oldalakat és hirportdlokat, amelyek évek 6ta meg sem kérdezik
semmiben, de minden nap cimlapra teszik az 6 személyét Valamilyen negativ
kontextusban, holott mindegyiket tudna cafolni. Ez nem egy korrekt dolog senkivel
szemben-

Farkas Attila

Nem gondolja azt, hogy egy intézmény vezetd figyelmét fel kéne hivni arra, hogy tegye
a dolgat. O csak a kézvéleményt tajékoztatta arrol, hogy mi térténik a kézvagyonnal.
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Az, hogy a fahazak a kézmiiveseknek és a vendéglétésoknak eltéré bérleti dij alapjan,
ezzel kapesolatban az lenne a kérdése, hogy a bérleti dij hogyan lett megallapitva?
Késziilt el 6nkoltség szamitds az EKMK-ban és azt is kérdezi, hogy az EKMK és az EKVI
kézétt milyen megallapodds van? Mennyit fizet az EKMK a fahazak tarolasaert?

Minczér Gabor

Az, hogy teljesen le voltak rombolva a fahazak, szerinte az nem valés. Az EKVI Elkezdte
a fahazak felujitasat tavalyi év eldtti évben és huszonhét darabot fel is djitott. Nyilvan 50
fahdzbdl van szé és volt olyan kéziliik, amit leraktak az északi ipari park teriiletén ¢s ott
rohadt szét. Ennyit a vagyonnal vald jé gazdalkodasrol.

Kérdése, hogy sz6beli ajanlatot kapott a felujitdsra? Jogszerti-e a szébeli ajdnlat?
Szerinte ezt irdsban kellett volna megadni. Mennyibe keriilne ez alapjan a felgjitasa a
fahdzak?

Sos Tamas

Azt kéri az igazgaté asszonytdl, hogy 3 dologra kifejezetten figyeljenek. Litta azt is, hogy
cbben az iigyben tértént valamiféle elére mozdulds is. Az Grzésre kellene nagyobb
hangsulyt forditani, a tdroldsra. szeretné azt is, ha az EKVI-vel megkétnék a
karbantartasi szerzédeést, hiszen nekik sajét szerel tizemiik van és jo karbantartdi
lennének ezeknek a fahazak.

Komlaési Csaba

Orémmel hallotta azt, hogy telephelyet is keresnek ezeknek az épiileteknek. Jelenleg a
fahazak egy része a volt mezdgazdasagi szakiskola teriiletén vannak tirolva és nincsenek
érizve. Nyitott kapu is van ott. Ezeknek a hdzaknak a szdllitasa a Galagonyds utcai kapun
keresztiil torténik és keresztiil a Waldorf iskola udvardn, ahol 30- 40 gyerek szaladgdl az
udvaron és ez elég veszélyes. Tanarként eléggé aggoédnak, és probaljak tavol tartani a
gyerekeket ett8] a teriilett6l. rdaddsul itt az utszakasznak egy része nem is szilard
burkolatt Gt. saros, esés idében ezt az utat ki is jarta a teherautd, amit ezt kdvetéen
kavicsréteggel meg is telitettek, ezt megkoszoni. Az Eperjesi ut felé is a parkolé auték
akadélyozzdk a szallitast. Nagyon fog neki oriilni, ha ezek a fahazak mashol lesznek
tarolva és rizve.

Mirkoczki Zita
Szeretné megkérdezni a jegyz6 urat, hogy kinek a feleléssége kikiildeni a meghivokat az

érintetteknek, Mivel az igazgat6 asszony nem kapott ehhez a napirendhez meghivét,
Pedig a rendszerben meghivottként szerepel és mégsem kapott meghivot.

Mirkéczki Addm
Jegyzé ar azt mondja, hogy minden irodénak van jegyz8konyv vezetdje, €s 6k szoktak

gondoskodni a meghivé kikilldésérél. Nem gondolja, hogy ebben barmilyen
szandékossag lett volna. Azt kéri a kollégaktdl, hogy erre jobban figyeljenek oda.
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Orojan Sandor
Kiigazitast tenne, mert a meghivottak kéztt nem szerepel az EKMK igazgatdja.
dr. Papai Akos

Mar a bizottsagi lilésen is feltette ezt a kérdést, hogy ezek a fahazak ,forré krumpliként”
vannak jelen az egri intézményi, illetve céges életben, Hogy dobaljak tovabb és
probalnak téle megszabadulni. Szamdra valéban rejtélyes, hogy az EKVI az, amelyik
karbantartja azokat, de nincs hova elhelyezni, ami kénnyen megkézelithet6 lenne és
valamilyen rejtélyes oknal fogva az Agriafilm KFT adja bérbe. Olyan gy, minthogyha
elveszne a fahdzas kérdés a kiilénbozé jogalanyok kozodtt. Kérdésem az lenne a 2
crintetthez, hogy egyébként szeretnék-e 8k ezt a fahazat {izemeltetni? mert lehet, hogy
olyan dologrél vitatkoznak, ami van gyakorlati oldalrél egy realis megoldasa és
lehetséges az is, hogy olyanrdl beszélnek, amirél csak hallgatnak.

Mirkoczki Adam

Ez egy nagyon j6 kérdés kiilonben, mert sokat gondolkodtak azon, hogy hol lenne a
fahdzak a legjobb helye. a muiltat félretéve 6 azt tartja a leghelyesebb, ha az EKVI kezeli
ezeket a fahdzakat, mert egyébként js karban tudja tartani, szallitani is tudja, és bérbe is
tudja adni. A bérlék pedig gondoskodjon arrél, hogy amilyen allapotban atvette a
fahazat, olyan allapotban is adja vissza. a mostani gyakorlat nem jo, hogy ezek a
feladatok 6&nkormdnyzati intézmény koézétt oszlanak meg. Egyik intézmény sem
rendelkezik azzal a kapacitdssal, hogy vagy gyont is kezeljen meg karban is tartsa ezeket
a fahdzakat, csak az EKVI

dr Papai Akos

Az intézmény vezetd asszony jelenleg nincs jo helyzetben, hiszen oda lett ltéztetve a
babszinhdz, a Gérdonyi Géza Szinhdz és lehet, hogy ez neki egy rendkiviil megterhel6
dolog. Ezt is érdemes lenne figyelembe venni a déntésnél, de nem tudja hogy létezik e
jo dontés.

Pataki Zsuzsanna

Elészér is kdszoni szépen Sos képvisel6 trnak a tanicsokat és egy is ért vele. 0.
Ugyanezeket fogalmazta meg 6nmagaban, hogy ezekre mindenképpen oda kell figyelni.
Farkas Attila alpolgdrmester tr kérdésére, hogy van e barmiféle szerzédés az EKVI és az
EKMK kozott, Elmondja, hogy egyelére nincsen. Keresik a lehetéségeket a taroldsra,
felujitdsra és vartak ezt a Kozgy(ilést is, hogy egyéltaldn mi lesz a végeredmény. Ezt
koveten fogjdk majd az egyezségeket megkdtni, Szamit az EKVI-re, a szakmaisagra
ebben a témakérben, ha a fahdzak az EKMK kezelésében maradnak.

Minczér Gabor alpolgarmester tr kérdésére vélaszolva: olyan bérleti dijat alkudtak ki
kozosen, amely azt gondolja, hogy nagyon kedvezd volt mindkét £él szamara. A piaci
viszonyok mellett egy teljesen elfogadhaté ¢s normdlis bérleti dijat kalkulaltak ki.
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Konkrét osszegekrdl nem fog beszélni, mert az sérti a szerzédéses titoktartast. Olyan
szerzédésiik van, hogy senki nem sériilt benne anyagilag.

A szobeli ajénlattal kapcsolatban elmondja, hogy egy épitész ismerését kérte meg, aki
mar dolgozott ezekkel a fahdzakkal, hogy legyen szives megtekinteni azokat és nézze
mar meg hogy milyen feltjitdsok sziikségesek és nagyjdbél mennyibe fog keriilni. Az
épitész 2,5 millié forintra becstilte a feltjitdst. ez egy bardti felmérés volt, egy fillért nem
fizetett érte az intézmény. ez az ajanlat koriilbeliil2o-25 fahaz ara vonatkozott, amely az
Adventre szokott kardcsonykor kikeriilni. az a cél, hogy ezeket a fahdzakat tegyék
rendbe els6 korben. természetesen ez nem jelent, csak ideiglenes megolddst. A végleges
megolddst azt jelentené, ha lenne olyan pdlydzat, olyan fahazakat lehetne beszerezni,
amelyek igazodnak a teriilethez, a varosnak a szépségéhez, a stilusdhoz, és az Gsszerakas
és szdllitds szempontjabdl is sokkal kedvez8bb lenne.

Minczér Gabor

Kérdése, hogy igazgaté asszony szerint szitkség van e 50 darab fahdzbéi? Es ha nem,
akkor mi a terve?

Pataki Zsuzsanna

Nyilvédn, ha van 50 felgjitott fahdzuk, a bérlék is szivesebben kiveszik azokat. gondol itt
példdul a bor napokra is, kulturdlis rendezvényekre. az lenne a cél, hogyha 1j fahdzai
nincsenek, akkor mind az 50 szuperiil fel kell ¢jitani, de mindenképpen legalabb2o-30
darabot.

Farkas Attila

O egyébként nem azt kérdezte, hogy Berényi Tamds urral milyen drban egyeztek meg,
hanem hogy az intézmény készitett- e dnkéltség szamitast.

Meghallgatva Orojan ,fiiggetlen” képviselé tirnak a politikai eszme futtatdsat, nem
kapott arra a kérdésre vélaszt, hogy tavaly, amikor sziiletett ez a dontés, akkor is tudtdk,
hogy vannak ezek a fahazak, amit az EKVI karbantart, foglalkozik vele és jott akkor a
javaslat, hogy adjék oda a vagyonkezelésbe az EKVI-nek, akkor dontottek ugy, hogy az
EKMK-ndl j6 helyen vannak. Jobb helyen lenne, mint annal, aki ezekkel foglalkozik. Ezt
nem érti, hogy miért. Erre kér majd magyardzatot egyszer, bar ez csak kolt6i kérdés volt.

Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 4
igen, g nem és 4 tartozkodas szavazattal nem fogadta el az el6terjesztést

EREDETI HATAROZATI JAVASLAT

1. Eger Megyei Jogu Viros Onkorményzatanak Kozgy(ilése a Magyarorszdg helyi
onkorményzatairél sz6lé 2on. évi CLXXXIX. torvény 109. §-a, a nemzeti
vagyonrdl szolé CXCVI. térvény 1. §-a, tovdbba Eger Megyei Jogu Varos
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Onkormanyzata Kézgytilésének az Onkormdanyzat vagyonarél és a vagyonnal
vald gazdalkoddsrol szolo 33/2022. (XI. 25.) alapjan akként dont, hogy a 261/2022.
(V1.30.) Kozgy(ilési hatdrozat alapjan 2022. augusztus 1. napjdn az Egri Megyei
Jogt Véros Onkorményzata, valamint az Egri Kulturalis és Mtivészeti Kézpont
koézott létrejott vagyonkezeldi megdllapoddst kozos megegyezéssel 2023, janudr
31. napjan megsziintetik. A Kozgyllés felhatalmazza a Polgdrmestert a
megdllapodas megsziintetésének aldirdsara.

Felelds:

Mirkoczki Addm polgarmester

dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsdbol:

dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatdsagi [roda vezetdje

Juhész Eva Vagyongazdélkodasi Irodavezetd

Pataki Zsuzsanna Egri Kulturdlis és Miivészeti Kézpont igazgatoja
Hataridd: 2023. janudr 31.

ELFOGADOTT HATAROZAT

21/2023 (1.26) Kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzatinak Kézgytilése nem jarul hozza, hogy a
261/2022. (VL.30.) Kozgytlési hatdrozat alapjdn 2022. augusztus 1. napjdn az Egri Megyei
Jogu Vdros Onkormdnyzata, valamint az Egri Kulturalis és Miivészeti Kézpont kdzott
létrejott vagyonkezeldi megdllapoddst kozos megegyezéssel 2023. januar 31. napjan
megsziinjon

Felelés a hatarozat kozléséért:

dr. Banhidy Péter jegyzé megbizasabol:
Juhdsz [va Vagyongazdalkodasi Irodavezetd
Hatdridd: 2023. janudr 31.

Mirkéczki Addm

Kérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kozgytilés
Megdllapitja, hogy a Kézgytilés 5 igen, 9 nem és 3 tartdzkodas szavazattal nem fogadta

el az el6terjesztést
EREDETI KOZGYULESI HATAROZATI JAVASLAT

1. Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzatianak Kézgytilése a Magyarorszag helyi
onkormdnyzatairdl szélé zom. évi CLXXXIX. térvény 109. §-a, a nemzeti
vagyonrol szolé CXCVI. torvény n. §-a, tovabbd Eger Megyei Jogu Viéros
Onkormdnyzata Kézgytilésének az Onkormdnyzat vagyondrdl és a vagyonnal
valé gazdalkodasrdl szolé 33/2022. (XI. 25.) alapjdn dént arrdl, hogy az so db,
egyenként g m? tertilet( fa drusité pavilon a hozzdjuk tartozo rendezvénysatorral
(napvitorla), valamint a rdgzitésre szolgdlé egyéb tartozékokkal az FEgri

102



Ko&zszolgaltatdsok Varosi Intézménye (Székhely: 3300 Eger, Bem tdbornok u. 3.;
addszam: 15379913-2-10) - képviseletében Szabé Ldszlé igazgatés -
vagyonkezelésébe keriiljon 2023. februar 1. napjatol. A Kozgytilés felhatalmazza a
Polgdrmestert a megallapodds aldirdsdra.

Felel6s:

Mirkoczki Addm polgdrmester

dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol:

dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatosdgi Iroda vezetdje

Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Irodavezet®

Szab¢ Laszlé Egri Kézszolgaltatasok Vdrosi Intézménye igazgatoja
Hatérid§: 2023. februér 1.

ELFOGADOTT KOZGYULESI HATAROZAT

22/2023 (1.26) K6zgylilési hatarozat

Eger Megyei Jog Viros Onkormdnyzatanak Kézgytilése nem jarul hozza ahhoz, hogy
az 50 db, egyenként 9 m? teriiletd fa d4rusité pavilon a hozzdjuk tartozd
rendezvénysatorral (napvitorla), valamint a rogzitésre szolgilo egyéb tartozékokkal az
Egri Kozszolgdltatdsok Varosi Intézménye (Székhely: 3300 Eger, Bem tibornok u. 3;
addszam: 15379913-2-10) - képviseletében Szabé Laszld igazgaté - vagyonkezelésébe
keriiljon 2023. februdr 1. napjatdl.

Felel6s a hatarozat kozléséért:

dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol:
Juhdsz Eva Vagyongazdalkoddsi Irodavezeté
Hatdridé: 2023. janudr 31.

./El6terjesztés az Egri Szocidlis Szolgiltats Intézmény és a Gvermekjdléti és Bolcsédei

Igazgatdsdg alapité okiratainak modositdsdrsl
Dr. Banhidy Péter jegyzé

[Az elbterjesztés a jegyzékonyv mellékletét képezi/

Meghivott:
Kiilvari Aniké Egri Szocidlis Szolgéltaté Intézmény Igazgatoja

Mirkoczki Adam
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Kérdés, hozzdszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 16
igen és 1 tartozkodds szavazattal, véltozatlan tartalommal elfogadta mind a
eléterjesztést.

23/2023 (1.26) Kozgviilési hatdrozat

Eger Megyei Jogi Véros Onkorményzata Kozgylilése elrendeli az Egri Szocidlis
Szolgdltaté Intézmény Alapité okiratinak modositasat, egyben felhatalmazza Eger
Megyei Jogti Varos Polgarmesterét médosité okirat, illetve az Onkormdnyzat és az Egri
Szocidlis Szolgdltaté Intézmény kozott létrejott vagyonkezelési szerzédés
modositasdnak alairdsara.

Felels: Mirkoczki Adam Polgarmester
Dr. Banhidy Péter Jegyz6 megbizasabdl
Spisdk Gyorgy Aljegyz6, Kabinet Iroda vezetdje
dr. Nagy-Hollo Eszter, Jogi és Hatésagi [roda vezetdje
Dolenszky-Sz6ke Szilvia, Gazdasagi Iroda csoportvezetdje
Hatéaridé: 2z023. februdr 28.

24/2023 (1.26) Kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata Kozgyllése elrendeli a Gyermekjoléti és
Bélcsédei Igazgatésdg alapité okiratdnak modositasdt, egyben felhatalmazza Eger
Megyei Jogi Varos Polgarmesterét a médosité okirat, illetve az Onkormadnyzat és a
Gyermekjoléti és Bolcsédei Igazgatdsdg kozott létrejott vagyonkezelési szerzddés
moddositdsdnak alairdséra.

FelelSs: Mirkéczki Adam Polgdrmester
Dr. Banhidy Péter Jegyzd megbizasdbdl
Spisdk Gyorgy Aljegyz6, Kabinet Iroda vezetdje
dr. Nagy-Holld Eszter, Jogi és Hatésdgi Iroda vezetdje
Dolenszky-Széke Szilvia, Gazdasagi Iroda csoportvezetdje

Hatéridd: 2023, februdr 28.
5./Eléterjesztés Eger Megyei Joga Véros II. Telepiilési Kérnyezetvédelmi Programjdnak

(2022-2027) elfogadasardl (VUKKB, KGY)
Mirkdczki Addm polgérmester

Meghivott:
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Dukay Igor iizletvezetd RENATUR 2005 Természet- és Kornyezetvédelmi Szolgaltato
Betéti Tdrsasag

/Az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Komlosi Csaba

Mint bizottsagi elndk fog hozzd szolni. Ez az anyag kétszer volt az illetékes szakbizottsag
el6tt. Az 1. alkalommal azt kérte a bizottsdg, hogy a helyi civil szervezetekkel torténjen
egy egyeztetés és &rémére szolgdlt, hogy ebben partner volt minden érintett. A civil
véleményezés megtortént és mar igy keriilt ez az anyag a Kozgylilés elé. A civil
szervezetek véleménye belekeriilt az anyagba és belekerdilt a mellékletekbe is.

Az elkésziilt anyagot jénak tartja. J6 néhany anyaguk készilt mdr, éghajlatvédelem
kérnyezetvédelem, amelyek elkésziiltek, de a megvaldsitdsukra mdr sem energia, sem
pénz nem volt. O azt szeretné kérni, hogy ne jarjanak igy ezzel az anyaggal. A kettes
szamu mellékletben ugyanis bizonyos indikdtorok, mérészdmok nincsenek benne, ki
kellene tolteni el6bb- utébb ezeket is példanak emliti a vizmindség védelmi programot,
a szennyezd forrsok felszamolasat stb. Tehat vannak az anyagban még bianké részek,
amit nekik kellene megallapitani Es végrehajtani. Azt szeretnék kérni, hogy késziiljon
egy végrehajtdsi terv és rendeljék hozzd az anyagi és emberi erdforrasokat is ezért
késziteni a javaslatdt a kovetkezé szoveggel.

.Eger MJV Onkormdnyzata Kézgyiilése felkéri a Eger MJV Polgdrmesteri Hivataldt, hogy
az érintett szakiroddkkal készitse el Eger MJV II. Kornyezetvédelmi Programjdnak (2022~
2027) végrehajtdsi tervét, pontos mérészdmokkal, célddtumokkal, anyagi és
humdnerdforrds igény megjelolésével és tegyen javaslatot ez utébbiak vonatkozdsdban a
sziikséges 1épésekrol. ,

Ennek a kiegészitésnek az lenne a célja, hogy vegyék komolyan ezt a programot,
nézzék meg milyen pélyazati lehetdségek vannak, Mdas programokkal mennyire
kompatibilis, tegyenek hozza humdn eréforrasokat, ha azok szitkségesek.

Minczér Gabor

Egyetért a tandcsnak trral, aki mar tébbszor elmondta a Kozgytilésen, hogy minden
program annyit ér, amennyire megvalésitjak.

Egy elég komplex anyag késziilt, gratulal az Gsszedllitoknak. mindenkinek javasolja
tanulmanyozasra.
Azt gondolja, hogy Egerben a kornyezetvédelemnek kiemelkedd szerepet kell jatszania,
& is azon munkdlkodik, hogy legyen még olyan megoldas, bar nem ilyen nagy
volumenben. egy kicsit félbehagyott program lett a viragos program, viszont igeretet tett
arra, hogy ezt a programot mindenképpen folytatja. Ki szoliter virdgdgydst sikertilt
létrehozni, az egyiket a Cifrakapu tt végén, ami jobban prosperdl, egy pedig a Toviskes
téren. Szeretné majd ezt folytatni, a testiilet tagjainak véleményét pedig szivesen varja.

Csaszar Zoltan
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mivel tudja, hogy Orojan Sandor frakeié vezetd ur kornyezetvédelmi mérnék, nagyon
kivdncsi a véleményére.

Orojan Sandor

A kornyezetvédelmi program fontossdga igen jelentds a varos életében, mivel
meghatarozza azt, hogy milyen beruhdzdsokat, milyen fejlesztéseket és milyen
miikodést képzelnek el a kivetkez6 5 évben.

A kérnyezetvédelmi program 6sszhangban van az énkormanyzatnak a teriiletfejlesztési
programjéval és a tertiletfejlesztési stratégidjaval, amelynek egyik sarokkdve a giz
fliggéség csokkentése. dsszhangban van azzal a fejlesztési csomaggal is, amit az EVAT
Zrt n¢] elétérbe helyeztek, tobbek kozétt a fenntarthaté energiaforrdsokat. Igen a
bjomassza ilizem megvaldsitdsa, vagy éppen a napelem program lakossigi és
onkormdnyzati szinten torténd vizsgalata. Ugy gondolja, hogy ez egy j6 program, viszont
minden program annyit ér, amennyit meg tudnak belle valésitani.

Visszautal a mai nap egyik vitdjara: a Parkolohazra és a fahdzakra. nehéz lesz
fenntarthato irdnyba elmozdulni akkor, hogyha a belvarosnak a parkoldsi gondjait nem
enyhitik, hanem fokozzék is nehezitik aziltal, hogy ugyanazon auté mennyiséget a
belvirosban kevesebb parkolo szolgdl ki. Ez azt is jelenti, hogy tovabb tart a parkols
helyek keresése, tobb lebegd szennyezédést okoz, tébb dugo képzadik, tobb idé veszik
el és nagyobb a kérnyezet terhelés. praktikus dontésekkel tudnanak hozzajarulni Eger
egeszséges levegdjéhez.

Ez a program Osszefiigg a keleti elkeriil6 dttal is. A kornyezetvédelmi szempont nagyon
egyszer(i: minél kevesebb levegészennyezést okozni a varosnak, Minél kisebb és ezt az
elkeril§ at kiils6 nyomvonala tudja megvaldsitani. Ez a nyomvonal az, amely kiviszi a
vdrosbol a kipufogégdzt, a szennyezdanyagokat.

Csaszar Zoltan

Sajnalja, hogy kevés sz6 esett a parkolo hazrél, és sok szo esett a fahdzakrol. Az elkertild
ut is olyan kardinalis kérdés, amelynél egyszer d(ilére kell jutni.

Mirkéczki Adam

Jelzi a, hogy befogadja Komldsi képviseld ar médositsd inditvanyét azzal hogy februér

helyett majus elsejét fognak beérni hataridének-

Szavazas: Megdllapitja, hogy a K6zgytilés 17 igen szavazattal, elfogadta az el6terjesztést.
EREDETI HATAROZATI JAVASLAT

1.Eger Megyei Jogt Véros Onkormdnyzat Kozgytilése elfogadja Eger Megyei Jogu Varos

IL. Telepiilési Kérnyezetvédelmi Programjat 2022-2027. évek idészakdra vonatkozéan.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester
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Hataridé: 2023, januér 31.
ELFOGADOTT KOZGYULLSI HATAROQZAT

25/2023 (1.26) K6zgyiilési hatdrozat

LEger Megyei Jogti Varos Onkormanyzat Kozgyiilése elfogadja Eger Megyei Jogu Varos
II. Telepiilési Kérnyezetvédelmi Programjét 2022-2027. évek idészakdra vonatkozdan.

Felelds: Mirkéczki Adam polgarmester
Hataridé: 2023. janudr 31.

2./Eger MJV Onkorményzat Kézgydlése felkéri a Eger MJV Polgarmesteri Hivatalt, hogy
az érintett szakirodakkal készitse el Eger MJV II. Kérnyezetvédelmi Programjénak (2022-
2027) végrehajtdsi tervét, pontos mérdszdmokkal, céldatumokkal, anyagi és
humadneréforrds igény megjelélésével és tegyen javaslatot ez utébbiak vonatkozdsaban a
sziikséges lépésekrdl.

Felelds: Dr. Banhidy Péter jegyz6

Hatarid8: 2023. mdjus 31

6./Eléterjesztés az Eletfa Kérnyezetvédd Szovetséggel kitott kbzmtiivelddési
megallapodds médositdsarol (VKISZB.KGY)

Mirk6czki Addm polgarmester

/Az el6terjesztés a jegyzSkonyv mellékletét képezi/

Meghivott:
Csath¢ Tibor elndk, ELETFA Kérnyezetvéd Szovetség

Mirko6czki Adam

Kérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgyfilés 17
igen szavazattal, véltozatlan tartalommal elfogadta mind a két hatdrozati javaslatot.

26/2023 (1.26) Kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzat Kozgytilése elrendeli a Eger, Kossuth Lajos u.
12. szam alatti ingatlan fogyasztdasi hely 2022. szeptember 1. napjat kévetSen érkezett
viz, gaz és villanyszdmlainak rendezését az dnkorményzat kéltségvetése terhére azzal a
feltétellel, hogy az Eletfa Kérnyezetvédé Szovetség a részére nyujtott 2022. évi
tamogatassal hataridében elszamol, és a tdmogatis fel nem haszndlt részét
visszautalja az 6nkormdnyzat részére.
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Felelés: Mirkoczki Adam polgdrmester
Dr Banhidy Péter jegyzé megbizdsabol
Juhdsz Tamds Gazdasagi Iroda irodavezet6

Hataridé: 2023. mércius 31.

27/2023 (1.26) K6zgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Onkorményzata Kozgyllése jévdhagyja az Eletfa
Kornyezetvédd Szovetség kérelmét az alabbi feltételekkel:

» engedélyezi, hogy a Eger, Kossuth Lajos u. 12. szdm alatti ingatlan kézmd
mérdorai tovdbbra is az 6nkormdnyzat nevén maradjanak.

¢ a Kozgy(ilés vallalja, hogy a Civil Haz rezsikoltségét 2023. évben 3000.000.-
Ft keretdsszegig sajat koltségvetése terhére finanszirozza. Amennyiben a
keretosszeg felhaszndlasra keriil, a kereten feliili tovdbbi rezsi az Eletfa
Kérnyezetvédé Szovetséget terheli, az részére tovabb szamldzdsra keriil. A
Kozgytilés elrendelheti az ingatlan iizemsziinetét a rezsikoltségek csokkentése
érdekében.

o a Kozgylilés tamogatja az Eletfa Kérnyezetvédd Szovetség 2023. évi
mikodését 3.000.000.- Ft oOsszeggel, mely a 2023. évi koltségvetésbe
betervezésre kertiil.

A Kozgytlilés jovdahagyja a kozmiivelédési megdllapodas modositdsanak
tervezetét a hatarozat mellékletét képezd kézmiivel6dési megdllapodds 1. sz.
modositdsa tervezetben foglalt tartalommal. A Kozgytilés felhatalmazza a
polgarmestert a kozmitivelddési megdllapodds modositas, tovabba a koltségvetés
elfogaddsat kovetden a tdimogatdsi megallapodds alairdsara.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgarmester
Dr Banhidy Péter jegyz6 megbizasabol
Dr Nagy-Hollé Eszter Jogi és Hatosagi
irodavezet6
Juhész Tamés Gazdasdgi Iroda irodavezetd

Civil Haz kozosségi szintér mikodtetési kézmiivelédési
megallapodds

1. sz. modositasa

Amely létrejott egyrészrol:
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Eger Megyei Jogtt Varos Onkorményzata (képviseli: Mirkéczki Addm polgarmester),
székhelye: 3300 Eger, Dobo tér 2.; adészdm 15729325-2-10, KSH jelzdszdm:15729325-8411-
321-10 (a tovdbbiakban: Onkormdnyzat), valamint

Eletfa Kérnyezetvédd Szovetség (képviseli: Csathd Tibor elngk), székhely: 3300 Eger,
Bajcsy-Zsilinszky u. 9. addszéma: 19142443-1-10, nyilvantartdsi szdma: 362/1989 (a
tovdbbiakban: Feladatelldtd).

kozott alulirott helyen és napon az aldbbi feltételekkel:

1. Felek rogzitik, hogy Eger Megyei Jogt Véros Onkormanyzat Kézgytilése 72/2022. (IL.
24.) hatdrozataval déntott arrdl, hogy az egri belteriileti 6569/2 helyrajzi szdmon
bejegyzett, természetben az Eger, Kossuth Lajos w. 12. szam alatti, volt HEMO
ingatlant hatdrozott ideig, 2026. december 31. napjdig a Feladatellato miikodtesse
egyes kozmiivelédési kozfeladatok ellatasa egyben nonprofit szolgdltatéhdz,
»Civil haz” fenntartdsa céljabol. Erre vonatkozoéan Felek 2022. marcius 1. napjatdl
hatalyos Kéztivel6dési Megéllapodast (tovdbbiakban: Megéllapodas) kététtek.

2. Felek rogzitik, hogy Feladatelldté kérelmének helyt adva Eger Megyei Joga Varos
Onkormdnyzata Kézgytilése 27/2023 (1. 26.) hatdrozata alapjén a Kozmivelédési
Megallapodast kézds megegyezésse] az alabbiak szerint mddositjik.

3. Felek rogzitik, hogy a Megdllapodas , VI. A megdllapodds személyi, tdrgyi és pénziigyi
feltételei, a kézmiivelédési alapszolgditatdsok biztositdsiban kozremiikodéktél
megkivdnt szakképzettség” fejezet 15. pontja az alabbiak szerint modosul:

»15. Onkormdnyzat Feladatelldté részére a Kézgyfilés dltal elfogadott kiltségvetés,
valamint tizleti és szolgdltatdsi terv elfogaddsdt kévetSen mitkodési célu tamogatdst
biztosit, melyrél felek évente kiilon tdmogatdsi szerzédést kétnek. Onkormdnyzat
biztositja tovdbbd az ingatlan viz-, gdz-, és elektromos energia (tovdbbiakban: rezsi)
koltségeinek rendezését sajdt koéltségvetése terhére, 2023 évben 3.000.000.- It
keretosszeg erejéig. Onkormdnyzat a 2023. évet kovetd években a keretisszeget a
megdllapodds id6tartama alatt évente jogosult a vonatkozd rezsi adatokat figyelembe
véve meghatdrozni, és kéltségvetésében régziteni. Feladatelldté tudomdsul veszi, hogy
amennyiben a tdrgyévi rezsikéltség tullépi a biztositott keretdsszeget, az
Onkormdnyzat jogosult azt tovdbb szdmldzni Feladatelldtd részére, emellett jogosult
ideiglenes tlizemsziinet elrendelésére.

4. Az 1. pontban foglalt Megallapodas mddositdssal nem érintett részei tovabbra is
valtozatlan tartalommal hatdlyban maradnak.

A jelen szerzddést a felek annak elolvasdsa és értelmezése utdn — mint akaratukkal
mindenben egyez6t — a mai napon aldirtak.

....................................................................................................................

Eger Megyei Jogi Varos Eletfa Kérnyezetvédé Szovetség

Onkormanyzata " ,
yE képviseletében

képviseletében Csathé Tibor elnék
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Mirkéczki Addm polgdrmester Feladatelldto

Megbizé

./El6terjesztés a Gardonyi Géza Szinhdzzal kotendd fenntartéi megédllapodasrél
Mirkécezki Addm polgdrmester

/Az elGterjesztés a jegyz&konyv mellékletét képezi/
Meghivott:
Blaské Baldzs Gardonyi Géza Szinhdz igazgatdja

Orojan Sandor

Szeretne egy oromhirt bejelenteni az egriek: a kozhiedelemmel ellentétben cikkben a
Gardonyi Géza Szinhaz nem szdllt be, hanem a diszterem falai k6z6tt folytatja a
munkdjat. itt van igazgato ur is az egész napos eldadas folyamdn. A Gardonyi Géza
Szinhdzzal kapcsolatban méltatlannak tartjdk azt az eljardst, amit a polgdrmester ar
folytat. Pontosan ugyanarrol van sz6, mint az el6z6 napirendi eknél, amikor egy
szdmdra nem annyira szimpatikus intézményvezet6 il valamely intézmény élén, akkor
minden eszkdzzel igyekszik akadalyozni.

Mirkdczki Adam
Kérdezi, hogy ez most komoly? Eléterjesztésrdl van sz6, tamogatja vagy nem.
Orojan Sandor

Javaslata van és a végén majd tdmogatni is fogja. Ennek el6zménye az, hogy folyamatos
akadélyoztatds alatt mikodik a szinhdz és ennek a kovetkezménye az, hogy a tavaly
novemberi fenntartdi megallapodds tervezethez képest egy pont kikeriilt a megdllapodas
tervezetbdl, amit most szeretne visszatetetni oda. Javasolja, hogy a fenntartdi
megallapoddst 2 ponton moédositsak. A 2.4-es keriiljon bele, amely ugy hangzik:

2.4. A fenntarté az 6t megilleté illet§ tdmogatéi okirat alapjan meghatdrozott adott év
Jjanudr harmincegyig megké6tétt kbzponti kéltségvetési tdmogatdst a vonatkozd pénziigyi
szdmviteli jogszabdlyok betartdsdval a szinhdz szdmdra annak utaldsdt kévetéen 8 banki
napon beliil biztositja, tovabbd a k6z6s miikddtetsi megdllapoddsban régzitett fenntartéi
tdmogatds teljes Gsszegét ezzel egy id6ében a Gdrdonyi Géza szinhdz fenntartott
szdmldjdra utalja

a 2.5 pont pedig azzal csékkenne, hogy a legvégén ez a ,kettSs finanszirozas
elkertilésével” mondat kikeriilne

Ez egy olyan vardzsszd, amivel most mar elég sokadjara €l a hivatal annak érdekében,
hogy ki tudjék keriilni azt hogy végrehajtsak a Kozgytilési déntéseket. Még feltételezik,
hogy lenne kettds finanszirozds, ezért a végtelenségig kell mindenféle pénziigyi
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elszdimoldst benyijtani. Azt szeretnék, hogyha az &énkormdanyzat megszavaz egy
tAmogatast, a Kézgy(llés megszavaz egy tamogatast, akkor azt legyenek szivesek oda
utalni nem késébb, nem fél év muilva, hanem akkor, amikor egyébként a tarsfenntarté a
magyar allam is ezt megteszi.

Mirkoczki Adam

Tényleg elképesztd, amit a frakciévezetd ur miivel felszdlaldsrol felszolaldsra. mennyire
egyszerlibb lett volna mindenki idegrendszerét kimélve benyujtani az észrevételt.
Reméli nem gondolja a frakcidvezetd ar, hogy ezeket a szerzddést tervezeteket a
polgérmester irja, Hogy a pénziigyi kifogasokat a polgiarmester teszi. O hallgat a
szakiroddk megallapitasaira és gy jon be az el6terjesztés. Furcsa dolog a polgdrmester
akadalyozdsdrél beszélni, amikor. A frakciovezetd vetette le 2 megallapodast az utolso
Kozgytilésen.

Mirkdczki Zita

Flmondja, hogy a fenntartéi megdllapoddst oktéber harmincegyig kellett volna elkiildeni
a minisztériumba. Ez az anyag a novemberi Kozgytlésre jott be, el6tte siirgdsséggel,
mert hogy nem tudtak dtnézni, ezért kellett kérnie azt, hogy vegyék le a napirendrél.
nem lehetett rendesen megnézni az anyagot.

Ma reggel felhivta 6t az igazgatd ur telefonon, hogy megvaltozott egy pont vagy 2 a
fenntartoi megallapodasban. Ez bizottsagi tilésen nem keriilt széba. Az igazgato ur
elmondta, hogy szeretné, hogyha ez visszavéltozna. O is reggel latta ezt az anyagot, nem
tudott a délelétt folyaman eszel foglalkozni, de ha elmondja pontosan, hogy mit szeretne
¢s ez mirdl szol valéjaban, lehet, hogy lenne egy koztes megoldds. ezt a fenntartdi
megallapoddst ugyanis el kell fogadni Most harmincegyedikéig, mert ha nem fogadjdk
el és nem kiildik be, nem kapnak a minisztériumtél tdAmogatast.

Ezt a javaslatot jegyz6 urnak és féldvari trnak is mdr jelezte, kéri, tegyenek valamilyen
javaslatot, hogy ezt a helyzetet, hogy lehetne megoldani.

Dolenszky-Sz6ke Szilvia

»~Ami a 2.5-6s pontot illeti, ezzel csak azt szeretném meondani, hogy azért kértiik a
mobdositdst, mert szerettiink volna tiszta vizet énteni a pohdrba és nem ellehetetleniteni
a Gardonyi Géza Szinhdznak a munkdjit. Ugyanis abban pontosan, hogy az szerepel,
hogy a tdmogatdst csak és kizarélag az dllami tAmogatds utaldsat kdvetden biztositja az
onkormdnyzat. Ez azt jelenti, volt mar rd példa, hogy novemberben utalta e az dllam a
tdmogatast az Oonkormdnyzatnak. Akkor, ha jol értem, ugy kéne eljarnunk, hogy
novemberig vagy adott esetben mdjusig nem biztositjuk a tdmogatdst, az dllami részt a
Gardonyi Géza Szinhdznak? Mert hogy a mi leirdsunk szerint jelenleg a koltségvetésbe
beterveztiikk az dllami tamogatast, illetve a kozos miikddtetési megallapodédsbol
fakadodan az 6nkormdnyzat 4ltal kotelezd részt. Ezzel a Gardonyi Géza Szinhaznak, mint
eldirdnyzat rendelkezésre dll, amire igazgaté ar barmikor kotelezettséget vallalhat.

Az, hogy ez mikor keriil effektive utaldsta a Gardonyi Géza Szinhdznak a
bankszamldjara, ennek nagyjdbdl semmi kéze nincs a mlkddéséhez. Nem attol fiigg,
hogy a Gardonyi Géza Szinhdz tud -e fizetni szdmlat vagy nem, vagy egyaltalan kothet-
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e szerzddést vagy sem, hogy van e pénz a szdmldjan. Onkormanyzati tdmogatdst
barmikor igényelhet, ahogy egyébként igényelt is az elmult években, pontosan azért,
mivelhogy szezondlis a miikédése és a bevételei nem folyamatosan érkeznek, mint
mondjuk egy ¢évodandl vagy a bolcsédénél, hanem meghatdrozott idészakokban
viszonylag magasan megugrik a beérkezett bevétel. Ugyhogy nekiink ez volt a
javaslatunk, hogy ha mar a koltségvetésben rendelkezésre all ez az elirdnyzat, akkor
innentédl kezdve biztositotta vélik a Gardonyi Géza Szinhdznak a miikodése. De hatha
ez igy nem jo6 akkor valtoztatunk természetesen.

Még én szeretném elmondani, hogy amennyiben a koltségvetésben nem fogjuk
bedllitani az dllami tdmogatdst, csak annak az utaldsat kdvetden, akkor eléfordulhat az
is, hogy az 6nkormanyzat altal biztositott tdmogatds, illetve az intézménynél betervezett
bevétel nem nyujt fedezetet mondjuk a rendszeres személyi juttatdsokra.

Nekiink, személy szerint nekem ezért lett volna fontos ez, hogy ne az dllami tdmogatas
utaldsat kovetSen biztositsuk az eldirdnyzatot, hanem mar a koltségvetésben legyen
benne. Es még egy fontos dolgot szeretnék elmondani, mert ez mar régota itt forog-
forog, de ez valamiért nem sikeriil mar bocsanat igy dtadnom vagy megértetni itt a az
érintettekkel, hogy amennyiben a Gardonyi Géza Szinhaznak a szamldjan van a pénz,
akkor a bérfizetési sem mi térténik? Ugyanis a Gardonyi Géza Szinhdz helyett a havi
béreket az dnkormanyzat fizeti a kis kincstdri rendszerben. Es amit igazgat6 dr t6bb
alkalommal emlitett, hogy mi utoljira oktoberben negyvenhét milliot vontunk el téliik,
akkor csak szeretném elmondani, hogy nem elvontuk azt a pénzt, hanem azzal volt tul
finanszirozva abban az idészakban a Gardonyi Géza Szinhdz. Ez nem elvonas volt, az
elSirdnyzat rendelkezésre dllt a Gardonyi Géza Szinhdzndl, egyszertien csak nem lett
volna fedezet neki az azt kévetd novemberi ¢s decemberi bérre.

ugyhogy ennyiben tennék kiillonbséget, hogy mds dolog az elSirdnyzat, amibél
egyébként egy intézmény gazddlkodik, és teljesen mas dolog az, hogy mennyi van a
bankszamldjan effektive csengé forint, ugyanis, ha a Gardonyi Géza Szinhdznak
mondjuk a bevételeinek a nagy része a szeptemberben értékesitett bérletekbél folyik be,
akkor kérdezem én, hogy ha mondjuk mi nem adunk tdmogatast, akkor az elsé 8
honapban mibéi gazdalkodik a Gardonyi Géza Szinhdz? Abbdl, hogy az 6nkormdnyzat
megel6legezi azt a pénzt, amit majd 6 szeptemberben fog beszedni. Reméljiik, hogy
sikeresen, Ha nem, akkor mondjuk eléfordulhat olyan probléma, mint ami év végén is
volt, de az egyik sem azért allt fent, mert mi nem teljesitettiik vagy elvoltunk olyan
pénzeket, amit nem lett volna szabad, hanem ott valés likviditdsi probléma tortént,
ugyanis a bevételek nem ugy teljesiiltek id6ben nem ugy jottek ahogy szerették volna,
ahogy a kiaddsok folyamatosan emelkedtek.

Mirkéczki Adam

szerinte most mar csak az nem érti, aki nem akarja.

Orojan Sandor

Szeretné Osszegezni: tehdt nekik soha nincsen igazuk. Barmit javasolnak az egyszertien

szakmaiatlan, rossz, nincsen egyeztetve d szaki iroddkkal, nem értenek hozza
szakmailag, f6leg jogi kérdésekben. Azt is hallottak, hogy Csetneki Attila rossz jogasz.
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szeretnének garanciat arra, hogy amit a Kozgy(lilés megszavazott meg, amit a
koltségvetésben benne van, az idében dtutaldsra kertil.

Javasolja, hogy Irjdk bele a hatdrozati javaslatba, hogy legkésébb az &llami tdmogatds
finanszirozasat koveté 8 napon beliil.

Mirkéczki Adam

Rendben van, engedjék el ezt a dolgot, hiszen a frakciovezetd ur sokkal jobb pénziigyi
szakember akdr szdmviteli, akdr kényvelés technikai cldalrél, mint a gazdasagi iroda
jelzi, hogy a Gardonyi Géza Szinhdz dolgozoinak a bérét mindig a hivatal utalta at, ezért
eldre elnézest kér a Gardonyi Géza Szinhdz dolgozéitdl, hogyha baj lesz ebbél.

Mirkoczki Zita

Tehat arrol lenne sz6, hogy a Gardonyi Géza Szinhaz rendszeresen megkapja azt a pénzt,
amit az 6nkorményzat a koltségvetésében megszavazott. van az dllami tdmogatds ezen
feliil, amit az dllamtol kapnak, ha ezt a szerzddést megszavazzdk.

Azt szeretné az igazgatd ur, hogy az allami tdmogatds minél hamarabb a szdmldjira
keriiljon. Az dnkormdnyzat és a minisztérium kézétt egy mdsik megdllapodas, az
egylittmiikodési megdllapodds jon létre. Ez kellene, ennek a pénznek kellene 8 napon
beliil a Gardonyi Géza Szinhdz szamldjara kertilni. Azt szeretné elkeriilni a direktor r,
hogy ne december =21-i utaldssal kapja meg a tdmogatdst. Az egylittmiikodési
megallapodds nem része a fenntartéi megallapoddsnak. A 2 megallapodés Gsszefligg, de
nem része egymdsnak. Szerinte ezt kellene jol érteni.

Dolenszky -Széke Szilvia

Az, hogy van-e Gardonyi Géza Szinhdznak a szdmldjan pénz, ez nem ez a lényeg, Pont
erre szeretnék kitérni, hogy nem akkor kell izgulni, amikor mar minden szerzédést
megkotottiink, adott esetben eldirdnyzat nélkil, hogy azt mib6l fogjuk kifizetni, ja,
mert egyébként nincs a szdmldnkon pénz Ennek az lenne a lényege, hogy amennyiben
van eldirdnyzata, akkor kételezettséget véllathat, Ennek a kdvetkezménye az, hogy ebbdl
majd egy valamilyen szdmla vagy bizonylat érkezik, amit ki kell egyenliteni a Gardonyi
Géza Szinhaznak. Jelen esetben az, hogy ez a 334 millié forint, amit egyébként allami
tdmogatdsként kap az 6nkormdnyzat, mikor jelenik meg a Gardonyi Géza Szinhdznak a
szdmldjdn, lényegtelen. Ha a koltségvetésébe be van tervezve és elBirdnyzatként
rendelkezésre dll neki, akkor 6 erre kotelezettséget vallalhat. Azért nem értem, hogy
miért ilyen kardinadlis kérdés az, hogy 8 vagy 15 napon beliil keriil a szdmlajdra, merthogy
most is, amikor nincsen bevétele és majdnem a nulléval zértuk az, évet ha jol emlékszem,
most is utaljuk a szamldkat és a Gardonyi Géza Szinhaz most is megkéri minden héten
a fenntartétdl a finanszirozasi igényét és mi minden héten annyit utalunk a Gardonyi
Géza Szinhdznak a szamlajara, amibdl ki tudja hataridében fizetni a kitelezettségeit.
Az, hogy ez a pénz effektiven mikor utalddik a szamlgjara, ez most annyit fog jelenteni
hogyha ezt beletessziik, rakeriil a szdmlara és ott fog ilni a Gardonyi Géza Szinhdznak a
szamldjdn ez a pénz, amit majd minden hénapban meghallgathatjuk, hogy hogyan vonta
el az dnkormdnyzat, amikor vissza kell fizetni azt, amit a bérfinanszirozdssal az
onkormadnyzat megelSlegezett.
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Ez az alapvetd problémam. Hogyha megnézziik, hogy a 2023-as évet milyen koltségvetési
sarokszdmokkal adta le a Gardonyi Géza Szinhaz akkor, azt lathatjuk, hogy az dllami
tdmogatds és az dnkormdnyzati tdmogatas alig fogja fedezni a jelenleg tervezett személyi
koltségeket. Kérdezem én, hogyha ennek a fele a Gardonyi Géza Szinhdznak a szamlajan
lesz, a mdsikat pedig mi adjuk majd oda, mint tamogatast, akkor ki kinek fog utalni? Ez
az alapvetd probléma, hogy nagyon ki lesz centizve ez a jové évi koltségvetés.

En abszoliit nem érzem ennek a stlyét, hogy most ez a legfontosabb, hogy mikor keriil
a szamlara a pénz. Nem ez a legfontosabb. A lényeg az az, hogy a kéltségvetésbe bele
legyen tervezve mind az dllami tdimogatds, mind pedig az dnkormanyzati rész is. Ez a 2.5
lett volna hivatni, hogy ne attdl tegylik fliggévé, hogy a Gardonyi Géza Szinhdznak jar
ez az eldirdnyzat, hogy mikor kotjiikk meg az egyiittmiikddésit a fenntartoval, illetve az
allammal, hanem az, hogy ezt mi megelSlegezziik, ott van ez a pénz, és ebbdl
folyamatosan tud a Gardonyi Géza Szinhdz minden héten leigényelni énkormanyzati
finanszirozdst.

Juhasz Tamas

Azért is szerencsés egyébként, hogyha nem utaljuk le a Gardonyi Géza Szinhaznak a
minisztérium altal megadott tdmogatdst, mert addig is mi tudunk vele gazdalkodni. Ez
a pénzosszeg, amit nem fizetlink ki az intézményeknek, ecsak havonta csepegtetiink
nekik az & dltaluk leadott intézmény finanszirozasi igényilik alapjan, ezen a
pénzdsszegen az Onkormanyzat jelentds betéti kamatot tud realizdlni, ez pedig a
hatékony pénzgazdalkodasnak az egyik feltétele. Minél tébbet tud az 6nkormdnyzat

lekétni, annal kedvezibb, nagyobb betéti kamatot kapunk ezekre az osszegekre.
Mirkéczki Adam

Nem a tdmogatds napja a lényeg vagy az utalds a lényeg, hanem az el6irdnyzat meg a
koltségben koltségvetésben elfogadott szdm. Most sincs a Gardonyi Géza Szinhaz
szdmldjan allami tamogatds meg 6nkormanyzati tdmogatas mégis fizetik a szinhdznak
minden kiadasat, ami sziikséges.

Mirkdczki Zita

Azt gondolja, hogy itt az igazgaté attol fél, hogy nem lesz neki pénze vagy nem kapja
meg a pénzeit. Nyilvan, ha a koltségvetésbe be van tervezve, akkor meg fogja kapni,
hiszen ez jar neki. Attdl fél inkdbb az igazgato dr, hogy a pénz csepegtetve lesz, igy nem
tud annyit kélteni, amennyit szeretne, Es igy fedezet nélkiil lesz a kételezettség véllalas.
Ugy latja, hogy az eredeti fenntartdi megdllapodds rendben van, mert a Gardonyi Géza
Szinhaz miikodése biztositva lesz, minden hénapban megkapjak a timogatast.

Csaszar Zoltan.
A mult héten a jogi és iigyrendi bizottsag iilésén bent volt igazgatd ur, meghallgatds kért

a Gardonyi Géza Szinhdzrol, a Gardonyi Géza Szinhdz jovéjérél. Ot rendkiviili médon
meggydzte, ahogy az igazgatd ur elmondta a terveket és egyéb aggdlyait, mit szeretne €s
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hogyan szeretne. Ha az igazgaté ur helyébe lenne, neki is lennének aggalyai, hiszen nem
tudja, hogy mikor és mennyit kap pontosan.

Blasko Balazs

Nagyon fontos dolgok hangzottak el iddig és nagyon o6rilok, hogy nem nekem kellett
kimondani azt, hogy az énkormanyzati ¢s dllami tdmogatds teljes Gsszege, az 529 millié
forint szinte kizdrélag csak a 117 alkalmazott bérére és annak jérulékaira elegendd. Itt
kell sajnos arrél beszélnem, amirdl mind a pénziigyi bizottsdg, mind a kulturdlis
bizottsdg el6tt mar beszéltem.

Ugyanis amikor arrol beszéliink, hogy a fenntart6i megdllapodds életbe lép,

akkor alapvetéen a kérdés az, hogy egydltalan lesz e lehet8ség arra, hogy életben tudjon
1épni. Jelenleg nem biztos, hogy majusban meg tudom hirdetni a Gdrdonyi Géza szinhdz
2023-24-es évadjat, Mert sok tobblettamogatas volt, amit elvontak téliink. 215 millio
Forintot vettek el téliink abszolat jogellenesen. a Gdrdonyi Géza Szinhdzat jelen
pillanatban a bezards fenyegeti és ez az a helyzet, amelyet el kell keriilni, és csak akkor
lehet elkeriilni, ha az énkormdnyzat tobblettdmogatast vallal, amely t6bb lett dllami
tamogatdast vonz.

Ha mar itt tartunk, engedjék meg, hogy néhany bekezdést a minisztérium és az
onkormanyzat kozott 1étrejétt kozos miikodtetési megdllapodasbdl idézzek

1./ A fenntarté feleléssége, hogy biztositsa az eladomiivészeti szervezet miikodésének
targyi és pénziigyi személyi feltételeit.

2./Az el6ad6 miivészeti térvény 16.§ (8) bekezdés b, pontja értelmében a Gardonyi Géza
Szinhdz szdmdra biztositott éves fenntartdi tamogatas mértékét nem csokkenti, a
biztositott 245.245.000 forint tAmogatds sszeg ala.

3./ Jelen megallapodas hatdlya alatt a fenntartd kotelezettséget vallal arra, hogy a
meghatdrozott koltségvetési tdmogatds teljes Osszegét a Gardonyi Géza Szinhaz
miikodtetésére és miivészeti fejlesztésére forditja.

A gazdasagi iroda sajat kimutatdsa szerint, amelyet a mult év végén kaptam meg, 2021-
ben az 6nkormanyzat 91.373.723 Ft-ot Adott 4t a 245.152.000 forintos tdmogatasbol. Ez
ugy kévetkezhetett be, hogy a 2020-21-es Gardonyi Géza Szinhazi évadban, amikor
emlékeim szerint a pandémia zajlott, akkor ¢sak és kizarélag a rendelkezésiinkre allo
tobblettamogatdst hasznaltuk fel és készitettiik el azokat a produkcitkat, amelyeket a
kovetkezd évad van végig lejatszottuk. ennek kévetkezményeként nem hasznaltuk fel az
onkormanyzati tdimogatas kétharmad részét, amelyet aztdn 2021.12.20-dn egy dsszegben,
180 millié forintot atutalt az énkorményzat, hogy teljesithesse és el tudjon szdmolni a
minisztérium felé az itadott 246 millio forinttal. Az elszamolds megtortént, egy is
fogadtak, csakhogy ez a 180 millié forint, ami a Gdrdonyi Géza Szinhaz 2023. évi
megtakaritott pénze lehetett voina, ebbdl a késébbiekben produkciékat tudtunk volna
létrehozni.

Az 529 millié forint 6nkormanyzati és allami tdmogatas kizarolag a bérek és annak
jarulékaira elég. Kérdezem én, hogy mibél fogunk produkcidkat létrehozni, mib6l fogjuk
teljesiteni a Gardonyi Géza Szinhdz alap feladatdt? A Gérdonyi Géza Szinhaz
alapfeladata a kdzonség ellatdsa min6éségi produkciéval, évi 6 nagyszinpadi felnétt 2
gyermek nem t6bb mint dsszesen 8 nagyszinpadi és nem t6bb mint 4 studio szinpadi
bemutatoéval.
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Itt nincs kettds finanszirozas, hanem van édllami és dnkormanyzati tdmogatds és van
tébblettdmogatds, amit a Gdrdonyi Géza Szinhdz palydzati dton az allami a
rendszerekbél nyer el, Es ezekbél fedezi és fedezte a koltségeit. Ezért tudott az
onkormanyzat elvenni 215 millié forintot és ezért inkdbb dicséret illetett volna meg
benniinket, hogy ezt el lehetett venni. Ez fedezte volna és ez fedezni most a produkcids
koltségeinket. Ezzel a modositd javaslattal, amelyet Orojdn Sandor képvisel§ ur
felolvasott, most mar nyilvdnval6 az egész Kdzgy(ilés szamdra, hogy a Gardonyi Géza
Szinhdznak jelen pillanatban produkcids kéltsége nincs. Ha nines produkciés kdltség,
akkor nem tudunk j produkciét létrehozni és ezt azt is jelenti, hogy januartdl mi akar
bezdrunk, akar nem, nem tudtunk volna januéri bemutatét tartani, mert nem volt mibél
eléallitani.

Csoda egyébként hogy ebben a helyzetben utolsé pillanatban végiil is tudtuk teljesiteni
azt, ami gyakorlatilag teljesithetetlen volt és amellett, hogy folyamatosan csékken Eger
lakossdganak lélekszdma, amely megmutatkozik a Gardonyi Géza Szinhdz
latogatottsdgon, az eladott bérletek szdmdban is, az a pandémia kdvetkezményei és a
pandémia utdn bekovetkezett hdborts helyzet kévetkezményében fellépett
energiavalsag ez mind csokkenti a szinhdz latogatottsagat.

Ettdl fliggetleniil a mi alapveté feladatunk jelen pillanatban az, hogy a kézdnséget
mindségi el6addsukkal lassuk el. Az 6ndk feleldssége pedig az, hogy biztositsik
szamunkra az ehhez sziikséges anyagi feltételeket. Egyetlen lehet6séget latok arra, hogy
ebbdl a rettenetesen nehéz helyzetbsl kilabaljunk: ha éndék Ggy dontenek, hogy
megemelik a szinhdz alap tdmogatdsit, 6nkormdnyzati tdimogatéasat legaldbb szazmillié
forinttal és ennek értelmében felhatalmazzak a polgdrmester urat, hogy kezdjen
targyaldsokat a minisztériummal annak érdekében hogy a minisztérium tegye hozzd a
plusz 100 milli6jat, akkor a megnévekedett kettdszdz millidbol el lehetne Korményozni
a szinhdz szekerét 2024 december 31-ig, amig a kézds fenntartéi megdllapodas
érvényben van.

Szintén elhangzott a bizottsagi iilésen, hogy az onkormanyzat ugy prébalja megoldani
a helyzetet, hogy megemeli harminc6t milliéval az énkorményzati tdmogatasunkat,
amely nyilvan vonzhat harmineét millié forint dllami tdmogatast. En pedig azt javaslom,
hogy annak érdekében, hogy produkcidka, szinhazi el6addsokat is létre tudjunk hozni,
emelje meg szazmilliéra. Abbdl az elvett 215 millié forintbél fut ja.

A mai hirek szerint a bruttd atlagbér 560 ooo Ft Magyarorszdgon. Fhhez képest a
Gdrdonyi Géza Szinhdz az alkalmazottjainak go szdzaléka minimélbérre és garantdlt
bérminimum éL

Kovetkezd évben a bérminimum és a garantalt bérminimum emelkedni fog, az mar nem
lesz elég, az mar tébb lesz, mint az 529 milli¢ forint dllami tamogatas. A kiillénbozetet
csak gy tudja kitermelni a Gardonyi Géza Szinhdz, az 6nkorményzat segité kezet nytjt,
mert egy Gardonyi Géza Szinhdz nagyon gyorsan be tud délni ¢s meg tud sziinni sziilni
szlinni. Ujra létrehozni, Gjra alapitani, tjra teremteni a feltételeket, a mikodés
feltételeit, nem kis feladat. Ebben nagyon kérem a dontésiiket, mert csak ezzel lehet a
Gérdonyi Géza Szinhazat a jelen pillanatban megmenteni.

Mirkéczki Adam

Szeretném visszautasitani a kollégdk nevében, hogy itt barki jogszabdly vagy
torvényellenesen visszavont volna barmit, nem 200 millidt, akdr 2 forintot is. Ilyen
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egeszen biztosan nem tortént, de hogyha igazgaté tr dgy érzi, hogy az énkorményzat
torvényteleniil jdrt el, akkor én kérem, hogy haladéktalanul tegyen feljelentést, mert azt
nem fogjuk tiirni, hogy itt barmelyik kolléga, barmelyik iroda térvényteleniil jarjon el.
Kérdezhetném, hogy elég szazmillio, ne adjunk inkidbb szdzétvenet, mert én azt
gondolom, hogy az meg még biztosabb lenne. Nem akarom elviccelni a helyzetet, de
hogyha 6ndknek kettdszaz millié forint plusz kellene, az 6nkormanyzatnak jelenleg
millidrd és nekiink nemcsak a Gérdonyi Géza Szinhdzban kell gondolkodni, hanem az
Osszes Ovoddra, bolcsédére, egyéb cégre, intézményre is.

Nem egyszerd a helyzet, én bevallom 8szintén, boldog leszek, hogyha tudjuk tartani
jelen dllds szerint azt a vallaldst, ami a jelen 5 éves megéllapodasbé! fakad.
Termeészetesen én soha nem zdrkézom el attél, hogyha jobb a helyzet vagy engedi a
helyzet, akkor adjunk.

Orojan Sandor

El8szor is hogyha igazgaté ur tényleg ugy 1atja, hogy itt térvénytelenség tértént akkor
¢n is szeretném kérni, hogy tegyen feljelentést vagy a fenntarténal tegyen bejelentést.
nem szeretnénk leplezni azt, hogyha barki szabdlytalanul jart el, viszont azt sem
szeretnénk, hogy a levegében logjanak olyan vadak, amelyek nem &lljak meg a helyiiket.
Néhany dolog azért kiilonbozik, amird] beszéliink. Az egyik az, hogy a fenntarté6i
megallapodds az ebben a formaban rendben van-e, ahogy az eléterjesztésre keriilt.
Igazgato urék allaspontja, hogyha jol értem, akkor az, hogy ebben az eredeti formdjéban
cz nem jo, Van egy eredeti javaslat itt elttiink én arrdl tudok igennel vagy nemmel
szavazni, mi legyen a 2022. november 24-re siirgdsséggel bekiildétt, de nem targyalt
fenntart6i megallapodasi javaslat, ezt fogadja el a K&zgy(ilés, ezt zérjak le.

Az egyik arrdl szol, mi az, amit szeretnénk elérni, hogy a Gardonyi Géza Szinhaz kapja
meg id6ben a tdmogatdsat. Ez a cél vezérelt minket, és én ezért tettem bele a médositd
javaslatot. A mdsik dolog, ami elvdrhat6 nyilvdn a Gardenyi Géza Szinhdz vezetése
irdnydba is, hogy anndl a tdmogatasnal lehetdleg ne koltekezzen tdl, mert utdlag ez egy
jogos érv, hogy hogy miért kell tobbet, mint amennyi van és akkor utélag miért kell
kihtzni a csdvabol.

A 3. pedig az, hogy kell - e tébblet finanszirozds a Grdonyi Géza Szinhdz szamdra. En
azt gondolom, hogy egyébként kell, ahogy minden egyes intézménynél kell, mert csak
az energiaar hetvenmilli6 forinttal tébb. Ezt azért nem lehet csak gy 6sszekapargatni,
tehdt itt nyilvan t&bblet nkormdnyzati és 4llami finanszirozdsra szitkség van.

A Gardonyi Géza Szinhdz egyébként szerencsés helyzetben van, mert fele- fele ardnyban
finanszirozza az dllam és az 6nkormdnyzat, ahol a legkisebb anyagi raforditassal tudunk
a legnagyobb hasznot vagy legnagyobb tdmogatdst névekedést elérni, Ha itt adunk egy
forintot, akkor az dllam ad mellé még egyet

Azzal lenne elérébb Eger, hogyha Gardonyi Géza Szinhaz minél magasabb minéségben
tudna mitkddni, hogyha a tdmogatds elégséges lenne ¢s latna elére, hogyha sziikség van
plusz pénzre akkor kapja meg a Gardonyj Géza Szinhdz id6ben a pénzt és utana kérjiik
szamon, hogy annal tébbet senki ne kéltson el.
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Mirkéczki Adam

Egy dolgot szogezziink le: mindig megkapta a Gardonyi Géza Szinhaz a pénzt, évek ota
nem miikédne és évek éta nem lenne, de legaldbb az elmdlt 2 évben nem lenne fizetése,
ha az 6nkormanyzat hédnaprdl hénapra, hétrél hétre nem fizetne. Ez a tény, mert ha sajat
bevételre lenne utalva akkor mar régen borult volna minden. de nem akarok tébb vitdt
nyitni. ha nem sikeriilt megérteni, hogy ez az eldirdnyzat a fontos és nem a szamlan lévé
pénz frakciévezetd Gr médositsjat csont nélkiil befogadom, de utdna én nem szeretnék
sem a szinhdztol panaszt, sem 6noktél, hogy itt folyamatos visszautalds fog térténni.

Orojan Sandor

Felhivom a képviselstarsak figyelmét: kiildtem egy mddosité modositdst, hogy
,Jegkésbb” az a sz6 keriiljdn bele: legkés6bb az allami tAmogatas finanszirozasat kovetd
8 napon beliil. Tehdt nem kételezéen az dllami tdmogatds utaldsa utdn a kovetkezd 8
napban, lehet elétte is, de legkésdbb addig.

Dr. Pocs Alfréd

Fn csak azt szeretném még megkérdezni, hogy hogy dll az orszag tobbi szinhdza? Akkor
mindenhol megsztinik majd a szinhdz? Tehat ez igy van? A masik meg hogy itt a lényeg
az, hogy valahogy szazmillié forintot kéne juttatni, hogy megmaradjon a szinhdz. De
minek a szinhaz hogyha nincsenek darabok? Tehat ezen el kéne gondolkoznunk, hogy
tudnank példaul ebbél a fiitési pénzbél nem lehet - e dtcsoportositani valamennyit, mert
tigyis tobbet kell fizetni és akkor legaldbb megmarad a fiités, és azt a pénzt, ami a fiitésre
ment. Csak most kapott kilencszazmilliét az 6nkormanyzat, hogy valamennyit, amit
lehet az energiara forditani abbél a Gardonyi Géza Szinhaznak kifizetni fiitést és akkor
is mar esetleg egy plusz pénz lehetne.

Csak 1- 2 mondatban kérném, hogy hogy all az orszdgban t6bbi?

Blaské Baldzs

A Gardonyi Géza szinhdz a magyar szinhdzak kiemelt kategoridju készinhdzai kozil
alulrél nézve a 4. helyen &ll jelen pillanatban. Az alattunk levék elmondom:
Szombathely, Tatabdnya, Zalaegerszeg, Dunaujvaros 5- 6 millis, tizmilli6 forint
killonbséggel vannak alattunk. A kdvetkezdé 60 milliéval van foléttiink Snkormanyzati
tdmogatas tekintetében, amely ugye dupldjét vonzza. Gyakorlatilag ezek ilyen
szazmillids nagysagrendd dolgok, ezért nincsenek ilyen helyzetben, mint amilyenben mi
vagyunk, és még azért sem, mert a tobblettdmogatdsukat nem vonja el az 6ket fenntarto
onkormdnyzat azért, mert 6riil neki, hogy abbdl a tébblettdmogatdsbél mi mindent tud
az altala fenntartott Gardonyi Géza Szinhdz megvaldsitani, milyen vendégeket tud hivni,
milyen mindségli zenés darabokat tud kiallitani, hogyan milyen médon tudja fejleszteni
technikailag.

Hogyan tudja a tagokat rotdlni, tehat ezek mind ezekbdl a tébblet tdmogatisokbol,
valamint olyan palyazati forrasokbdl, amelyet t6liink szintén elvett az 6nkormanyzat. 84
millié forint bértamogatasunkat, amire EU- s palydzatot nyujtottunk, be és nyertiink 84
milli¢ forintot. Elvett téliink a fenntart6 énkormdnyzatunk kilencvenhdrom millié forint
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palydzati tobblettdmogatdsi palydzati pénzt, nyolcvannégy millié forint bértdmogatasi
palydzati pénziinket, SZOCHO hozzdjaruldst.

Tehat igy Osszességében 215 millié forintot dgy, hogy azt mondta, - szerintem 6ndknek
nincsenek tisztaban vele, hogy mit szavaztak meg 2022. mdjusaban. Ugyanis akkor
bekeriilt énok elé egy olyan el&terjesztés, hogy a Gardonyi Géza szinhdznak nincs
sziiksége arra a 215 millié forintra. Olvastam Juhdsz Tamds Gr mondatait az akkori
jegyz6konyvbél, hogy hat a Gardonyi Géza Szinhdznak erre nincs sziiksége. En azon a
sem bizottsagi lilésen, sem Onkormdnyzati testiileti {ilésen nem lehettem jelen, mert
nem kaptam meghivot rd. Nem is tudtam réla. Ha itt vagyok, nyilvdn kézbél kontrdzom
ezeket a megallapitasokat, hogy a Gardonyi Géza szinhaznak nincs szliksége 215 millié
forintra? El tudjdk ezt képzelni akkor, amikor ki kellene cserélniink a teljes nézéterét a
nagy szinpadnak, amikor 6n6k is tudjak taldn, hogy felrobbant a kazén a szinész hdzban.
Ha tjrainditjuk a Gardonyi Géza Szinhdzban a fiitést, esetleg marciusban, nem tudjuk,
hogy a tébb mint 50 éves csérendszer kibirja-e azt a terhelést, amit ez a lehtilt épiilet
Ujra felfiitése jelent.

Tehét halvany fogalmunk nincs, de ezek a tobblet tdmogatdsok, amelyeket &nok
elvontak téliink, ezek erre bizony alkalmasak lettek volna, hogy ezeket mind
megvalositsuk, fejlessziik a Gardonyi Géza Szinhdzat, annak eszkozeit. Tehat 6ndk
megfosztottak benniinket 2015 millié forinttél, ami, ha most itt lenne, vagy csak egy
része itt lenne, akkor nem igy &llndnk, akkor most én nem fordulnék ezekkel a
problémakkal 6nékhoz és a nyilvdnossdghoz, mert nyilvan ezt az addst nézi elég sok
szavazopolgar, elég sok egri szinhdzlatogato. Es nagyon kérem, hogy nekik tartoznak
azzal, hogy a Gérdonyi Géza Szinhdzat nem engedik beddl bed6lni, nem engedik
tonkremenni a harminchetedik évében lép6 Gardonyi Géza Szinhazat nem engedik
osszeddlni, hanem megtartjak a kézonség szamadra mert az elsé a kozonség,

Foldvari Gy6zé

Azt gondolom, hogy mindenki mondott mar sok mindent és azt gondolom, hogy a k6z6s
akarat az egyfelé] megvan, csak itt a részletekbe vesztiink el, és vannak, akik bizonyos
részleteket nem akarnak vagy nem tudnak megérteni.

Elnézést kérek érte, nem akarok senkit sem bantani, igazgaté turral t6bb alkalommal
beszéltem ilyen problémdkrdl, amikor kellett, akkor eljarok abban az iigyben, hogy
segitséget is kapjon. Na most én azt gondolom, hogy ezt a k6zds ezt a megallapodast
mindenféleképpen meg kell, hogy kdssiik.

Azt kérem képviselStarsaimtdl, hogy biztositva legyen egy részrél a Gardonyi Géza
Szinhdznak a miikédése. Az onkormanyzati tébblettdmogatasra majd akkor térjiink
vissza, amikor ez a sziikségét latjuk és latjuk a koltségvetést.

Ugyanis aki a koltségvetés elSkészitésében részt vett, az ldtja, hogy a gazdasagi
tarsasagainkhoz, egyéb intézményeihez milyen tobbletforrdsok sziikségeltetnek. Latjuk
azt is hogy jelen pillanatban milyen hiannyal rendelkezik a j6vé honapban térgyalando
koltségvetés, tehdt én azt gondolom hogy erre elére ne vallaljunk kotelezettséget és
annak fiiggvényében, amilyen lehetdsége lesz az 6nkormanyzatnak.
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Csaszar Zoltan

Nagyon sajnalom az igazgaté hazaspart, ezt még igy hallgatni, mindenre kontrazni vagy
magyardzatot kapni vagy nem hagynd annyiban. Mivel 6k vezetik a céget, sziviigylik volt.
Még utoljara, miel6tt itt végleg lezdrul nekem azt az év végi 2 vagy 3 hénapot idézze
vissza igazgatd ur, amikor pénzt elvették, majd év vége felé visszakertilt és ismételgették,
ha jol tudom, de a vége az lett, hogy elvették ezt.

Blaskd Balazs

2021. december 20-4n kaptunk az 6nkorményzattél 188 millié parszazezer forintot. 1o
nap alatt nem sikeriilt elkdlteni ezért 2022-ben azonnal zérolta az énkorményzat, majd
a 2022. majusi Kozgylilésen elvonta ettél kezdve 60- 40 és igy tovadbb, utoljara
oktéberben 46 millidval visszavette, tehdt egyrészt nem engedte fel hasznélni, addig
nem nyulhattunk hozza. Zarolta, ott tartotta, de zdrolta, majd elvonta és elvette ezért
kellett folyamodnom mult év oktéberében - novemberében 20 millié forint tamogatds
kiegészitésére, eldiranyzat modositasért, amit aztdn megszavazott a Kozgyilés. Ebbél
tudtuk befejezni a gazdasagi évet, ebbél jutottunk el december 31-ig és nem marad beléle
semmi. Hogyha janudrban nem lennénk bezdrva kényszerlien akkor se lett volna
el6adasunk, akkor is be kellett volna zdrnom mert nem volt mar mit jatszanunk, mert 4j
produkcio létrehozdsdra mar nem maradt pénz.

Mirkoéczki Zita

Azt tudjuk, hogy ezt meg kell szavazni, a tobbséget kell teremteni a fenntartéi
megdllapoddshoz, mert kiilénben nem lesz dllami tdmogatés, el kell kezdeni az
egyeztetést a minisztériummal.

Minczér Gabor
annyi hozzaszélasom lenne, hogy ezek utan az Alapokmanyt senki se kéri rajtam szamon
készomdm

Mirkéczki Adam

Elséként a modosito inditvanyrol szavaznak, a fenntartdi megallapodéds modositott 2
pontjardl: 12 igen 4 nem és 1 tartdzkodas mellett elfogadta a Kozgytilés

Ezzel kiegészitve a fenntartéi megdllapodasrdl a szavazds 14 igen nem 3 tartdzkodds
mellett elfogadtdk.

28/2023 (1.26) Kozgytilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilése Az eldadé-miivészeti szervezetek
tamogatdsanak részletes szabdlyairdl sz6lo 428/2016. (XII. 15.) Korm. rendelet 11. §. -ban
foglaltak szerint a Gérdonyi Géza Szinhdz 2023. janudr 1-tél 2023. december 31-ig
kotendé fenntartdi megallapodast a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal
jovdhagyja. Felhatalmazza a polgdrmestert a fenntartoi megallapodds alairasara.
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Felel6s: Mirkéczki Addm polgérmester megbizasabol
Spisak Gydrgy aljegyzé
Blasko Baldzs igazgato

Hataridé: 2023. janudr.

Tktatdszdm: 325-2/2023

FENNTARTOI MEGALLAPODAS

amely létrejott

egyrészrol

Eger Megyei Jogt Viros Onkormanyzata,
székhelye: 3300 Eger, Dobé Istvan tér 2.
képviseletében Mirkéczki Adam polgarmester,

(tovabbiakban Fenntarto)

masrészrol

Gardonyi Géza Szinhaz,

székhelye: 3300 Eger, Hatvani kapu tér 4.
képviseletében Blaské Baldzs igazgato,

(tovdbbiakban Szinhaz)

kézott az alabbi feltételekkel:
1. A megdllapodds célja és jogi keretei

1.1. A megéllapodds célja, hogy az el6ado-mtivészeti szervezetek timogatdsarol és sajatos
foglakoztatdsi szabdlyairdl sz6lé 2008. évi XCIX. torvény (tovabbiakban Emtv.), és az
elad6-miivészeti szervezetek timogatasanak részletes szabélyairdl sz616 428/2016 (XII.
15.) Korm. rendelet 11. §. (1)-(2). pontja alapjan, a Fenntarté és a Szinhdz (tovabbiakban
Felek) 1 évre 2023. janudr 1-61 2023. december 31.-ig fennall6 fenntart6i megdllapodast
kosson, melyben a Felek rdgzitik a miivészeti tevékenységgel, az el8ad6-miivészeti
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szervezet alapité okiratdban meghatdrozott egyéb tevékenységgel és a gazdalkodassal
osszefliggésben az eldadé-miivészeti szervezettSl elvart teljesitményt jellemzs
mutatdkat és elvart kdvetelményeket.

1.2. A megdllapodds rogziti a Szinhdz koltségvetési tdmogatasanak feltételrendszerét,
arzal a céllal, hogy a Szinhdz tevékenysége a min6ség megtartdsa mellett gazdasagossagi
és hatékonysagi elvardsoknak megfeleljen.

1.3. A Szinhdz, mint kéltségvetési szervként miikéds eldado-miivészeti szervezet az
Emtv-ben, az allamhaztartdsrdl sz6lé 2om. évi CXCV. térvényben, az allamhaztartdsrol
52016 torvény végrehajtasarol rendelkezd 368/zom. (XII. 31.) Kormdnyrendeletben, a
jelen megdllapodds iddtartamdban hatdlyos kdltségvetési  torvényekben, az
onkormdnyzat rendeleteiben, valamint az el6add-mivészeti intézmények feladatanak
ellatdsat szabalyozo egyéb jogszabalyokban meghatarozottak szerint koteles miikodni
és gazdalkodni.

1.4. A megallapodds részét képezi mellékletként
- a Szinhaz produkciés tervet,

- az Onkormdnyzati koltségvetési rendeletben elfogadott kéltségvetésének
kivonata.

1.5. Amennyiben a Szinhdz a megallapodas idStartama alatt, adott naptdri évben
modositja a produkeids tervet, a produkcios koncepciot vagy a reklam-, propaganda- és
PR-tervet, az nem érinti a jelen megallapoddsban villalt teljesitménycélokat és jelen
megdllapodas teljesitését.

2. Az Onkormdnyzat kéltségvetési tdmogatdsdnak meghatdrozdsa

2.1. Fenntart6 vallalja, hogy a Szinhdznak a megallapodas idétartama alatt és az abban
foglalt feltételek mellett az Emtv. 3.8 (7)-(8) bekezdése alapjan a mtikédési és
felhalmozasi céld tdmogatast nytjt.

2.2. A tdmogatds éves Osszegét és annak kiaddsi f6csoportok szerinti megoszlasat évente
a Fenntart6 koltségvetési rendeletének keretében - a tervezheté forrasok mértékének
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figyelembevételével - dllapitja meg. A Fenntarté a keretszdmok kialakitdsat a Szinhaz
mivészeti és gazdasdgi vezetésével elGzetesen egyezteti.

2.3. A Szinhaz a Fenntarté koltségvetési tdmogatdsdt a miivészeti munka és a
mikodtetés dologi kiaddsaira, a személyi juttatdsokra és jdrulékaira, valamint
felhalmozasi kiadasokra — a gazddlkoddsra vonatkozo jogszabalyok és a koltségvetési
rendelet betartdsaval - elSirdnyzatai felett ndlléan rendelkezve haszndlhatja fel.

2.4. A Fenntart6 az 6t megilleté Tamogatéi okirat alapjan meghatdrozott, adott
év janudr 31-ig megkotott kozponti koltségvetési tdmogatast a vonatkozo
pénziigyi-szamviteli jogszabalyok betartasaval a Szinhaz
szamdra legkésébb annak utalasat kovetéen 8 banki napon beliil biztositja,
tovabba a Koz6s mikodtetéi megallapoddsban rogzitett fenntartéi tdmogatds
teljes Osszegét ezzel egyidében a Gardonyi Géza Szinhaz (fenntartott) szamara
atutalja.

2.5. A Szinhaz az alapité6 okirataban meghatarozott, tovabba a jelen
megallapodasban régzitett feladatai ellatasahoz sziikséges forrasokat részben az
allamhdztartds alrendszereibél szarmazo tdmogatasbol, valamint
allamhaztartason kiviili forrdsbél (tdmogatas), és sajat bevételei
felhasznalasaval biztositja.

2.6. Amennyiben a jelen megdllapodds id6tartama alatt a 2. pontban foglaltak barmely
okbdél modosulnak, a felek a modositist megallapodds-kiegészitésben rogzitik. A
megallapodés-kiegészités, mellékletként a jelen megallapodas részét képezi, csak azzal
egylitt érvényes.

3. A tdmogatdsok felhaszndldsdnak és elszamoldsdnak rendje

3.1 A tdmogatdsok nydjtasa, felhaszndldsa és elszamoldsa a jelen megdllapodas
idétartama alatt — figyelembe véve a szinhdzi miikédés és gazddlkodas sajdtos
szempontjait ~ a fenntarté, Eger Megyei Jogi Viaros Polgdrmesteri Hivataldval
(tovabbiakban EMJVPH) koétott az intézményi gazddlkodasi feladatok elldtasara
vonatkozd Egylittmiikodési Megallapodds szerint torténik, tekintettel arra, hogy a
Szinhdz gazddlkodasi feladatait EMJVPH Gazdasdgi Iroda intézménygazdalkodasi
csoportja latja el.
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3.2. A Felek a 3.1. pontban foglaltaktdl eltérd, de a jogszabdlyoknak mindenben megfelels
Utemezést megdllapodas-kiegészitésben rogzitik. A megdllapodds-kiegészités -
mellékletként - a jelen megallapodas részét képezi, csak azzal egyiitt érvényes.

3.3. A Szinhdz a tdmogatds felhaszndldsanak ellenérzése, és mas ellenérzések sordn
egylittmiikodik a Fenntartdval és az ellenérzé szervekkel.

4. Teljesitménycélok

4.1 A 2. pontban foglalt tdmogatast a Szinhdz magas szinvonali szinhdzmiivészeti
el6adasok létrehozdsdra, bemutatdsara forditja.

4.2. A Szinhdz a jelen megallapodds id6tartama alatt a megallapodas mellékletét képezé,
az adott naptdri évre vonatkozd produkcids terv és produkcios koncepcio alapjan évente
nem tébb, mint 8 #j nagyszinpadi (ebbdl 2 prozai, 2 zenés (amibdl 1 ifjusagi), 1
tancszinhazi, 2 gyermek, 1 ifjusagi), és nem t6bb mint 4 uj stadiészinpadi (ebbdl 2
prézai/zenés, 1 gyermek és 1 tdncszinhdzi) eladdst hoz létre, melybél lehetéleg legalabb
1 kortars és 1 klasszikus magyar szerzé mtive. A Felek a vallalt bemutatészdmtal valé
eltérést kozds akarattal, elézetesen egyeztetve, jelen megallapodds modositasaként,
irdsban rogzitik.

4.3. A Szinhdz évadonként legaldbb 180 eléadast tarthat. Az 6sszes el6adas legalabb
go%-a a Szinhdz sajit elfaddsa. A felek a véllalt mutatdktol vald eltérést kozos
akarattal, elére egyeztetve, jelen megallapodds moédositdsaként, irdsban rogzitik.

4.4. A megdllapodéds idStartama alatt megtartott szinhazi eldaddsokban 70%-ig a
Szinhazban munkavégzésre irdnyuld jogviszony szerint foglalkoztatott miivészek lépnek
fel.

o

4.5. A Szinhdz a latogatok szamdt évente ndveli a targyévet megel6zd évi
beszamoldjdaban rogzitettekhez képest, de legalibb 40 ezer f6 fizet6néz6-szamot ér
el.

4.6. A Szinhdaz a megdllapodas idStartama alatt az Emtv-ben foglaltak szerint
folyamatosan  teljesiti a kiemelt eléaddé-miivészeti szervezetté mindsités
feltételrendszerét.

4.7. A Szinhdz a tamogatdst az 1.3. pontban meghatarozott jogszabdlyokban foglaltak
szerint hasznalhatja fol.

4.8. A Szinhaz a jelen megallapodasban foglaltak teljesitésérdl, kiilonosen a
teljesitménycélok alakuldsdrél, és a tdmogatds felhaszndldsdrol beszdmoldt
és évadbeszamoldt készit. A targyévet megeléz6 évrdl szold beszémolét minden €v junius
10-ig, a kiemelt mindsitéshez sziikséges évadbeszamolo szakmai részét a
mutatoszamokkal egyiitt pedig minden év oktéber 1-ig nyujtja be a Szinhaz a Fenntarto

részére.
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4.9. A Szinhaz a koltségvetéshez kapcsolédo beszadmoldkon til eleget tesz a Fenntarto
altal kért adatszolgéltatdsi kételezettségeknek.

5. A teljesitménycéloktél valé eltérés és a jelen megdllapoddsbél eredé
kételezettségek elmulasztdsdnak kévetkezményei

5.1. Felek a teljesitménycéloktol vald jelentds eltérés esetén megvizsgaljak annak okait,
és a tapasztalatokat értékelve barmelyik fél kezdeményezheti a Fenntartoi megdllapodds
szerinti teljesitménycélok kozos megegyezéssel térténd modositasat.

5.2. A Szinhdz a jelen megdllapodasban meghatarozott teljesitménycélok fol6tti
teljesitést a Fenntartéval koteles elézetesen egyeztetni, amennyiben az a mutkodési
tdmogatds novekedésével jarna.

5.3. A Szinhdz
a) a teljesitménycéloktdl vald elmaradasrdl,

b) a jelen megdllapoddsban és a vonatkozo jogszabalyban foglaltak Szinhaz altali, a
Szinhdznak felréhaté okbdl torténd megszegésérdl,

haladéktalanul értesiti a Fenntartot.

5.4. Amennyiben a Szinhdz a teljesitménycéloktdl jelentésen elmarad, vagy a jelen
megdllapodéasban és a jogszabalyokban foglaltakat neki felréhatd okbol megszegi, az
Onkorményzat az Aht. és a vonatkozé jogszabalyok szerint jogosult eljérast, az esetleges
felelsség megdllapitdsat kezdeményezni, és a targyévi vagy a kdvetkezd évi éves
tdmogatds osszegét feliilvizsgdlni.

5.5. A teljesitménycéloktol valé jelentés elmaraddsnak mindsiil kiiléndsen, ha

a) a Szinhdz éves beszamoldja alapjan a jelen megdllapoddsban rogzitett
teljesitménycélok legalabb egyharmadanal a cél nem valosul meg, vagy

b) a Szinhaznak az elvdrt nézészamdhoz képest a fizeténéz6k szama a 2020/2021.
évadhoz képest 10%-kal csokken.

¢) A teljesitménymutatdk vizsgalatakor figyelembe kell venni a mindenkori vis
major helyzetet.

5.6, A Szinhdz tudomadsul veszi, hogy amennyiben a tdmogatdst jogosulatlanul vette
igénybe, vagy a célhoz kotottséggel kapott tdmogatdst a céltol eltérden hasznalja fel, a
Fenntarto a tAmogatdst visszavonhatja.

6. Egyiittmiikodések
61. A Szinhdz a megdllapoddsban foglaltak és a produkcids tervek végrehajtasa
érdekében egylittmikodhet mas el6ado-miivészeti és kulturalis szervezetekkel. Az

egyltimiikodések szakmai és pénziigyi kereteit gy kell meghatarozni, hogy az a
Fenntart6 és a Szinhdz szdmadra hatrdnyt ne okozzon.
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6.2. A Szinhaz jegy- és bérletértékesitési rendszere kialakitdsa soran egyiitt kell, hogy
miikodjon az 6nkormanyzat mas eldadé-miivészeti és kulturalis intézményeivel.

6.3. A Fenntarto, mint az ingatlan tulajdonosa jogosult a szinhdz épiiletét igénybe venni
évente 2 alkalommal szervezett miivészeti esemény és 2 alkalommal szervezett
megemlékezés céljara, melyeknek id6pontjét és idGtartamat a Felek az esemény el6tt
legaldbb két hénappal egyeztetik, figyelembe véve a Szinhdz prébatervét és jatékrendjét.

7. Egyéb rendelkezések

7.1 Amennyiben a jelen megallapodds megkéotésekor fenndlld, a megdallapodas
teljesitését érintd, a Feleken kiviil &ll6 korilmények olyan modon, mértékben
megvaltoznak, hogy az a megallapodas teljesitését veszélyezteti, vagy a megallapoddsra
vonatkozo jogszabélyok modositasa a jelen megdllapodds teljesitését érinti, barmelyik
fél kezdeményezheti a jelen megallapodas modositasat. Amennyiben nem sziiletik meg
a modositast érinté kozds akarat, dgy barmely fél a megallapodést rendkiviili
felmondassal megsziintetheti. Amennyiben a fentiek folytdn a jelen megallapoddst -
beleértve a teljesitménycélokat is - kozOs megegyezéssel modositjidk, a mddositas
mindkét fél altali aldirdsat kévetden a modositott megdllapodds képezi a Szinhdz
teljesitménye értékelésének alapjat.

7.2. A Felek a jelen megallapoddsbdl eredd esetleges jogvitdikat elssorban targyalasos
uton kotelesek rendezni; ennek eredménytelensége esetén az 1.3. pontban
meghatdrozott jogszabdlyok szerint kotelesek eljarni.

7.3. A jelen megdllapoddsban nem szabalyozott kérdések tekintetében a magyar jog
szabalyai - elsésorban a Polgdri Térvénykonyv, valamint az 1.3. pontban meghatarozott
jogszabalyok rendelkezései — az irdnyaddk.

A Felek jelen, 5 oldalbél all6 megallapodast elolvastdk, megértették, majd mint
akaratukkal mindenben megegyez6t, jovahagydlag irtak ald.

A megéllapodds 6 db eredeti, egymassal teljes egészében megegyezd példdnyban késziilt,

amelybél 4 db a Fenntarténal, 2 db a Szinhdznal marad.

Mellékletek:
Az 1.4. és 2.6. pontokban meghatarozott dokumentumok.

2022. januar 27.
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..........................................................................................

Mirkéczki Addm polgarmester Blaské Baldzs igazgato
Fenntarté Szinhdz

8./Eléterjesztés a Katona téri Parkoléhédz helyzetének rendezésérdl (VGB, VPUB, KGY)
Mirkéezki Addm polgarmester

az eléterjesztd visszavonta

o./Eléterjesztés a 2022. évi sportcélu tdmogatdsok elszdmoldsardl

Mirkéczki Addm polgdrmester
/Az cl6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzaszdlas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 17
igen szavazattal, vdltozatlan tartalommal elfogadta az elterjesztést.

29/2023 (1.26) Kozgyiilési Hatirozat
Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Kozgylilése elfogadja az Eger-Eszterhdzy
Szabadidé és Sportegyesiilet (székhelye: 3300 Eger, Stadion u. 8.) részére a 2022. évre
nydjtott 6.000.000 Ft, azaz Hatmillié forint Gsszegi, m{ikodési céli tdmogatas
felhasznalasarol készitett elszamolast.

Felel6s: Mirkdczki Addm polgirmester megbizdsdbol:
Spisdk Gyorgy aljegyz6
Kabinet Iroda

Hatdrid6: 2023.janudr 31

o/2023 (I1.26) Kozgvilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgytilése elfogadja az az Egri Sportiskola
Sportegyesiilet (székhelye: 3300 Eger, Stadion u. 8.) részére a 2022. évre nyujtott
1.500.000 Ft, azaz Egymilli6-6tszdzezer forint dsszegli, mikdodési céld tdmogatds
felhasznalasarol készitett elszamoldst.

Felel6s: Mirkéezki Addm polgédrmester megbizdsabol:
Spisdk Gyorgy aljegyzé
Kabinet Iroda

Hataridé: 2023, janudr 31.
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31/2023 (1.26) Koézgylilési Hatdrozat

Eger Megyei Jogi Véros Onkormanyzata Kozgytilése elfogadja az Egri Uszo Klub
Sportegyesiilet {székhelye: Eger, Frank Tivadar utca 5.) részére a 2022. évre nyujtott
8.000.000 forint, azaz nyolcmillié forint Osszegli, mitikodési céhi tamogatds
felhasznalasarol készitett elszamolast.

Felel6s: Mirkéczki Adam polgarmester megbizdsabol:
Spisak Gyorgy aljegyzo
Kabinet Iroda

Hataridé: 2023. janudr 31

32/2023 (1.26) Kozgyililési Hatdrozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata Kozgytilése elfogadja az Egri Vizilabda Klub
(székhelye: 3300 Eger, Frank Tivadar utca 5.) részére a 2022. évre nyujtott 30.000.000 Ft,
azaz harmincmillié forint dsszegll, miikodési célu tdmogatds felhasznaldsarol készitett
elszamolast.

Felelgs: Mirkoéczki Addm polgarmester megbizasabol:
Spisdk Gyorgy aljegyz6
Kabinet Iroda

Hatarid6: 2023.janudr 31

33/2023 (1.26) Kozgyilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgytilése elfogadja az Eszterhdzy Kéroly
Katolikus Egyetem Didk-és Szabadidésport Club (székhelye: 3300 Eger, Leanyka tit 6.)
részére a 2022. évre nyujtott 3.000.000 Ft, azaz hdrommillié forint 6sszegl, miikodési
célti timogatds felhaszndlasardl készitett elszamolast.

Felelds: Mirkéczki Adam polgdrmester megbizasabol:
Spisak Gyorgy aljegyzé
Kabinet [roda

Hatdridé: 2023.januar 31

128



10./Eléterjesztés a 2022. évi idegenforgalmi jelentéségti rendezvények miikédési céla

tdmogatdsdnak elszamoldsardél (VPUB/KGY)
Mirk6czki Adam polgdrmester

/Az elbterjesztés a jegyz8konyv mellékletét képezi/
Mirkéczki Adam
Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 17

igen szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az el6terjesztést.

34/2023 (1.26) Kézgytilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu: Vdros Onkormdnyzata Kézgyiilése elfogadja a Dealer Szolgdltaté és
Kereskedelmi Bt. (székhely: 3300 Eger, Hétvezér u. 6.) részére zo022. évre, az
Utcazenészek Versenye Egerben rendezvény megvalsitdsdra nyvjtott 3.200.000 Ft, azaz
Hdrommillié-kett&szdzezer forint 6sszegli, miikodési célii tdmogatds felhaszndldsdrol
készitett elszdmoldst.
Felelés: Mirkéczki Adam polgdrmester megbizdsdbél:
Spisdk Gyorgy aljegyz6
Kabinet Iroda
Hataridd: 2023.janudr 31

35/2023 (1.26) Kbézgy(ilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgyiilése elfogadja az Agria Jdtékok
Nonprofit Kft. (székhely: 3308 Nagytdlya, Arany Jdnos u. 11.) részére 2022. évre, az Agria
Nydri Jdatékok keretein beliil az Egri Csillagok cimii elSadds megvalésitdsdra nyujtott
3.000.000 Ft, azaz Hdrommillié forint 6sszegti, miikdési céli tdmogatds felhaszndldsdrdl
készitett elszdmoldst.
FelelGs: Mirkéczki Addm polgarmester megbizasabol:
Spisdk Gyorgy aljegyzd
Kabinet Iroda
Hataridé: 2023. janudr 31

6/2023 (1.26) Kézgy(ilési Hatarozat

Eger Megyei Jogi: Viros Onkormdnyzata Kozgyiilése elfogadja a Gryllus Kft. (székhely:
1022 Budapest, Csopaki u. 7.) részére 2022. évre, a Kaldka Fesztivdl megvaldsitdsdra
nytjtott 5.000.000 Ft, azaz Owmillié forint Gsszegli, mikédési célti tdmogatds

felhaszndldsdrdl késziteit elszdmoldst.

Felelés: Mirkdczki Addm polgarmester megbizasabdl:
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Spisak Gyorgy aljegyz6
Kabinet Iroda

Hataridé: 2023. janudr 3t

37/2023 (1.26) Kbzgytilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgylilése elfogadja az Egri Szélészeti
Bordszati Szolgdltaté Nonprofit Kft. (székhely: 3300 Eger, Dedk F. u. 51.) részére
2022. évre, a XXVI. Egri Bor Unnep Szent Dondt Napjdn rendezvény megvaldsitdsdra
nytjtott 5.000.000 Ft, azaz Otmillié forint 6sszegtl, miikédési célti tdmogatds
felhaszndldsdrdl készitett elszamoldst.

Felel6s: Mirkdczki Addm polgarmester megbizdsabol:

Spisak Gyorgy aljegyzd
Kabinet Iroda
Hatarid6é: 2023.janudr 31.

38/2023 (1.26) Kbzgyiilési Hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgyiilése elfogadja az Egri Zenészek
Egyesiilete (székhely: 3300 Eger, Bajcsy Zs. u. 9.) részére 2022. évre, a Szepesi Gyorgy
Bdrzenész Fesztivdl megvaldsitdsdra nyujtott 2.000.000 Ft, azaz Kettdmillié forint
osszegtl, miikédési célu tdmogatds felhaszndldsdrol készitett elszdmoldst.

Amennyiben a Beliigyminisztérium a Tamogatoi okirat alapjdn nyujtott tamogatas
elszamolasa soran megallapitja, hogy a Egri Zenészek Egyesiilete részére folyodsitott
tdmogatas felhaszndlasa nem a Tdmogatoi okiratban foglaltak szerint tértént, és emiatt
az Onkormanyzattal szemben visszafizetési kotelezettséget allapit meg, a Egri Zenészek
Egyesiilete koteles, az Onkormanyzat felhivdsdban foglaltak szerint az Onkormanyzat
részére a tamogatast visszafizetni.

Felelds: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsabol:
Spisak Gyorgy aljegyzé
Kabinet Iroda

Hataridb: 2023.janudr 31

39/2023 (1.26) Kozgy(ilési Hatarozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgylilése elfogadja a Szépasszonyvolgyi
Vendégvdrck Egyesiilete (székhely: 3326 Ostoros, Nagyvolgy u. 2.) részére 2022. évre, a
Pinceturdk a Szépasszonyvilgyben rendezvény, Hungarikum Piknik rendezvény, és a
Sziiret rendezvény megvaldsitdsdra nyujtott 4.000.000 Ft, azaz négymillié forint 6sszegt,
mitkodési céli tamogatds felhaszndldsdrol készitett elszdmoldst.
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Amennyiben a Belligyminisztérium a Tamogatéi okirat alapjan nyujtott tdmogatas
elszamoldsa sordn megallapitja, hogy a Szépasszonyvolgyi Vendégvardk Egyesiilete
részére folydsitott tamogatas felhasznaldsa nem a Tamogatoi okiratban foglaltak szerint
tortént, és emiatt az Onkormanyzattal szemben visszafizetési kotelezettséget allapit
meg, a Szépasszonyvolgyi Vendégvarok FEgyesiilete koteles, az Onkormdnyzat
felhivdsaban foglaltak szerint az Onkormdnyzat részére a timogatast visszafizetni.

Felel§s: Mirkéezki Addm polgdrmester meghizdsdbol:
Spisak Gyérgy aljegyzd
Kabinet Iroda

Hatarid6: 2023. janudr 31.

40/2023 (1.26) Kézgyhlési Hatdrozat

Eger Megyei Jogl Vdros Onkormanyzata Kézgytilése elfogadja az Egri Szimfonikus
Zenekar Kulturalis Egyesiilet (Knézich K. u. 8.) részére 2022. évben nydjtott
10.000.000 Ft, azaz Tizmillié forint 6sszegli, mikddési céld tAmogatds felhaszndldsarol
készitett elszamoldst.

Amennyiben a Belligyminisztérium a Tdmogatéi okirat alapjan nyujtott tdmogatds
elszdmoldsa sordn megdllapitja, hogy az Egri Szimfonikus Zenekar Kulturdlis Egyestilet
részére folyositott tdmogatds felhaszndldsa nem a Tdmogatéi okiratban foglaltak szerint
tortént, és emiatt az Onkormdnyzattal szemben visszafizetési kotelezettséget dllapit meg,
az Egri Szimfonikus Zenekar Kulturdlis Egyesiilet koteles, az Onkormdnyzat felhivdsdban
foglaltak szerint az Onkormdnyzat részére a tdmogatdst visszafizetni.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizasabdl:
Spisdk Gyorgy aljegyz$
Kabinet Iroda

Hataridé: 2023.januadr 31

41/2023 (1.26) Kozgyiilési Hatdrozat

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilése elfogadja az Egri Bortt Egyesiilet
(3300 Eger, Jokai M. u. 3.) részére 2022. évben nyijtott 1.000.000 Ft, azaz Egymillié forint
osszegli, mikodési céla tAmogatds felhasznalasarol készitett elszamolast.

Amennyiben a Belligyminisztérium a Tdmogatoi okirat alapjdn nytjtott tdmogatds
elszdmoldsa sordan megdllapitjia, hogy az Egri Borut Egyesiilet részére folydsitott
tdmogatds felhaszndldsa nem a Tdmogatdi okiratban foglaltak szerint tortént, és emiatt
az Onkormdnyzattal szemben visszafizetési kitelezettséget dllapit meg, az Egri Borut
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Egyestilet koteles, az Onkormdnyzat felhivdsdban foglaltak szerint az Onkormdnyzat
részére a tdmogatdst visszafizetni.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgarmester meghizasabdl:

Spisdk Gyorgy aljegyz6

Kabinet [roda

Hataridd: 2023.janudr 31.

12./ElSterjesztés onkormdnyzati bérlakdsra vonatkozo bérlékijel6lési jog

meghosszabbitdsirdl (VKISZB,KGY)

Mirkéczki Addm polgarmester

/Az elbterjesztés a jegyzbkonyv mellékletét képezi/

Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzdszélds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 16
igen (1 nem szavazott) szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az elterjesztést.

42/2023 (1.26) Kozgylilési Hatdrozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak Koézgyilése a Markhot Ferenc
Oktatékérhaz és Rendeldintézet részére az Eger, Pozsonyi u. 41. fszt. 1. szdm alatti
lakasra vonatkozdan tovabbra is bérlékijel6lési jogot biztosit a kdvetkezd feltételekkel:

a.)
b.)

c.)

d.)

A bérlékijeldlési jog iddtartama - 5 évre - 2023. februdr 1. napjatol 2028. januar
31. napjdig biztositott.

A Dbérleti jogviszony idétartama legfeljebb a bérlének a Markhot Ferenc
Oktatékorhdz és RendelSintézetnél fenndlld jogviszony idétartama, de
legfeljebb 5 év lehet.

A lakbér mértéke megegyezik az 6nkormanyzat tulajdondban allé bérlakdsok
bérbeaddsdnak, valamint a bérleti dijak és a kiillon szolgdltatdsok dijai
megallapitdsdnak szabadlyairdl szold 26/2009. (V. 29.) rendelet a 39. §. (1)
bekezdés a.) pontjaban foglaltakkal, azaz a koltségelvii lakbér mértékével
(580 Ft/m2/ hé + AFA -csokkentd +noveld tényezék).

A bérl6 mentesil az dévadék megfizetése, valamint a bérleti szerzdédés
kozjegyz6i okiratba foglalasa aldl.

Felelds: Mirkoczki Addm polgarmester meghizasabol:

Dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatosdgi Iroda
vezetdje

Hatarid6: 2023. mdrcius 31
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13./El6terjesztés az Eger kozigazgatdsi teriiletén talalhaté, volt termeldszdvetkezeti,
kiilteriileti utak 6nkormanyzati tulajdonba adésarsl VGB, VPUB, KGY
Sos Tamads elndk

/Az eléterjesztés a jegyz8konyv mellékletét képezi/
Mirkéczki Addm
Kérdés, hozzdszdlds nem 1évén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kozgytilés 14

igen és 2 tartézkodds (1 nem szavazott) igen , valtozatlan tartalommal elfogadta az
cléterjesztést.

43/2023 (1.26) Kozgyiilési Hatdrozat

Eger Megyei Jogi Véros Onkorményzata Kozgylilése dént a termeldszdvetkezeti
foldhaszndlati jog alatt 4ll6 foldrészletek tulajdonjogdnak rendezésérél és egyes foldiigyi
targyu torvények modositdsardl szélé 2020. évi XL. torvény szerint, az 1.szdmu
mellékletben részletezett 6sszesen 238 darab utingatlan tulajdonjogdnak dtruhdzasarol,
valamint felhatalmazza a Polgdrmestert az atruhdzdsrol sz6lé megallapodds aldirdsara. A
felmeriil6 1.570.8c0, - Ft igazgatdsi szolgdltatasi dij pénziigyi rendezése a 2023. évi
koltségvetés terhére a II. /10. Mezégazdaségi egyéb koltségek cimszamrél torténjen meg,

Felel6s: Dr. Banhidy Péter Jegyz6 megbizdsdbal:
Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetéje
Juhdsz Tamas Gazdasagi Iroda vezetdje
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Hatérid6: 2023. augusztus 31.
ssz. telepiilé fekvés hrsz.
s

1. EGER kiilterulet 0128

2. EGER kiilteriilet 0136/3

3. EGER kiilteriilet 0136/4

4. EGER kiilterilet o0144/1
EGER kiilteriilet o147/14
6. EGER kiilteriilet 0149/6

7. EGER kilteriillet 0158/20

8. EGER kitlteriilet 0158/8

9. EGER kiilteriilet 0159

10. EGER kiilteriilet 0165

1. EGER kilterilet 0168

12. EGER kiilteriilet o2n/1

13. EGER kiilteriilet o0211/2

14. EGER kiilteriilet o02i2/10

15.  EGER kilterilet 0212/6
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16.
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23,
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33-
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kiilteriilet

kiilteriilet

lalterilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kilteridlet

kiiltertlet

kilteriilet

kiilteriilet

kilterilet

kiilteriilet

kulterilet

0562/5
0567/1

0567/2

0568/17

0568/29

0568/ 41

0568/5

0568/6

0568/61

0568/70

0568/77

0568/94

0571/19

0582/15

0582/25

0582/27

0606/11

0606/29

kivett ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalati it

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatd at

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlata ut

kivett sajat
hasznalata Gt

kivett sajat
hasznalata at

kivett sajat
hasznalatda at

kivett sajat
hasznalati ut

kivett sajat
hasznélata at

kivett sajat
haszndlati at

kivett sajat
haszndlata ut

kivett sajat
haszndlatd ut

kivett sajat
hasznalatu ut

140
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1/1

1/1

1/1

1/1

11

11

1/1

1/1

1/1

11

1/1

1/1

11

1/1

11

1/1

1696

973

435

169

449

698

455

1404

728

490

314

220

5960

1050

693

1145

1789

1208
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okt

oFt
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121.

122,

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

EGER

EGER

EGER

EGER
EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiilteriilet

kiiltertlet

kiilterulet

kiilteriilet

kiilteriilet

kilteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiilteriilet

lialteriilet

kiilterilet

kultertilet

kiilteriilet

killteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

0606/71

0607/1

0607/36

0608

0620

0621/14

0621/31

0624/1

0624/14

0626/31

0627

0630

0636/2

0640/3

0649

0650/13

0656/10

0656/21

kivett sajat
haszndlatu it

kivett sajat
hasznalatd ut

kivett sajat
hasznalatd ut

kivett 1t

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatu 1t

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlat at

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatd Gt

kivett sajat
hasznalata at

kivett sajat
hasznalati tit

kivett sajat
hasznalatu at

kivett sajat
hasznalatu tt

kivett sajat
haszndlata ut

kivett sajat
haszndlata ut
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1/1

1/1

578

4692

6277

9337
707

241

383

644

1267

884

1901

3014

2191

619

2263

249

2671

1225
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139.

140.

141

142.

143.

144.

145.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiilterilet

kiilteriilet

kilteriilet

ldiltertilet

kiilteriilet

kulteriilet

kiilterilet

kiilterilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiiltertilet

kiilteriilet

kiilterilet

kiltertilet

kulterilet

0657/17

0657/26

0057/35

0657/42

0657/44

0740/1

0740/2

0740/3

0749/13

0749/17

0749/22

0749/37

0749/38

0749/5

0749/9

0755

0756/17

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
haszndlatd at

kivett sajat
hasznalatud ut

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
hasznalata at

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
hasznélata ut

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
hasznalati Gt

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
haszndlatd at

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznélata ut

kivett sajdt
hasznalatu Gt

kivett sajat
hasznalata at

kivett sajat
hasznalatua Gt

kivett sajat
haszndlata ut
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11
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1/1
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1/1

11
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1048

1179

1745

138

245

249

462

449

163
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325

331

207

792

4051
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156.

157.

158.

159.

160,

161.

162.

163.

164.

168,

169.

170.

171

172.

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiilterilet

kiiltertilet

kilteriilet

kiilteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kilterilet

kiiltertilet

kiilterilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

0756/33

0756/37

0756/4

0756/ 40

0756/41

0757

0765/1

0765/13

0765/18

0765/22

0765/31

0765/36

0765/41

0765/44

0765/8

0767/21

0786/22

kivett sajat
hasznalatn ut

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlati Ut

kivett sajat
hasznalaty ut

kivett sajat
hasznalatu Gt

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
hasznalatu at

kivett sajat
hasznalatd at

kivett sajat
haszndlata aut

kivett sajat
hasznalatd at

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlatd at

kivett sajat
haszndlatu tt

kivett sajat
hasznalat ut
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1238
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1252
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13079

10780
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173.

174.

175.

177.
178.

179.
180.

181,

182,

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191,

EGER

EGER

EGER

EGER
EGER
EGER

EGER
EGER

EGER
EGER
EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiiltertlet

kilterilet

kultertlet

kiiltertilet
kiltertilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet
lcalteriilet

kiiltertilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiilterulet

kiiltertilet

kilterilet

kiilteriilet

kiiltertilet

0786/5
0799/12

2

0799/13
6

0799/58
0799/84
0808/10

0808/31
0808/9

o811/27
o811/33
0819/7

0827/15

0827/34

0827/39

0827/43

0827/46

0827/48

0827/51

0827/57

kivett sajat
hasznalaia at

kivett 1t

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett Ut
kivett (Gt

kivett sajat
hasznalata at

kivett Gt

kivett sajat
hasznélatd ut

kivett ut
kivett 1t

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalatd ut

kivett sajdt
haszndlati ut

kivett sajat
haszndlata Gt

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
hasznélatu ut

kivett sajat
haszndlata ut

kivett sajat
hasznalata Gt

kivett sajat
hasznalatu ut
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1449
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4136
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1835
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3021
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10275
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192.

193.

194.

195.

199.

200

201,

202

203.

204

205

206

207

208

209

EGER

EGER
EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiilteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiilterulet

kiiltertilet

kiilterulet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertlet

kiilteriilet

kilteriilet

kiilteriilet

kultertilet

kilterilet

kiiltertlet

kilterilet

0845/28

0857/10
0857/18

0857/24

0861/43

0861/72

0861/73

0861/76

0868/1

o870/19

0870/32

0870/46

0870/51

0870/8

0872/14

0872/2

0872/35

0872/40

kivett sajdt
hasznalatyg it

kivett 1t

kivett sajat
hasznalatd ut

kivett sajat
haszndlatd Gt

kivett sajat
hasznalatu at

kivett sajat
haszndlatd 1t

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznélatd 1t

kivett sajat
hasznalatu at

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
haszndlatu ut

kivett sajat
hasznalati it

kivett sajat
haszndlat at

kivett sajat
haszndlati Gt

kivett sajat
haszndlatua Gt

kivett sajat
hasznalati ut

kivett sajit
haszndlati ut
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210,

211.

212,

213.

214.

215.

216,

217.

218.

219.

220

221.

222,

223.

224

225.

226

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kilteriilet

kiltertlet

kiilteriilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiltertlet

ktilteralet

kiiltertilet

kilterilet

kilterilet

kiilteriilet

kiiltertilet

kiiltertilet

kulteriilet

kiilteriilet

kiilteriilet

kulterilet

0872/55

0872/65

0872/7

08731

0873/2

0873/3

0882/53

089716

0897/20

0916/28

0916/54

0931/15

0932/4

0934/63

0934/71

0944/10

0944/2

kivett sajat
hasznalati ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlata at

kivett sajat
hasznalatu Gt

kivett sajat
hasznalatud ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajdt
hasznalatd ut

kivett sajat
hasznalatd Gt

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlata ut

kivett sajat
hasznalatu Gt

kivett sajat
hasznalatu at

kivett sajdt
hasznalatu dt

kivett sajdt
haszndlatd ut

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
hasznalata ut

kivett sajat
hasznalatu ut
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EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

EGER

kiilteriilet

kuilteriilet

ktilteriilet

kiiltertiilet

kiilteriilet

kiiltertlet

kilterilet

kiilteriilet

kiiltertlet

kiilterilet

kiiltertilet

kiilteralet

0044/27

0955/29

0955/38

0955/58

0966

0972/29

0972/63

0979/20

0979/40

0979/55

0988

0991/2

kivett sajat
haszndlaty ut

kivett sajit
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlaty at

kivett sajit
hasznalatu ut

kivett sajat
haszndlata 1t

kivett sajat
haszndlaty Gt

kivett sajit
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalatu ut

kivett sajat
hasznalat 11t

kivett sajat
haszndlatud at

kivett sajat
hasznalati dt

kivett sajat
haszndlati ut
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14./Eléteriesztés a 136/2018. (1V.26.) Kozgytilési hatdrozat médositasarsl (VGB, VPUB,
KGY
Mirkéczki Addm polgdrmester

/Az elSterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi/
Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzasz6lds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megéllapitja, hogy a Kézgytlés g
igen, 4 nem és 3 tartézkodds szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az
elGterjesztést.

2023 (1.26) Kozgvilési Hatdarozat

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Kézgyfilése az alabbiak szerint modositja a
136/2018 (IV.26.) hatdrozatdt:

Eger Megyei Jogti Viros Onkorményzata Kézgytilése Onkormanyzat vagyondrol és a
vagyongazdalkodasrél szo16 33/2022. (XI.25.) rendelet 4. § (2) bekezdése, valamint 5. §
(1) és (2) bekezdése, tovdbbd Magyarorszdg helyi onkormanyzatairél szol6
(tovabbiakban Métv.) 201, évi CLXXXIX. térvény 108/A. § (1) és (2) bekezdése alapjan
jovahagyja az Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata kizarélagos tulajdondt képezd
9849/11 hrsz-ti ingatlan 1.614 m? teriiletti ingatlan értékesitését csereszerzddés keretében
az Egri Ipari Park Kft. (3300 Eger, Nagyvéradi u. 18. ad6szdm: 11209519-2-10) részére netto
20.459.064,- Ft dsszegért, az eladasi ar részét képezhetik tovabba - az AFA tv. 70.§ (1)
alapjdn - azok az egyéb felmeriilt jarulékos koltségek, melyek a csereligylethez
kozvetleniil kapcsolédnak. A Kézgytlilés hozzajarul az Egri Ipari Park Kft. (3300 Eger,
Nagyvaradi u. 18. adoszam: 11209519-2-10) kizdrélagos tulajdonat képezd egri 10503/2
hrsz-1 4.162 m? térmérték( nettd 18.452.000,- Ft és 10503/17 hrsz-i 863 m* térmértékl
netté 724.000,- Ft forgalmi értékd ingatlanok vasarlaséhoz Eger Megyei Jogu Varos
Onkormdnyzata (3300 Eger, Dobd 1. tér 2.) részére csereszerzGdés keretében
mindésszesen netté 19.176.000,- Ft Osszegért, melynek fedezetét a 2023. evi
koltségvetésben sziikséges biztositani. Amennyiben az Motv. 108/A. § {(2) bekezdése
alkalmazdsra keriil, gy sziikséges beszerezni a Heves Varmegyei Korményhivatal
dontését a csereligylet jovahagyasardl.

Amennyiben az elidegeniteni és vasarolni kivant ingatlanrész(ek) az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl sz616 253/1997. (XIL. 20.) Korm. rendelet
fogalom-meghatérozasa szerint épitési teleknek mindsiil(nek), akkor a netté vételarat,
valamint a jarulékos koltségeket altaldnos forgalmi addfizetési kotelezettség is terheli,
egyéb esetben az 4ltaldnos forgalmi adérol szolé 2007. évi CXXVIL torvény 86. § (1)
bekezdés j) pontja alapjdn mentes az dltalénos forgalmi ado fizetési kotelezettség alol.

Eger Megyei Jogu Varos Onkorményzata Koézgytilése felhatalmazza a Polgdrmestert a
szitkséges dokumentumok aldirdsdra.
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Felelds:
Mirk6czki Addm polgarmester
Dr. Banhidy Péter Jegyzé megbizdsabol:
dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatésdgi Iroda vezetdje
Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Iroda vezetdje
Juhasz Tamds Gazdasagi Iroda vezetdje

Hatdridg: 2023. junius 3o0.

15./Eléterjesztés sportcéld ingatlanokkal kapcsolatos dontésrél (VGB,VPUB, VKISZ)
Mirkoczki Addm polgérmester

az eldterjeszté visszavonta

16./El6terjesztés az Eger, Sdnc utca 5.szam melletti uttest beszakad4as miatt vis maior
palydzat benytjtdsarol

az eldterjeszto6 visszavonta

./Eléterjesztés az Eger, Darvas utca 26, szam elétti tittest beszakadds miatt vis maior
palydzat benyudjtdsdrél
Mirkécezki Addm polgdrmester

/Az el6terjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi/

Mirkéczki Adam
Kérdés, hozzdszolas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kézgytilés 17
igen szavazattal, vdltozatlan tartalommal elfogadta az el6terjesztést.

2023 (1.26) Kozeviilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzat Kozgytilése elrendeli a 2022. december 1s.
napjan tortént az Eger, Darvas utca 26. szdm el6tti uttest beszakadds helyredllitasi
koltségeihez biztositott allami tdmogatds lehivasdhoz sziikséges adatlap benyujtasat a
vis maior tdmogatds felhaszndldsdnak részletes szabdlyairél szélé g/zom. (I1. 15.) Korm.
rendelet 2/A § (1) b) pontja alapjan.

A Kozgyllés felhivia a Polgdrmestert az adatlap hatarid6re torténé benyujtdsdra. A
Kozgyilés felkéri a Hivatalt, vizsgdlja meg, hogy a teljes kdrenyhités megelSlegezése
tovabbé az 6nerd milyen forrasbél lesz biztosithatd, valamint a palydzati dokumentacié
és mellékletei 6sszedllitdsdra.

Hatdridé: 2023. janudr 26.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgarmester
Dr. Banhidy Péter jegyzd
G4l Sandor VUI irodavezeté
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Juhasz Tamds irodavezetd, gazdasagi iroda

18./Eléterjesztés a Szépasszonyvolgy lizemeltetését ellendrzé tandcsnok beszdmoldjardl
Csdszar Zoltdn tandcsnok

/Az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Csaszar Zoltan

Ma kapta az értesitést, hogy amit mar régen szeretett volna a polgarmester ur, hogy
valami kozlekedési rend legyen a Szépasszony volgyben, a Varosgondozas Eger KFT a
meglévd téblait elkezdte kihelyezni. A varostizemeltetési iroda részérél azonnal kiment
a szakember és a térkép alapjan egylittmiikodik a kihelyezésben. A tobbi tabla ki
helyezéséheztovdbbi pénziigyi forrdsok sziikségesek. Ezek a tabldk jelenleg le vannak
takarva, amig az elhelyezés pontositisa, véglegesitése meg nem térténik.

Mirkéczki Adam
Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytlés 14
igen, 1 tartézkodas (2 nem szavazott) szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az

el6terjesztést.

46/2023 (1.26) Kozgy(ilési hatdrozat

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzatdnak Kozgytilése elfogadja a Szépasszonyvdlgy
lizemeltetésérdl szolo elGterjesztésben foglaltakat.

Felelés: Csdszar Zoltan
Végrehajtasi hataridé: azonnal

19./ElSterjesztés intézményi ligyeket felligyels tandcsnok beszamoldjarol
Foldvari Gy6z6é tanacsnok

/Az elSterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi/
Mirkoczki Adam
Kérdés, hozzaszdlas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 10

igen és 5 tartézkodds (2 nem szavazott) szavazattal, véltozatlan tartalommal elfogadta
az elSterjesztést.

47/2023 (1.26) K6zgyiilési hatarozat

A Kozgytilés elfogadja EMJV Intézményi Ugyeit Feliigyelé Onkormanyzat Tanacsnok
beszamolojat.

Felel6s: Foldvari Gyézé
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Hataridé: azonnal

20./Eléterjesztés az egri elkeriil6 it nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-

vel val6 kapcsolattartasért felelds dnkormdnyzati tandcsnok beszdmoléjarél

Orojan Sandor tandcsnok

/Az el6terjesztés a jegyzékonyv mellékletét képezi/
Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzdszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kézgytilés 13
igen, 1 tartézkodas (3 nem szavazott) szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az
eldterjesztést.

8/2023 (1.26) Kozgviilési hatarozat

Eger Megyei Jogi Véros Onkormanyzatdnak Kézgytilése elfogadja az egri elkeriilé ut
nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel valé kapcsolattartisért felelés
énkormdnyzati tandcsnok beszdmoldjét.

Felelés: Orojan Sandor tandcsnok
Végrehajtasi hatdridd: azonnal

21./Eléterjesztés az egri elkeriilé Ut nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a

lakossdggal vald kapcsolattartdsért felelds dnkormdnyzati tandcsnok beszdmolojarsl
Keresztes Zoltan tanacsnok

/Az elbterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Minczér Gabor

Szamdra elég sovany tandcsnok ur beszamoldja, mivel nagyrészt ez arrol szél, hogy
milyen utvonal mddositdsok torténtek. Véleménye szerint ezt nem a tdrsadalmasitdsa
része a torténetnek. A tarsadalmasitdsa részen elmondja, hogy mit csindlt decemberig,
de azt mdr a novemberi Kozgylilésen tdrgyaltdk. Arra lenne tehdt kivéncsi, hogy
decembertd] iddig mit tett a tandcsnok ur? Azt irja, hogy szamtalan egyeztetést
kezdeményezett. Oriilne neki hogyha ezt a szdmtalan egyeztetést szamositand. Szeretné
kérni heti lebontasban, hogy a tandcsnok tr milyen tevékenységet, hogyan
tarsadalmasitott, nem nevekre vagy cimekre lebontva hanem példdul utcara. Milyen
formdban tette ezt meg? Szeretné, ha bemutatnd az ebben folytatott levelezését a
személyiségi jogok tiszteletben tartdsaval, mind a bejévé, mind a valaszleveleket. Ezeket
a kérdéscket le fogja irni levélben és elkiildi a tandcsnok tirnak.

Orojan Sandor
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Tisztelt Kozgytilés! Hat akkor az elmult 2 percben lathattuk a varosvezetés valédi arcat.
Tehat az eléremutat6, barmi fajta cselekvésre irdnyulé munka helyett revizorkodas,
szamonkérés: kiildje el a levelezését, emaileket, mindent, amit ebben a témdban
folytatott. Tudjdk nem koéziigyben, hanem abban, tehit nem abban, hogy az
énkormdnyzat levelezik, mondjuk egy postaval hivatalosan egy tdjra nyitds kapesan,
amihez egyébként jogunk lenne tudni. De arrél, hogy mondjuk az egyik képvisels, aki
torténetesen egy kapcsolattartasért felelds onkormdnyzati biztos, az elkeriild uttal
kapcsolatban mégis melyik lakossal mit egyeztet és hogyan, még ha lakos nevét
kitakarjak is, tehat pontosan hogyan zajlik egy ilyen kommunikdacié. Ertik? Errél neki
most szamot kéne adni, azt mondta a polgdrmester dr, minden mdsrol is természetesen:
hanyszor taldlkozik, hany érakor, még jo, hogy nem jelenléti ivet is kérnek téle, hogy
pontosan milyen munkat végzett.

Hat tudjak, ez a fajta hdzmester vagy revizor tempé az, amit én azt gondolom, hogy
minden valasztépolgar elutasit ebben a vdrosban és egyébként ebben az orszdgban is.
En azt gondolom, ha valamit varnak a varosvezetéstd, azt pont nem ez, hanem az, hogy
haladjunk, lépjiink egyrél a kettére és legyen cselekvés. Es ebben az tigyben hadd védjem
meg Keresztes Zoltan képviselétarsamat, bar nem én indultam vele egy listdn, hanem 6n
alpolgarmester r. Nem az én szdvetségesem volt 2019-ben és nem ¢én fogadtam el az §
partjanak a tdmogatdsdt ahhoz, hogy megszerezzem a mandatumot, ahogyan azt 6n
tette. Tehat nem az én tisztem lenne megvédeni, de az az igazsag, hogy az elkeriil6 ut
{igyében igenis zajlik egy kozos munka és a vélasztopolgérokkal térténd kapesolattartdst
sem gy csindljuk, hogy csak 6 1ép kapcsolatba barmelyik vélasztopolgarral én meg csak
a NIF-fel, hanem képesek vagyunk arra is, hogy felemeljiik a telefont, adott esetben
egyiittmiikodjiink , vagy én is tartom ugyantgy néhdny valasztépolgdr a kapcsolatot,
ahogy & is eljott velem vele minden alkalommal a NIF-be egyeztetni a nyomvonalrdl,
mert ez egy kdzos munka. Azt gondolom, hogyha valami példamutaté ebben a
varosban, akkor az éppen az, amit az elkeriilé ut nyomvonala kapesén tudtunk tenni,
az, ahogyan fol tudtunk, megfelelé szintre tudtuk emelni az egri lakosoknak a
véleményét és kivansagat, ahogyan probaljuk képviselni azt, hogy minden erénkkel a
koérnyezetvédelmi szempont érvényestiljon a kiilsé nyomvonal médositasdval, ahogyan
szeretnénk érvényt szerezni az egriek akaratdnak, amikor azt mondjuk, ha 6k
népszavazast szeretnének, akkor legyen. Ezen fogunk kiizdeni és johet ide szaz
barmilyen fajta allasfoglalds, hogy modositsuk egyik vagy mdsik déntésiinket, tegyék
meg ezt rajtunk kiviil erével. Mi ezt nem fogjuk hagyni, nem fogjuk hagyni azt, hogy az
egri embereknek a torkdn lenyomnak egy olyan nyomvonalat, ami tobb ezer ember
életét tonkreteszi. Akkor sem hogyha 100 Kormanyhivatali llasfoglalast hoz vagy barmit
hoz polgarmester tir. En azt gondolom, hogy a mi dolgunk sokkal inkdbb az hogy mellé
&lljunk a lakossagi kezdeményezésnek és nem az, hogy elnyomjuk azokat. Es ez a fajta
revizorkodds és hiazmester tempo6 ez pedig igazdn egy ilyen rossz arcu, dporodott
hatalomnak a tilkapdsa. Prébédljunk meg mindenkit, mindent szamonkérni, valahogyan
megmogyordzni, mit és hogyan csindl.
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Mirkéczki Addm

Az a kérése a jegyzdkonyvvezetShoz, hogy ezt a hozzaszolast soron kiviil kapja meg, és
hogyha legkozelebb érdeklédnek a képvisel8k, akkor 6 is pontosan ezt fogja valaszolni
mar szol eldre. Kérte, hogy ezt a demagdg bajnoksagot hagyjdk abba. Egy egyeztetésen
volt a frakci6vezetd r a NIF-nél, és egy alkalommal Egerben azéta, hogy megvalasztott
onkormdnyzati biztos. Ahogyan frakciévezetd ur viselkedett a legutolso egyeztetésen,
nem gondolja, hogy a NIF van ahol is szdba 3l vele.

Keresztes Zoltin

Elmondja, hogy leginkabb telefonon kapott megkeresést nagyon sokat, de ezeknek a
telefonszamok listdjat reméli, hogy alpolgarmester ir nem kéri el. Azt tudja megtenni
és leirni, hogy melyik civil szervezettel mikor tirgyalt.

Minczér Gabor

Elmondja, hogy Keresztes Zoltant tartja olyan karakédn embernek, hogy nem szorul a
frakciévezetd (r segitségére, nem kell 6t megvédeni.

O annyit kért tandcsnok trtél, hogyha december 6ta van valami levél, akkor ezeknek a
tartalmat szeretnék megismerni. Nem a rosszindulat vezette 6t, egyszertien csak
érdeklddik, hiszen ennek a teriiletnek a tandcsnok ur a megbizottja. Kiiléndsen azért,
mert az § valasztokorzete is ebbe a terliletbe esik bele.

Farkas Attila

Kétség sem fér hozzd, hogy az elkeriil$ 1t iigye az elkdvetkezendé évtizedek egyik
legtontosabb vérosi események. Azt viszont nagyon aggdlyosnak tartja, hogy a
tandcsnokok azért vesznek fel plusz fizetést, mert a lakossdggal tartjdk a kapcsolatot. Az
onkormanyzati térvény 32.8 (k) pontja kimondja, hogy az énkorményzati képvisel6
koteles kapcsolatot tartani a vélasztopolgdrokkal. Ezért tartja sérelmesnek, hogy a
tandcsnokok az alapvetd képviseld igy kotelezettségeiket kért plusz pénzt vesznek fel.

Mirkéczki Adam
Kérdés, hozzaszdlas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 13
igen, 4 tartézkodds szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az eléterjesztést.

2023 (I.26) Kézgviilési hatarozat

Eger Megyei Jogt Vdros Onkorményzaténak Kézgytilése elfogadja az egri elkeriil§ at

nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal val6 kapcsolattartasért felelds
onkormanyzati tandcsnok beszamolojat.

Felelds: Keresztes Zoltan tandcsnok

Végrehajtasi hatarid: azonnal
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22./ElSterjesztés a Polgdrmester sajat hatdskorben hozott 2022. IV. negyedévi
déntéseinek végrehajtasarol
Mirkdczki Adam polgdrmester

/Az el6terjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzdszolas nem 1évén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kozgytilés 14
igen és 3 tartozkodds szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az el6terjesztest.

50/2023 (1.26) Kozgyilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdanyzata Kozgytilése elfogadja 2022. IV. negyedéveben a
Polgarmester sajat hatdskérben hozott vagyoni tipusu déntéseirél szolo beszamolét.

Felel6s:

Mirkéczki Addm polgérmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsabdl
Juhasz Eva vagyongazdalkodasi irodavezetd
Hatdridg: 2023. januar 26.

2.4./Eléteriesztés EPIPEN oldatos injekcid vasarldsdra az egri é6vodak szamdra
/Az eléterjesztés a jegyzOkonyv mellékletét képezi/

Mirkoczki Zita

Fzt az elSterjesztést mar novemberben szerette volna behozni, de akkor meg ezt nem
késziilt el teljesen. Az, hogy beadta ezt az elSterjesztést raersitett az is, ami
decemberben székesfehérvarott toértént. Fontosnak tartja, hogy egy ilyen injekcio
megtalalhaté legyen az intézményekben, mert azonnali segitséget tudnak nyujtani.
Egyeztetett a kertvarosi 6voda vezetdjével, ahol 8k méar sajat hataskérben megvdsaroltak
ezeket az injekcidkat és az epreskert uti dvodaban mdr felkészitése is keriltek a
pedagégusok ennek az injekciénak a haszndlatéra. Nagyon jok a tapasztalatok, a szitlék
nagy 6rommel fogadtak, ériltek neki, hogy van ilyen lehet6ség.

Az 6voddknak megvan minden egészségiigyi adatuk a gyerekekr6l, tudjdk, hogy ki az
allergias, ki a nem és azért fontos tartani ezt az injekciét, mert ha valakirdl nem tudjdk
hogy valamilyen allergidban szenved, és ilyen helyzetbe keriil az évodaban vagy a
bélesédében, akkor azonnali segitséget tudnak nekik nywjtani.

Minczér Gabor
Megkoszoni tandcsnok asszonynak ezt az elSterjesztést, és azt is, hogy annak idején
felhivta erre a figyelmiiket, illetve targyalta az ovodakkal. Egyeztetett a gazdasagi

irodaval és a koltségvetésbe be is lett tervezve ennek a fedezete, Barmilyen fogyds esetén
azonnal fogjak tudni ezeket pétolni.
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Foldvdri Gy6zé

Elmondja, hogy képvisel$ asszonnyal t6bb alkalommal beszéltek ennek a fontossagarol
és sziikségességérdl. Mint intézményi lgyeket feliigyelé énkormdnyzati tandcsnok a
koltségvetés tervezésckor kérte azt, hogy erre a célra négyszazezer forint keriiljon
bedllitdsra, amely fedezetet biztosit arra is, hogy a pétldsokat tudjak biztositani. Kéri,
hogy a koltségvetés targyaldsanal ezt a cim szdmot timogassa Kozgytilés.

Dr. Pécs Alfréd

Elmondja, hogy 6 tajékozodott errél az injekcidra. Csak orvosi ellenérzés mellett
ajénlatos 30 kilé alatt hasznalni, Amely koriilbeliil 1 6 éves gyereknek felel meg. Ha
valahova, taldn altaldnos iskoléba lenne érdemes ezt hasznalni, de 6voddba & nem
javasolja ezért tartdzkodni fog a szavazds sordn.

Csdszar Zoltan

Hallgatva a féorvos ur véleményét, jo lett volna olyan valakivel konzultilni ennek
bevezetése elé6tt, aki ebben profi szakember.

Szeretné azt, ha a hivatalban 1év4 defibrilldtor feltéltétt dllapotban lenne, és lenne ebben
képzés is és lenne ennek feleldse. ha nincs rd anyagi fedezet, javasolja, hogy adjanak a
képvisel6i keretiikb6l ennek megvaldsitdsara.

Komlési Csaba

Elmondja, hogy ez a pedagdgus szamadra nagy megnyugvas, hogyha egy ilyen helyzetben
ott van a taskdjaban az injekcié. Mar volt ilyen eset az §sz folyaman, amikor egy kislany
fejét megesipte egy I6dardzs és a kislany kozolte, hogy allergids a dardzscsipésre. Azt az
érzést senkinek nem kivdnja, amikor a gyerekkel a kezében rohant le a hegyrél. Azt nem
tudja 6 sem hogy hany kilogrammos gyereknek lehet adni, de ebben az esetben 4ltaldnos
iskolds kislanyrdél volt szo.

Foldvari Gy6z6

Csdszdr urat szeretném megnyugtatni, hogy a mult év 1. félévében szerveztek az
intézményi dolgozok részére elsBsegélynylijté tanfolyamot, és a rendszeres
karbantartasa a defibrillatornak megtérténik.

Mirkdczki Zita

Elmondja, hogy 6 is egyeztetett a kertvarosi 6voddknak a gyermekorvosaval, hogy mit
gondol errél. Azt mondta, hogy nagyon j6 dolognak, nagyon jo 6tletnek tartja és az
évodabdl pedig pozitiv visszajelzése érkeznek. Ugy gondolja, hogy ezeken az
injekciokon rajta van, hogy hdny kilétél és hogyan lehet alkalmas készéni azokat.
Ezeknek az injekciénak a behatdsa nagyon egyszer(i, mivel a beadas izomba torténik, a
combba, az orvosok pedig felkészitik a pedagégusokat.
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Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzaszélds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kézgytilés 14
igen és 2 tartozkodas szavazattal, (1 f6 nem szavazott) valtozatlan tartalommal
elfogadta az elGterjesztést.

51/2023 (1.26) K6ézgviilési hatdrozat

Eger Megyei Jogt Varos Kozgytilése hatdroz Eger Megyei Jogt Varos Onkorményzata
fenntartasiban allé6 minden egri székhely és tagdvoda szamadra tovdbba Eger Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata fenntartdsaban dll6 bolesddébe a 2023. évi kéltségvetés terhére
feladatellatasi helyenként 2db EPIPEN Junior oldatos injekciot vasarlasarol. A Kozgytlés
felkéri a Gazdasdgi Irodat a fedezet betervezésére a 2023. évi koltségvetési rendelet-
tervezetben.

Felelds: Mirkoczki Zita, tanacsnok
dr. Banhidy Péter jegyz8 megbizadsabol
Juhdasz Tamds Gazdasagi Iroda vezetdje
Hatarid6:  2023. marcius 31.

./Eléterjesztés a 2023. évi Ujévi koncert tdmogatasarol
Dr. P6cs Alfréd képviseld

/Az eléterjesztés a jegyz6konyv mellékletét képezi/
Dr. Pécs Alfréd

Elmondja, hogy a koncertet mindenki nagyon élvezte, nagyon jol sikeriilt. A koncert
tehat megvolt és az el6adok Dunakeszirdl jottek at és szerinte megérdemlik ezt az
egymillié forintot, hogy j6vdre is meg lehessen tartani ezt a szokdst, az Gjévi koncertet,
ami évtizedek ota mdkodik.

Csaszar Zoltin

Szeretné megkdszonni, hogy az igazgat6 asszony meghivta 6t erre az eléadasra, amely
magas nivéju eldadds volt, kimondottan magyar tancokkal. Igencsak feladta a leckét,
hogy a jovében barki barmilyen djévi koncertet akar lebonyolitani.

Orojan Sandor

Nagyon szerencsétlen dllapotnak tartja azt, hogy ilyen konfliktus alakult ki a 2 szereplék
kozott. Ami az el6adas mindségét illeti, 6 is részt vett a feleségével és mind a kettdjliknek
nagyon tetszett. Csak gratuldlni tud a szervezéknek, minden fellépének, hiszen
fantasztikus hangulat volt a Gdrdonyi Géza Szinhdz falai k6zott és csak tamogatni tudja
az elGterjesztés is.

A jovére nézve viszont fontosnak tartja azt hogyha valamit az egri énkormanyzat
tamogat, a Kézgyiilés megszavaz, feltétleniil szabnd azt, hogy az a Radetzky induloval
zarodjon. Az is kérdésként fogalmazodik meg, hogy tdmogassanak e olyan koncertet,
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amit adott esetben nem az egri szimfonikusok adnak. szerinte kellé idében kell a
kardcsonyi miisor szervezését meginditani, akdr februdrban is pont. O) nagyon szivesen
hallgatna az egri szimfonikusokat.

Dr. Pdcs Alfréd

O is fontosnak tartja, hogy ez az alkalom elére egyeztetve legyen, de vegyék azt is
figyelembe, hogy Kelemen Edindnak ez volt az elsé rendezése, elsd koncertje. Nagyon
igyekvd volt, elére mdr a plakdtot és mindent megtervezett és sajnos csak utana szolt.
Csak magyar szamok voltak és minden szdm utdn vastaps volt. O még ilyen koncerten
nem volt.

Mirkoczki Addm

Keérdés, hozzaszolas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 1
igen ¢s 4 tartézkodds szavazattal, (2 f8 nem szavazott) valtozatlan tartalommal
elfogadta az elSterjesztést.

2 /2023 (1.26) Kézowiilési hatirozat

Eger Megyei Jogui Varos Onkormdnyzatdnak Kozgytilése az Agria Jatékok Nonprofit
Kft. (székhely: 33908 Nagytdlya, Arany Jdnos u. 11.) részére utéfinanszirozissal
1.000.000 Ft, azaz egymillié forint miikodési céli tdmogatast nytjt, a 2023. évi
Ujévi koncert megvalésitasara. Fedezetként a 2023. évi koltségvetés Idegenforgalmi
jelentdségt kulturalis rendezvények sordt jeldli meg.

Felelds: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizasabél:
Spisak Gyérgy aljegyz6
Kabinet Iroda
Juhdsz Tamas irodavezetd
Gazdasagi Iroda
Hatdrid6: 2023. marcius 31.
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26./Eléterjesztés Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kézgytilésének 2023. 1.

negyedévi feladattervérdl, valamint a 2023. 11 negyedévi feladatterv-tervezetérdl
Mirkécezki Adam polgarmester

/Az el6terjesztés a jegyzékonyv mellékletét képezi/
Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megéllapitja, hogy a Kézgytilés 17
igen szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az eléterjesztést.

53/2023 (1.26) Kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kézgy(ilése a 2023. I. negyedévi feladattervet es
a 2023. II. negyedévi feladatterv-tervezetét elfogadja.

Felel6s: dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatarid6é: azonnal

EGER MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA KOZGYULESENEK

2023. I. negyedévi feladatterve

A Kozgyiilés tervezett idépontja:

februdr 23.

Eger Megyei Jogti Vros Onkormanyzata Kozgytilésének rendelet-tervezete az Onkormdnyzat
2022. évi koltségvetésérdl, modositdsénak és végrehajtasinak rendjérdl szolé 8/2022. (II. 28.)
szamu Onkormanyzati rendelet modositasara

Eger Megyei Jogti Véros Onkormdnyzata 2023-2026. kozotti sajat bevételeinek, addssagot
keletkeztetd iigyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek véarhatd Osszegérdl, tovabbd az
Onkormanyzat 2023. évi kéltségvetésérdl, modositdsdnak és végrehajtdsanak rendjérdl

Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytilésének rendelettervezete Eger Helyi Epitési
Szabalyzatarél szélé 4/2016.(11.26.) dnkorményzati rendeletének és annak mellékleteit képezo
Szabalyozasi Terveinek modositdsarol, valamint javaslat a Telepiilésszerkezeti Tervrél szol6
279/2004.(V1.24.) Kézgy(ilési hatdrozat modositasirél egyedi kérelmek, énkormanyzati
érdekek, hibajavitasok kapcsan (2022-2023) (1. forduld)
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Eléterjesztés a Brody Séndor Megyei és Viarosi Konyvtdr 2022. évi munkatervének
végrehajtdsardl

Fl6terjesztés az EVAT ZRT Egri Vagyonkezel6 és Tavfiité Zrt. és a Cégesoport 2023. évi lizleti
tervérdl, valamint az EVAT Zrt. Feliigyel§ Bizottsaganak 2022. évi beszamoldjarol és 2023. évi
munkaterveérél

Eléterjesztés a KEVIKO Prevencio Védéndi Szolgaltaté Kft. 2023. évi tizleti tervérél, valamint a
Felligyeld Bizottsdg 2022. évi beszdmoldjardl és 2023. évi munkatervérdl

El6terjesztés az Eger Vérosi Turisztikai Kézhasznd Nonprofit Kft. részére 2022-ben nytjtott
mitkodési célu tdmogatas II. részelszamoldsarol

El6terjesztés az ARNAUT PASA FURDOJE Gyogydszati Kft. részére 2022-ben nynjtott miikodési
céld tdmogatds elszamoldsdrol

ElSterjesztés a Dobo Istvan Varmuzeum 2022. évi munkatervének végrehajtasarol

Eléterjesztés a Dobé Istvan Varmuizeum 2023. évi munkatervérdl

Eléterjesztés az Egri Kulturélis és Miivészeti Kézpont 2022. évi munkatervének végrehajtasarol

El6terjesztés az Egri Kulturdlis és Mivészeti Kézpont 2023. évi munkatervérdl

Eléterjesztés a Kulturdlis Kreativok Egyesiilet részére az Egri Ifjusdgi Zenei Program (EIZP)
pdlydzati rendszerének miikddtetése céljabol nydjtott miikodési céla tdmogatas elszamoldsarol

ElSterjesztés az Eger belteriilet 10634/2 hrsz.-u, ,kivett beépitetlen teriilet” megnevezési
ingatlan (Cecey utcai gardzsok mogotti) egy részének telek-kiegészitésként torténd
elidegenitésérsl

El6terjesztés nyugdijashazi lakdsok bérbevételére jogosultak jegyzékének jovahagydsarol
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ElSterjesztés telepiilési tAmogatasok elutasitasa ellen benyujtott fellebbezésekrél

ElSterjesztés intézményi tigyeket felligyelé tandcsnok beszdmoldjarél

Eléterjesztés a Szépasszonyvolgy lizemeltetését ellendérzé tandcsnok beszamolojarel

oo

Eléterjesztés az egri elkeriil 4t nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel valo
kapcsolattartasért felelés nkorményzati tanacsnok beszamoloéjarol

"o

ElSterjesztés az egri elkeriil it nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal valo
kapcsolattartdsért felelés 6nkormdanyzati tandcsnok beszamoléjarol

Tajékoztatd a Varosi Didktandcs (VDT) zoz22. évi mikodésérsl, valamint az ifjusdgszakmai
strukturdk, szolgaltatdsok, informdcidszolgdltatds, tandcsadas biztositasarol (IFI PONT)

Tdjékoztato a Kabitoszeriigyi Egyezteté Forum 2022. évi tevékenységérol

Tajékoztatd a 2021-2027 fejlesztési ciklus el6készitésérdl, illetve a folyamatban lévé projektek
elérehaladasarol

Téjékoztato a Kozgytilés két iilése kozott tortént fontosabb eseményekrdl

Tajékoztatd az [skolai Didksport Bizottsdgok (Alséfoku Didksport Bizottsag és a Kézépfoku
Didksport Bizottsdg) 2022. évi tevékenységérdl

Tajékoztatd az Egri Varosi Sportiskola 2022. évi tevékenységérol

A Kozgytilés tervezett idopontja:

mdrcius 3o.
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Eléterjesztés az EGER TERMAL Fiird8iizemeltet Kft. részére 2022-ben nytjtott mikodési célu
tdmogatas elszamolasarol

Eléterjesztés a MEDIA EGER Nonprofit Kézhasznt Kft. részére 2022-ben nytjtott mikodés céld
tdmogatds II. részelszamoldsarol

Eldterjesztés az Eger és Korzete Hulladékkezels és Szolgdltaté Nonprofit Kft. részére 2022-ben
nyujtott mikodési céld tAmogatds elszamoldsardl

Eléterjesztés helyi lakascélu tamogatasok odaitélésérsl

ElSterjesztés telepiilési tdmogatdsok elutasitdsa ellen benyujtott fellebbezésekrél

Eléterjesztés a Varosgondozds Eger Kft dltal elldtand6 kézszolgaltatasi alapfeladatok tdrgydban
kotendd szerzddésrél

Eléterjesztés intézményi tigyeket feliigyel tandcsnok beszamoldjéraol

ElSterjesztés a Szépasszonyvolgy tizemeltetését ellen6rzd tandcsnok beszamoléjardl

ElSterjesztés az egri elkeriild Gt nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel vald
kapcsolattartasért felelés 6nkormdnyzati tandcsnok beszdmoldjarol

r_r

Eléterjesztés az egri elkeriil6 ut nyomvonalanak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal valo
kapcsolattartasért felelds onkormdnyzati tandcsnok beszdmolgjarol

Eléterjesztés Eger Megyei Jogii Varos Onkormdnyzata Kézgytilésének 2023. II. negyedévi
feladattervérdl, valamint a 2023. IIl. negyedévi feladatterv-tervezetérsl

EGER MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA KOZGYULESENEK

2023. II. negyedévi feladatterv -tervezete
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A Kozgyfilés tervezett idépontja:

dprilis 27.

Eger Megyei Jogd Varos Onkormdnyzata Kozgyiilésének rendelettervezete Eger Helyi Epitési
Szabalyzatarol szold 4/2016.(11.26.) dnkormanyzati rendeletének és annak mellékleteit képezd
Szabalyozasi Terveinek modositasarol, valamint javaslat a Telepiilésszerkezeti Tervrdl sz6ld
279/2004.(V1.24.) Kbézgy(lési hatdrozat modositasdrol egyedi kérelmek, énkormanyzati
érdekek, hibajavitasok kapcsan (2022-2023) (1I. fordulo

Eléterjesztés pedagdgusnapi kitiintetések adomanyozasarol

ElSterjesztés , Civil Alap szakmai programok megvalésitdsa 2023 civil szervezetek tdmogatdsara

Eléterjesztés telepiilési tamogatéds(ok) elutasitdsa ellen benyujtott fellebbezés(ek)rél

Eléterjesztés a ,VAROSGONDOZAS EGER” Ipari-, Kereskedelmi és Szolgdltatd Kft. részére
2022-ben nyujtott fejlesztési céli timogatds elszamolasardl

Eléterjesztés az Egri TISZK Térségi Integralt Szakképzé Kozpont Kézhasznu Kft. részére 2022-
ben nytjtott miikodési céld tAmogatds elszdmoldsarol

Eléterjesztés a Polgdrmester sajat hatdskdérben hozott 2023. 1. negyedévi doéntéseinek
végrehajtasarol

Eléterjesztés a VOLANBUSZ Zrt. 2022. évi beszamol6jarél az autdbusszal végzett helyi
személyszallitds kdzszolgaltatasi tevékenységére vonatkozdan

El6terjesztés intézményi ligyeket feliigyel$ tanacsnok beszdmolojarol

Eléterjesztés a Szépasszonyvilgy lizemeltetését ellendrzé tandcsnok beszamoldjarol
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El6terjesztés az egri elkeriild ut nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel val6
kapcsolattartdsért felelés Gnkormanyzati tandcsnok beszamoldjarél

ElSterjesztés az egri elkeriils (it nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal valo
kapcsolattartdsért felelés 6nkormanyzati tandcsnok beszdmoléjarél

A Kozgyiilés tervezett idépontja:

mdjus 25.

Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgytilésének rendelettervezete a személyes
gondoskoddst nyujté szocidlis, valamint a gyermekjoléti alapellitasokrél és azok téritési dijairél
52016 14/2007. (III. 30.) 6Snkormanyzati rendelet médositdsarol

Eger Megyei Jogli Véros Onkormdnyzata Kozgytlésének rendelettervezete az énkormanyzat
2022. évi zdrszdmaddsdrol, valamint a kdzponti tdmogatdsok elszdmoldsardl

Eléterjesztés Eger Megyei Jogt Varos Onkorményzata 2022. évi maradvény4nak jévahagydséarél

Eldterjesztés a VAROSGONDOZAS EGER Kft. részére 2022. 4prilis 1-t6] 2023. marcius 31-ig tarté
id8szakra nyujtott mitikédési célu tdmogatds I1. részelszamolasarol

Eléterjesztés az EVAT ZRT Egri Vagyonkezel§ és Tavfitd Zrt. és a Cégcsoport 2022. évi
szamviteli térvény szerinti beszdmol6jarél

Eléterjesztés az EVAT ZRT Egri Vagyonkezel és Tavfiits Zrt. 2022. évi ésszevont (konszolidalt)
beszamoldjarsl

Eléterjesztés a KEVIKO Prevencié Védéndi Szolgaltatd Kft. 2022. évi szamviteli térvény szerinti
beszamoldjdrdl

Eléterjesztés az Egri Szocialis Szolgdltaté Intézmeény 2022. évben végzett feladatairdl
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Eléterjesztés Lakasigénylési névjegyzék jovahagyasarol

ElSterjesztés 6nkorményzati bérlakdsokra vonatkozé bérlékijelolési jog meghosszabbitasarol

ElSterjesztés garzonhazi lakdsok bérbevételére jogosultak jegyzékének jovahagydsarol

El6terjesztés telepiilési timogatds(ok) elutasitdsa ellen benyujtott fellebbezés(ek)rél.

El8terjesztés a Biosziget Rehabilitdcios Alapitvany és a Féegyhdazmegyei Karitasz Kozpont REV
Szenvedélybeteg-segité Szolgdlat részére 2022. évben nyujtott miikédési céli tdmogatdsok
elszamoldsarol

Eléterjesztés a Belsd Ellen6rzés 2022. évi munkajarél

Eléterjesztés intézményi ligyeket feliigyeld tandcsnok beszamolojarol

ElSterjesztés a Szépasszonyvolgy izemeltetését ellendrzé tandcsnok beszamoldjarol

Eldterjesztés az egri elkeriil it nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel valo
kapcsolattartasért felelds 6nkormanyzati tanacsnok beszdmol6jardl

ElSterjesztés az egri elkeriils it nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal valo
kapcsolattartdsért felelds dnkormanyzati tandcsnok beszamoléjardl

A Kozgyiilés tervezett idépontja:

junius 29.

Eloterjesztés Eger Megyei Jogu Varos Telepiiléstervének dllamigazgatdsi és partnerségi
egyeztetésre bocsatasarol

ElSterjesztés az oOnkormdnyzat és az Onkormadnyzati intézmények el8iranyzatainak
modositisara
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Eléterjesztés a Harlekin Babszinhdz 2022. évi szakmai beszamol6jarol

Eléterjesztés a Gardonyi Géza Szinhdz 2022. évi szakmai beszadmoléjarél

Eléterjesztés kitiintetések, elismerések adoményozasara

ElSterjesztés az onkormdnyzati fenntartdsi dvoddk 2023/2024. nevelési évének inditdsdhoz
sziikséges fenntartoi déntésekrsl

Eléterjesztés az EVAT ZRT Egri Vagyonkezels és Tavfiité Zrt. 2023. évi tizleti tervének I.
negyedéves teljesiilésérol

El6terjesztés a KEVIKO Prevencié Védéndi Szolgdltato Kft. 2023. évi iizleti tervének I.
negyedéves teljestilésérél

Eléterjesztés telepiilési tdimogatds(ok) elutasitasa elien benyujtott fellebbezés(ek)rél.

Eléterjesztés intézményi ligyeket felligyels tandcsnok beszdmoldjardl

Eléterjesztés a Szépasszonyvolgy tizemeltetését ellendrzé tandcsnok beszamoldjarsl

ElSterjesztés az egri elkerilld ut nyomvonaldnak szakmai egyeztetéséért, a NIF Zrt.-vel valé
kapcsolattartasért felelds 6nkormdnyzati tandcsnok beszdmoléjarol

El6terjesztés az egri elkeriil it nyomvonaldnak tarsadalmi egyeztetéséért és a lakossaggal valé
kapcsolattartasért felelds dnkormdnyzati tandcsnok beszamol6jarél
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26./Tajékoztat6 a Kizgytilés két iilése kozott tortént fontosabb eseményekrdl

nem volt észrevétel

27./Eléterjesztés a 2022. IV. negyedévhen lejdrt hatdrideji Kzgyiilési hatarozatok
végrehajtdsarol
Dr. Banhidy Péter jegyz6

/Az el8terjesztés a jegyzOkonyv mellékietét képezi/
dr. Csetneki Attila

Ebben a listdban szdmos olyan hatarozat van, aminek oktoberben, novemberben vagy
decemberben jart le a hatdrideje. Ezekben a hatdrozatban a végrehajtasért felelds
személyként elsGdlegesen polgarmester ur van megjelélve. Nyilvian ezeket a
hatdrozatokat csak szakért6kkel egyittmtikédésben lehet végrehajtani, de a
polgérmester ur kezéhen van az a lehetdség, hogy ezeket a folyamatokat iranyitsa.

Azt javasolja a Kézgylilésnek, hogy ezt ne fogadjak el, mert hdnaprél hénapra toljak
ezeknek a hatdrozatoknak a hataridejét és nem torténik semmi.

Utal példaul a 380/2022-es hatdrozatra a Szendtor hdzra, a 381/2022-es, 383/2022,
386/2023-as hatarozattokra.

Azt javasolja, hogy ne fogadjdk el a hatdrozati javaslatot, helyette egy mdédositd
inditvanyt nyujt be:

Eger Megyei Jogti Vidros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése a lejdrt hatdridejti hatdrozatok
végrehajtdsdrdl készilt beszdmoldt nem fogadja el és felhivia a polgdrmestert a
hatdrozatok azonnali végrehajtdsdra

Mirkéczki Adam

Nagyon drukkol a képvisel§ trnak, hogy minél el6bb megértse az énkorményzat
miikédését. Oriil a felhozott példdknak is, hiszen ezek mind olyan beadvanyok voltak,
amelyet az ellenzék nyujtott be szakirodai egyeztetés nélkiil. Ma is kisérletet tettek ilyen
beadvanyok benyujtisara siirgésségi inditvanyok formdjiban. Ezek a meghozott
hatdrozatok egyszeriien végre hajthatatlanok. Azt javasolja, hogy az eléterjesztéseket
nytjtsak be a jegyzének és a polgarmesternek, és az el6terjesztés menjen kézbe minden
szaki iroddn, amelyek véleményezik, és azt szakmai alapon vagy elfogadjak vagy nem,
de tigy j6jjon be az eldterjesztés a testiilet elé. Ebben az esetben lehet szamonkérni a
végrehajtast.

Jelenleg folyamatosan olyan helyzetbe hozzak az irodat, a hivatalt és 6t is, hogy végre
nem hajthaté el6terjesztéseket hoznak be. Ilyen volt az is, amikor alaptérvény,
énkormanyzati torvénnyel ellentétben a vagyongazdalkodasi irodat, de akartak vinni az
EVAT ZRT-ba, de aztan vissza is vontdk ezt az el6terjesztést.

Azt kéri, csak azt kérjék szamon rajta, ami a szaki iroddkkal egyeztetve, jegyzdi
jovahagydssal jon a Kozgytilés elé.

Farkas Attila
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Jelzi, hogy tavaly februarban hoztak egy olyan hatarozatot, hogy az EVAT Zrt-nek
kotelessége beszdmolni az igazgatdsdgon torténtekrél és a jegyzékonyveket, az ott
késziilt dokumentumokat a honlapjdn kézzé kell tenni. Ez a mai napig nem tértént meg,
Volt egy mdsik hatdrozati javaslat is, hogy a Vérosfejlesztési Kft-nek idékézénként meg
kell jelenni a Kozgytilésen és be kell szamolnia a munk4jarél. Ez utébbi kiilénésen
indokolt lenne, de gy hiszen vj ligyvezetd van a cég élén.

dr. Csetneki Attila

Ebben az eléterjesztésben szd sincs arrol, hogy ezek a hatirozatokat nem lehetne
végrehajtani. Itt arrél van sz6, hogy ezeknek a hatdrozatoknak a hatdridejét tologatjak.
€s most is azt javasolja, hogy ne tologattdk a hatdridét, hanem tegyen azért a
polgdrmester tr hogy ezek a hatdrozatok végre legyenek hajtva.

Mirkéczki Adam

Szeretné ujra jelezni, hogy annak, hogy valami nincs végrehajtva, a legtébb esetben az
az oka, hogy azt nem végrehajthato. Ezért javasolta azt, amit az el6z6 hozzdszélasdban
emlitett, hogy legyen az el6terjesztés benyiijtva a szaki irodak felé és akkor nem
lesznek ilyen végrehajthatatlan hatdrozatok Ma is hozott a Kézgytilés olyan dontést,
amiben eldre jelezte hogy nem fogja tudni végrehajtatni.

Orojan Sandor

Szerinte ez nem Ugy van, ahogy azt a polgarmester ur elmondta. Kérdése, hogy mivel
indokoltdk a Szendtor haznal a hatdrid§ hosszabbitdst? Idéz az anyagbdl:

»tekintettel arra, hogy az EVAT ZRT és a bérl6 kozstt a jelenlegi bérleti jogviszony kozés
megegyezéssel torténd megsziintetése kapcsan szerzédés nem jott létre a hatarid
hosszabbitdsa valt indokolttd.”

Tehatitt nem az szerepel, hogy a hatdrozat nem végrehajthaté, hanem az, hogy az EVAT
ZRT valamit nem csindlt meg.

A Szendtor haz kapcsdn is arra vdrnak, hogy késziiljon értékbecslés, de ez meg nincs
bent az elSterjesztésben. Pontosan tudja polgdrmester tir is, hogy a Szendtor haz
apportjdhoz értékbecslés kellene, majd ezt kévetSen tjabb Kézgytilési dontés, mely
alapité okirat mdédositdsaval meg is torténhetne.

A Parkolohazzal kapcsolatban a hatarozat nem terjed ki a kdltségelszamolas médjara, az
elvart nyereség hdnyad meghatdrozasra, valamint ezen kotelezettségvallalasok
osszegszerli végére. Na és akkor mi van? Ez nem jelent semmit. Nincs utdna irva az
ellentételezés nélkiil kifizetett bérleti dijak, a megtérités jogcime nem keriilt
pontositasra. Na és akkor mi van? A polgarmester részére Kozgytilési felhatalmazds nem
szliletett a szerzédés alafrdsara vonatkozdan ezért hatdridé modositds sziikséges. az
igazsag az, hogy a polgdrmesternck esze dgdban sincs aldirni a szerzédést, nem kartya
senkivel, Nem készitette el6 szerz8dést. Az elSterjesztésben nem azt irjék le hogy
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végrehajthatatlan, hanem csak hataridé modositast kérnek, tjra ¢és jra tologatjak eszel
a dolgokat, mutogatnak valami mdsra és eszitk 4gaban sincs végrehajtani, amik a
Kozgytilés dontott. Ezért szallt be a Parkolohaz, ezért szallt be a Szendtor haz.

Azt a mesét, amit a polgdrmester eldadott az iroda jogkoreinek datruhdzasaval
kapcsolatban, visszautasitja. Mindannyian emlékezhetnek arra, hogy nem
énkormanyzati feladatellatishoz kapcsol6dd, nem torzs vagyoni kérbe tartozd iizleti
célu ingatlan kezelését akartdk dtadni az EVAT Zrt-nek, ami nem sziintette volna meg
a vagyongazdalkodasi irodat. Nem tettek semmit, ami a térvénnyel ellentétes.

QOrosz Laszloné

Polgarmester ur arra hivatkozott az el6bb, hogy nem lehet végrehajtani a dontéseket
mert nem voltak szaki irodai egyeztetések elStte. Kétheti ezért, hogy akkor miért nem
ez szerepel az el6terjesztésben, hogy ez és ez a hatdrozat nem végrehajthaté?
megjegyzi azt is, hogy a polgirmester tir folyamatosan sértegeti 6ket, hogy nem értenek
hozzé egyeztessenck. Mindenkinek van diplomaja, értenek ahhoz, amit csindlnak, és
nagyon sok esetben megkérdezték az hivatal szakiroda vezetdit

Mirkéczki Adam

Jelzi, hogy a mai nap is azt tortént, hogy a benyujtott siirgésségi inditvanyok
tekintetében sem tértént a hivatallal egyeztetés. Erti hogy a képviseld dr szerint nem
volt 14 sziikség de szerinte igen mert csak akkor tudnak dtmenni ezek az inditvanyok
csont nélkil.

George Orwell regényében, az 1984-ben van az 1-2 Perc gytilSlet nevii intézmény, amely
arra szolgélt, hogy a hatalom &ltal gy(ilélni kivant szerepldt 2 percig mutattdk kiilonb6zd
kivetit6kon és mindenkinek kételezd volt érjdngeni. Ezt azért mondja, mert ez térténik
most, a varos egyes szerepléinek kiilonb6z8 mindsitése, legyen az cégvezetd,
polgarmester, alpolgdrmester. Azt javasolja, hogy ezeket a mindsitéseket a Kozgytilésen
kiviil tartsdk. Nekik, mint kézszereplének sok mindent el lehet t(irni, de 6 most a
kollégdk nevében szél ez ellen. Azt latja, hogy vele szemben mindenben kétekednek,
mindenben a polgarmester felel6sségét akarjak megallapitani.

Farkas Attila

Nem kivanja azt az érzést atirni senkinek, amit a Vagyongazdalkodasi iroda dolgozdi és
az egész hivatal atélt, amikor a frakciévezeté ur betolta azt az inditvényt, hogy a
Vagyongazdalkodasi iroda tokkal- vonéval d&tmegy az EVAT Zrt-be. Ez a hazudozds, amit
eléadott, azt gondolja, hogy ezzel a hivatali dolgozokat biztosan nem fogja tudni

megvezetni, emlékszik a hivatal arra hogy mi tortént.

Keresztes Zoltan
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Szeretne pdr dolgot tisztdba tenni. Nem csak Egerben a vdroshdzdn dolgoznak
szakemberek, lehet mashonnan is segitséget kérni. Ezt meg is teszi, hiszen a hivatal
munkatdrsai rendszeresen nem valaszolnak neki. Nem valaszolnak a tavaly nyaron
feltett kérdéseire sem, pedig t6bb levélben cimezte polgdrmester tirnak is. De ugyanigy
van a november havi felszolal addsdval is. Ne csoddlkozzon tehdt a polgdrmester tr,
hogyha a hivatal dolgozéi barmilyen okbdl nmem akarnak segiteni nekik, akkor
mdshonnan kérnek segftséget.

Az anyagban csak azt litja, hogy az el6terjesztésben csak kifogdsok vannak, de
megolddsi javaslatok nincsenek. Van olyan is az el6terjesztésben, hogy amit kért az nem
is szerepel ott. llyen példaul az, hogy a mai napig nem kaptak belépd kartyét. Kérdi, hogy
milyen torvénytelenség van abban, hogy nem akarnak belépdkartydt adni? Szerinte a
polgdrmester 1r rendszeresen nem hajtja végre a Kozgyilés akaratdt, a KozgyGlési
donteseket és mindig kifogast keres sziil§ nem megoldast. Kifogas- kifogas hatan ¢s a
hivatallal takardédzik.

Mirkéczki Addm

Tovabbra is tartja magdt ahhoz, hogy ne hozzak ki a sodrabél.

Megemliti az orvosi rendelét, amit csont nélkiil megszavaztak és hol fognak ezzel
taldlkozni legkézelebb, a végre nem hajtott hatdrozatok kézétt. Miért? Azért, mert nem
hallgattak sem jegyz§ tirra, sem a jogi sem a gazdasagi szakemberekre.

Kovacs-Csatlos Tamas

Ahogy a polgarmester ur az imént dsszefoglalta az 6nkormanyzat, illetve a hivatal és a
képviseldtestiilet kozotti munkakapcsolatot az egy gyényérd megfogalmazdsa volt
annak, hogy hogyan kellene miikédni.

Azt gondolja, hogy pontosan tudjik, hogy mi egy el8terjesztésnek a menete.
Szamtalanszor tettek erre kisérletet.

Pontosan tudjdk és tisztaban vannak, hogy azzal, hogy nem mennek bizonyos iigyek,
amit polgdrmester ir nem hajt végre, azzal nemcsak 8ket ,szivatja”, hanem Eger 6sszes
valamennyi polgdrét.

Nem véletlentil nem mennek iigyek, példdul itt lejart hatdrozatok kézott van, hogy a
Termdl KFT ben van egy olyan helyzet, hogy a strand teriiletét nem tudjak apportélni a
tertiletiikre. Ha ez sikeriilne, akkor a Termal Kft-nek lenne olyan képessége, hogy esetleg
fejlesztési hitelt vegyen fel, hiszen sajdt maga ingatlana allna rendelkezésre fedezetiil.
Sorolhatnd ezeket, természetesen van valasz mindenre.

Tudja, hogy van valasz, 3 éve tudja, hogy mindenre van vélasz. Azt kéri, hogyha valéban
igy gondolja a polgdrmester tr, akkor ne csak itt a kamerdk, a nyilvanossag elétt tegyen
ilyen szép dsszefoglalékat az 6nkormanyzatisagrol, hanem a mindennapokban is.

Nincs sziiksége belépdkdrtydra sem, gondolja, hogy be fogjdk 6t engedni. Nem akar
visszaélni a helyzettel, csak a munkdjit szeretné elldtni, azzal, amivel az egriek
megbiztdk valamennyitiket.

Mirkoczki Adam
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Az apportaldstol tgy gondolja, hogy mar elmondta, amit el kellett mondani, azt, hogy
annak mi a menete. Aki err6l el6terjesztést fog késziteni, az fogalmazza bele, hogy ki a
felelds ezért, hogy a megrendelés minek a terhére torténjen, és késziiljon egy igazsagugyi
értékbecslés, mert ha ezek nincsenek benne, akkor nem is lehet végrehajtani.

A strand teriiletével kapcsolatban elmondja, hogy nagyon régota rendezetlen a jogi
helyzete, és nem is tudja, hogy hany szdzmilli¢ forint hitellel terhelt.

Megjegyzi, hogy tavaly februar éta az ellenzék van tobbséghben, a dontéseket minden
esetben &k hozzak, és csak azok az eléterjesztések mennek at, amiket az ellenzék
megszavaz. Siirgsséggel minden egyeztetés nélkiil beterjesztenek, Petik hanyszor
kérték a képviselSket, hogy el6re bejelentkezve barkivel fel tudjak venni a kapcsolatot.
O nem tud olyan esetr8l, hogy valaki id6pontot kért volna, de de olyan esetrdl tud, hogy
valaki berontott és nem ért ra a kolléga.

Orojan Sandor

Polgdrmester urnak volt 1 elSterjesztése a mai napon, ebbdl tizet megszavaztak. Ez az
egy, amin vitatkoztak. Aztdn volt itt jegyzé turnak is elSterjesztése, ha jol szamolja 3.
Ebbél mind a harmat tdmogattak.

Farkas Attila urnak egy el6terjesztését nem tamogattak, ez pedig a fahdzak ataddsdra
vonatkozott. Minden mas tamogattak. Kérdezi, hogy akkor miért vadoljak 6ket mindig,
hogy egyiittmiikoddek vagy hogy miért mondjdk azt, hogy nekik soha semmiben nem
lehet igazuk?

J6 néhdny esetben, amiben nyilvan van koztiik nézeteltérés, példaul a Parkoldhaz
igyben vagy EVAT ZRT ligyben, nekik ezekben egyszertien nem lehet igazuk, mindig
van egy szakirodai kifogds, mindig van egy valamifajta kibtivo, hogy az miért siirgdsségi
vagy miért nem egyeztettek a szakiroddval. Mindig van néhdny szakérts, aki ezt
megindokolja, aztén segit abban a polgdrmesternek, hogy miért nem kell végrehajtani
azt a dontést, amit mi egyébként meghoztak és csodalkoznak, hogy sok tigyben nem
miikodik a varos, hogy egyre- masra fogjak ennek a levét a varoslakok is meginni , mert
a déntések végre nem hajtasa ott latszik a bezart Parkoléhdzban, és ott latszik a bezart
Szenator hdzon is.

Mirkoéczki Adam

Kérdése, hogy hajtsanak végre dontést uigy, hogy az torvényesen stimmeljen?

dr. Papai Akos

Kéri a Kozgyilést, hogy ezt a lelkizést fejezzék be és térjenek vissza a napirend

targyaldsdhoz.

Minczér Gabor

170



Csak meg kell nézni az el6terjesztéseket, hogy miket szavaznak meg, amit a
polgarmester terjeszt elé pont ezek mind kis jelentéségiiek, elszamolasok, saroktelek
eladdsa vagy bérlése.

Azok, amiket meg az ellenzék hoz be, azok stlyos vdros stratégiai kérdések. Nem biztos,
hogy azzal mindenki egyetért. Utal a Parkolohdzra, annyit minden oldalon benne, hogy
bontsdk el, ennyi volt a hozzaszdlas.

Azt sem érti, hogy egyik oldalon azt allitja frakciovezetd ur, hogy rettegnek a kollégak
masik oldalon pedig azt mondja, hogy segitenek kijétszani a az ellenzék inditvanyait
pont ebben némi ellentmondast taldl.

Orojan Sandor

A szendtor haz ligyben a kovetkezét kellett volna tenni. Meg kellene rendelni cgy
értékbecslést a polgdrmester utasitdsira és kérésére, és ezzel az értékkel kell az alapito
okirat modositdst megcsindlni. Ezt kovetGen keriithet Kozgytilési dontés elé. Erre adott
a Kozgytlés felhatalmazast és akkor tavaly tudott volna az EVAT ZRT a szerz8dést
bontani a bérlékkel és dt tudta volna adott esetben venni a munkavéllalokat, nem
veszitette volna el az allasat huszonot alkalmazott janudr elsejétél.

Ezt kellett volna megtenni, és most az a probléma, hogy teljesen mast irnak, de a lejart
hatdridejd hatarozat indokldsdban is kérnek tjra hataridé médositast. De ha kell, akkor
ezt megcsinaljak a hivatal helyett és majd 6k behozzak a Kézgytilésre majd, mint egyéni
képviseléi inditvanyt, ha a polgdrmester ur nem hajlandé ezt végrehajtani.

Jelenleg be van zdrva a szendtor hdz, be van zérva a Parkolshdz azt hiszem elltményt
az mit jelent az mit jelent, és kéri, hogy tegyen végre valamit a polgdrmester ur

Mirkéczki Addm

Frakciévezeté tir nagyon vehemensen tudja mondani a semmit vagy a nem feltétleniil
igazat, vagy annak csak egy szeletét. ennek az elSterjesztésben az egy a lényege: a
hatdrozatokat sz6 szerint be kéne tartani. Az apportallds benne van, de a mikéntjérél
nincs egy biidos sz6 sem és ezeket a frakciévezetd urék készitették. Ha nincs meg benne
az 1. lépés, akkor a masodikat sem tudjik végrehajtani. Rdadésul feleldsként az EVAT
ZRT igazgatosaga van megjeldlve. Hol vagyon gazddlkoddsi irodat megkérdezik, akkor
nem jo6 a hatdrozat, mert igy nem lehet végrehajtani, hanem bele kell tenni, hogy az
apportalldst elézze meg egy igazsdgligyi becslés. mi lenne, ha egy az életben kiprébalnak
egyetlen Kozgyllés erejéig, hogy minden mindig fijt végig koéréztetnének jogi,
gazdasdgi, pénziigyi elszdmoldsi szempontbdl és ha azok utin nincs végrehajtva, akkor
frakci6vezet6 urnak teljesen igaza van.

Orosz Laszléné

Az alpolgarmester helyesen fogalmazza, hogy az cllenzék stratégiai jellegli dontéseket
hoz. Igen ez pontosan igy van. Olyan stratégidkat prébalnak megalkotni, amelyek a varos
fejlédését, az egriek érdekét képviselik. Fiiggetleniil att6l, hogy egyeztetik- e, kéroztetik
- e azt az el6terjesztést vagy nem. Nekik is szakembereik. Ok nem hivatali dolgozdk,
hogy minden egyes levelet koroztessenek. vannak javaslataik Stleteik véleményiik, és ez
mind az egriek érdekét, egyének fejl§dését szolgalja. Csak menjenek végig példaul a csiki
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Sandor utcaban, olyan mocskos, hogy azt el sem lehet mondani. Tehat fontos lenne ¢és
nagyon fontos a stratégia.

Megjegyzi, hogy nem az 6 résziikrdl hangzott el az, hogy a Parkoléhdzat le kell bontani,
hanem legutébb a polgdrmestert6l és az alpolgarmestertél. Fontosnak tartja, hogy ebben
az tigyben torténjen valami, hozni kéne egy stratégiai doéntést, hogy torténjen vegre
valami. Csak bizzdk rjuk a stratégiai dontéscket,

és hogyha valamit nem értenek, Akkor iiljenek le kzésen beszéljék meg a dolgokat akar
Kézgytilésen kiviil is.

Minczér Gabor

Nem is tudja, hogy mit mondjon ezekre a szavakra. Megint igy prébélja bedllitani
képvisel6 asszony, hogy 6k a zsenik, a varosvezetés pedig ostoba volt nekik is stratégiai
jelentéségl inditvanyuk, utal példaul az 1 ooo forintos busz bérletre. a szendtor hdz
pedig egyediil az ellenzék hibdja, mert azt el kellett volna adni m ég annak idején, de
abban nem voltak partnerek.

lehetne sorolni az én altal haz Szenator haz az egyedil az 6nék hibdja el kellett volna
adni a Szenator hdzat akkor annak idején, de 6nék ebben nem voltak partnerek.

Kovacs Csatlos Tamas

Lehet, hogy 6k nem stratégiai zsenik, viszont az, hogy egy politikusnak minimum
elvarasa legyen, hogy a tobbséget megszerezze és megtartsa, az a polgdrmester urnak
nem ment. 12 embert kellett volna egylitt vezetnie, és most vannak hdrman.

Mirkéczki Adam

Meg fog lepédni a képvisel$ dr, a vdros miikddik annak ellenére, amit az ellenzé¢k
sorozatban egy éve meghozott. Minden hozzaszolasokbol kibukik, hogy hol tudnak
valamit meg akasztani, hol tudnak valamit ténkre tenni. ne fdjjon nekik ez az 1 ooo
forintos buszbérlet, volt 13 évig ezt létrehozni, de eszilk 4gadban sem volt. ez az
intézkedés szaznyolcvanhat millié forintba keriil a védrosnak, ez rengeteg egri
haztartasnak, rengeteg egri csaladnak tudtak érdemi segitséget nyujtani. Ne féltse senki
&t abban a tekintetben, hogyan birkézik meg az elétte 4ll6 feladatokkal.

Bodi Zsolt

Polgarmester ur azt mondja, hogy keressék az iroda dolgozéit. Keresi is a hivatalt, és
tobbségében vélaszt is kap. A kérdése csak az, hogy a polgarmester miért nem tudja
megtenni azt, hogy vélaszoljon. Irt levelet a Vadrézsa utca ligyében, a lakossagnak
valaszolt, de 6t nem tisztelte meg azzal, hogy valaszoljon.

Megkérdezte Farkas Attila alpolgarmestert, hogy mi ennek az oka, azt vdlaszolta, hogy
biztos megvan az oka.

Az egytttmikédéshez sziikséges, hogy az alapvet kommunikécié miikodjon.

Mirkéczki Adam
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A Vadrozsa utcai probléma részleteit Minczér Gabor alpolgarmester tr téle sokkal
jobban ismeri, akit megkérdezett és é azt valaszolta és mondta, hogy ne foglalkozzon
vele, majd &, miutdn minden informdciét dsszeszedett, ami relevans, akkor vélaszolni
fog. Ez az egy oka van.

dr. Banhidy Péter
Nem fogadja be a médosité inditvanyt, szavazast kér ebben.

Nem kitérve az egyes hatdrozatoknak a megmagyardzasara, ki lett emelve egyrészt a
Szendtor hdz madsrészrél pedig a Parkoléhdzas elSterjesztés, A Szendtor hézndl a
Kdzgytlés hatdrozatdnak volt egy olyan kitétele, hogy a jelenlegi bérleti jogviszony kézos
megegyezéssel torténd megsziintetésére vonatkozo kételmet kell dtadnia az EVAT ZRT-
nek, tehat logikailag akkor megel6zi a az dtadasi belépés. A Parkoldhdznal pedig tény és
valé, hogy nem volt megjelélve, hogy milyen formaban kell 4tadni a és pontosan milyen
osszegben az EVAT ZRT-nek az ellentételezés nélkiil kifizetett bérleti dijak megtéritését
¢s erre tekintettel nem sikeriilt teljes mértékben konszenzusra sem jutni.

Jelzi, hogy a Kézgytilési hatdrozatoknak nemcsak polgarmester a felel6se, hanem az
EVAT ZRT- is. A végrehajtasi feleldsségben sortartds nincs megjelélve és az sincsen
megjelolve, hogy pontosan melyik megjelolt felelésnek mi a feladata ebben a kérdésben.

Mirkéczki Adam

Tekintettel arra, hogy Jegyzé tir nem fogadta be a médositét elészor arrdl kell donteni,
Szavazés: megidllapitja, hogy 12 igen 4 nem (1 f6 nem szavazott) mellett elfogadtak

Jelzi, hogy megint sziiletik egy olyan déntés, hogy nem fogadjak el felhivjak 8t annak az
azonnali végrehajtisdra, amit eddig sem lehetett végrehajtani. Jegyzé ur kifogdsolta,
hogy nincs sortartdsa hatdrozatoknak, a végrehajtdsndl most egyértelmiivé teszik, hogy
a polgdrmester a végrehajtasért felelds. Errdl szl a modosité inditvany, tgyhogy errdl
szavaznak. Szovegszer(en:

Eger megyei jogti vdros 6nkormdnyzata a lejdrt hatdrideji hatdrozatok végrehajtdsdrol
késziilt beszdmol6t nem fogadja el és felhivja a polgdrmestert a hatdrozatok azonnali
végrehajtdsdra.

Megdllapitja, hogy 10 igen 4 nem 3 tartézkodassal elfogadta a K&zgytilés a médositott
hatarozatot

54/2023 (1.26) Kézgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véros Kozgytilése a lejart hatdrideji hatdrozatok végrehajtdsarol
késziilt beszdmolét nem fogadja el, és felhivja a polgdrmestert a hatirozatok azonnali
végrehajtasara.

Felelés: Dr. Banhidy Péter jegyz6
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Hataridd: azonnal

Siirgdsségi inditvany: ElSterjesztés a VOLANBUSZ Zrt. 2021. évi beszdmoldjarél az
autdbusszal végzett helyi személyszallitas kozszolgéltatasi tevékenységére
vonatkozéan

Mirkéczki Adam

Kérdés, hozzdszolas nem lévén, kéri, szavazzanak: Megallapitja, hogy a Kézgytilés 8
igen és 8 nem szavazattal nem fogadta el az el6terjesztést

Orojan Sandor 1j szavazast kér, mert nem volt egyértelm(i a szavazas.
Mirkéczki Adam

Uj szavazast rendel el, killnés tekintettel arra, hogyha nem fogadjék el a beszamolét,
a 2023-as koltségvetésben nem tudjék finanszirozni a Voldnbusz Zrt-t. Elézéleg ez a
beszamolé nem lett elfogadva, a Kozgytilés tovabbi egyeztetést rendel el. Szavazas.
Megallapitja, hogy a Kozgytilés 17 igen szavazattal, véltozatlan tartalommal eifogadta a
beszamoloét.

55/2023 (1.26) Kdzgyiilési Hatdrozat
Eger Megyei Jogti Varos Onkorményzata Kozgytilése elfogadja a VOLANBUSZ Zrt. 2021.
évi beszamoléjdt Eger Megyei Jogd Véros terliletén az autobusszal végzett helyi

személyszallitds kozszolgaltatdsi tevékenységére vonatkozoan, ¢és elrendeli - a
kézszolgaltatasi szerzédés alapjan - a VOLANBUSZ Zrt. részére 569 138 315,- Ft, azaz
Otszazhatvankilencmillio-szdzharmincnyolcezer- hdromszaztizendt forint

koltségtérités megitélését és folydsitdsat a 2021. évi veszteség finanszirozdsdra -
miikédési céltl timogatasként — a VOLANBUSZ Zrt. Kereskedelmi és Hitelbank Zrt-nél
vezetett 10200971-21508747-00000000 szdmu bankszdmldjara. A tamogatds fedezetét
Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata 2023. évi kéltségvetése biztositja. A Kozgytilés
felhatalmazza a Polgdrmestert a megallapodds alairdsara.

Felelds:

Mirkéczki Adam polgdrmester

Dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizasabdl
Juhdsz Tamas Gazdasagi Iroda vezetdje

Gal Sandor Vérostizemeltetési Iroda vezet6je
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Dr. Nagy — Holld Eszter Jogi és Haté6sdgi Iroda vezetGje
Baranyai Gergely forgalmi miikédéstamogatés vezets, VOLANBUSZ Zrt.
Téth Zoltdn forgalmi fizemvezetd, VOLANBUSZ Zrt.
Hataridé: 2023. februar 28.
Kovics Csatlos Tamas

Szeretné tisztazni a helyzetet: ha most ilyen pénziigyi vonzata lett volna ennek az egész
szavazdsnak, akkor kérdezi, hogy tavaly decemberben miért nem hivtak dssze e targyban
rendkiviili Kézgytilést. Szerinte azonnal megértették volna az ésszehivas stlyat, hogy
errél azonnal szavazni kell, hiszen havi szinten terheket r6 az énkorményzatra a stilyos
kamatokkal terhelt sszeg.

Mirkdczki Adam
Nem szeretne vitdt generdlni, de azt kérték, hogy akkor hivjdk 6ssze djra a Kézgytilést,

ha sikertilt a voldnnal tjra targyalni. Akkor, hogy mikorra adott nekik idépontot, arrcl
¢k nem tehetnek.

Siirgéssegi inditvany Eldterjesztés az egri 4858/A/1 hrsz-u ingatlan hasznélati joganak

kozcéli adomdnyként térténd dtaddsarol a Magyar Specidlis Miivészeti Miihely
Egyesiilet részére

Eléterjeszts: Mirkéczki Adam polgarmester

/Az el6terjesztés a jegyzSkdnyv mellékletét képezi/
Mirkoczki Adam

Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak: Megéllapitja, hogy a Kozgytlés 17
igen szavazattal, valtozatlan tartalommal elfogadta az el6terjesztést.

6/2023 (1.26) Kbzpviilési hatdrozat

Eger Megyei Joga Varos Onkormdnyzata Kozgyiilése az 6nkormanyzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodasrol sz6lo 33/2022 (XI.25) rendelete (tovabbiakban: Vagyonrendelet)
14. § (2) és (3) bekezdése, valamint az altaldnos forgalmi adérol szél6 2007. évi CXXVII.
torvény 11. § (3) bekezdésében és 259. § 9/A. pontjdban foglaltakra tekintettel jévahagyja
az egri 4858/A/1 hrsz-u ingatlan 2023. februdr 15-1 hatdllyal 5 éves idétartamra kézcéla
adomadnykeént toérténd ataddsit a Magyar Specidlis Mivészeti Miihely Egyesiilet részére
az alabbi feltételek mellett:

- Az ingatlant csak a fent emlitett kézhasznt szervezet haszndlhatja, albérletbe

nem adhatja.
A szervezet az ingatlant az alaptevékenységéhez vagy ahhoz kapcsolodo

tevékenységhez hasznalhatjdk
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A szervezet 2023. februdr 15. és 2028. februdr 15. kozotti idétartamban
hasznalhatjak az ingatlant.

Az dnkormanyzat vagyonardl és a vagyongazddlkodasrol sz6lé 33/2022 (XI.25.)
rendelet 14. § (3) bekezdés szerinti k6ltségek a szervezetet terhelik.

A Kézgytilés felhatalmazza a Polgdrmestert a haszndlati jog kozcéld adomdnyként
torténd dtengedésérél szolo megdllapodas aldirasara.

Felelds: Mirkéczki Addm Polgarmester
Dr. Banhidy Péter Jegyzé megbizasabol:
Dr. Nagy-Hollé Eszter Jogi és Hatésdgi Irodavezeté
Juhdsz Tamds Gazdasagi [rodavezet6
Juhdsz Eva Vagyongazdalkodasi Irodavezetd

Hatédridé: 2023. marcius 31.

Siirgésségi inditvany eléterjesztés az 506/2022. (X1.24.), az 507/2022. (XI.24.), a
431/2022 (IX. 29) és a 432/2022 (IX. 29) szdmu Kozgytilési hatdrozatok visszavondsarél

Keresztes Zoltan
Javasolja, hogy ne egyszerre szavazzanak az 6sszes visszavonasrol, hanem egyenként.
Mirkoéczki Zita

Kérése, hogy jegyz6 tr majd ugy olvassa fel ezeket a hatdrozati javaslatokat hogy
egyértelmd, érthetd legyen szamukra.

Mirkéczki Adam

Ha az a cél, hogy az 6nkormdnyzati biztosok statusza megmaradjon, akkor érti ezt a
javaslatot. Arra tesz javaslatot, hogy Fogadja el a Kozgytilés a Kormanyhivatal felhivasat
és helyezze hatdlyon kiviil a két hatdrozatdt. Ha nem helyezi hatalyon kiviil, akkor a
Kormanyhivatal birdsdghoz fog fordulni a megsemmisités érdekében. E tekintetben
tehat mozgasteriik nincsen. Ha hatalyon kiviil helyezik ezt a 2 hatdrozatot, akkor az a
célszeri, hogy az ebbdl folyo elSterjesztéseket is hatdlyon kiviil helyezzék. Keressenek
mads tanacsnoki megbizatdst vagy plusz pénztért feladatot, az lenne optikailag a helyes.

Orojan Sandor
Az elsé kérdése az lenne, hogy ezt a hatdlyon kiviil helyezést mikorra kell megtenni? Ha
jol emlékszik februdr végérdl van szo. Addig lesz mig egy rendes Kézgytilés, akkor ez

miért keriilt stirgésséggel napirendre?
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A misik dolog pedig az, hogy az egyik dontést sem tudja tdmogatni. A Kormanyhivatal
az 6nkormanyzati biztosokra vonatkozo javaslattal nem élt, a 2 hatdrozati javaslatot a
polgarmester kdltitte hozza. Ha ett8l a polgdrmester tir boldogabb, akkor gratuldl
hozzd, ettdl még a feladat nem szlinik meg, sem a szakmai egyeztetésre vonatkozd
feladat, sem a tdrsadalmi egyeztetésre vonatkozo feladat. Tehat mind a 2 marad.

Ami a nyomvonalakkal kapcsolatos allasfoglalas, szerintem a Kormanyhivatal téved. Itt
arrol van szé, hogy kiemelt Kormdnyzati beruhdzisrél beszéliink ugyan, de nem
nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt infrastrukturalis beruhdzasrél, hiszen nincsen
még készen a nyomvonal. Pontosan ezért a Kézgy(ilésnek barmilyen telepiilésrendezési
eszk6z modositasdra van lehetdsége egészen addig, amig nem valik ezzé a térvényen
beliil. Mivel a jévére vonatkozoan hoztunk egy déntést, azt mondtuk ki, hogy a jévében
sem akarunk ilyet médositani, ez lehet, hogy kifogdsolhatd, de a jelen pillanatban semmi
sem tiltja azt, hogy barmi jovére vonatkozé telepiilésrendezési eszkéz modositast
kilatasba helyezziink egészen addig, amig nem valik valami nemzetgazdasagi érdekbdl
kiemelt infrastrukturalis beruhdzassd. Ez egy véleményes helyzet, Ugyantigy véleményes
az.is, hogy lehet e népszavazist tartani ebben a kérdésben, gy hogy én azt gondolom,
hogy nem eszik olyan forrén a kasat, egyiket sem kell elfogadni ezek kéziil. Egyébként
attél, hogy a Kormanyhivatal ezt mondja, attél még nem biztos, hogy igaza van. Hozott
egy allasfoglaldst, nekiink pedig mds a véleménylink, ha ezt rendszeresen fenntartja,
akkor majd tud & is birésighoz fordulni és meg tudja semmisiteni majd kiviilrsl
valamilyen jogi eszkézzel a 2 hatdrozatot. Tegye meg, egyelére még raériink, februar
végeéig még egyeztetlink is a Kormdnyhivatallal, hogy vajon igazunk van e vagy nincs”

Mirkoéczki Adam

Kérdése, hogy akkor szavazzanak e most és tijékoztatja a Kormanyhivatalt a déntésrél,
és akkor ezt nem hoznd vissza februdrban, mert nem gondolja, hogy a K&zgytilési
tdbbség megvdltoztatia a véleményét. Akkor majd ne kérjék szdmon rajta, hogy
februdrban ezt nem hozza vissza.

Pontosan lehet tudni, hogy ezt, hogy kezeli a magyar &llam, a magyar Kormény, tul sok
mozgasteret, mikor d6ntést hoznak, nem szoktak hagyni nemcsak énkormanyzatoknak,
hanem senkinek. Ne jatsszak el most azt az illuziét. hogy meggondolja magét barmelyik
minisztérium vagy a Kormdnyhivatal. O is azt javasolja, hogy minden hatdrozatot
egyesével szavazzanak meg. A szavazds eredményérdl pedig értesiteni fogjak a
Kormanyhivatalt. Reméli, ebben konszenzus sziiletett, hogy ugyanezt a kérdést
februdrban nem kell visszahoznia.

Komldsi Csaba

Alapvetéen itt most nem az Onkormdnyzati biztosrél szavaznak, hanem a
Kormanyhivatal elvardsdnak megfeleléen tiizték ezt napirendre. Nem fogja tdmogatni
ezeknek a hatdrozatoknak a visszavondasét, a biztosokra majd eldénti, hogyan szavaz.
Ugy létja, hogy itt elvi kérdésrél van szo. Van az onkormdnyzatisag, mint altaldnos egy
idea, amit 6 fontosnak, és jelentésnek tart. Ennek a sdrba tiprasa ez a déntés. Dontottek
ugyan valamirdl, az egyiket meg sem szavazta vagy tartézkodott. A polgdrmester
népszavazasi kezdeményezését megszavazta. Megszavazta az arra vonatkozé mdédositd
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javaslatot. Ugy gondolja, hogy az 6nkormdnyzatnak joga van ilyen kérdésekben donteni.
Ez altaldnos és elvi joga, az irott jog egy mds kérdés. A Kormanyhivatal biztos meg fogja
semmisiteni a dontést, neki sincsenek kérdései. Etté]l 6 még nemmel fog szavazni.
Orojan frakci6 vezetd Grnak igaza van, nem olyan egyértelmti a helyzet, akkor viszont jo
is ha nem vonjdk vissza, sét, javasolja, hogy kezdeményezzenek majd népszavazast
ebben a kérdésben, hogyha ezt megtehetik. Félreviszi tehdt az egészet, ha ugy tiinik,
hogy csak az 6nkormdnyzati biztosrol szavaznak. Ugyanis igy vezette fel ezt a
polgarmester ur.

Mirkéczki Adam

Elnézést kér, hogyha ez félreérthetd volt, 6 az egyikbél kovetkeztetett a masikra. tehat
ha az eredeti dontést visszavonjidk, ahogy azt a Kormanyhivatal kéri, akkor
értelemszertien okafogyottd valik a masik 2 hatdrozat is és akkor azt vissza kell vonni. O
is abszolut népszavazds pdrti, nagyon sajnalja, hogy akkor az nem kapott Kozgytlési
tobbséget.

Szeretné hangstilyozni, és akkor vérosi stratégiardl beszélnek, és képviseldi felel6sségrol:
az a déntés, amit most vissza kellene hozniuk, az a vdros szempontjaboél sem szerencsés
ultimdtum a Korményzat felé, ahol a Korményzat volt a megrendeld, a Kormanyzat a
finanszirozd, a Kormanyzat a bonyolit6. Ezt fogadjak el, mert ez egy ténykérdés. A
varosnak stratégiai érdeke, hogy ez a beruhdzas ilyen vagy olyan médon megvalosuljon.
Lehetéleg olyan médon valdsuljon meg, hogy az az egriek tobbségének akaratat birja.
Eddig szerinte nincs vita koztiik. A kérdés az, és ilyen szempontbdl mégiscsak politikai
déntést kell hozni, hogy milyen {izenete van annak, hogy 6k egy novemberben adtak egy
ultimdtumot, és most a jogszabdlyokra torvényekre hivatkozassal kérik jelenleg ennek a
torvénytelen dllapotnak a megsziintetését. Ha az ultimatum utdn még egyszer
,befesziilnek”, akkor egy dolog miatt aggodik: veszélyeztetik- e magéat a beruhazast? Itt
mar nem nyomvonalakrol van sz, hanem beruhdzdsrél, ami az egri kozlekedésre
figyelemmel évtizedekre meghatdrozza a varos kozlekedését, mint ahogy az M
huszonétés is ilyen véltozast hozott a vdros életében. ott is megvoltak ezek a vitak, ott
is voltak tiltakozasok. ezzel szemben most ugyanebben a cip6ben jarnak, és szerinte ez
nagyon nagy feleléssége a Kozgytilésnek. Donthetnek barhogy, egy nem szeretne és ezt
mérlegelje mindenki, hogy veszélyeztetik e. befesziilhet a varos kérnyezetvédelemre
hivatkozva, lakossagi, 6nkormdanyzati érdekre. Mit mondanak akkor a valasztoknak és
most, mint grémiumot egységes felelésséggel kérdezi, hogyha azt mondjék erre, hogy
ezt az Osszeget, ezt a beruhdzdst olyan telepiilésre viszik, amely szeretne egy hasonlé
infrastrukturalis fejlesztést.

Keresztes Zoltan

Ezzel kapcsolatban elmondand azt, hogy semmilyen Kormanyhivatali dontés,
semmilyen fels6bb szerv nem veheti 1d 6t, hogy 6 az egriek érdeke ellen szavazzon.
Marpedig Eger lakosai kifejtették a véleményiiket, akik a kiilsé nyomvonalat szeretnék.
ha akarja a Kormdnyhivatal, semmisitse meg a dontést, uh biztos nem fogja ezt a
feladatat visszavonni. Nem gondolja azt, hogy felesleges id6pocsékolds ez az egész, mert
a Kormany nem fogja visszavonni ezt a déntését, Hiszen mind a 2 nyomvonal alkalmas,
mind a 2 nyomvonal szakmailag megalapozott. Igy indult az egész tervezés. Az, hogy az
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egriek melyiket szeretnék, nem hiszi, hogy ez befesziilés lenne a projekt kapcsén. O nem
fogja semmilyen médon megszavazni ezt. Azért kérte egyébként, hogy szedjék szét a
hatdrozati javaslatot, mert 6 nem szeretne sajat magarél dénteni. Dontsén rola a
Kozgytilés.

Mirkéczki Adam

Egy megjegyzést szeretne tenni. Emlékezteti &t, hogy amikor a NIF-nél voltak, a mérnoki
csapatban elhangzott az, hogy miért van kiilsé nyomvonal és miért van belsé nyomvonal
is. Az egyértelmd volt, hogy azért, mert jogszabdlyi kotelezettségiik egy kiilsé és egy
belsé nyomvonalat is tervezni. Nem azért tervezték, mert a kiils6 ugyanolyan
hatékonysaggal birna.

Nem kell leadni a kiilon szavazist mddosité inditvanyként, természetesen kiilon
szavaztat. Tehdt most végig fog szavaztatni, és februarban mar nem fogja visszahozni.
Dontsenck most, és megirjak a Kormdnyhivatalnak, hogy igy dontétt a Kozgytilés.

Dr. Csetneki Attila (iigyrendben)

Szeretne hivatkozni az Alapokmanyra: nem diskurzus kérdése, hogy szavazni fognak e
vagy sem. Ellentétben azzal a siirgsségi inditvdnnyal, amit polgdrmester tir nem
engedett megszavaztatni, mert nem volt hozza kedve

Mirkéczki Adam

Hogy mihez nincsen kedve, azt napestig tudnam sorolni. az ilyen vitakat és az ilyen
hozzaszolasokat hallgatni nincs kedve. Csak annyit kérdezett, hogyha ezt leszavazzdk,
akkor ugye nem kell februdrban visszahozni Gjra ezt az eléterjesztést. Nem érti, hogy
miért kéne tjjra ezt visszahozni. Most dontenek réla. Ott egy Korményhivatal felhivas, 6
behozta ezt az els6 adando alkalommal, nem is érti, miért mondja azt a képvisel6 tr,
hogy ezt vissza kell hozni.

Orojan Sandor

Elészor is azzal kezdené, hogy Egerben mindenki elkerii]é ut parti, Kevés emberrel
taldlkozott olyannal, aki azt mondta volna, hogy nincs sziikség az elkertild ttra.

Ha jol érti, akkor polgdrmester tur uigy forditotta le a NIF Zrt szavait, hogy késziilt ugyan
2 nyomvonal terv, de ezt muszdj volt tarsadalmasitani és nem azért, mert szitkséges. &
azt allitja, hogy van egy kiilsé és van egy bels6 nyomvonal. Mind a 2 éppen olyan
normalis a NIF Zrt részér6l és soha nem foglaltak dllast egyértelmtien, hogy 6k melyiket
javasoljak, pusztdn pro és kontra érveket lattak mind a 2 mellett. Eger véleményt formdlé
egyértelmu tébbsége, tobb mint 75%a a kiilsé nyomvonalat szeretné.

Mirkéczki Addm
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Ezt Keresztes Zoltdnnak ¢s Orojan Sandornak mondja: Azt, hogy Eger hetvendét
szdzaléka igy dontott, ez egy akkora ordenaré hazugsdg, amit nem latott Eger. Ezt akkor
lehetne d&llitani, ha Egerben tartandnak egy népszavazast és a negyvennyolcezer
allampolgdrnak a hetvenét szdzaléka mondta volna azt, hogy kiilsé nyomvonalat
akar.2600 dnkéntes aldirdsra nem mondhatja, hogy Eger hetvendt szazaléka.

Orojan Sandor

Figyeljen egy kicsit jobban a polgdrmester, § azt mondta, hogy Eger véleményt formalo
polgarainak t&bb, hetvenét szazaléka. T6bb mint 1500-an mondtak véleményt, ennek
hetvendét szazaléka mondta a kiilsé nyomvonalat.

O egyértelmfien tudja, hogy mi Egernek az érdeke, a kiilsé nyomvonalat akarjak. Ezt
kérik a NIF-tél és most mdr az ut6djatdl is és mindenki mastél is. Nem tudja, hogy
milyen érdekek jelentek meg a hattérben, csak feltételezni tudja, valamiért polgdrmester
ur, aki egyértelmiien kiils6 nyomvonal parti volt kordbban, elkezdett szépen oldalogni a
belsé nyomvonal felé, és az elmilt novemberi vitdban iszonyatos eréfeszitéseket tett,
hogy ezt a hatdrozati javaslatot ne fogadjak el. Mindegy, csak ne a kiilsé6 nyomvonal
mellett dlljon ki ez a Kézgy(ilés. Most pedig azzal riogatja 6ket, hogyha nem fogadja el a
Kozgytilés, hogy szeretnék a belsé nyomvonalat, akkor nem lesz elkeriild ut és az az &
lelkiikon fog majd szaradni. Ennek ellenére 6k most a kiilsé elkeriild utat szeretnék. Ha
ezt valaki nem épiti meg, mert csak a bels6t hajlandé, az szdradjon annak a lelkén, aki
nem hajlandé az egriek arra pénzt adni, amire az egriek kérik, csak arra, amire szerinte
szakmailag kellene, Ezt nem korrekt hozzdallds, és hisz abban, hogy a magyar Kormany
nem igy gondolkodik. Azt gondolja, hogy a magyar Kormany valéban folytatott egy
térsadalmi konzultdciot, valoban kivancsi az emberek véleményére és ennek
megfelelden fog forrdst allokalni a tovdbbi tervezésre.

Jelen pillanatban egyetlen forint sem &ll rendelkezésre sem a tervezésre, sem az épitésre.
Mindenki tudja, hogy itt egy sok éves folyamatrol beszélnek, 3 éven beliil biztosan nem
fognak a gépek elindulni. Egyetlen dolguk van per pillanat: a j6 nyomvonalat érvényre
juttatni. Ezt kérték téliik az egriek és most 6k ebben jarnak el. Nem hajlanddak engedni
semmifajta pressziot, f6leg nem egy nem egyértelmi jogi helyzetben.

Mirkéczki Adam

Kéri a képviselS urat, hogy ne adjon olyat a szdjaba, amit nem mondott. Ezt most mar
minden egyes alkalommal megteszi. Ez a fajta stilus, amit képvisel, mtivel, tényleg
minésithetetlen. Ezt a legnagyobb higgadtsdggal mondja, hogy ezt a mindsithetetlen
stilust fejezze be. Ennek készonhetd, hogy nincs logdjuk jelenleg. Sokadszor elmondta,
és sokszor el fogja mondani, hogy soha nem mondta, hogy kiilsé vagy belsé nyomvonalat
tamogat. Azt mondta mindig, hogy 6 azt akarja, hogy ez a beruhdzds megvalésuljon
lehetdleg a legkevesebb érdeksérelemmel, lehetéleg a legtobb probléma orvoslasaval.
ennek koszonhetd, hogy nem 2, hanem 3 verzidbdl lehet valasztani.

dr. Papai Akos
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Sokadszorra hall egy érvelést, ami szerinte nem helyes, mely szerint csak a kisebbség
mondta el a véleményét és a tdbbség egyébként madst akar. Szerinte az ellenoldal
véleménye okszertibb, mint amit a masik oldal haszndl, akik azt allitjak, hogy a belsé
nyomvonal tdmogatottsaga nagyobb.

Ha jol emlékszik, 2 évvel ezel6tt, novemberben volt egy egyeztetés az Snkormanyzat
uveg termében, ahol rengeteg civil szervezet képvisel6je volt meghivva egy egész jo kis
performansszal. Egyik szervezet sem mondta, hogy mérpedig nekik a belsé nyomvonal
kellene. Csak azt hallottdk maér ott is, hogy ebbél hirig lesz.

Ezt kovetSen a médidban is j6tt a hirdetés, hogy mondjdk el a véleményiiket. El is
mondta szerinte mindenki, akinek ez a kérdés fontos volt. Ezek utdn sem tiszta meg az
egyszeru egri dllampolgér, az 6 érdekiikben szérolap formajaban, kérdsivben kiment az
Osszes héztartdsba, igy az Gvébe is. Ezen feliil még a NIF os. 30-4n. a Dobé téren is
kitdlthetett egyet. Felnémeten a Kovécs Jakab utcaban o5. 31.-én szintén, a Katona téri
piacon junius elsején, majd ezt kévetSen a Rakdcezi uti Tesco el6tt is 06. 02.-4n, az Agria
park elétt 06. o7.-¢én, Felsévarosban a csebokszdri piacon 06. 08.-an, az Ersek kerti
jatszotéren o06. og.-én. Tébb helyre kihelyeztek kérdéiv gytjté dobozokat is és
informaciés pontokat is az Agria parkban, a Brédy Sandor kényvtar kézponti
olvasdészobdban, vasut utcai Sparndl, a fels6varosi Tescoban és a hivatalban is.

Ha ezek utdn azt gondoljdk, hogy azok, akik a bels6 nyomvonalat timogatjak, csak nem
mondték el a véleményiiket, mert sehol nem csapédott le olyan mértékben, hogy az
érzékelhetd lenne. Az 6 kérében csak 2-3 emberrel taldlkozott.

Szerinte mérnéki oldalon van az indok, hogy masik iranyba ment elére dolog. Tipikus
esete annak, hogy valaki szerelmes a szakmajaba és nem az okszertiséget nézi, hogy a
belsé nyomvonalon szép tervezési munkékat lehet végezni.

A mostani helyzet szerinte egy elhamarkodott déntés a Kormdanyhivatal részérdl.
Ugyanis nem szletett déntés a Kormany részérdl. Addig nyitva ll ez a kérdés szerinte,
igy ezért nincs mivel ellentétes déntést hozniuk, mert amit hoztak, az nincs mivel
ellentétben.

Mirkéczki Adam

Lehet, hogy akkor képvisel§ ur tébbet tud, ha a Kormany és a terv zsiiri kozott
egyenl6ség jelet tesz. Tovdbbra is azt tartja, hogy szenzitiv kérdés minden szempontbél,
abszoltit indokolt minden érv és ellenérv. Oriilni fog, ha a kiilsé mellett déntenek, 6riilni
fog ha belsé mellett. O abban kéri a felel8sséget, hogy tegyenek meg mindent annak
¢rdekében, hogy itt ne egy politikai csatatérré vdljon ez a brutdlis nagy beruhdzas,
hanem tényleg valésdggd vdljon bizonyos idén beliil.

Csdaszar Zoltan

Nem tudja, hogy ,gyéndsi titok-e”, ami a frakciévezetd Ur és a polgarmester tr kozott
tortént. egylutt mentek dllitolag a NIF-hez, ha nem is egyiitt, de taldlkoztak. Gy6ndsi
titok-e, hogy mi hangzott el, mert akdrmelyik éket hallgatja, mind a kett&jiik mdst
mond. Valakinek nem érdeke, hogyan, ami ott elhangzott, azt elmondja, bar egyiket sem
gyanusitja ilyennel. Ez elképeszt$, hogy egy bizonyos eseményen ott vannak ketten és
mind a ketten mast mondanak. Tisztan nem ltnak az egészbél és kell szavazniuk, hogy
legyen végre egy nyomvonal. Hogy itt 5 éven beliil nem lesz nyomvonal, abban biztos.
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Hogy kinek mi a jobb, azt az egriek kell elt6lteni, Mert Budapestrdl nem fogjdk tudni
dénteni, hogy Egernek mi a legjobb. De nagyon szeretné megtudni, hogy a NIF-nél mi
hangzott el.

Mirkéczki Adam

Azt javasolja, hogy a tandcsnok ur hallgassa meg mind a kett6jiiket és annak fog hinni,
akinek akar. Szerinte a frakcidvezet6 Ur a szakadé es6ben is azt mondja, hogy siit a nap.
Tgyekszik a tényeknél maradni.

Mirkoczki Adam
Kérdés, hozzaszolds nem lévén, kéri, szavazzanak:

EREDETI HATAROZATI JAVASLAT

Eger Megyei Jogti Varos Kozgy(ilése a Heves Varmegyei Kormdnyhivatal HE/TFO/o0156-
1/2023 torvényességi felhivasdnak eleget téve visszavonja az 506/2022. (Xl.24.) az
507/2022. (XI.24.) szamu Kdzgytilési hatdrozatokat, tovdbba visszavonja a 431/2022. (IX.
29) és a 432/2022. (IX. 29) szamu Kozgytilési hatarozatokat.

Felelés: dr. Banhidy Péter jegyzo
Hatarid6: 2023. februdr 1.

MEGSZAVAZOTT KOZGYULESI HATAROZATOK

Szavazas: Megallapitja, hogy a Kézgy(lés 2 igen, 1 nem és 1 tartézkodds (2 nem
szavazott) szavazattal nem vonta vissza a hatarozatat.

57/2023 (1.26) Kozgylilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata Kozgytilése a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
HE/TFQO/oo156-1/2023 torvényességi felhivisa alapjdan nem vonja vissza az 506/2022.
(X1.24.) szamu Kozgytilési hatarozatot.

Felelds: Dr. Banhidy Péter jegyzd
Hataridé:  2023- februar 1.

Szavazas: Megallapitja, hogy a Kézgytlés 1 igen, 12 nem és 3 tartézkodas (1 nem
szavazott) szavazattal nem vonta vissza a hatdrozatat

58/2023 (1.26) Kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Véros Onkormanyzata Kozgytilése a Heves Varmegyei Kormdnyhivatal
HE/TFO/o0156-1/2023 torvényességi felhivasa alapjan nem vonja vissza az 507/2022.
(XL.24.) szamu Kozgy(ilési hatarozatot.

Felelds: Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatdridé:  2023- februdr1.
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Szavazds: Megallapitja, hogy a Kozgytilés 1 igen, g nem és 5 tartézkodas (2 nem
szavazott) szavazattal nem vonta vissza a hatarozatat

59/2023 (1.26) Kézgylilési hatarozat
Eger Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Koézgytilése nem vonja vissza a 431/2022. (IX.

29.) szamu Kozgy(ilési hatdrozatot.

Felels: Dr. Banhidy Péter jegyzd
Hatdrid6:  2023- februdr1.

Szavazds: Megéllapitja, hogy a Kdzgytlés 3 igen, 8 nem és 4 tartdzkod4s (2 nem
szavazott) szavazattal nem vonta vissza a hatdrozatat

60/2023 (1.26) Kézgyiilési hatirozat
Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Kézgy(ilése nem vonja vissza a 432/2022. (IX.
29) szamu Kozgytilési hatdrozatot.

Felelés: Dr. Banhidy Péter jegyzé
Hatdridé:  2023- februdr

2023 ([.26) K6zgwviilési hatarozat

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata Kézgytlése nem vonja vissza a 431/2022. (IX.
29) szamu Kozgytilési hatdrozatot,

Szavazas: Megdllapitja, hogy a Kozgytilés 3 igen, 8 nem és 4 tartézkodas szavazattal (2
nem szavazott) nem vonta vissza a hatdrozatat

60/2023 (1.26) Kbzoviilési hatdrozat

Eger Megyei Jogtt Varos Onkormanyzata Kozgytilése nem vonja vissza a 432/2022. (IX.
29) szamu Kozgytilési hatdrozatot.

(illés két (ilése kozott tortént fontosabb eseményekrél
Mirkéczki Adam polgarmester

29./Tdjékoztatd a 2021-2027 fejlesztési ciklus elfkészitésérdl, illetve a folyamatban lévé

projektek elérehaladdsdrol

Mirkéczki Addm polgdrmester
/Az eléterjesztés a jegyzGkonyv mellékletét képezi/

Kovacs Csatlaos Tamas
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Szeretné, hogyha ezen napirendi pontndl mindig jelen lenne a Varosfejlesztési KFT- nek
a vezetdje, igy a bizottsagi tiléseken is lehessen téle kérdezni.

Mirkoczki Zita

Az én hozzaszélasom szorosan kapcsolddik a mai egész napi torténésekhez és
dolgokhoz, hogy mi az, ami megval6sul, mi az, ami végre van hajtva, mi az, amit tesznek
énék mint varosvezetSk. Az utdbbi egy mdasfél évben minden Koézgyillésen amikor
barmely képvisel§ kérdést intézett a varosvezetéshez arrol, hogy hol tart a kovetkezd
idészak palydzatainak projektjeinek az el6készitése, szinte mindig az volt a valasz, hogy
minden rendben halad, a hivatal dolgozik, vagy hogy hol vannak még azok a hatdridék,
nem kell ezekkel foglalkozni, mert béven van rd idénk. Ehhez képest az FVS az utols6
pillanatban tudtuk elfogadni. Amikor a Vdrosfejleszté KFT élére az aldiré helyett a
projektekkel érdemben foglalkoz6 vezetd kinevezését kértiik, az volt a vdlasz, hogy
minek, mikor nincsenek is még palydzatok. Hidba mondtuk, hogy mar mds varosok
gdzerdvel készitik eld a projektjeiket.

Ennck a Pat6 Pél uras, rdériink arra még modszernek a legfelhaboritébb lépése mégis
decemberben tértént. A megyei jogu vdrosok szévetsége még 2022 1. 22.-én kiildétt
levelet minden védros polgarmesterének, kérve, hogy kiildjék meg a KEOP plusz
programba a projekt javaslatokat. Ez a program a kornyezetvédelem és az energetika
teriiletén lényegesen tébb forrdsbdl joval nagyobb lehetdséget ad az ilyen jellegii
beruhazasokra, mint a TOP PLUSZ, amit ismertink. Ehhez képest egy honap mulva, a
végsd leaddsi hataridé el6tt néhany nappal sikeriilt is tovabb kiildeni ezt a levelet a
hivatalbol, a Vagyongazdalkodasi iroda vezetdjétdl a cégvezetdk felé. Mar csak hab a
tortan volt, hogy mindezt pénteken tették meg, igy lényegében egy napjuk volt arra,
hogy megismerjék a KEOP témakoéreit, dtgondoljak, hogy milyen fejlesztési
elképzeléseket lehetne az egyes fejlesztésekhez megfogalmazni, nagysagrendi
kéltségeket rendeljenek hozza és kitoltsék a kikiildott adatlapokat.

Taldn ha 6nok, varosvezetdk, kevesebb id6t toltenének a Facebook posztok izgatdsaval,
dsszeeskiivés elméletek gyartasaval, lenne idejiik azzal foglalkozni, amiért a fizetésiiket
kapjak a polgarok adéjabol, ugy, hogy a varos iigyeinek intézésével és kiilonosen ezekkel
a fejlesztések elékészitésével foglalkozzanak. En nagyon szépen kérném Spisak Gyorgy
aljegyzé urat, hogy az elmult iddszakban el8készitett fejlesztésekrél tajékoztasson
minket, ugyanis ez az el8terjesztés, a tajékoztaté arrdl szol, hogy mik azok, amiket mar
régen palydzat utjdn megnyertiink és most valamilyen uton médon haladnak.

En arra vagyok kivancsi hogy a hivatalban vagy a Varosfejleszté KFT ben milyen
projekteket keészitettek elS. szeretném megtudni ahogy aztdn végil is milyen
javaslatokat kiildtek tovdbb az MJVSZ-nek, a hivatal melyik operativ programra és
milyen projekt javaslatokkal késziilt el8, hol tartanak ezek az el6készitések?

Azt hallottam, hogy az FVS-t az Irdnyité Hat6sdg nem fogadta el. Igaz-e ez, és hogyha
igaz, akkor hdny ponton kell médositani az FVS-t, ezt szeretnénk latni, a Kézgytilés elé
kell-e ezt hozni, Gjra a bizottsdg elé kell-e ezt hozni és ujra targyalnunk kell-e?
Nyilvan el kell majd akkor jra fog fogadni ezt az FVS-t, igyhogy én dgy latom, hogy
amit én most itt dsszeirtam, meg amit felolvastam, az teljesen 6sszhangban van az egész
napi hozzaszdlasokkal.

Mirkéczki Adam
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Mindig akad valaki, aki mindent elkovet, hogy a Komldsi Csaba felszélaldsdnak a
szellemétdl eltérjen, de nem fog.

Legjobb tudomasa szerint a TOP PLUSZ-t visszakiildik vagy visszakiildték és abban kell
mddositaniuk. Az FVSr8l nincs informaci6ja, nem tud arrél beszél, hogy ezt
visszakuldték volna. A tobbire pedig nem fog valaszolni. Ezzel a vehemencidval
képvisel6 asszony a Varosfejlesztési KFT ligyvezetéjét nyugodtan el6bbre vehetné, hogy
mit csindlt az oktoberi vagy novemberi Kozgytilés 6ta, mivel egyértelmti feladatot
kapott, hogyan vegye &t szerzddés formdjaban az énkormanyzattol a koordindcids és
egyéb feladatokat. Ennek a mai napig nem tett eleget az ligyvezetd. Ezért is nyilvdn majd
a vdrosvezetést probéljék feleldsségre vonni, de emlékeztet arra, hogy az ellenzék
dontése minden kompetencidt elvett az Snkormanyzattél és egy olyan cégbe tettek, ahol
a butorbeszerzéstél a kdvéf6zdig minden nagyon fontos, féleg a fizetés és mindenféle
egyéb dolog, amire reméli, hogy egy id6 mtilva elég aprélékosan vissza fognak térni. Csak
azt nem teszi, ami a Kozgytlilési dontés sordn a feladata lenne. Nagyon szomoru
egyébként, de a jelen &llas szerint errél tud beszdmolni.

Mirkdczki Zita

O itt a KEOP Pluszdl beszélt, amit a megyei jogti varosok szévetségének le kellett adni
és az utolso pillanatban sikerilt leadni, mert az utolsé pillanatban iiltek dssze a varos
fejlesztési KFT-nél az EVAT ZRT-ndl, hogy legalabb egy nap alatt &sszekalapaljanak
valamit, amit be lehet adni. Ilyen nem fordulhat el§ egy fejlesztéssel kapcsolatban.

A madsik kérdése az lenne, hogy tudta-e polgdrmester ur azt, hogy a Fenntarthaté
Energiahatékonysag TOP Plusz 2.1.2-21-es pélydzat 2022. 11 11.-én lejart? Ha lett volna
el6készitett anyag, akkor lenne elfogadott FVS, akkor lehet, hogy be tudtak volna adni
palydzatot. Ezt a pdlydzatot tavaly tavasszal nyitottdk meg, és november
tizennegyedikéig meghosszabbitottdk a beaddsi hatdridejét. Ha tavaly beadnak
palydzatot, akkor lehet, hogy nem kellene ebben az évben arra gondolniuk, hogy az év
végen hogyan fogjdk az orvosi rendel6t vagy az évodakat megtdmogatni a tavfiités magas
dra miatt. Ugy latja ebbél, hogy a hivatalban egyéltaldn nem voltak el8készitve igen
projektek. Kezdeményezte annak idején, hogy jojjon létre munkacsoport, legyenek
munka szervezetek, amelyek bizonyos teriiletekkel foglalkoznak. Semmi nem lett
clékészitve és most van egy cég, amely ezt a sok feladatot csak a hivatallal kézdsen tudja
megoldani. Emiatt nagyon szomord és elkeseredett, mert versenyhatranyba keverednek
minden mads varossal.

Mirkéczki Adam

Nem tudja, hogy hédnyadjara, de még egyszer megismétli: attél, hogy hangosan, és
hatdrozottan mondja a képviseld asszony, hogy mds telepiilés a TOP Pluszbél hol tart,
utoljdra szdgezi le, hogy a tizezer f5létti lakossdgszdmmal rendelkezd telepiiléseknek
semmilyen TOP Plusszos pdlydzati forrds nincsen nyitva. Hogyan is lehetne nyitva,
amikor az Irdnyité Hatdsag, maga a Miniszterelnékség ez év végéig fog donteni? Még a
prioritasi listdt sem doéntétte el, akkor hogyan lehetne nyitva? Tébb megyeszékhely
polgarmesterével beszélt, hogy ndluk a TOP Plusz hol tart. Nincs tizezer f§ feletti

185



varosoknak TOP Plusz. Azt nem tudja, hogy az uniobdl ez a forrds megérkezett e mar,
mert lehet, hogy még az orszdgban sincs.

Orojin Sandor

Szeretné képviseld asszonyt helyre tenni, hogy szokja mér meg, hogy itt igaza nem lehet.
Szakmaiatlan, felkésziiletlen, ahogy 6k mindannyian azok. Az egész {ilés errdl szdlt.
Barmilyen javaslatuk van, végrehajthatatlan, nem elékészitett, szakmaiatlan és ez
természetesen azért van, mert a polgdrmester Ur és a szakiroddk nagyon jol értenek
hozzd, 6k pedig egyaltaldn nem.

Ami a fejlesztéseket illeti, azért j6 lenne, ha ebben az tigyben legaldbb egyetértés lenne
koéztiik. Nagyon fontos eredménynek tartja azt, hogy sikeriilt a fejlesztési stratégia
kapcsan egy par dologban konszenzust létrehozni, hogy milyen fejlesztéseket és hogyan
csindljdk meg azt a jov8ben, példdul olyant, ami az energiahatékonysagot helyezi
elétérbe vagy éppen a kornyezeti fenntarthatdsagot.

Azt gondolja, hogy nem akadalyozni és gdncsolni kéne azokat a cégeket, ahol nem a
polgarmester (r egyszemélyes kinevezettjei iilnek. Emlékeztet arra, hogy a Covid
idészakban egyediil a polgarmester dontdtt egyes cégvezetéknek a sorsdrdl, akik azota
cserélédtek és ellenséggé valtak, marmint az Gj személyek. Ez a helyzet a Vérosfejlesztési
Kft-vel is, az EVAT ZRT-tal is, az EKMK-val is, a szinhdzzal is, az Eger Termal Kft-vel is
mostmar, a Média Eger-rel kapcsolatban is. Az ellenségeskedést jo lenne abbahagyni,
legalabb a fejlesztési kérdésekben, hogyha jon egy-egy jogos észrevétel, nem kéne rogton
lehurrogni, hogy szakmaiatlan, nem ért hozz, nem lehet igaza semmiben. Az
intézményekkel és a cégekkel nem hdbortt kellene vivni, mert az nem fogja el6re vinni
a varost.

Mirkéczki Zita (iigyrendben)

Elmondta a TOP Plusz szdmokat. A megvaldsitas helyszine Eger. Ki nyujthat be
tdmogatasi kérelmet? F6 palyazo: Eger Megyei Jogu Véros 6nkormanyzata. Mikor lehet
benytjtani tdmogatasi kérelmet? 2022 marcius egy és 2022 november 11 kozott. Az a
szerencse, hogy ezt megnyitottdk, és meghosszabbitottdk 2025 december végéig. A
tAmogatasi Osszeg 1,9 millidrd forint rettenetes nagy Osszeg és mdr az 1. pillanatban
lemaradtak réla. ha munka folyt volna, és el§ lett volna készitve, gyorsabban zajlottak
volna, akkor mar erre az idépontra beadhattak volna a pélyazatot. Az 1,9 millidrd forint
az FVS-bél, a TVP-b6l az 6nkormanyzati intézmények energiahatékonysdgi palyazatat
jelenti gso millié forintértékben vagy a Berva -volgyi Idések Otthonanak energetikai
feltjitdsat. Mar régen, 2020 telén kijottek azok a lehetéségek, hogy milyen palyazati
kiirasok fognak majd megjelenni és ahhoz be lehetett volna adni javaslatokat, hogy mit
szeretnének rajta modositani.

Mirkéczki Adam
Szeretné jelezni, hogy a TOP Plusz forras tekintetében nincsen megnyitva. Ezeknek a
palydzatoknak az el6készitésére a TOP Pluszban kiilon menedzsment forras van, kiilon

az engedélyes tervekre, kiilon a kivitelezésre stb. Azok a projektek, amiket elfogadott a
Kozgytilés, azok csak tervezési szinten tébb szazmillié forintot jelentenek. meg fog bizni
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egy kollégat és fekete-fehéren ki fogjdk mutatni, hogy a TOP Plusz mikor esedékes.
Minden kérdésre vélaszt fog adni.

Kovacs Csatlos Tamds

A bizottségi tilésen az aljegyzd tir vartam volna vélaszt, hogy a modern varosok program
nemzeti vizilabda és 1iszé kézpontbol akkor mennyi van még ezen a soron, mi keriilt
felhasznaldsdra. Tovabbra is varom az irdsbeli vélaszt, illetve tisztelettel kérdezem, hogy
ugyanezen a projekten beliil az uszoda tetdfelujitds kapcsdn azt lathatjuk a tijékoztato
tabldzatban, hogy igazsagiligyi szakértd kirendelése torténik meg. Ez megtortént? Ez
mennyibe keriilt az 6nkormanyzatnak és mit dllapitott meg, hiszen itt is elmondom
mégegyszer, hogy a projekt igazsdgiigyi szakértd bevondsat feltételeztc cleve, hiszen egy
TAO palydzat dltal is érintve volt ez a dolog ugyhogy tisztelettel kérem erre valaszolni,
hogy mennyibe kertilt ez az 6nkormanyzatnak.

Mirkéczki Adam

A képvisel6 trnak szeretném jelezni, hogy tegnap vagy tegnapelétt Szécsi elngk urral
beszéltlink arrol, hogy hanyadikan érkezik.

Spisdk Gyorgy

Igen, a bizottsdgi {ilésen mar beszéltiink errél, legaldbbis prébaltam tajékoztatdst adni.
Elészor is azzal kezdeném, hogy elkészitettiik a valaszt. keresztes irnak adtam is egy
példanyt a valaszbdl, elnézést, eifelejtettem adni képviseld trnak, de ezt az iilés végén
potoljuk.

Elmondtam a bizottsagon is, hogy kozjegyzd altal kijeldlt igazsagiigyi szakértét
rendeltlink ki. Ugyanazt a eljardst kivanjuk megtartani, amit a Szép bastyanal. Fnnek a
koltségei egyel6re nem ismertek szdmukra, de megitélésem szerint nem lesz egy jelentés
koltség. Janudrban mar elkezdett volna dolgozni A szakérté, de sajnos lebetegedett, és a
héten azt az informdciot kaptam, hogy Szécsi trral egyeztetést folytatott, De nem tudta
tartani a 8 napos ki értesitést, mert Szécsi drnak ez nem volt megfelels. Taldn februdr
6.4n Erkezik a szakért6 ur és akkor egy személyes bejards is az egyesiilet vezetéjével
megtérténhet. Annyit tudok még, hogy az egyesiilettd]l a szakérté aldtdmaszté
dokumentumokat, amelyek elengedhetetlenek a szakértéi vélemény kialakitdsahoz. Az
elszdmolds kapcsan voltak gondjaink az id6beni elszdmoldssal, illetve a tartalmdt
tekintve is, és ezért gy itéltilk meg, hogy a késébbi kellemetlenségek elkeriilése
érdekében egy kiilsd szakértdt rendeliink az iigy mellé. Szécsi tr jelezte, hogy onok is
dolgoztak szakértével, marmint az egyesiilet elnéke, és igy valdszintileg személyesen is
érintett. De ez teljesen mds eljards és azt gondoljuk, hogy pontosan ez nagy lépés az
elszdmoldsnal, sziikséges egy ilyen jellegii eljards.

Tajékoztato a 2023-as év rendezvényeirdl
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/Az el6terjesztés a jegyzékoényv mellékletét képezi/
Mirkoczki Zita

A rendezvény naptart megkaptdk, amint december kézepén lett Gsszedllitva és be is
érkeztek a kérelmek az egyesiiletektdl, civil szervezetektbl, cégektdl, hogy milyen
tdmogatast szeretnének. En ezt most nem tudtam csatolni ehhez az anyaghoz, mert én
is tegnap vagy tegnapel6tt kaptam meg, és bevallom észintén, nem kiildtem tovabb,
hiszen itt van a hivatalban. Koériilbeliil szazotvenmillié forint 6sszeg tamogatdsi kérelem
érkezett az énkormanyzat. Osszehasonlitdsképpen 2022-ben 160 millié forint ment a
rendezvényekre, és ezen kiviil vannak olyan tdmogatasok, mint az egri szimfonikus
zenekar vagy a Kepes intézet, vagy a kényvtdr, a végvari vigassagok. Ezek a sorok kiilon
szerepelnek, tehat nagysdgrendileg ezek az osszegek érkeztek be. Hétfén tébb
szervezettel egyesével fogok egyeztetni. Ezeknél a rendezvényekrél én is szeretném latni
a bevételi és a kiadasi oldalt is, nem csak azt, hogy ki mennyi pénzt szeretne az
onkormanyzattél tdmogatasként kérni. Azt is szeretném megbeszélni velilk, hogy
kériilbeliil mit gondolnak, milyen programsorozatot szeretnének ebbdl a pénzbdl
megvaldsitani. Nagyon sokféle a rendezvény, és nekiink oriilniink kell ennek. Aztan
majd meglatjuk, hogy a forrast is hozzd tudjuk-e kapcsolni ezekhez a kérelmekhez.

Interpellaciéra valasz
Mirkoczki Adam

A legutébbi Kézgytilés ota az dllapotfelmérés és a miszaki dokumentécio elkésziilt. Az
a munkaanyag, amelyik a képvisel$ urat érdekli, a megfelel6 irodank megnézheti. Az
eljdrast lebonyolité kdzbeszerzés kivéilasztottuk, a szerzédést megkotdttiik, a szerzédés
lebonyolitasara az indikativ ajanlat beérkezése megtériént az MVM tél és egy masik
cégtél. A becsiilt érték meghatdrozisa Fodor Péter kolléganal megtekinthetd. Ezek
egyébként 3 hdnapndl nem régebbiek, de a kozbeszerzés kiirdsa elétt kézvetlendl is
aktualizalni kell, hiszen pontosan az energiaarak azok, amik nem hogy naponta, hanem
percenként valtoznak. Jelenleg az ajanlattételi felhivas és a kézbeszerzési dokumentacio
Osszedllitasa zajlik.

A holgytél, aki a kozbeszerzési dokumentaciot dsszedllitja, azt az informaciot kaptam,
hogy durvdn go szdzalékos készenlétben van. Itt egy allami, ESCO finanszirozasrol
beszéliink, a mi egy rendkiviil bonyolult kézbeszerzési dokumentaciot jelent, ezért
ennek az 6sszedllitisa egy brutilis munka. A legfrissebb informdciok alapjan néhéany 7
sziikséges még ahhoz, hogy a tényleges kifras megtorténjen. Ha elindult a kdzbeszerzési
eljards, onnantél kezdve mdr nem télink fiigg, hogy mikor valésul meg. Ha a
kozbeszerzési dokumentdciot készitd szakemberek valéban elkésziilnek néhany hét
mulva, koszéndm akkor én tigy gondolom, hogy nydron eredményt lehet hirdetni.

Ha a sikeres és eredményes kozbeszerzési eljards lezajlott, ezeknek a lampatestek cseréje
nagyon gyors tud lenni, hiszen itt lényegében nem bonyolult muszaki eljarasok volt
beszéliink, hanem az oszlopok tetején 1év6 lampatest cseréjérdl Eger szerte.
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Nagyon bizom benne, hogy a kévetkez6 nydrvégi vagy 6szi id8szakra a legfontosabb
feladatokat elvégezziik.

Keresztes Zoltian

K6szondm, hogy dsszefoglaltad polgdrmester 1r ezt az egészet, mert eddig semmilyen
informdciéval nem rendelkeztiink. Szeretném ezt az allapotfelméré dokumenticidt
megkapni, esetleg irdsban elkiildeni részemre. Ha §sszel megkérne megtorténnek ezek
a lampatest cserék, kiilén kérném azi, hogy ahol nincsenek lampatestek, ott kezdjék meg
a munkat, hiszen ott nincs semmilyen vilagitas.

Mirkoéczki Adam

Erre most nem tudok vélaszolni, hiszen az egy mdsik torténet, hiszen ott oszlopot is
kell dllitani ahova be kell vonni a kézut kezel6t az dramszolgdltatét, Kérem a Jogi iroda
se segitségét a kozbeszerzés el8készitését célzé munkaanyaggal kapcsolatban, hiszen
nem vagyok biztos abban, hogy ezek a dokumentumok kiadhatok. A kdzbeszerzés
arrol szél, hogy egészséges versenyt bonyolitunk le és ez nehogy egy tdmadasi feliilet
legyen, hogy a vesztes ra fogja, hogy a gy6Sztes fél biztos hozzafért az eldzetes
dokumentdaciéhoz.

Arrél kaptam tdjékoztatdst, hogy azt a képvisel6t, akit érdekel, megtekintheti a
dokumentumokat. En a jogi irod4tél kaptam az informéciékat. Javaslom, hogy a Jogi
iroda vezet6jéhez forduljanak elsé korben, de szerintem fodor Péter kolléganal lesz, aki
energetikus.

Keresztes Zoltdn elfogadta a vélaszt.

Felszolasi jeggyel
Nagy jozsef

Nagyon szép el6adas volt ma is, itt volt a frendezd, tehdt tulajdonképpen nem igy
kellene ezt csindlni. November 24-én volt az utolsd Kozgytilés, azota ezeket a napirendi
pontokat Ossze lehetett volna rdzni és mondani, hogy janudr tizedikétdl nincsen tobb
modosito. Ma reggel itt kavartunk a napirendi pontokat, ide hivtuk az illetékeseket, itt
tiltek drakat, ide hivtuk Herczeg LdszI6t, aki itt iilt, de hidba, mert rendelésre kellett
mennie. Valamit tehdt nincs rendben, és rendbe kéne tenni.

A madsik az, hogy vannak a fahdzak, a fahdzakkal nagyon jo cirkuszt lehet csindlni. Annak
idején 2005-ben, amikor a régieket meghoztdk, majd elvitték Fiizesabonyba,
visszahoztdk, zsanért cseréltek rajta hatszdzezer forintért. Az vijakkal kezd8dik ez a
cirkusz. Kényorgdk, van egy EKVI, van egy Varosgondozas, ott asztalosok vannak. Adjuk
oda nekik, egy fillér sem kell is megesinaljdk, hogy helyre teszik. Most az ujakat a varos
gondozas hurcolja, mert van neki daruja, targoncdja. Le lehet zarni, ennyi az egész. Nem
kell az, hogy ide bérlem, oda bérlem, ennek adom oda, annak adom oda. Ebben most mi
a jo, hogy 6tmilli6 ide ugrik, 6tmillié odaugrik, tehdt semmi réci6é nincs benne, a pénz
meg folyik kifele, holott takarékoskodni kellene.

Bezdrtak a piacnal egy parkolét, kony6rgém, mikor nydron nagyobb forgalom lesz, hova
fognak 4llni az emberek, hol fognak parkolni. Akkor zédrjuk be a piacot és egyszer(ibb,
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ha Felnémeten vagy a Fels6varosban lesz piac, vagy csindljunk egyet Lajos varosban és
akkor nem kell a piac.

Hadd készénjem meg Serf6z6 Jdnos és Gal Sindor uraknak, hogy végre a
Szépasszonyvolgyben elkezdtek rendet esindlni. Ma is dolgoztak, tabldkat kezdtek
kirakni, tehat ott mar kezdédik valamifajta rend. Ott azt az drkot is szeretménk
kitakaritani, mert ott is valami baj. Ennyit tudok mondani, készéném hogy itt lehettem.
Annyit még hadd mondjak, hogy volt szerencsém a budavari énkormanyzat janudr
tizenkilencedike Kézgytilésén részt venni, ahol 20 napirendi pont volt és g drakor
kezdtiink te 11 drakor ebédeltiink. Nem volt ott parton, a bizottsagok januar harmadikdn
elkezdtek dolgozni és 12.-én Azt mondtdk, kész vagyunk, itt az anyag.

Ezt kéne megtanulni, nem egymadssal kéne foglalkozni, a vérosi kellene dolgozni. Idén
végre mar neki kellene kezdeni, mert jovOre valasztas lesz, aztdn rdjéviink, hogy nem
csindltunk semmit, csak arrol beszéltiink, hogy neked piros kocsi van nekem meg zold

és & nekik miért van. K6szonom szépen.
kmf
.

Dr. Banhidy Péter Mirkéczki Adam
jegyz6 polgarmester
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