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Mirkéczki Adam

A jelenlévé képvisel6k szama 16, hidnyzd 2 képvisel, a kozgytlés igy 16 fével
hatarozatképes. Azt megnyitom.

Bejelentem, hogy a 2. napirendi pontot, mint elSterjeszt6k visszavontuk.

Tekintettel arra, hogy a 29-es 30-as, és a 35-0s napirendek anyaginak kézbesitése a
kozgytilés tilésének napjat megel6z6 4. nap 11. 6ra utan tortént meg, Kérem, hogy
szavazzunk ezen napirendek napirendi pontként vald targyalasarol.

Szavazas
14 igen, o nem és 1 tartozkodas mellett elfogadta a kozgytilés.

Bejelentem, hogy Magyarorszag helyi onkormdanyzatairdl szolé 2om. évi CLXXXIX.
torvény 46.§ (2) bekezdés b). pontja alapjdn 32 es, 33-as, 34 es és a 35-0s napirendeket
zart iilésen targyaljuk, tovabba az 1. napirend tekintetében is a 46-os szakasz (1)
bekezdés c-) pontja alapjan, zart iiléses targyalast rendelek el.

Ugyrend
Keresztes Zoltan

Szeretném érdeklédni, hogy az 1. napirendi pont miért van zart iilésen? 2021-ben
ugyanezt a napirendet targyaltuk, a szamlavezetési bankokrol szél6 napirendet, és az
nem volt zart iiléses. Nem latom értelmét, nem latom az indokoltsagat annak, hogy ez
zart ajtok mogott legyen targyalva. En tigy gondolom, hogy minden egrire tartozik az,
hogy mennyi pénzt koltiink és mennyibe fog nekiink ez kertilni.

Ugyrend
Dr. Papai Akos

En tovabb mennék az 1-es napirenddel kapcsolatban. En nekem ez az idé kevés, hogy
feldolgozzam az informacidt. Onmagaban a szamlavezet6 bank valtas, lehetséges, hogy
indokolt. De jobban koriil kéne jarni ezt a torténetet.




En is javaslok, én az 1-es napirendet javasolndm, hogy a napirendrél vegyiik le, illetve a
22-es napirendnek is javasolndm a napirendrél valé levételt. En nem érzem azt, hogy kell§
informacioval rendelkeznénk arrél, hogy érdemben tudjunk donteni.

Ugyrend
Keresztes Zoltan

En is mindenféleképpen tdmogatndm azt, hogy az 1-es napirendi pont az keriiljon le
targyalasrol. En tigy tudom, hogy a szamlavezetési bankunk jelenleg december 31-ig van,
tehat akar a kovetkezd kozgytilésre is visszajohetne ez a napirend. En arra szeretném
megkérni a Gazdasagi Irodat, hogy az elSterjesztést ezt egészitsék mar ki - mert én nem
vagyok pénziigyi szakember, de a szdmok embere vagyok, és szeretném szdmszertien
latni az egészet - hogy melyik bank, melyik ajanlata, mondjuk a 2022-es évre mar megvolt.
Mennyibe kertilt volna a varosnak a szamlavezetési dij, mennyi kamatot fizettek volna
nekink, lassunk tisztan.

En gy veszem észre, hogy a palyazati kiirdsndl olyan feltételek voltak meghatarozva,
amik nem feltétleniil kellett volna, hogy szempontot jelentsenek. Nekem az a fontos,
hogy a varos melyik szamla vezetésnél mennyi pénzt fog megtakaritani, mennyi pénzt
fog elkolteni szamlavetésre. Ugyhogy legyenek szivesek a kovetkezd Kozgytilésre egy
olyan el6terjesztést késziteni, hogy ezekkel az adatokkal kiegészitik, és a képvisel6knek a
rendelkezésére bocsatjak.

Mirko6czki Addm
Mielétt tovabbi tigyrendeknek adnam meg a szot, kérném, hogy az elhangzottakra jegyz6
ur valaszoljon.
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Dr. Banhidy Péter jegyz6
A zart tilés tartdsanak az indoka a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szél6 CLXXXIX

-es. torvény 46 § (1) bekezdés c) b pontja, miszerint

,a kozgytilés zdrt lilést rendelhet el a vagyondval valé rendelkezés esetén, tovdabbd az dltala
kiirt pdlydzat feltételeinek meghatdrozdsakor a pdlydzat tdrgyaldsakor, ha a nyilvdnos
tdargyalds, az 6nkormdnyzat vagy mds érintett tlizleti érdekét sértené”

Erre tekintettel tettlink javaslatot a zart iilésen torténd targyalasra. Mivel a banktitkok is
elhangozhatnak ebben a kérdésben.

Ugyrend
Farkas Attila

Papai képvisel6 trnak mondandm, a 22-es napirendi pont esetében, ami az én
elGterjesztése, hogy targyaljuk ezt az el6terjesztést. Ugyan is van egy jelenleg tiresen allé
ingatlanunk. Van egy szervezet, aki bejelentkezett ezért az ingatlanért. Nyilvan itt a
finanszirozas tekintetében van vita, azt szerintem folytassuk le. Az el6terjesztés id6ben
feltoltésre kertilt, minden képvisel6 tdjékozddhatott az tiggyel kapcsolatban. Tudomasom
szerint ez tobben meg is tették. Tehat volt id6 felkésziilni erre a napirendi pontra.

Orosz Laszloné
Két dolgot szeretnék elmondani. Polgdrmester ur azt mondja, hogy azért nem kertiltek
feltoltésre anyagok, mert bank titokrol van szd.




Hat nyilvan azért targyaljuk zart iilésen, hogy minden, ami titkos, az felkertiljon. A
képvisel6k képbe keriiljenek, tudjanak donteni. Ami miatt én fontosnak tartom, hogy
targyaljuk a napirendet, hogy lejar a szerz6dése a banknak, fontos, hogy targyaljuk, mert
nem lesz id6 és januar 1-t6] elképzelhetd, hogy nincs egyaltalan szamlavezeté bankunk.
Szerintem praktikusan targyaljuk, és mondjuk el azokat az aggdlyainkat, amik
felmertiltek. Adott esetben hozzunk modosité inditvanyt, javasoljon modositast, de ne
hozzuk olyan helyzetbe a varost meg az 6nkormanyzatot, hogy nem lesz januartol szamla
vezetdje.

Ugyrend
Keresztes Zoltan

Ha jol tudom, az év végéig van szamlavezet6 bankja a varosnak, december 31-ig, Akar
tudndnk a kovetkez6 kozgytilésen is donteni errdl.

Mirko6czki Adam

Ha tgy dont a kozgytilés, hogy szamlavezet$ bankot valt, akkor azt novemberig be kell
jelenteni, és rdadasul a szamlavezetés, - ha Ggy dont a kozgytlés - akkor az egy elég
id6igényes, biirokratikus folyamat, amire mindenképpen indokolt legkésébb oktdberben
meghozni a dontést. Novemberben donthetiink errél, de az mar nagyon - nagyon késén
van. Mert nem lehet egy honap alatt. Es mar a bejelentési kotelezettségen til vagyunk.
Tehat novemberben, be kell jelenteni, hogyha szamlavezet§ valtas torténik.

Orosz Laszléné

Ha az lehetne kompromisszumos megoldas, hogy targyaljunk nyilt tlésen, de
mindenképpen targyaljuk, mert tgy gondolom, hogy fontos, hogy hozzunk dontést.
ebben a kérdésben. Nyilvan olyan titkok nem keriilnek napvildgra. Szerintem itt lesznek
a bankoknak a vezetéi, akik esetleg majd tudnak eziigyben is nyilatkozni. Nem bank
titokrdl van szo, hiszen ez 6nkormanyzati szamlavezetés. Az pedig ugy gondolom, hogy
akar lehet nyilvanos is.

Ugyrend
Kovacs Cs. Tamas

En Minczér Gabor alpolgdrmester tirnak az elSterjesztésével kapcsolatban kérdezném,
ami ha jol emlékszem, 36-0s szamot kapott, slirg6sségi elGterjesztés, a jelentds kornyezeti
terheléssel jaro ipari beruhazasok létesitésének feltételeirdl, cimmel. En tisztelettel
kérdezem, hogy ez az ez évi, mdajusi kozgytilésen ugyanezen szoveggel Komlosi tandcsnok
ur el6adasdban nem jott ez a kozgytilés elé? Nem targyaltuk? Mert ha igen, akkor én ugy
gondolom, hogy indokolatlan most tjra ezt a kérdést a kdzgytilésnek megtargyalnia.

Minczér Gabor

Igen, ez volt mar targyalva, ha jol tudom. Egyébként jegyz6 ur talan meg tud erdsiteni,
hogy a hatarozati javaslat nem teljesen egyezik a két el6terjesztésben, tehat igy a
targyaldasanak én nem latom semmiféle akadalyat. Sajnos akkor ez nem kapott tobbséget,
és én ugy gondoltam, hogy célszer( ezt az el6terjesztést még egyszer behozni.

Nem akartam elvenni Komlési képvisel6tarsamnak a kenyerét.




Plagiummal is megvadoltak mar engem ebben a kérdésben. A plagiumnak azért vannak
kovetelményei, tehat ezt akkor lehetett volna plagizalt, ha én ezt a sajat szellemi
termékemként kivinom beallitani. De nyilvan, van lehet6ségem szobeli indoklasa, és ott
szintén el akartam a napirendi pont tdrgyaldsandl mondani, hogy én akkor is
egyetértettem ezzel az el6terjesztéssel. S6t, mi mind a harmat megszavaztuk.

Ugy gondolom, ez egy jé elSterjesztés, fontos az egriek véleményét egy ilyen kardindlis
kérdésben kikérni. En ezért batorkodtam ismét behozni. Es mivel Komlési Csaba
képvisel6tarsam sem az el6z6, sem pedig a mostani kozgylilésen nem vesz részt, és
legutobb a mdajusi kozgytilésen targyaltuk. Kézben meg nem volt kozgytilés, hogy
lehet8ség lett volna ezt Gjra behozni.

Ugyrend
Keresztes Zoltan

Azt szerettem volna kérdezni, mert az nem hangzott el az el6bb Minczér
alpolgarmestertél, hogy mi indokolja ennek az tidvosségét, mert ugyebar siirgésségire jott
be. Itt elég szigora volt a polgarmester ur eddig a stirgésségi inditvanyoknak a
behozatalaval és nem latom most jelenleg ennek a stirgésségét. Koszonom.

Minczér Gabor

K6szonom szépen a lehetdséget. Valoban igaza van képvisel6 urnak, ezért van joga a
kozgytilésnek eldonteni, hogy ezt targyaljuk, vagy ne targyaljuk. Nekem azért egy picit
furcsa érzés az, hogy azok a képvisel6k prébaljak most ezt megtorpeddzni, akiknek
egyébként meg a parttarsa vagy a frakciotdrsa ezt mar egyszer beterjesztette. Vagy most
az a baj, hogy én terjesztem be? Akkor mondjik ki, hogy neked nem szavazzuk, meg
persze majd a Komlosi ar behozza, akkor azt meg majd megszavazzuk. Tehat én azt
gondolom, hogy hogy senki nem vitathatja el azokat a tényeket, hogy egyébként még egy
csoportban kiizdottiink az Alku nevezetli feldolgozé gyar ellen, ha mar
kornyezetvédelemrdl beszéliink, mi is megszavaztuk Komldsi Csaba el6terjesztését a
mutlanyagmentes varosi rendezvényekrél, megszavaztuk a Toéth és Toéth boraszat
kornyezetkdrositd tevékenysége elleni fellépést, és megszavaztuk Komlosi Csabanak
ugyanezen javaslatat mdjusban is. hat értem én, hogy ha van rajta sapka, az a baj, ha nincs
rajta az a baj szerintem nem igy kellene ennek érdekében politizalni. K6szonom.

Mirkéczki Adam

Gondolom, hogy tigyrendi kérdésekben minden dolog elhangzott, igyhogy szerintem ezt
avitat, parbeszédet fejezziik be képvisel6 tir, nem kivanok 6tddjére tigyrendben szot adni.
Volt tigyrendi javaslata vettiik, rogzitettiik. De tigyrendben nem is kell valaszt kapni
tgyrendi kérdésnél foltessziik szavazasra az tigyrendi javaslatot.

Mivel tobb tigyrend nem hangzott el most az 1./ napirendi pont zart tilésen torténd
targyalasardl kell donteniink, aki egyetért azzal, hogy zart iilésen targyaljuk, az kérem
most tegye meg.

Szavazas (az 1. napirend ,ElGterjesztés az onkormdnyzat szdmlavezetése és 2024. évi
folyészdmla hitelkeret igénybevétele tdrgydban” zart tilésen torténd targyalasrol)



6 igen, 9 nem 2 tartozkodas mellett, a zart iilésen torténd targyalast a kozgytilés
elutasitva.

536/2023. (X.26) Kozgytlési hatarozat
Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytilése nem fogadta el, az 1. es napirend
zart Gilésen torténd targyalasat.

Felel6s: Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatdridé: azonnal

Mirkéczki Adam

Tehat nyilt tilésen fogjuk targyalni.

T4jékoztatom a képvisel§ testiiletet, hogy siirgdsségi inditvanyt nyujtottam be
» A 2023 évi adventi és a szilveszteri programok tdmogatdsdrél” cimmel.

Minczér Gabor alpolgarmester tr, szintén siirggsségi inditvanyt nyujtott be
»A jelentés kornyezeti terheléssel jard ipari beruhdzdsok létesitésének feltételeir6l” cimmel.

Szavazas (az adventi siirg6sségi inditvanyrol)
17 igen, o nem, o tartozkodas mellett elfogadta a kozgytlés

Szavazas (a kornyezeti terheléses beruhazasokrol sz6l6 napirendrél)
9 igen, 1 nem, 7 tartdzkodas mellett elfogadta a kozgytilés

Mirko6czki Addm

Javaslom, hogy a siirg6sségi inditvanyokat a tdjékoztatok el6tt, a 29, napirendet kovetéen
vitassuk meg. Sorrendben tgy, hogy 1. az adventi, majd pedig a kornyezeti terheléses
beruhdzasokrol szol6 el6terjeszt targyaljuk.

Tajékoztatom képvisel$ tarsaimat, hogy az Alapokmany 23. § (1) bekezdése szerint: a
napirendi pontok elfogadasa el6tt a kozgytilés tagja kezdeményezheti, hogy az Eger
varos életét jelentésen befolyasold napirendnél a hozzdszdlasi lehetdséget a
kozgytlés idékorlat nélkil biztositsa. A kezdeményez6 a javaslatat indokolni koteles.

Van-e ilyen javaslat barmely napirendi ponttal kapcsolatban?
Nincs.

Az Alapokmany 23. § (3) bekezdése szerint: A napirendi ponthoz meghivott legfeljebb 10
percben tehet szdbeli kiegészitést. Ha a kiegészités varhatéan hosszabb idétartamu, az
el6terjeszté a napirendi pontok elfogadasa el6tt kezdeményezheti, hogy a meghivott
hozzaszolasi lehetdségét a kozgytilés idékorlat nélkiil biztositsa.

Van e ilyen jellegli inditvany?
Van e valakinek tovabbi napirendi javaslata?



Mirkoczki Zita

Csak egy javaslatom lenne, hogy a 13. napirendi pontot hozzuk el6rébb, az volt a f6épitész
ur javaslata a Komlosi Csaba tanacsnok turnak, hogy az keriiljon el6rébb, mivel 6 most
jelenleg nincs itt, ezért én szeretném ezt javasolni. A meghivott vendégek miatt a
legelejére, az egyes utdn a kettes legyen ez.

Mirkoczki Adam
Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

Szavazas a napirendek sorrendjének valtozasardl
12 igen, 1 nem, 3 tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta.

Mirko6czki Adam
Majd kérem jegyz6 urat, hogy ezt rogzitsiik.

Juhasz Adam

Azt szeretném kérni, hogy az adventi napirendet, mivel egy elég fajsulyos, varost
jelentGsen befolyasolo elSterjesztés és nagy 6sszegrdl is fogunk donteni, azt a tandcsnak
asszony 13. napirendje utan targyaljuk, tehat majd 3. napirendi pontként.

Mirko6czki Addm
Az adventi siirgdsségi inditvany az keriiljon 3. napirendi pontként targyaldsra.
Aki ezzel egyetért az most szavazzon.

Szavazas
16 igen, o nem, 1 tartdzkodas mellett a kozgytilés elfogadta a sorrend modositasat..

Mirko6czki Adam
A napirenddel kapcsolatba tovabbi javaslat nem latok ez esetben az iménti
modositasokkal atalakitott napirendrdl kell szavaznunk.

Szavazas
16 igen, o nem, 1 tartézkodas mellett elfogadtuk a modositott napirendet.

Mirkéczki Adam

A renddrség képviseldihez intézett kérdések jonnek. Koszontom a teremben kapitany
urat a menetrend, akkor a szokdsos, hogy el6szor Osszegyujtjik a kérdéseket,
észrevételeket, és aztan megadom a szot kapitany urnak a valaszadashoz.

Minczér Gabor

Kapitany ur, koszontom én is, igazsag szerint csak egy par dologgal kapcsolatban
szeretnék érdeklddni. A lakosok kerestek meg tobb alkalommal is a felsdvarosbdl, itt a
Kallémalom utca, Malomarok utca, illetve a Rac hegy, Biikk sétany térségébdl, de talan a
Biikk sétanyon talan mar mostanaban nem volt ez a jelenség. De hogy tobb helyen auté
feltorés, és a Racz hegyen mintha garazs feltorés 6 is kaptam volna értesitést a lakossag
korébdl. Errél szeretnék esetleg egy pici informaciét kapni, hogyha a nyomozati




tevékenység is van folyamatban, akkor nyilvan azokra a részletekre nem térve ki, amire
nem lehet.

Illetve szeretném jelezni azt is, hogy a Racz-hegyen volt kamera felszerelési igénye is a
lakossagnak. Ha minden igaz, akkor ezt teljesiteni is fogjuk tudni. Majd az ottani garazs
sort, illetve az ott elhelyezked6 kisbolt elétti tertiletet fogja megfigyelni, ami talan egy
picit javit majd ezeken a problémdkon is egy picit a biztonsagérzetet novelni fogja.
Ko6szonom szépen.

Keresztes Zoltan f

En szintén hasonl6 témaban kerestem volna meg a kapitany urat. Engem nagyon sokan
megkerestek azzal, hogy az autdjukat megrongaltak, feltorték olyan helyen is egyébként,
ami nem feltétlentil az én korzetem, de nyilvan a felsévarosrdl van sz6. A Vizimolnar
utcabol is kaptak ilyen jelzéseket. Illetve az, hogy nagyon-nagyon sok a hajléktalan van
ott a felsévarosban. Jelenleg leginkabb a régi kis piac kornyékén vannak jelen, és rengeteg
olyan bejelentést kaptam, hogy félnek ett6l az emberek az utcara menni. Megbgjnak a
bokrokban, a hazsorok mogott, ott a Cifrakapu uti gardzs és a haz sorok kozotti
bokrokban, ott bujnak meg a hajléktalanok. Es félnek az emberek, valami megoldast
szeretnénk erre. Nyilvan nem a kapitany ur fogja tudni megoldani ezt az egész helyzetet,
mert valami szocidlis valsag is van, de valami megoldast kéne arra, hogy az ember egy
kicsit nagyobb biztonsagban érezhessék magukat. és és nem tudom valami erételjesebb,
esetleg fellépés ilyesmit szerettem volna. Esetleg kéne a kapitanytdl. K6szonom szépen.

Bodi Zsolt

K6szonom szépen a szdt. Tisztelt kozgytilés! Tisztelt kapitany ar! A Facebook kozosségi
oldalon vet6dott fel a hir a héten, hogy Felnémet teriiletén allitdlag tobb olyan jarmd
talalhatd, amit a rend6rség lefoglalt, és ugye err6l mentek a beszélgetések. Valamint még
azt szeretnénk a kapitany artol megkérdezni, hogy volt egy olyan esetiink Felnémeten,
hogy jarmtrdl levették a hatdsagi azonositdkat a rendszamot és ugye tobb hétig ott allt
az auto pont egy keresztez6désben. Kinek a feladata az elszallitasa? Tulajdonosé,
hatésagé? Es hogy az el6z6 kérdésemre visszatérjek. Vannak-e ilyen jarmiivek Felnémet
teriiletén, tud-e ilyenrdl kapitany ur? Errél szeretnék par felvildgositd szot hallani.
Koszonom szépen.

Mirkodczki Zita

Tisztelt rendérkapitany ur. Elképeszt6, ami a fels6 varosban van biztonsag
szempontjabdl, és csak megerdsiteni tudom az elSttem 1évd felsévarosi képvisel6k
felszolaldsat. Rengeteg a hajléktalan, rettegnek és félnek az emberek ezektdl a
hajléktalanoktdl. A kispiac kornyéke élhetetlen, este fél 9 utdan kutyat nem mernek
levinni sétalni, annyira félnek, mert olyan alakok mozognak. Rdaadasul ezek a
hajléktalanok bekoltoznek a 1épcséhdzakban és a lépcs6hazakban rettegésben tartjak az
ott lakokat. Kallémalom utcdban 9 emeletesben bekoltoztek a legtetejére, késsel
fenyeget6znek, az emberek nem mernek nekik szolni és nem birjak kirakni éket ezekbdl
a lépcs6hazakbol. En nem tudom mi erre a megoldas, hogy a Renddrkapitanysag és a
hajléktalan ellaté szervezet 6sszhangban egyiittmiikodve valamilyen moédon. Raveszi
ezeket az embereket, hogy a hajléktalanszallon talaljdk meg maguknak a megélhetést,
vagy az élet lehetGségét, de az biztos, hogy nem normalis, hogy valaki kinyitja a 9.
emeletesben a lakdsdnak az ajtajat és egy hajléktalan fekszik éppen a lépcséfeljardban,




mert oda vannak beoéltozve, oda pisilnek, oda végzik a dolgukat és rettenetesen
veszélyesek. Rdadasul néha azért is engedik be mar 6ket, mert rugdossak az ajtot, tehat
olyan erdszakosak, hogy 6k nem mernek veliik szemben fellépni. Nyilvan fontos lenne a
renddrség erésebb jelenléte a felsGvarosban. A Vizimolnar uti autd feltorést jelezték
nekem, a Malom uton a Tavaszi uti évoda és a Kallomalom at kozotti parkoloban
éjszakanként 4-5 autot tornek fel, kiveszik a katalizatort és elviszik, és ez napi
rendszerességgel torténik meg. En nem tudom mi tortént az elmualt id6északban, de ez igy
tarthatatlan és ezek szerint mindannyiunkat, képviselGket keresnek ez tigyben.

Az a megoldas, hogy 6sszehivjuk a lakas kezelGket és, egy egyeztetést tartunk a rend6rség
és a lakas kezel6 kozott, hogy milyen megoldasi lehetéségek vannak. Ez esetleg egy
parbeszéd megindithatna, hogy hogyan tudjuk megvédeni az ott lakokat és hogyan
fogjak tudni 6k magukat biztonsagosabban érezni.

Mirkéczki Adam

Annyit csak az elhangzottakhoz, hogy nyilvan vdrosrész is varosrész kozott van
kiilonbség. Osszességében azért a napokban lehetett olvasni, hogy Egerben a
btincselekmények szama csokkent, és ebben a blin6zési rangsorban a 18. helyrdl a 8.
helyre lépett el6 Eger, tehat azért a rossz hirek mellett jo hirek is vannak. A hajléktalansag
tgye, az egy elég sulyos probléma, de nem mindig rendészeti kérdés. Err6l javasolnék
majd egy kiilon napirendet, mert szerintem itt a varosi intézmények tudnak taldn a
legtobbet, ha tudnak.

Kapitany tirnak adom meg a szét valaszadasra.

Kovacs Jozsef Egri Rendérkapitany

Akkor kezdeném egy altalanos valasszal. Tobb képvisel6 is jelezte a fels6varos
problematikajat. Igen, tagadhatatlan, valéban el6fordulnak olyan jogsértések, ami a helyi
lakokat joggal felhaboritja, és adott esetben joggal félelemben is tartja. Azt tudom
onoknek mondani, hogy az els6 negyedévben egy picit a nyakunkba zuhant ez a blin6zési
hulldm, amir6l képvisel6 asszony beszélt. Hangsilyozom, ez az els6 negyedévben
csucsosodott ki, a mi informdcioink és adataink alapjan. Ennek készonhet6en egy picikét
nagyobb koncentracidval fordultunk ezirdnt a varosrész irdnydba, vagy ez irdnyba, ahol.
probaltunk felderitéseket eszk6zolni.

Sikeriilt, azt tudom elmondani a testiileti tilés el6tt, éppen képvisel6 trral beszéltiink
néhany mondatot, pontosan a mai éjszaka hajnal kettékor fejeztiink be egy olyan
intézkedés sorozatot, aminek eredményeképpen 6t fiatal hajléktalan életet é16 személyt.
- mert egyébként nem biztos, hogy mindenki hajléktalan, csak ezt az életvitelt folytatja-
. hogy 6ket hogyan tudjuk belekényszeriteni a hajléktalan szalldra, vagy egyébként mas
melegedd helyekre, erre nekiink nincs lehetéségiink, tehat mi kényszerrel nem fogjuk
tudni 6ket, bekényszeriteni, rendészeti eszkozokkel az O életvitelét megvaltoztatni nem
fogjuk tudni.

Nyilvan ugyantgy, mint ahogy az el6bb is mondtam, amennyiben a jogszabalysértés,
torvénysértés allapithaté meg veliik szemben, kotelesek vagyunk eljarni, erre toreksziink.
Tavaly, 2022. év vége felé, november honapban tobb jelzést is kaptunk arrdl, hogy a
Rakdczi t, illetve annak kozelében 1évé 1épcs6hazakban bekoltoznek ezek a személyek.



Kivétel nélkiil minden egyes lépcs6hazat megnéztek helyi korzeti megbizott kollégak,
jar6rok adott esetben, még beliigyesek is. Sajnos tobb esetben azzal kellett
szembestilniink, hogy a helyi lakdk, hat jo szandékbdl megadtak az ugynevezett postas
kédot ezeknek a személyeknek, és gyakorlatilag akadalytalanul tudnak kozlekedni
ezekben a lépcs6hazakban. Nem minden lépcs6hazba jellemzd, de sajnos tobb esetben is
ezzel kellett szembesiilniink. En tovabbra is csak azt kérem, hogyha ezekben a
tarsashazakban olyan helyzetet, olyan kortilményt tapasztalnak az ott lakok, én azt
kérném, hogy soron kiviil a 112-re tegyenek bejelentést. El6szor is ennek nyoma van,
masodsorban nekiink kotelességilink ezekben az esetekben intézkedni. Tehat itt nem
lehet az, hogy hogy elmaradt barmiféle rendéri intézkedés. Egyébként engedjék meg,
hogy meg is ragadjam az alkalmat, hogy sokkal nagyobb tgynevezett 6nvédelemre hivjam
fel a figyelmét ezekben a tarsashdzakban lako személyeknek, hiszen. Eger varos nagyon
jol felkésziilt, én ugy gondolom nem tisztem ezt megitélni, de a hajléktalan vagy
hajléktalan életmddot folytatd személyek ellatdsdra a hajléktalanszalld kifejezetten jo
hir@i, nagyon jol felszerelt. Tehat én ugy gondolom, hogy ha a laké. Ha kelld
hatarozottsaggal megprobdlja kizarni ugymond az utcara ezeket a személyeket, akkor
nekik van hova menni, tehat nem kell 6ket befogadni, nem kell sem a szemét taroloba, se
a lépcséhazba se sehova, hanem megvan erre a megfelel6 szocidlis ellatds lehetdség,
probaljak 6ket inkdbb oda iranyitani.

Lakasszovetkezetek, illetve a lakas tizemeltetSivel minden évben szerveziink egyébként
megbeszélést. Tudomasom szerint majdnem kimondtam a szamot, de szerintem 10 vagy
1 képvisel6vel vettiik fel a kapcsolatot. Meghivtuk ket egy megbeszélésre. Ketten jottek
el. Tehat mi is érzékeljik ezt a problémat. Probaljuk is kezelni, de csak és kizardlag
rendészeti eszkozokkel erre nem lesz megoldas.

Bodi Képvisel§ ur felé szeretném jelezni, hogy amennyiben a rendérség lefoglalja
barmilyen eljarasban is a. Gépjarmiivet nem csak személygépkocsit, hanem egyéb mas
gépjarmuvet vagy jarmiivet vagy egyéb mas eszkozt, onnantdl kezdve, hogy a lefoglalas
megtorténik mi tartozunk felel6sséggel azért, hogy annak a jarmtinek gépjarminek,
egyéb targynak ugy tudjuk biztositani az dllagmegdvast, hogy azt adott esetben a jogos
tulajdonos abban az allapotban kapja vissza, ahogy azt a rendéri intézkedés elején atadta
a hatdsag részére. Tehadt azt teljesen elképzelhetetlennek tartom és ilyen nem fordulhat
el6, hogy kozteriileten, rdadasul egyedi azonosité nélkiil, hatésagi eljaras alatt allo
gépjarmi adott esetben lefoglalt gépjarmii legyen. Egyébként, ha rendszam nélkiili
gépjarmi tartozkodik kozteriileten, vagy valaki ugy tarolja az egyébként 6nmagaban is
szabalysértés, hiszen egyedi azonosito jellel, azonosithato mddon kell kozteriileten
parkolni, hogy az barmikor barkinek hozzaférheté informacioval szolgdljon, hogyha
barmilyen veszélyhelyzet adodik. Tehat rendszam nélkil jarmtvet, gépjarmivet
jellemzéen kozteriileten tarolni parkoltatni nem lehet.

Azt szeretném leszogezni még egyszer, renddérség altal lefoglalt gépjarmi csak és
kizardlag telephelyen, zart telephelyen, biztonsagos 6rzési koriilmények kozott a.
talalhatd. Az, hogy kozteriileten ilyen jarmt van, az teljesen elképzelhetetlen.

Amennyiben egyébként lefoglalasra kertil sor vagy baleseti helyzetbél adéddan a jarmu
mozgasképtelenné valik, ott mindig is az eljaré hatdsagnak kotelessége els6 korben



gondoskodni annak az elszallitdsarél kivéve, ha a jarmil tizemeltetdje tulajdonosa
nyilatkozik, hogy 6 vallalja ennek a jarmtinek az elszallitasat. Az ezzel jaro koltségeket.
Amennyiben ezt nem tudja vallalni, mert akdrmilyen koriilménybél akadalyoztatva van,
akkor ezt is, mint a hatosagnak, kotelessége elszallitani. Hangsulyozom még egyszer zart,
Orz6t teriiletre.

Azt hiszem, hogy valaszt adtam, hogyha esetleg valakinek még van kérdése?

Ko6szonom szépen.

Mirkéczki Adam

K6szonjiik szépen kapitany ur a kimerité valaszokat. Nem tudom, alpolgarmester ar ide
kapcsolddoan egy tigyrendi javaslattal él.

Farkas Attila

Teljes mértékben egyetértek kapitany urral, itt a fels66rsi kispiac problémakorével mi is
taldlkoztunk mar. Tobb bejelentés is érkezett ide a Varoshdzara. Azt tudom ezzel a
kérdéskorrel kapcsolatban elmondani, hogy az ott randalirozok tobbsége egri vagy
kornyékbeli telepiilésen allandé lakcimmel rendelkezé lakos. Valdéban van kozottiik
hajléktalan is, de tobbségiik allando lakcimmel rendelkezé kornyékbeli vagy egri lakos.

Abszolut egyértek kapitany turral és erre nyomatékosan én is kérném a lakossagot arra,
hogy ne konfrontdlddjanak a 1épcséhdazba bemend hajléktalanokkal, hanem hivjak a
renddrséget.

Mirko6czki Addm

Napirend el6ttieknél ott ezeket nyugodtan el lehet mondani, mert egyébként egy nagyon
fontos ligyrél van szo.

Kapitany urnak nagyon szépen koszonjiik a jelenlétet. Tovabbi szép napot és jo6 munkat
kivanunk a rend6rségnek.

Napirend elétti felszolalasok

Minczér Gabor

A kemping lakoi parkkal kapcsolatban késziiltem volna egy néhany dolgot, néhany tényt
megosztani a képviseld testiilettel, illetve esetleg a figyel$ lakossaggal. Es ennek az az
indoka a napirend el6ttibe, hogy ez elég sok lakost érint Eger viszonylatdban és nagy
problémak alakultak ki. Valamint nem titkolom, hogy nem voltam a multkori
kozgytilésen jelen, és Keresztes Zoltan képvisel6tarsam egy el6terjesztést fogalmazott
meg, amit én elolvasva egy picit meglepédtem. Véleményem szerint ez az el6terjesztés
nem volt megfelel6en atgondolva, kidolgozva.

En akkor is elmondtam és talan egy pici vita is alakult ki koztiink. Kozeleg a valasztas,
nyilvdn meg tudom érteni, hogy ilyen irdnyba elmegyiink. De nem mas ez, mint mondjuk
az otezer forint, amit az el6z6 varosvezetés kiosztott a nyugdijasoknak valasztas el6tt.

Az onkormanyzat nem tamogathat maganszemélyeket, maximum szocidlis raszorultsagi
alapon vagy egyesiileteket tud tamogatni, hogyha a kozcélu kozhasznu feladatot latnak
el.
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Még egy tévedésre szeretném folhivni a figyelmét képviselé urnak, a kemping lakdpark
teriiletén 1év$ vilagitas, nem kozvilagitas. Igy nem igazan érvényes rd, amit 6n az
el6terjesztésében leirt, hogy kozfeladat ellatdsa lenne, hanem maganteriileten 1évé
térvilagitas, igy ezt a fogalmat, mint kozfeladat erre nem igazan lehet alkalmazni. On
megfogalmazta akkor azt a - mar nem mondom, hogy vad, de valami hasonlét — hogy
amig én targyalgatok ebben az tigyben, addig 6n cselekszik. Ezt szeretném elmondani a
tisztelt képvisel6 testiiletnek, hogy a targyalgatdsomnak milyen eredményei voltak.

Felfedeztem azt a tényt, ami szdmomra is meglepé volt, hogy a kemping lakoparkot nem
az Onkormanyzat adta el ennek a fejleszté cégnek, hanem a Megyei Onkormdnyzattél
vasaroltak meg. Tehat ilyen forman varosnak ehhez nem volt koze.

Abban volt koziink, hogy az akkori Fépitészi Iroda, illetve az Epitési Hatésag hozzank
tartozott, de mivel minden engedélyre a kérelmet beadtak megfeleléen, igy nem is volt
mas lehet6ség, megadni az engedélyt. Valoban annyi feleléssége van az
Onkormanyzatnak, hogy id6kézben torténtek itt valtoztatasok. Ugye csaladi hazas
Ovezet volt a nagyobb része és ez id6kozben atalakult tarsashazi 6vezetnek. Ebben lehet
esetleg az Onkormdnyzatnak felelgsségét folvetni, de szeretném leszégezni, hogy ez egy
maganteriilet.

Azt is szeretném leszogezni, hogy véleményem szerint az itt él6knek természetesen joga
van ahhoz, hogy tisztességes, biztonsagos, normalis koriilmények kozott tudjanak élni,
és a gyermekeiket felnevelni. Amikor érkezett hozzam egy jelzés, tavaly valamikor
szeptember magassagdban, hogy itt tobbszor a kozvildgitast - bocsanat én is ezt a szot
haszndlom - a térvilagitast lekapcsolhatja a tulajdonos és igy sotétbe borul a kemping
lakdpark. Akkor én elmentem arra a férumra, amit Osszehozott a. Lakdparknak a
lakossaga, itt a tulajdonos képviselGje is, illetve a tulajdonos is megjelent, ahol
gyakorlatilag megallapodtunk abban, hogy 6 szeretné atadni ezt a vilagitasi halozatot az
Onkormanyzatnak, és ebben elkezdjiik az el6késziileti munkakat, hiszen ez egy
kozgytlési dontést igényel. A kozgytilést nyilvan errdl tajékoztatni kell. Mivel nem
érkezett meg hozzank a hivatalos kérés, még egy lakossagi férum tartédott, amit mar egy
ott lakd szervezett, amire polgarmester ur is eljott és ott meg tudtunk abban egyezni, hogy
a lakossadg fizeti a térvilagitasnak azon koltség vonzatit, ami a megemelkedett
energiadrak miatt harulna a tulajdonosa. Egyébként szeretném elmondani, hogy 22 500
forint/ 15 vilagité lampatest ennek az 6sszege, amit hogyha lebontok, akkor ez nagyjabdl
csaladonként - ha mindenki fizet - akkor 300-600 forint havonta. Ha nem fizet mindenki,
egyébként mert van ilyen renitens, aki nem fizet, ilyen hatszaz és 1 ooo ft kozotti havi
koltséget jelentene csaladonként, kozosségeként. Természetesen én nem vitatom, hogy
hogy ez nem jo, vagy hogy ezt nem a tulajdonosnak kellene fizetni, mivel ez egy
maganhalozat, nyilvan 6 donthet.

Megindultunk ebbe az iranyba, az volt a lényeg, hogy az Onkormanyzatnak minden
miszaki paramétert be kell kérni a tulajdonostél ahhoz, hogy mi dontést tudjunk hozni,
illetve a rendszert at tudjuk adni az MVM-EMASZ-nak, hiszen az 6nkormanyzat nem
{izemeltet, hanem a rendszeriinket MVM-EMASZ iizemelteti, ez az 6 feleléssége. Sajnos
nem minden miszaki dokumentacié érkezett meg az Onkormanyzathoz ezen idé alatt.
llletve még egyéb részletek és problémdk is deriiltek ki, hiszen az EMASZ lenyilatkozta,
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hogy a fejlesztés soran rengeteg kabel szakadds, rengeteg probléma tortént ezen a
lakdtertileten, és 6k igy nem tudjdk garantdlni a biztonsagos és normal tizemeltetést,
ezért 8k elzarkoztak az elél, hogy amennyiben az Onkormdnyzat atveszi, akkor 6k ezt a
halézatot {izemeltetnék. En kértem drajanlatot, - vagyis bocsanat nem én, hanem a
kollégdk a hivatalban, és itt szeretném megragadni, hogy a munkdjukat megkoszonjem -
arra vonatkozéan, hogy mi lenne akkor, ha az Onkorményzat ebben az allapotaban
dtvenné ezt a vilagitasi rendszert, mit kellene megtenniink ahhoz, hogy az MVM-EMASZ
at tudja venni?

Kaptam erre egy arat. Itt komplett atvilagitas, atnézés kabel csere, rengeteg bontdssal,
feltilet bontassal jar, és ennek a visszaallitasaval 173 milli6 forintos drajanlatot kaptam
erre. Sajnos az 6nkormadnyzati torvény nem teszi agy lehet6vé a halozat atvételét, hogyha
a héldzat azonnali javitasi koltség tobbe keriil, mint a haldzat valodi értéke. Most a
halozat valodi értékét jelenleg még nem tudtam megallapitani, ezért is nem hoztam be
el6terjesztés formdjaban, ezért mondok napirend eléttit ezzel kapcsolatban, rdadasul
jegyz6 ur felhivta a figyelmet arra is, hogy teriileti halozat atvétele kozvilagitast valo
miikodtetése abban az esetben valosulhat meg, hogyha az alatta 1évé at halozat, az is
koztertiletnek mindsiil, hiszen akkor kozvilagitas, hogyha ez koztertileten helyezkedik el.
Ilyetén ez tovabbi problémakat vet fol, hiszen, hogyha az egész tertiletet az egész
halozatot atmennénk, tudjuk nagyon jél csak olyan dllapotban tudjuk atvenni, vagy olyan
allapotba engedélyezheté az Onkormanyzatnak az atvétel, ha az t, illetve az ehhez
kapcsolodo miiszaki tartalom is olyan allapotban van, amit az 6nkormanyzat at tud venni.
Hozzateszem, nincs jarda kiépitve, tehat az emberek az uttesten kozlekednek. Nem
precedens nélkiili, hogy az Onkormdanyzat 4tvett mar olyan teriiletet, ami nem volt
megfelelé miszaki allapotban. Bodi képvisel6 ur is tudja, hogy példaul a Vadrozsa utca
esetében ugyanez a helyzet. Ez mar sajnos idézéjelben mondom ,sajnos” koztertilet és itt
az 6nkormanyzat el is kezdte a munkat ennek a megoldasa kapcsan, de akdr a Rozalia utca
teriiletén is vannak olyan részek, ahol a le folyd viz, a csapadék elvezetés nem megfelel6en
lett kiépitve, nincs halézatra kétve, mégis atkeriilt az Onkormanyzathoz ez a teriilet.

Nem latom annak az okat, hogy miért ne donthetne tigy a képviseld testiilet, hogy akkor
felvallaljuk ennek az odiumat. Felvallaljuk ennek a koltségét, hogy rendez6djon a
kemping lakoparkban éléknek az élete, de mindenképpen fontos ehhez a dontéshez
ezeknek a szamadatoknak a megismerése.

Kovacs Cs. Tamas

Koszonom szépen alpolgarmester urnak, hogy latvanyosan dolgozik ezen gy
megoldasan, azonban éva inteném magunkat és a jovobeli testiileteket is, hogy kelld
kortiltekintés nélkiil a vonjunk be belteriiletbe bizonyos részeket, és picit ilyen forditva
tiltink a lovon cimi fejezethez érkeztiink. Hiszen a Rozalia utcat emlitette alpolgarmester
ur, teljesen jogosan. Itt a varos elkezdett terjeszkedni, mig az el6z6 ciklus el6tti
id6szakban adtak belteriiletbe vonasba engedélyt, illetve adtak engedélyt ugy, hogy az
alapszerzédésekben nem rogzitették az alapinfrastruktura és a kozvilagitas a jarda kozut
és csapadékviz elvezetés, szennyviz, hiszen egy olyan tertiletrdl beszéliink, ahol dtemel6k
is sziikségesek, tehat egy specialis teriiletrél van sz6. Most ezt példaként hoztam, csak azt
akarom, hogy amikor belteriiletbe vonunk valamit, akkor nézziik meg, nézzék meg majd
a jovében is. Mert a meglévé alap infrastruktaraval is lathatéan gondjaink vannak,
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felyjitasra szorulnak, bévitésre szorulnak, és ezt inkorrektnek tartom Osszességében,
hogy aki 30- 40 éve ott lakik, ahol lakik és aki bekoltozik, annak meg azonnal el6vesziink
ugyeket. Azokat prioritasként kezelve, atvéllalja az 6nkormanyzat a feladatokat.

En csak ennyit szerettem volna. Remélem, hogy érthetd voltam.

Mirko6czki Adam

Mélyen egyetért az elhangzottakkal, még azért azt is szogezziik le, hogy hasonlo kaliber,
amikor valaki zart kerten vagy zartkerti ingatlanon épit egy villat, majd koveteli a
belteriileti feltételeket. Csak hat az a helyzet, hogy a =zartkert huszezer
forint/négyzetméter az épitési telek meg kétszazezer forint. Tehat ez is hasonlé kategoria,
és sajnos Egerben nagyon sok ilyen 6rokségiink van az elmult idészakbdl.

Keresztes Zoltan

En csak azt szerettem a volna jelezni, hogy koszéném, hogy ennyire foglalkozik a
problémaval az alpolgdrmester ar. Nekem nem a vita generdlasa volt a célom az
elGterjesztéssel.

Minczér Gabor
Annyit szeretnék elmondani, hogy eredetileg ez egyébként zart lakoparknak épiilt. Hogy
miért nem lett az, azt nem tudom.

Keresztes Zoltan

Anno, amikor targyaltuk valamikor nyar elején ezt a kozosségi roller megosztot, akkor én
kértem a képviselGtestiiletet modosito inditvanyt is adtam be azért, hogy ezt targyaljuk
meg késébb, legyen egy probaidészak. Nézzitk meg ezt, hogy mi a helyzet az egri
rollerekkel, mert - nem tudom, hogy 6noknek mi a véleménye, milyen lakossagi
észrevételeket, panaszokat hallottak, - jelenlegi allapot szerintem nem megfelels. Ezt
mindenféleképpen jobban kell szabalyozni. El6z6 kozgytilésen is kértem, hogy jojjon
visszaa rollerrel az oktdberi kozgytilésre, igéretet kaptam, hogy a rollerekrél ismét fogunk
tudni targyalni, de nem taldltam a napirendi pontok kozott. Kérdezném, hogy
megoldhaté-e, hogy ezt az egészet a novemberi kozgytilésen, Gjra beszéljik, djra
targyaljuk, ha kell, Gjra szabalyozzuk. En jartam tobb vérosban, lattam rengeteg példat
erre, hogy hogyan lehetne ezt jol csindlni. Jelenleg, ami most van, az szerintem nem jo
megoldas. Mindenkinek ott esik ki a kezébdl a roller, ahol éppen elengedi és még egyéb
dolgot lehetne emliteni. Nem tartom az egri roller megosztast egy jo dontésnek jelenlegi
formdban, mindenféleképpen mddositani kellene, én tigy gondolom. Kérem jegyz6 urat,
bar most éppen nincsen itt, hogy mindenféleképpen a kdvetkez8, novemberi kozgytilésen
jOjjon vissza ez és mindenféleképpen beszéljiik at még egyszer. Mert nem jo a jelenleg
kialakult helyzet.

Mirkéczki Adam

Jegyz6 ur helyett akkor gyorsan reagalok. Természetesen semmilyen akadalya nincs
annak, hogy a novemberi kozgytilésen tjra targyaljuk, adott esetben Gjra szabalyozzuk
képvisel6 ur csindl egy el6terjesztést. Mi nem tudjuk azt kitalalni, hogy 6n mit szeretne
szabdlyozni, vagy mit nem tart megfelelének. Hozzateszem, ezeknek a rollerek pont az a
lényege, hogy odamegy vele az ember, ahova akar, és ott teszi le, ahol épp akarja. A
szolgaltatonak meg a felel6ssége, hogy ezeket 6sszeszedje, feltdltse és a gylijt6k pontokra
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kihelyezett. Ha van képvisel6 urnak olyan javaslata, amivel még jobba lehet tenni, vagy
egyéb szabdlyozasi formaval lehet kontrolldlni ezt a rendszert, akkor varjuk nagy
szeretettel az el6terjesztést.

Mirkoczki Zita

Annyit fliznék hozza a képvisel6 ar javaslatahoz, hogy nyilvan jé lenne feliilvizsgalni, és
talan inkabb a baleset megel6zési dolgokat atnézni ebben a kérdésben, mert véleményem
szerint, az én ismeretségi koromben is tobben hasznaljak, oriilnek neki, nem errél van
sz0. Csakhogy szerintem ezek a rollerek, nem éppen a legbiztonsagosabb rollerek, sok a
baleset vele, sokan kotnek ki a stirgdsségin, napi szinten 2 3 ember esik el a rollerekkel
vagy borul 6l vele. Nagyon nehezek, nagyon stilyos rollerekrdl van szé. Ezért nagyot
titnek. Tehat nyilvan tigy gondolom, hogy talan inkabb errél az oldalrdl kozeliteném meg,
mert jo, szeretik a fiatalok, ez teljesen rendben van, de inkdbb abban segitsiink nekik,
hogy hogyan tudjak biztonsdgosabban haszndlni és ehhez épitsiink ki inkdbb
szempontrendszert.

Mirko6czki Addm

Ezzel kapcsolatban azért évatosan megjegyezném, hogy jelen allas szerint a rend6rség
sem nagyon tudja, hogy mit kezdjen a rolleres kozleked6kkel, hiszen aki haszndlt mar
ilyen eszkozt, az tudja, hogy itt a 10 km/h- tél, némelyik 100-zal képes menni.

Meg van olyan is ami 8o tollat foldaton. Szdval nagyon extrém eszkozokrdl beszéliink,
azt minden gond nélkil megtehetjiik szerintem, kiilondsebb probléma nélkiil, hogy
szolunk a szolgaltatoknak, hogy tovabb csokkentsen a sebességén a rollereknek, mint
ahol van is. Ugye a belvaros, és a kiilonb6z6 zénakban most is le van csokkentve.

En azt érzem itt, hogy a felelétlen hasznalokkal nem tud mit kezdeni sem az
onkormanyzat, sem a renddrség, sem senki ugyanez igaz egyébként a biciklisekre is, meg
a gordeszkasokra, meg az autdsokra, nagyon nehéz ez. Hogy ha vannak épkézlab
javaslatok, hogy mit valtoztassunk, az szoba johet barmikor, hogy a km/h-an
csokkentsiink. Meglatjuk.

Farkas Attila

Keresztes képvisel6 trnak mondanam, hogy a novemberi kozgytilésre fog késziilni.
Altalanos tajékoztatd a varosi tapasztalatokrol a roller hasznalatot illetéen. Egyébként
beszéltiink az tizemeltet6vel és az a visszajelzés jon, hogy mondjuk az orszagos atlagot
nézve, az egri lakossag kulturadltan haszndlja ezeket a rollereket, ahhoz képest, hogy
egyébként milyen gyakorlatok vannak orszagos szinten.

A nem megfelel6 hasznalat nekiink is van tudomasunk, éppen a minap tdjékoztatott arrol
a kozteriilet feliigyelet, hogy volt egy személy az Ersekkertben, aki egész egyszertien az
osszes all6 rollert felborogatta. Nem tudom milyen indittatasbol, nyilvan vannak ilyen
személyek. A tdjékoztatéban, majd részletesen le lesz irva, hogy mik azok az anomalidk,
amiket az elmult idészakban tapasztaltunk.

Orosz Laszloné
Miel6tt elmondanam a hozzaszolasom lényegét engedjék meg, hogy szerintem
mindannyiunk nevében koszonthetem itt azokat a fiatalokat, akik idékozben kidertilt,
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hogy az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem hallgatdi, és én nagyon ortlok, hogy
érdeklédnek a kozgyfilés irant. Es arra biztatom éket, hogy a jovében is minél tobb ilyen
kozgytlésen vegyenek részt, illetve én felajanlom, de gondolom minden képvisel6tarsam
nevében mondhatom, ha barmilyen kérdésiik van, akar menet kozben akar a Kozgytilés
utan akkor dllunk rendelkezésiikre, és hat jo munkat kivanok 6ndknek.

Felszolaldsom lényege, hogy a trafibox. Es ezt azért hozom napirend el6tt, mert bizonyara
emlékeznek rd, hogy a mult kozgytilésen a rendérségnek tettem fel egy kérdést, illetve
javaslatot fogalmaztam meg, hogy a Hajdu hegyi varosrészben is el kellene minimum egy
ilyen eszkoz. A Varosiizemeltetési Iroda kalkuldlt nekem egy koltséget, amit én nagyon
magasnak taldlok, agyhogy én nagy tisztelettel kérem a Varosiizemeltetési Irodat, hogy
ezt egy picit kozmetikdzzuk vagy kérjiink Gjabb ajanlatot, mert 8 millié nyolcvanegyezer
forint jott ki bruttoban. és én kigy(jtottem néhany olyan eszkoznek az elhelyezését, ami
a fele sok esetben a negyede ennek a koltségnek.

Van ilyen Ullén példaul, ahol 6sszesen 2 millié 7. De példdul Nagykanizsan 1 millié 2 kériil
van. Tehat olyan nagy az eltérés az arak tekintetében, de példaul Bacs Kiskun megyében
is 3 és fél milli6. En ezt szivesen atkiildom, prébaljuk meg ezt olcsobba tenni, hisz amikor
atadasra kertlt itt Egerben ez a trafibox, ott is ilyen egymilli6 2 és egymillié 5 koriili ar
hangzott el.

Tudom, hogy ez valtozik. Azt is tudom, hogy egyetlen egy cég kizarolagosan forgalmazza
ezeket a trafiboxokat. Tudom, hogy az drak véaltoznak, de én arra kérem, hogy ez olyan
magas Osszeg a kalkulalthoz képest, a Vécsey volgyben elhangzottakhoz képest és az
altalam taldlt koltségekhez képest, prébaljunk djabb arajanlatot kérni, mert ebbdl
szerintem kett6nek is ki kell jonni.

Mirkéczki Adam

Csak nagyon roviden, éppen a térfigyel6 kamerdk kihelyezése esetén, s6t a zebrak
létrehozasa kapcsan taldlkoztunk jo néhdny olyan problémaval, ami irgalmatlanul nagy
szorast eredményezett az arak tekintetében. Hogyha jdl sejtem, - nem tudom, nem
ismerem a részleteket, de magam is kivancsi vagyok ra, - itt az a gond, hogy bizonyos
helyszinekre kiilon ki kell a megfelel6 tapellatast biztositani. A wifi haldzatot és a tobbi
és a tobbi, és annak a koltsége dobja meg, mert maga az eszkoz vélelmezem ugyanannyi,
mint amit nemrégiben a rendérség kihelyezett. De majd kérném én is a kimutatdst, mert
lehet, hogy akkor egy masik helyszinre kellene tenni, ahol 1ényegesen olcsobb és akkor
meglatjuk.

Minczér Gabor

Igen, én is ezt szerettem volna mondani, hogy én megkaptam én is a levelet, amit 6
képvisel asszonynak a Varosiizemeltetés irt és valoban tényleg ez a probléma. Ha jdl
emlékszem, hogy a képviselé asszony altal megjelolt helyszinnek a tapegységek stb.
kivitelezése keriil ennyibe. Egyébként meglepd, és hogy a polgarmester is elmondja, ha
hiszik, ha nem zebra, gyalogatkelé helyre kaptunk olyan arajanlatot, hogy nincs sok
hajam, de a maradék is majdnem kihullott, hogy eszméletlen, ekkora szo6rds van egyes
helyek elhelyezkedése kozott, azonban én egy tudok azzal érteni abszoluat, hogy ilyen
trafibox-ra sziikség van, nem csak ezen a teriileten. A Kertész utrél kaptam jelzéseket,
hogy az 4j utburkolat nagyon jo, mert szaguldoznak rajta, és én tigy gondolom, hogy kellé
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visszatartd erdt jelenthet, hiszen nem tudjak a delikvensek, hogy éppen van e elhelyezve
benne méréeszkoz, vagy éppen nincsen elhelyezve. Ez kiilfoldon egyébként bevett szokas
bevalt szokas, igyhogy én tdmogatom, sét a jovo évi koltségvetésben lenne is javaslatom,
hogy kiilonitsiink erre fedezetet.

Kovacs Cs. Tamas

Nagyon roviden, szerintem gytjtsiik 6ssze a képviseldi igényeket erre vonatkozoan, és gy
menjlink neki a kovetkezd évi koltségvetésnek. Szamos helyszint tudnank mondani a
valasztokorzetekben. Itt szeretném megkoszonni a Varoslizemeltetési Irodajanak a
legutobbi kozgytilésen napirend elétt felhoztam, hogy a Leganyi utcaban sajnos egy savos
ut talalhatd itt nincsen jarda kapcsolat és eléggé hat kérdéses, hogy ki lehet-e épiteni, igy
a gyalogosoknak jogos a félelme, az arra kozlekeddk, féleg a kisgyerekeseknek, hogy hat
elsodorja Gket az autd, és koszondom a Varosilizemeltetés szakembereinek, hogy.
segitségiikre voltak, tdblakat helyeznek ki, illetve egy fekvé renddért fognak a
legkritikusabb része, hatha ez talan visszafogja a ,pittipaldikat.”

A masik, ha mar ilyen tomegkozlekedés, alternativ tomegkozlekedés, nekem tovabbra is
2017. augusztusa ota a koztertileti pumpak, kerékparos pumpdk allapotat vizsgaljuk mar
felill, hiszen 2 darab minimum kihelyezésre kertilt az Ersekkertben, illetve itt a
patakparton a Kormanyhivatal épiilete mellé annak tovébe. Ezek elttintek, ezek eltortek.
Sok szamos valaszt kaptam mar, pétoljuk mar ezeket, illetve ezt a halozatot bévitsiik mar,
hiszen a Kertész ut elkésziilt. Ott is van egy ilyen kis szerel§ allomds, amit nagyon
szeretnek az emberek. Ha mar alternativ kozlekedés és nem autozds, akkor ezt is

folytassuk, hogy Eger valoban bringa barat varos legyen.

Mirkéczki Adam

En annyit tudok ezekrél itt az utolsé mondatokrél, hogy sajnos hidba pétoltak, meg
javitottdk, azonnal tonkretették, tehat kicsit olyan, mintha valakinek ez lenne a hobbija,
hogy ha valami ko6zonségé, akkor azt tegylik tonkre, hogy ugyanebben a miifajban
mondjuk a vandalbiztos eszk6zok mennyibe kertilnek.

Remélem, hogy fogjuk tudni orvosolni.

Orojan Sandor

Igen egyébként 6rom latni, hogy fiatalok jonnek és érdeklédnek a kozgytilés munkaja
irdnt, de azért ne legyenek illazidink. Szerintem azért nekik ezt most muszaj.
Boélogatnak!

Ha mar itt vannak itt vagytok, akkor azért szerintem egy picit tiszteljitk meg a fiatalokat
is azzal, hogy hogy a kozgytlésnek a szinvonalat arra a szintre emeljik, ahol tényleg
valodi értelmes informdcio atadas torténik. Valddi érvek hangzanak el, és én azt
terveztem, hogy egy picit ravilagitok az akkumulator gyarak kapcsan kialakult vitdnak a
komikus voltara itt Egerben, de el6tte akkor nézziik egy picit a komoly részét ennek az
egész akkumulator gyar témanak, hiszen egész Magyarorszagon azt gondolom, hogy
nagyon sokan hallottdk, hogy tiltakozasok zajlanak, néhol szeretettel varjak az
akkumulator, mashol nem. Mi ennek az egésznek az el6zménye? Nos, ha visszamegytink
egy picit az id6ében, akkor a klimapolitikai unios célokhoz jutunk el, amely célul ttzte ki,
hogy a kontinensnek a mobilitasi igényét elsésorban elektro mobilitason keresztiil
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probalja megoldani, vagyis prébaljuk meg zolditeni a gépjarmi forgalmat. Probaljon meg
atallni elektromos gépjarmtivekre, buszokra, kamionokra, autdkra egyarant.

Europdban az a helyzet, hogy ehhez sziikséges igazi nyersanyagokkal, példaul az
akkumulatorok gyartasdhoz sziikséges nyersanyagokkal nem igazan rendelkeziink ezen
a kontinensen, végképp nem Magyarorszagon, és az is egy koztudott tény, hogy példaul
az akkumuldtoroknak a gyartdsa egy jelentés kornyezetterheléssel zajlé folyamat. Ezért
nagyon nagy kérdés az, hogy amikor Magyarorszag ugy dont, hogy szeretne gazdasagi
elényt kovacsolni néhdny évtizedes tavlatban abbol, hogy Eurépaban terjedni fognak az
elektromos gépjarmtivek, szeretne gazdasagi elényt kovacsolni abbol, hogy
akkumulatorokra lesz sziikség és megprobadlja az akkumulator gyarakat hazankba
vonzani.

Ez egy nagyon nagy kérdés, hogy ezt mikor és mely esetben teszi helyesen. Nekem az a
meggy6z6désem, hogy egy ilyen gazdasagi atalakulas kapcsdan Magyarorszagnak
haszonélvezijéveé és gybztesé kell valnia egy ilyen atalakulasnak, ezért én akkumulator
gyar parti vagyok, ami a hazankat illeti.

Tehat, hogyha az orszaggytlésben kellene errél dontést hozni, akkor azt mondandm,
hogy természetesen akkumuladtor gyarakra Magyarorszagon sziikség van, hiszen ezzel
tudunk sok évtizedes tavlatban stratégiai iparagat Magyarorszagra vonzani és ebbdl
gazdasagi novekedést elérni. De nem ott vagyunk, hanem Egerben vagyunk, ahol nagyon
jelentds és védett vizbazisunk van. Gyonyor( természeti értékeink és kincseink. Rdadasul
egy borvidéken és éppugy, ahogy Madon vagy Tokajban életszeriitlen lenne egy
akkumuldtor gyarat telepiteni, én ugyanezt gondolom Egerrdl is. Azt gondolom, hogy
Egerben nincs helye olyan technoldgidnak, amely nagyobb atlagnidl magasabb
kornyezetterhelést jelent a lakokozosségiinknek, a varosunknak. Ugyhogy, normalis
kozéleti varosban meg is allna itt a vita, vagy a beszélgetés, mert azt gondolom, hogy
ebben tényleg mindenki egyetért Magyarorszagra. Kellenek akkumulator gyarak, de
Egerben nem szabad engedni akkumulator gyarat. Viszonylag evidens nem is volt erre
senkinek terve. Na de hat mi torténik ilyenkor az alpolgarmester tr elutazott Kindba, és
hat néhany politikai szereplé ugy érezte, hogy azért megfelel$ pillanat arra, hogy az
alpolgdrmester urat azzal vadoljuk, hogy O biztosan akkumuldtor gyarat akar hozni
Egerbe. Tehat ez egy igazan komikus pillanata volt az egri kozéletnek, akkumulator
gyarak kapcsan. De azért alpolgarmester ur is elkovette azt a hibat, hogy ezt rogton nem
cafolta. Lehet, hogy nem volt Kindban, akkor ott internet vagy Facebook elérhetéség, azt
el tudom képzelni, hogy ezt ott korlatozzdk. Tehat én azt gondolom, ennek elejét lehetett
volna venni, de hat kialakult ez a sajndlatos dolog Egerben, hogy ide valaki akkumulator
gyarat akar hozni.

Egyébként végképp nem szeretném megsérteni a polgarmester urat, de azért nem biztos,
hogy az 6 kompetencidja lenne egy ilyen fajta targyalas lefolytatasa a varos nevében
Kindban, agyhogy kialakult egy egészen méltatlan vita. Most pedig azt latjuk, hogy itt a
kiilonbozé kozteriileteken a Demokratikus Koalicié mar alairasokat gytijt.

[tt most arra kovetkeztetek ebb6l a mozgdasbodl, hogy 6k nem a Momentummal és a tobbi
parlamenti ellenzéki parttal akarnak valasztasi szovetséget kotni, hanem a Kétfarka kutya

17



parttal. Tehat amikor Egerben akkumulator gyarak ellen gytijtenek alairast, szamomra
mar tényleg az a komédia netovabbja. Azért a mai kozgytilésen ismét bejott egy
el6terjesztés, hogy tiltakozzunk az akkumulator gyarak ellen, ilyenek ne legyen Egerben.
Nem evidens alpolgarmester uir, a magam részérél természetesen meg fogom szavazni, de
azért, amikor ugy prébalunk meg eldonteni ilyen jelentds kérdéseket, hogy egy 3
mondatos hatarozati javaslatot fogadunk el, adott esetben és stirgésséggel hozzuk be egy
kozgytlésre, ez nem mds, mint kommunikacio.

Mirko6czki Adam

Csatlakozva az elmondottakhoz. Természetesen ilyen horderejii kérdésekr6l nagyjabol
kormdnyzati szinten dontenek, kormanyf6k és miniszterek targyalnak rola, még csak
nem is polgarmester, nemhogy alpolgarmester vagy aljegyzo.

Minczér Gabor

En 6noknek azt tandcsolom, hogy politikusnak semmiképpen ne menjenek, legyenek
vezet6k, meg allamférfiak és nék, de ne legyenek politikusok, mert ez nem egy tul jo
megbizatas vagy szakma.

Orojan urat annyibdl ki javitanam, hogy az elGterjesztés nem arrol szél, hogy hisztizik,
hogy ne legyen akkumulator gyar. Ez arrol szol, hogy ne lehessen olyan kornyezetterhel
beruhdzast, akkumulator gyarat Egerben létrehozni, anélkiil, hogy a népnek, vagyis a
lakossagnak a beleegyezését nem birna ez a 18 f6s testtilet. Errdl szél. Ez nem jelenti azt
hogy ne legyen vagy nem lehet, mert ha a nép tigy dont, hogy legyen, akkor természetesen
nekiink meg kell hajolni a népakarat el6tt.

Komlosi képvisel6tarsam megérkezett. Neki is elmondanam, hogy természetesen nem a
kenyerét szerettem volna ezzel az elGterjesztéssel elvenni, rdaddsul nem is az 6
el6terjesztése volt, nem 6 volt a szellemi atyja ennek, hiszen a DK helyi elnoke kérte meg,
a DK szervezete, hogy ezt az elGterjesztést benyujtsa, ezért sem mondanam, hogy
plagizalt. Egyébként egyet tudok érteni Orojan képvisel6tarsammal abban a viszonyban,
hogy Egerben nem volna célszer(i egy ilyen gyarnak a telepitése, egyébként helytink sincs
ra.

Farkas Attila

Hat én sem ajanlom j6 szivvel senkinek a politikusi palyat, amit az akkumulator gyar
tigyet illeti, soha, senki semmilyen formdban senkivel nem targyalt az egri varosvezetés
részérél akkumuldtor gyarak ide telepitésérél. Ami viszont még fontosabb ebben a
kérdésben, és szeretném f6lhivni a figyelmet arra a kormanyzati gyakorlatra, ami most
jelenleg az orszdgban torténik, és az torténik jelenleg, hogy a helyi lakossag bevonasa
nélkil a helyi lakossdg dontési kompetencidja nélkil a kormdanyzat, bizonyos
teleptiilésekre és kornyezetiikre rderélteti ezeket az akkumulator gyarakat

Nagyon érdekesen triikkozik a kormanyzat, ugyanis most mar elkezdték egy olyan
lakossagi palyazatot meghirdetni, amiben napelemekre és akkumulatorokra lehet
palyazni a lakossagnak. Ezzel mi a szandék? Az a szandék, hogy aldtamasszak azt az
igényt, hogy sziikség van Magyarorszagnak akkumulator tizemekre, hiszen itt van a
rengeteg igénylés. Ez a kormanyzati tritkkozés, és erre érdemes mindenkinek odafigyelni.
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Mirkéczki Adam

Azért szeretném jelezni a tisztelt képvisel6k szamara, hogy lesz errél egy napirend, tehat
ott bévebben is lehet err6l beszélni. Bar én teljesen foloslegesnek tartom ezt a napirendet
is, ahogy itt most minden masodpercet, mert Egerben biztos, hogy nem lesz ilyen.

Komlosi Csaba
Részben meg is szolittattam, elhangzott a nevem, de nem arra a felszdlaldsra reagalnék,
hanem az Orojan uar altal el6adottakra.

Tehat lehet, hogy az uniéban bizonyos autdipari lobbik hatdsara agy dontottek, hogy a
jové az elektromos autoknak a nagyobb tomeg(i gyartasaban és forgalmazasaban rejlik. A
magam részérdl ezt azért alapvetden vitatnam.

Utdna lehet nézni, hogy egy elektromos autonak a kornyezetterhelése az egész
életciklusat nézziik az nem kisebb, mint egy benzines vagy dizel autonak. Tehat igazabol
megoldast nem fog hozni, valdszintileg a nem személyautdkra alapozott mobilitas az, ami
a megoldas felé vinne. Tehat, ha elektromos autokbol lesz annyi, hogy nem férnek el az
utakon, ugyantigy nem férnek el, mint a dizelek, és kozben még a kornyezetterhelési is
jelentds.

A masik ugye az, hogy az ,nem vitathatd, hogy Magyarorszagnak kellene akkumulator
gyarak”. De, vitathaté! Ugyan is nem biztos, hogy ez az irdnya, hogy a mi gazdasagunkat
kihtizza a pacbol, masrészt pedig akkumulator és akkumuldtor kozott is jelentds
kiilonbségek vannak. Léteznek olyan technoldgidk, amelyek sokkal kisebb
kornyezetterheléssel birnak.

Masrészt hozzatenném az akkumuldtorokat majd idehozzak vissza. Miutan letelt az
életciklusuk és azzal valamit kezdeni kell, tehat nagyon sulyos problémakat vet fel ez az
egész kérdéskor. és akkor zarasul csak annyit, azért mar volt példa, hogy jelentds
kornyezeti terhelést tizemet, elektronikai bontot akartak lakott teriiletek, illetve a sz616
vidék kozelébe telepiteni. Tehat lehet, hogy akkumulator gyar nem késziilédik. De nem
baj az, ha van egy olyan elfogadott javaslatunk, hogy ilyen kérdésekben a lakossag
véleményét kérjik ki.

Orosz Laszloné

Bocsanat csak egy rovid gondolat, hogy itt sokan hozzaszoltak ehhez a témahoz, és én
csak a fiatalokhoz sz6106, hogy igenis valasszak ezt a palyat, ha agy érzik, hogy szeretnének
sokat tenni a varosért és nézzék meg az egyes hozzaszélasokat. Van amelyik példaértékdi,
van amelyik egyaltalan nem kovetendd. Majd 6k eldontik.

Kovacs Cs. Tamas

Nagyon roviden, ez az elGterjesztés arrdl szol, hogy szavazzunk arrél, ami amugy is
demokratikus joga az egri embereknek is, hogy népszavazni lehet.

Barki kezdeményezheti, ezt a kort az elkerilé ut kapcsan lefutottuk, barki
kezdeményezheti, a testiilet is adott, a testiilet is kezdeményezheti.
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dr. Csetneki Attila

Csak roviden javaslom a jovére nézve mindannyiunknak megfontolni az Alapokmany
modositasat, majd a jovében, abban a tekintetben, hogy olyan kérdésben ne lehessen
napi napirend el6tti felszolalast elterjeszteni, aminek a targyaban napirend van, hiszen
most egy oraja beszéliink nagyjabol egy olyan kérdésrél napirend elétt, amiben aztan
majd napirendi targyalas lesz.

Mirko6czki Adam

Tobb mindenben egyetértek az Alapokmany modositasara. Egyaltalan a napirend eléitti,
mint olyan, is lehetne sztikiteni, hogy ugye jelentés és halaszthatatlan eseményekrol
kellene beszélni. Hat itt olyan eseményrél beszéliink, ami nincs! Nemhogy jelent6s, meg
halaszthatatlan.

Orojan Sandor

Ennél még rosszabb a helyzet polgarmester tir, amirél targyalni fogunk, az nemcsak hogy
nincs, hanem hogy olyan tigyben szeretnék egyébként népszavazast tartani, amiben nem
is lehetne. Mert, hogy kiemelt allami beruhdzasok esetében koztudottan népszavazas
helyi népszavazas nem tarthato.

Dr. Pécs Alférd

Azért tartottam nagyon fontosnak, mert itt mar minden elhangzott, tehdt ha mi
megszavazzuk az akkumulator gyarat a varosnak, a varosi polgarok semmit nem tudnak
tenni, mert nem engednek népszavazast.

Tehat mulik a vezet6kon vagy a képvisel6kon mulik, hogy meg tudjuk akadalyozni.

Ahol van, Debrecen stb, mind Fidesz kozeli vezeté van, megszavazzak és utana a nép nem
tud semmit tenni. Mi kell az élethez levegd viz, fold, hogy megfelel6 élelmiszert allitsunk
el6. De még ezen kiviil még zaj szennyezéssel is jar. A kornyezetvédelmi szabalyok nem
ugy késziiltek orszagosan, hogy tartalmazndk az akkumulator gyarat, tehat nem lehet
rendesen kontrollalni ezeket az akkumulator gyarakat.

Csak mondok egy példat, itt van Abasar, egy falu. Van ott egy orosz laktanya, tizenegyezer
hordé akkumulator gyari mérgez6 hulladékot vittek oda. A vendégmunkasokrél nem
beszélve. Debrecenbe kilencezer vendégmunkas lesz, mi haszna van Magyarorszagnak
ebbdl? Semmi. Szdzmillidrd forinttal fizetlink a debreceni akkumuldtor gyaranak, hogy
megcsinaljak. Kinai és azsiai munkasokat hoznak oda. Ha ide Egerbe jonne nekiink kéne
egészségligyileg ellatni, és mindenféleképpen ellatni ezeket az embereket. Az csak plusz
teher lenne a varosnak.

Debrecen ott jar mar, hogy van egy akkumulator gyar, ami épiil, 6sszeszerel6 tizem, utdna
jon egy szeparator folia gyar, utana pedig egy katdd gyar. Tehat gyakorlatilag Debrecenbdl
az ismerdseim elkoltoznek, mert veszélyes. Amerikaba sivatagba teszik az akkumulator
gyarat, 100 km-re meg van hatdrozva a varostol. Itt fél kilométerre van Debrecenben az
akkumulator gyar.

Tizenkétezer tonna ércbdl késziil el egy akkumuladtor. A mérgez6 anyagok, a litium a 6
mérgez0, de van kobalt, nikkel, réz. Mondjuk a réz az nem az, de ezt is hasznaljak.
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Azon kiviil a rengeteg sav, amit hasznalnak, példaul n-metil-pirrolidon, amit hasznalnak
magzatkarosito, ha odajut. B6ron at bejuthat az emberekbe. Jarok Salgdtarjanba dolgozni
és naponta latok betegeket, akik jonnek allergids panaszokkal az akkumulator gyarbdl.
Be is zarjak a Batonyterenyeit. Robbanas volt rogton az elején. A probaiizemben mar 4
sérilt volt, volt mar halott is, de eltagadjdk. Meg csindlnak faré kutakat, hogy
ellenérizziik, hogy milyen mennyiség(i anyagot tartalmaz. Es nem engedik, lezarjak
ezeket a kutakat. Nincsenek ellen6rzések. Ott van még Debrecenben a BNV gyar, akku
gyar, szétszed6 gyar. Debrecent tonkre tették. Tonkretették a foldjét.

Mit termel az akkumulator gyar? Félmillié tonna széndioxidot. Ez egy tragédia, félmillio
tonna széndioxid, haromezer tonna savas szerves olddszert termel évente. Hova teszi?

Jartam Nyiregyhdzdra egy tiintetésen részt vettem, fol és szélaltam akkumulator tigyben,
Es jon egy takarito. O tartott egy jo el6adast, elment elkérte a baratjatdl, aki képviseld,
megkapta az anyagot a gyarbdl és kielemezte. S egyszer(i, logikus paraszti ésszel...sehol
nincs odairva, hogy hova viszik a hulladékot. Es igy elfogadjak a gyarat és megépitik.

A viz kérdése. Azt mondjak, hogy sziirke vizet fogyasztanak. Nincs sziirke viz
Magyarorszagon. A sziirke viz annyit jelent, hogy ketté valasztom, amit hasznalok vizet.
Az egyik a mosdszeres viz, a madsik a szennyviz, de ezek Gsszekeverednek.
Magyarorszagon. Vizet fog haszndlni. Debrecenben mar megjosoltak, hogy 15-20 cm
biztos, hogy fog menni a talajba, a talajvizbe. 10 év alatt 1 m folott lesz a talajvizszint.
Elfogynak a vizek olyan mennyiségti vizet hasznalnak és mennyi energiat?

Hol van itt a z6ld energia? Tehat borzasztd veszélyes, egészségre artalmas nem ellendrzott
dolgok. Es kinai, hat Eurépaban nincs akkumulator gyar, nem veszik be Eurépaba, mert
tudjak, hogy szennyezd. 76 %-a az akkumuldtor gyaraknak kinai. Nem veszik be,
Magyarorszagra hozzak. Elvesztjiik a munkaerét, azért nem megy magyar munkaerd,
mert olyan olcsé munkabért fizetnek, hogy az senkinek nem éri meg. Es minden a
kinaiaké, &vé profit, 6 viszi ki. Még Szent Laszl6 kirdlyunk is megszabta a torvényben,
hogy aki bejon kilfoldi, Magyarorszagon dolgozik vagy dolgoztat, itthon kell elkdlteni az
Osszes pénzt, amit itt Magyarorszagon szerez. Nalunk meg kivihetnek mindent.

Mirkéczki Adam

Az lenne a tiszteletteljes kérésem a képvisel6k felé, és ebbdl a szempontbdl nem orilok.
alpolgarmester tur leendé napirendjének sem, mert azaltal, hogy ennyit beszéliink és ilyen
komolyan beszéliink réla, azt a latszatot keltjiik, mintha itt barmilyen alapja lenne ennek
a sztorinak.

Arra kérem tisztelettel partallastol fiiggetleniil az 6sszes képvisel6t, hogy ne beszéljiink
olyanrdl, ami nincs.

Csaszar Zoltan

Hat o6n egy mondatban 0Osszefoglalta azt, ami az egészrél szol. Amit Pocs féorvos
képvisel6 ur elmondott az 6nmagaban teljes mértékig a valdsagnak a kétszaz szazaléka.
Egyértelm. Ott, ahol ilyet csinalnak, az természetesen, hogy ilyeneket vonz maga utan.
De most szeretném kérdezni, honnan ered az a mondas, hogy itt akkumulator gyar lesz?
Ki kezdte terjeszteni?
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Tegnap este felhivott engem egy pesti ur és azt kérdezte, hogy nalatok is lesz akkumulator
gyar? Mondom figyelj, holnap meg fogom kérdezni, mert én a mai napig nem tudok réla.
Nem lesz!

dr. Pocs Alférd

Nagyon fontos, hogy a képvisel6tarsaimnak hivtam fel a figyelmét, ennyi volt az egész. A
tobbi az a hattér. Hogy Egerben legyen akkumulator gyar, az csak rajtunk mulik, mert ha
mi képvisel6k ezt nem fogadjuk el, akkor soha nem lesz akkumulator gyar. En csak ennyit
kérek, hogy mindenki értékelje at.

Mirko6czki Adam
A napirend elétti felszolaldsokat 11:04 perckor lezartuk

1./ ElGterjesztés az oOnkormanyzat szdmlavezetése és 2024. évi Mirkdczki
folyoszamla hitelkeret igénybevétele targyaban Addm
(egyszeri szavazattobbség) polgdrmester

e s

En megvarnam majd kéréseket vagy kérdéseket, illetve a Gazdasagi Iroda vezetdjét,
Juhasz Tamas urat, foglaljon majd 6ssze. En bizonytalan vagyok abban, hogy mi nyilvanos
adat és mi nem, az nagyban megkonnyiti a dolgunkat, hogyha minden szamszaki adatot.
el lehet mondani.

Juhasz Tamas Irodavezet6

K6szonom a szot, az anyaggal kapcsolatban azt szeretném elmondani, hogy a kozgytilés
el6tt is elhangzott és az elGterjesztésben is szerepel, hogy a Raiffeisen Bankkal megkotott
szerzOdésiink 2023. 12. 31-én lejar. Az az, a mai napon célszert lenne dontést hozni a
szamlavezeté bankunkra vonatkozdan. Szeptember végén kikiildésre keriilt egy
ajanlattételi felhivas, amit a Beszerzési Szabalyzatunk alapjan 3 szamlavezeté banknak
kiildtem ki. Ezek voltak a Raiffeisen Bank, aki jelenlegi szamlavezet6 pénzintézetiink, ez
volt a K&H. illetve az MBH bank. Mind a 3 banktol hataridén, oktéber 1-én megkaptuk
az indikativ ajanlatot. Ezeknek az értékelése masnap elkésziilt, az értékelés
eredményér6l, ami az elSterjesztésben is szerepel tajékoztattuk az ajanlattevd
pénzintézeteket. Az értékelési szempontok szerepelnek az el6terjesztésben. Ez az dtalany
éves banki dij, folyészamlahitel, kamatfelar, a pénzforgalmi bankszamlaval rendelkezé
onkormanyzatok szama az ajanlattevé pénzintézeteknél, 4 év végéig vallalt, ijonnan
telepitésre keriil6 ATM-ek szama, meg szama, az ajanlattevé tulajdonosi szerkezetében a
magyar tulajdoni arany, és volt egy hatos értékelési szempont, ami az egyéb ajanlattevd
javara értékelhet6 szempont. Ezek rendre 40, 20, 10, 10, 10 és 10 pontokat értek. Ez,
Osszesen 100 pont volt.

Es ahogy az el6terjesztésben is szerepel, a Magyar Bank Holding Zrt. 100 pontot ért el, a
Raiffeisen Bank Zrt. 79. pontot, a K&H Bank 6 13 pontot, viszont 6 a felhivasban szerepl6
dokumentaciot nem bocsatotta rendelkezésiinkre. Ezért az 6 ajanlatat, palyazatat
érvénytelennek nyilvanitottuk. Tekintettel arra, hogy nyilvanos ilésr6él van szo, a
pontozasrol tovabbi tajékoztatdt nem tudok adni. Ha zart ilés lett volna, akkor azt meg
tudtam volna osztani a képvisel§ testiilettel, hogy az egyes értékelési szempontokra az
egyes bankok, hany pontot kaptak.
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Mirkéczki Adam

En azt javasolndm, mivel a képviselsk dontéshozok és tekintettel arra, hogy nyilt iilésen
vagyunk, igy nem ismerhetik meg nyilvdnosan azokat az adatokat, amelyek ezeket a
pontokat generaltak. Ha 5- 10 perces sziinetet tartandnk, én azt kérném Irodavezetd urtol,
hogy mutassa meg a pontok mogotti adatokat, hogy ki mire miért kapott annyit
amennyit? Szerintem erre 10 perc elég, addig szilinetet rendelnék el.

Ugyrend
Farkas Attila

Egyetértek polgarmester ur altal elmondottakkal és arra is szeretném felhivni a képvisel§
testlilet figyelmét, hogy ezek a ezeket az adatokat szenzitiven kezeljik. Hogyha
valamilyen formaban ez a nyilvanossag elé keriilne, akkor azért mindenki maga vallalja
felel6sséget.

Keresztes Zoltan

En nekem az lenne a kérdésem, hogy ezeket a szempontokat ki hatarozta meg?

Hogyha nekem pénzem van és szeretném egy bankba elhelyezni, vagy egy szamlavezetd
bankot keresni, akkor engem legkevésbé az érdekel, hogy hany darab automatat fog
telepiteni a varosba. Engem inkabb az érdekelne, hogy mennyi pénzt fizet a szamlamra.
Ilyen értékelési szempont nincsen, hogy mennyi kamatot fizetnek a szamlamra. Tovabba
engem nem érdekel a magyar tulajdonosi kor, fel6lem az lehet Osztrak cég lehet Svajci
cég, lehet Tanzdnia cég, engem ez nem érdekel. Itt a magdnnyugdij pénztiraknak
lenyulasa utdn, nekem ez kimondta a hatranyos szempont, hogyha esetleg teljesen
magyar a tulajdonosi kor. En nem latom a szempontok mogott azt, hogy ezek jol lettek
Osszeallitva ezek a szempontok.

Nagyon az MBH felé lehetett az egész szempont kiiras, hiszen ha csak azt nézziik, hogy
hany darab 6nkormanyzatnak vezeti a egy szamlat. Hat a takarékbank jott 1étre az MBH.
A takarékbank az Gsszes kistelepiilésnek vezette a szamlajat. De nem tudom, hogy hany
megyei jogti varosnak vezet szamlat az MBH? Ugy tudom, hogy egynek sem.

Nem feltétleniil latom, a szempontok mogott azt, hogy ez normadlisan lett volna
kialakitva. Persze kivancsi vagyok arra, hogy mi menny pontszamot kaptak a palyazok
melyik szempont alapjan.

De engem tovabbd az érdekelne, hogy mennyi kamatot fog fizetni, melyik ajanlattevé?
Leginkabb ez érdeklene.

Mirko6czki Adam

Megnyugtatom képvisel$ urat szamit és meg is tudjuk nézni. Minden egyes képvisel6 meg
tudja nézni, agyhogy nem kell aggodni az 6n 4ltal kifogasolt szempontok nem donté
jellegtiek. Sokkal fontosabb lenne az adatok megismerése utan vitatkozni.

10 perc sziinetet rendelek el.

Szunet vége

Mirkéczki Adam
Folytatjuk a felszolalasokat.
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Mirkoczki Zita

Az el6z6 megbeszélés alapjan nagyon sok minden tisztazodott és valaszt kaptunk ezekre
a kérdésekre, a szempontrendszer alapjan is. Az hogy hany ATM-je van egy banknak, az
onkormdnyzat szdmlavezetési szempontjabol szerintem nem relevdans. Azt meg
szerintem nem lehet szamon kérni egy bankon, hogy az magyar bank vagy milyen
hanyadaban magyar bank, Eurépai Unids tagallamként aztan meg végképp nem lehet. Es
diszkriminalni valakit azért, mert kevésbé magyar bankrol van szé.

En ezt a két szempontrendszert nem gondoltam megfelelének. Amugy a tobbiben meg
hasonlé elképzelésekkel és hasonld szamokkal opponalt a két bank. Ezért nyilvan nem
konnyt és nem egyszert a dontés. Egyediil talan a latra sz6l6 kamatoknak az 6sszege az,
ami meghatarozo lehet egy ilyen kérdésben. De itt kérdés majd az, hogy ha esetleg a
banknak a képviseléi itt vannak, de talan csak egyet latok itt.

Mirko6czki Adam
Mivel meghivot nem kapott egyik ajanlattevé sem, én azt nem tartanam etikusnak, hogy
egy érvel, mellette a masik ketté6 meg nem tud. Tehat én most ezt elengedném.

Mirkoczki Zita

Az egyiknek érvénytelen szinte az a beadott palydzata, tehat csak 2 bankrdél van sz6.

Jo lett volna, meghivni a masikat is, de ha meg mar az egyik itt van, akkor esetleg ha a
kozgytilés ugy dont, akkor adhatunk neki szot, hogyha szeretnénk kérdést foltenni neki.
Ez nyilvan a képvisel6testiilet kérdése.

Keresztes Zoltan

Meghallgattam én is és a tdjékoztatdst, én is gy gondolom, hogy a kiemelt
szempontokbdl mind a 2 bank maximalis pontszamot kapott. Ugyanakkor amit
Mirkdczki Zita képvisel6 asszony is mondta, hogy latra sz6lo kamat az eléggé markans
kiilonbség volt a két bank kozott. Arrol nem beszéltiink, hogy MBH-nal nagyon komoly
tizemelési problémak vannak. Folyamatosan lehet olvasni az interneten, hogy nem megy
a rendszeriik, ledllnak banki sziinnapok vannak folyamatosan, tigyhogy én nem tartom
jo otletnek, hogy hogy az MBH-val szerzédjtink.

Emiatt egy modositd javaslatot adok be, ami ugyanazt tartalmazza, mint az eredeti
hatarozati javaslat, abban a valtozdsban, hogy a Raiffeisen Bankkal kossiink szerzédést.

Bodi Zsolt

En csak arra szeretnék reagdlni, amit polgarmester Gr mondott. Szerintem az nem etikus,
hogyha nem hivjuk meg a képvisel6ket, nem az, hogyha most meghallgatjuk azt, aki
eljott.

Es azt szeretném kérni majd a bizottsagi szakaszokban is barmilyen beadvanyhoz, hogy
legyenek ott az érintettek, igazgatok, irodavezetdk, barki, hogy tudjanak vélaszolni, az
ott felmeriilt kérdésekre. Es ebben az esetben is ez lett volna szerintem a jo, hogyha
meghivjuk azt a két bank képvisel6t, aki pro-contra el tudja mondani, hogy mi az 6
allaspontja.
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Mirkéczki Adam

Ezzel kapcsolatban szeretném megvédeni a kollégakat, bar nem tudom, hogy ki
készitette az elGterjesztést és ki javasolta a konkrétan, hogy ki legyen meghivott és ki nem.
En azt gondolom, hogy egy banki ajinlat tételnél - és emlékezzenek vissza
képvisel6tarsak, amikor minden évben lefolytatnunk egy fejlesztési hitel versenyeztetést
-ugyanez az eljaras. Egyetlen egy banki szerepl6t nem hivunk meg a kozgytilésre, amikor
a versenyeztetésr6l dontiink. Lemegy egy ajanlatkérés, a meghivottak vagy az
ajanlattevék beteszik az ajanlatot. Azon késébb nem lehet modositgatni, hogy én
mégsem igy gondolom.

Tehat irrelevans az, hogy itt most nyilatkozatunk- e barkit. Azt gondolom, hogy az
ajanlattételi felhivas vildgos volt, minden pénzintézet megtette a maga ajanlatat.
Szerencsére azért itt szamokrol beszéliink. Tehdt itt nagyon egyszer(i, de azt lehet
mondani, hogy egy kozel szazmillids difi van a két ajanlattétel kozott. El lehet donteni,
hogy Egernek mi az érdeke.

Minczér Gabor

Csatlakozott polgarmesterhez, hogy nem tartom jé otletnek, hogy igy licitaljanak, nem
is fognak szerintem, erre nem biztos, hogy van felhatalmazasa egyik képvisel6nek sem.
Itt a kozos beszélgetésiinkkor folmerilt az is, hogy kritizdlva volt most a
szempontrendszer. En azért szivesen megnézném, hogy annak idején milyen
szempontrendszert allitottak fol és miszerint valasztottak a bankok kozott.

Ez mar nagyon-nagyon régen volt, én ebben nem akarok semmit nyilvan belelatni, de
szerintem jo lenne latni, mert akkor is volt egy szempontrendszer, ami szerint valahova
billent a mérleg nyelve. Akar Ossze lehetne hasonlitani, hogy akkor ez a
szempontrendszer jo e vagy sem.

Mirkéczki Adam
Hogyha kiveszem a két kritizalt szempont rendszerbdl a két kritizalt szempontot, akkor
is egyértelmd, akkor 80/79 a végeredmény.

Bodi Zsolt

Senki nem mondta azt, legalabbis én nem mondtam azt, hogy én nyilt licitet szeretnék
itt a kozgytlés el6tt. Annyit kértem, hogy esetleg a képviseld testiilet tagjai tegyenek fel
kérdéseket, tehat nem értem ezt a nyilt licitet. K6szonom.

Orosz Laszloné

Polgarmester ur mondandodjaba szeretnék egy picit belekotni, ugye azt mondja, hogy az
egyiknek 8o masiknak 79 pontja van, akkor ez nem egy olyan nagy kiilonbség, és ilyenkor
a kozbeszerzéseknél mindig tisztazo kérdést szoktak feltenni, hogyha ilyen kicsi a
kiilonbség, vagy ha tul alacsony az ar, akkor mindig kiildenek valamilyen levelet a
palyazonak vagy a jelentkezonek, hogy ezt magyardzza meg.

Kaptunk felvilagositast Irodavezetd urtol, és én nem akarom se az irodat hibaztatni se
senkit, de ugy gondolom, hogy ez egy sokkal nagyobb hordereji téma annal, minthogy
igy most ropke néhany perc alatt kapjunk a szempontokrol tajékoztatast.
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En azt szeretném javasolni, hogy miutan ennyire nagy vitat kavar ez a szamlavezetés és
akar jo is lehet, hogyha masik bankot valasztunk. De azért legyenek a feltételrendszerek
mindenki szamara egyforman elfogadhatdak, egyforman érthetéek és ne kapjon az egyik
azért tobb pontot mert teljesen magyar bank, holott én azt szeretném, hogy tényleg a
magyar bankok jussanak el6térbe, de tudomasom szerint a Raiffeisen banknak is van
magyar vonatkozdsa, az OTP-nek is. Tehat a bankok el6tt és a képvisel 6k el6tt kiillonosen
legyen egyértelmi a szempontrendszer.

Lehessen egy megbeszélést folytatni a bankokkal. Egy hitelfelvételnél elfogadunk rogton
egy ajanlatot? Ha egymillidrd forint hitelfelvételnél. Hat ezt mindig tobb forduléban
szoktuk targyalni. Legaldbbis korabban ugy volt, ha van egy hitelajanlat, vagy
hitelfelvételi kérelem, akkor azt azért nem egyszerre rogton elfogadjuk, hogy most akkor
ilyen kondiciokkal és csak a az egyik banknak az ajanlatat fogadjuk el.

En azt javaslom, és ezt majd be is fogom nydjtani, hogy egy évre kossiink szerzédést.
Tudom azt is, hogy akkor ujra kell targyalni a kondiciokat a bankkal, pont azért, mert
ennyire tisztazatlanok ezek a szempontok.

Lényeg az, hogy én ezt be fogom adni, kosstink egy évre, és id6kozben képviseldk altal is
elfogadott szempontrendszer alapjan mindenki szdmara érthet6en, az unios jogot
betartva, a verseny szabadlyokat betartva, irjunk egy 4j palyazati szerz6dést, amelyre
hivjunk meg minden bankot, és a legjobb ajanlatot fogadjuk el. Akkor lehet, hogy egy
napig vitatkozzunk rajta, de egy olyan javaslatot hozunk be, ami mindenki szdmara
elfogadhato, mert most latom, hogy ez nem igy van.

Mirkéczki Adam

Bevallom 4szintén engem nagyon meglep, hogy az egyszer(i szamszaki adatok, ahol
rettenetesen elbillen a mérleg egy irdnyban, ennyire nem akarja a testiilet eddig
megszolald része legalabbis rajtunk kiviil megszolalé része semmi gond. A
kovetkezményeket nyilvan mindenki vallalja. Ez egy évi kozel szazmillios veszteség
Egernek.

A masik meg azért ne keverjiik a szezont a fazonnal. Lehet itt azt mondani, hogy nem
tisztadzott meg nem egyértelmd, de minden egyértelmi. Egyértelm volt az ajanlattétel,
egyértelmi volt a pénzintézetek felé a kritériumrendszer és egyértelmi volt mindenki
ajanlata, aki érvénytelen volt, az ki lett zarva, ahogy az el is hangzott.

De még ha azt veszem, hogy a képvisel6knek nem tetszik a szempont rendszerbdl 2, ha
azt kihtizom, ez matematika. Ha barmely csalddtagja felvételizik, és a felvételi ponthatar
80, és 79-et ér el a felvételizd, nincs tisztazo kérdés.

Ez nem igy mtikodik, volt egy hataridé, volt egy szempontrendszer. Minden pénzintézet
megtette a maga ajanlatat és még egyszer mondom, a legfontosabb nézzék mar a Eger
érdekét. Vonatkoztassunk el, magyar tulajdonos nem magyar tulajdonos. Engem sem
érdekel. Vonatkoztassunk el téle, ha azt kihtuzzuk, akkor is 9o/ 79.

Ha onoknek nem szamit az - bar dva intem ett6l onoket, mert szerintem az Eger
lakossaganak nagyon is szamit, - hogy mondjuk hany plusz automatat tud kihelyezni egy
pénzintézet, mert nagyon sok varosrészbe, ahogy 6nok is tudjak, szeretnének az ott élék
bankautomatakat, de vegytik ki ezt is, akkor is 80/79.
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Szamomra, ami a legfontosabb, hogy anyagi értelemben Eger varosa kozel szazmillidval
tobbet kap évente az egyikt6l, mint a masiktol. Errél kell donteniink.

Még egy rovid reakcid, a folydszamla hitellel kapcsolatban. Képviselé asszony, ne
csindljunk mar ugy, mintha most ez egy 6rdogtdl valé lenne. Az elmult években is
egymilliardos folyoszamla hitel volt, amit soha nem vettiink igénybe. Ez arra van, hogyha
valamilyen oknal fogva sziikségilink van rd, hozzanyultunk, december 31-ig vissza kell
tolteni. Ebben nem valtozik semmi.

Ugyrend

dr. Papai Akos
Az lenne a tiszteletteljes kérésem polgarmester urhoz, hogy ezeket a monologokat

probdljam meg lekorrigdlni és az Alapokmany szerinti tlést vezetést valahogy
megkisérelni. Volt erre mar torvényességi feliigyeleti felhivas, hogy gondok vannak.
Egyszerlien parttalanna valik az ilés, itt tartunk, hogy dél mult 5 perc és az els6
napirendnél tartunk. Mindenhez 10-15 perces kommentdrok vannak. Azt gondolom
porgetni kéne a kozgytilést, mindenki elmondja a magaét, és akkor tudnank haladni,
donteni.

Mirko6czki Addm

Szerintem meg nem létezd akku gydrak helyett ezeket kéne alaposan kivesézni és ezért is
lett volna fontos, hogy zart iilésen 6szintén beszéljiink errdl. Evi sok millié forintrél van
sz0. Szerintem pont itt van az ideje, hogyha valahol lehetett volna mondjuk idékorlat
nélkdilit javasolni, szerintem ez az a kérdés.

Mielé6tt Farkas Attildnak megadnam a szét dtadom az tilés vezetést.

Farkas Attila
Nekem alapvetden egy ilyen teoretikus jellegli kérdésem lenne, nem tudom, hogy ki tud
ra valaszolni. Talan jegyz6 tr, ami Keresztes tr moédositd inditvanyhoz kapcsolddna.

Ugye volt egy versenyeztetési eljaras? Mi van akkor, hogyha mi gy6ztesnek hirdetjiik ki
vagy szerz6dést kotliink nem a legel6nyosebb ajanlattevével? A Gazdasagi Versenyhivatal
az ellenérdekelt fél, a masik bank, tud--e panaszt tenni, élhet e barmiféle jogi eszkozzel,
szarmazhat-e az 6nkormdanyzatnak barmi nemu kara abbdl, hogy -- most jelenleg abba
az irdnyba tolddik a torténet, - hogy nem a legel6nydsebb ajanlattevével szeretnénk
szerzédni. Ha valaki erre tudja a valaszt, akkor azt megkoszonném.

Ugyrend
Bddi Zsolt

Az az ugyrendi javaslatom, hogy ne hintaztunk mar itt a kozvéleményt azzal, hogy
esetlegesen mi szdzmillié kart okozunk a varosnak. Mert a szazmillios kiilonbség a két
bank kozott, az egyiknek valds teljesitésébdl szarmazik, tehat az eddigi szerzddés
id6szakbdl. A masik meg azt mondja, hogy talan majd ennyit ad.

Pont ezt mondta a Papai doktor, hogy ezért kellett volna bekérni olyan adatokat, amibdl
ezt latjuk. Hogy talan tudja ezt majd teljesiteni. Ugyhogy ez lenne az iigyrendi javaslatom,
hogy ne hintaztassuk a kozleményt, hogy mi a képvisel6testiilet, szazmillios kart akarunk
okozni Eger varosanak.
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Minczér Gabor

K6szonom szépen képviseld ur, felhivnam a figyelmét arra, hogy szerzédéses kotelem
fogja kotni a bankot arra, hogy ezt az Osszeget, amit 6 folajanlott, ezt teljesitse is,
amennyiben nem teljesiti, szerz6dés szegés fog beallni, és akkor jogi lépéseket lehet
tenni.

Nem hinném, hogy az a bank ezt meg fogja kockaztatni.

Orojan Sandor

Ami a bank kivalasztasat illeti. E16szor is, ami el6ttiink szerepel, mint hatarozati javaslat
és palyaztatas, az valdban korrekt és részben objektiv. En ezt elismerem. Azt gondolom,
hogy ha ebbdl a szemszogbdl vizsgaljuk a kérdést, hogy van egy lefutott palyazat, akkor
egyértelmd, hogy az MBH bankot kell gy6ztesnek kihirdetni.

En azonban nem értek egyet két dologgal. Az egyik az, hogy pusztan 3 versenyz6t hivtak
meg erre a palydzatra. Ez nem normalis dolog Egerben nagyon sok bank van, nagyon sok
magyar tulajdont bank is van még ezen kiviil, én azt gondolom, hogy hogy hany
palyaztatasi eljaras, akkor helyes, hogyha lehet6 legszélesebb korben nyitva hagyja a
lehet&ségét, hogy minden piaci szerepl6 adjon ajanlatot az onkormanyzatnak.

A masik dolog, hogy nem értek egyet az értékelési szempontokkal sem. En azt gondolom,
hogy az els6 dolog, amit figyelembe kell venniink, az az, hogy az 6nkormanyzatnak
mennyibe keriil vagy mennyi hasznot hoz az, hogy az adott banknal bankol. Ez egy
objektiv, raciondlis mérlegelés kérdése. A masik dolog, ami egy kicsit kevésbé objektiv
szempont, hogy milyen annak a szolgaltatasnak mindsége. Ebben lehet természetesen
szubjektiv szempontokat érvényesiteni. A 3. dolog, amit én nagyon fontosnak tartok,
hogy lehetéleg a profit, ne kiilfoldon landoljon. Magyar tulajdonu bankot bizzunk meg.
Nekem ez egy szempont, mert egy patridta érzelmi ember vagyok.

1. szempont az, hogy legyen gazdasagos 2. hogy legyen mindségi 3. pedig, hogy lehetéleg
legyen magyar.

Ezért én azt javaslom, hogy ahelyett, hogy ezen szempontrendszer alapjan most gy6ztest
hirdetiink, két hétbe keriil egy 4j palydazatnak a lefolytatasa. Megnéztem, szeptember 29-
én irtak ki és oktober 11-re kérték az ajanlatokat, 12-re. pedig mar értékelték is.

Tehat két hét alatt ez a palyazat lefolytathatd, december 31-ig érvényes szerzédésiink van.
Sok két hét van még addig, nyugodtan lehet ujra palyaztatni.

En azt javaslom a tisztelt kozgytilésnek is, hogyha erre latok, fogaddkészséget az 6nok
részérdl, itt a vita soran, akkor nyilvdn mddosito javaslatként ezt formdlisan is be fogom
nydjtani. Irjunk ki egy 1j palyazatot. El6szor is hivjunk meg ra minden bankot, akinek
van fiokja Egerben, az értékelési szempontokat pedig e szerint hatdrozzuk meg, legyen

rrrrrr

tudni hozni egy objektiv és jo dontést. Koszonom a szot.

Csaszar Zoltan
Tisztelt kozgytilés. Hat el6szor is mondjuk mar ki azt, hogy ez a pénz, amirdl itt
beszéllink. ez az ad6zok és a varoslakoknak a pénze, akik ide be ad6znak és az 6 pénziikon
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mi csak gazdalkodunk, tehat ez nem a mi pénziink. A varos pénze tgy, hogy a varosnal
kell landolnia az adé és egyéb pénzeknek, amely bejon.

Nem értem ezt az ellentétet, hogy a varosvezetés mindenaron az MBH-t akarja kiilonb6z6
okokkal, hogy ez magyar bank, tudjuk, hogy kié.
A masik bank az eddigi év ciklusokba allandé vezet6 tisztséget tolt be a pénzbe, tehat 6
volt az, aki vezette a varosnak a pénzét. Nem volt eddig semmi gond. Nem tudom, hogy
ez a 80/79, ez a pontozdsos rendszer, hogy jott ki.

Az Orojan ur altal elmondottakkal teljesen egyetértek, hogy. Meg lehetett volna tobb
bankot is hivni, koztiik az OTPT is és még lehetne mas is sorolni. Amit értek, hogy itt van
egy banknak a vezetdje, a Raiffeisen banknak. Ha ez eredetileg zart ilés, mint ahogy
terveztiik, akkor nyugodtan meg lehetett volna hivni a tobbit is, mert zart tilésre jottek,
6k azt nem tudhattdk, hogy nyilt tilés lesz, és esetleg meg kell szolalni. Hogy kérdést
tesziink fol nem olyat, ami titkos, hanem valami véleményezésit.

De ha mar itt van, akkor mi indokolja azt, hogy nem adott neki sz6t, nem szolalt meg,
mert a masik ketté nem jott el. Ha ez kiirds szerint zart iilés, marpedig 6k ennek a
tudatdban tilnek most is, akkor, eljottek volna, mert 6k adtak be ajanlatot.

Nagyon érdekes, hogy hogy az egyik oldal csak ezt a bankot akarja, mert 6 nyerte meg az
allitélagos a pontozast, a masikat a vdrosnak a képvisel§ testiilete, aki dont.
Hangstlyozom, a képvisel6testiilet tobbsége dont.

Minczér Gabor

En elmondtam az elébb, hogy nem kardoskodok egyik vagy masik mellett.

A masik meg azt sem tudjuk, hogy a képviselStestiilet egyébként, hogy dont? hogy én
nem tudom, hogy 6n mar esetleg tudja, hogy ki hogy fog szavazni?

Azt elmondanam, hogy hogy hany bankot hivnak meg. J6 volna megnézni a 20 évvel
ezel6tti dokumentumokat is, hogy akkor ugyan hany bankot hivtak.

Visszaadom az tilésvezetés.

dr. Papai Akos

Hat nem gyakran van az, hogy Orosz Ibolya képvisel6tarsammal egyetértek, de most azt
gondolom, hogy amit elmondott a felszolaldsa elején, azzal egy tudok érteni. En is
hajlanék arra, hogy egy magyar tulajdonu bank legyen a szamlavezeté bankja a Eger
Megyei Jogu Varosnak.

Viszont a gyorsasag, az informacidknak a kevésbé nyilt kezelése a képvisel6k szamara, ez
az emberben kételyeket és kérdéseket tesz fol, hogy mi az oka ennek? Megnyugtatobb
lenne egy kovetkezé kozgytilésen donteni errdl, adott esetben Gj szempontrendszer
szerinti 4j kérdésekre megkapott valaszok utan.

Mindenképpen azt mondom, hogy meg kellene fontolni. Ha megfelel$ informaciohoz

jutok jo magam, én tudom tamogatni azt, hogy az elGterjesztésben szerepl$ Gj bank
keriiljon megszavazasra és a magam a szavazatommal is tudom tamogatni. De azok a
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problémdk, amik azon tudl, hogy informacié hianyban vagyunk, amiket hallunk a piaci
szerepl6ktdl, akiknek itt gazdasagi szereplék ennél a bankndl, szolgaltatas
igénybevételiik van bizony-bizony a netbank az 3 talan 4 hete volt igencsak akadozott.
Hangsulyozom, nem a mi szdmlavezet6 bankunk. De a piaci szerepl6vel éppen egy ilyen
helyzetbe kertiiltem, amikor tobb mindenki hivta egymast, hogy bizony nem tortént meg
ugy az atallas, ahogy vartak volna.

Tehat szerintem kicsit tiirelemmel kellene lenniink és megvarni, hogy ki fusson az, hogy
ez az Uj bank az 1j elektronikai hatterével, kisimitsa a rancokat és valoban egy jo bank
legyen, mert szerintem ez a felel6s dontés, nem pedig, hogy megnézziik, hogy melyik a
legolcsobb.

Mirko6czki Adam

A helyzet az, hogy itt nem az olcsdsagrol beszéliink, hiszen az egri onkormanyzat 10 fillért
nem fizet a szdmlavezet6 banknak, tehat itt nem arrol beszéliink, hogy ki az olcsébb. Itt
nagyon egyszerQ a torténet és végtelentil dlsagosnak tartom azt a logikat, hogy jaj hirtelen
ilyen salyd dontést meghozni. Hadd mondjak egy életszer(i példat, amelyet minden
évben elkovetlink. Ugyanilyen idéintervallumban taldlkoznak, marmint a
képviselGtestiiletben jelenlévd képvisel6k mindegyike ugyanilyen iddintervallumban
talalkoznak 6nok a hitelfelvételrél szold dontésekrdl.

Példaul a fejlesztési hitel. Ugye minden évben, hogyha a kormdnyzat engedi egy
otszazmillié forintos fejlesztési hitelt vesziink fol, amelyet szintén megversenyeztetiink,
és hat a szamok makacs dolgok, ugye ott a kamatrél dontiink, ott van az, amit 6n képviseld
ur teljesen hibas modon behoz, ott valasztjuk a legolcsobb hitelt. Es egy szam alapjan
dontiink, és agy dontiink, hogy egyébként az 5- 10 évre most attol fliggéen, hogy mely
hitelt, milyen idéintervallumra vesziink f6l. Ott arrol dontiink, hogy hogy adoésiatjuk el
idézgjelben a varost. Itt meg arrdl dontiink 2 évre vonatkozdlag, hogy nem fizetiink
semmit, és a kivalasztott pénzintézet mennyit fizet nekiink? Ennek az el6terjesztésnek ez
a lényege.

Keresztes Zoltan

Ne tessék minket riogatni, szazmillios veszteséggel ugyanis sz6 sincsen errdl az egyik
bank igért valamit, amit vagy teljesit vagy nem, amit szerz6désben vallal. Az egyik bank
igért valamit, amit a masikrol meg se kérdeztek. ugye tehat ugye? Az egyik bank ad pénzt
kamatot, a masik pedig semmilyen kamatot nem ad. Ezek alapjan adtam be a moédosité
javaslatomat.

Orosz Laszloné

Polgarmester urnak szeretném mondani, hogy pontosan az on altal elmondottak
mondatjak velem azt, hogy egyértelmiien megallapithato, hogy a szempontok azok
abszolut versenypiaci szempontokat érintenek és Farkas Attila kérdésére valaszolva, hogy
most akkor torvényesen dontok, hogyha nem a jobb ajanlatot valasztjuk? Mikor dontiink
torvényesen, ha az egyéb biralati szempontokat nem ismerve hozunk ki egy olyan bankot
gy6ztesnek, amelyik az egyéb biralati szempontok mogott allitdlag szazmillio forint plusz
igért a varosnak. Civil szervezeteknek kedves Farkas ur? Most emlitetted, milyen civil
szervezeteknek kinek lesz ez jo?
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Minczér polgarmester ar vissza lehet nézni a felvételt, te emlitetted elsGsorban a
szazmilliot, mi egyaltalan nem emlitettiink szamokat. Tobb képvisel6tarsam javasolta
azt, hogy egyforma szempontrendszer alapjan kapjanak a bankok lehet6séget arra, hogy
nyilt versenyben, atlathaté szempontrendszer alapjan mindenki szamdra egyértelmt
szempontrendszer alapjan tudjanak ajanlatot adni.

Mirko6czki Adam

KépviselGasszony olyat allitott, ami ha igy lenne, akkor az biincselekmény lenne a
résziinkrél, ugyhogy irodavezeté urat kérném, hogy ugyanaz a nyilatkozzon itt BTK
felel6ssége teljes tudatdban, hogy akar egy, vagy egy betl eltérés volt-e a kikiildott
ajanlatokban az érintett pénzintézetekben, mert ha igen, akkor képvisel§ asszonynak
igaza van, és akkor most kell eredményteleniteni. Ha viszont ugyanaz az ajanlati felhivas
ment ki mindenkinek, akkor meg képvisel6 asszony vonja vissza azt, hogy nem ugyanaz
és nem atlathato és nem volt jogszert az ajanlatkérés, mert mindenkinek ugyanaz ment
ki.

Juhasz Tamas Irodavezet6
Természetesen mind a 3 ajanlatra felkért banknak ugyanaz az ajanlattételi felhivas ment
ki.

Mirko6czki Addm
Akkor képvisel6 asszony legyen kedves ilyet nem allitani, hogy nem egyforma.

Orosz Laszléné

Abban teljesen igaza van irodavezeté urnak is, hogy ugyanaz ment ki, viszont a
szempontrendszerek, tehat amikor bejottek a bankoktol az egyebek kérdésben
megkiildott ajanlatok azokat, hogy lehet 6sszeadni? Hogy lehet Osszevetni egyik? Azt
mondja, hogy krumpli, a mdsik azt mondja, hogy az alma, hogy lehet ezt a kett6t
osszehasonlitani? Nem volt egyszertien az egyebek cimszd alatt meghatarozva, egyéb
sporttamogatas, Eger advent tdmogatas, kulturalis intézmények tamogatas. Ezt Ossze
lehet hasonlitani, mert ha az egyik azt mondja, hogy a kulturdlis intézményeknek
Tizmillié ad, a masik tizenotot akkor egyértelmtien kiilonbséget lehet tenni. Tehat igy
értem azt, hogy nem volt egységes és nem is tudtak, hogy mire adjanak az egyetemeken
beliil esetlegesen valaszt.

Mirkéczki Adam

Képvisel§ asszonynak szeretném jelezni, hogy ez nem is lehet egységes. Hat én nem
tudhatom és 6n sem, hogy melyik bank 4ll el6 valami olyannal... nem tudom.

Ahogy a lakossagnak mindig vannak valami akciék, meg mindig vannak valami
kedvezmények. Hat én honnan tudhatom?

Csaszar Zoltan

El6szor is Minczér Gabor alpolgarmestereknek valaszolnék, hogy én mondtam, hogy a
testiilettel fogok szavazni és annak a tobbségével és azt mondta, hogy én mar tudom
esetleg. Dehogy tudom, azt tudom, hogy aki hozzaszdl mindenki, végképp nem azt akarja
tdmogatni, hogy most eld6ljon, hogy MBH ban kapja. Ezt hallom innen, gondolom a
tobbséget. A masik, a cafolatot meg onnan hallom.
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De varosnak a pénzével valoban nagyon ugy kell gazdalkodni, nem a miénk a pénz, hogy
az minden tekintetben hozzon eredményt a varosnak, de hogy melyik az a pontozas mi
alapjan és milyen elvek szerint?

Azokkal fogok szavazni, valdszinti azt fogom szavazni is amit a tobbség szavaz ennyi az
egész.

dr. Pocs Alfréd

Tisztelt kozgytilés. Mi ugyanabba a hibaba esiink, ezt bizottsagi tilésen kell megtargyalni.
Nem itt kell vitatkozni mindenki a tévé el6tt akarja elmondani a véleményét. Ott kéne
eldonteni, és meghivni a bankokat. Nekiink kéne kitaldlni, el6késziteni.

Nemrég talalkoztam dunantuli polgdrmester bardtommal. O részt vesz, - polgdrmester
urnak is részt kellene venni - a bizottsagi iilésen. Minden bizottsagi iilésen ott kéne lenni,

O részt vesz, nekik egy ilyen kozgytilés egy maximum 2:00. Mindent el6re megbeszélnek,
mindent lezongordaznak, minden megvan, nem a varos el6tt kellene vitatkozni.

Mirko6czki Addm

Ha igy lenne, akkor minden bizottsagi iilésen részt vennék. Nem akarom sorolni a
példakat, hogyha elmegyek, akkor mindenért a Mirkéczki Adam édesanyjat és ugyanez
torténik a kozgytilésen, ezért nem megyek, de természetesen minden jegyzékonyvet
olvasok és pontosan tudom, hogy ott mi hangzik el.

De ahhoz, hogy én egyes képvisel6k szorakoztatasara idézdjeles anyazasaért ott tljek, ezt
a szivességet, hogy mondjam, magamnak nem engedem meg.

.

Ugyrend
Badi Zsolt

Polgarmester ur mar megint lebegteti azt senki nem szidta az 6n édesanyjat. Szerintem
egyik iilésen se, amin részt vett. Az, hogy magaban ki mit csindl, az egy dolog, de ne
lebegtesse mar azt, 6nnek kotelessége lenne ott lenni polgarmester ur.

Mirkéczki Adam
Engem nem kell kioktatni a kotelességemrél. En annak eleget teszek.

Minczér Gabor

Akkor tudnék egyetérteni Oroszné képviseld asszonnyal az On 4ltal elmondottakkal,
hogyha mondjuk a bankok nem kaptak volna meg a birdlati szempontokat. De minden
bank tudott arrol, hogy milyen birdlati szempontok alapjan fogjak elbiralni az 6 beadott
dokumentaciojukat és ennek ellenére adtak be ajanlatot. Tehat felvallaltdk ezeket a
biralati szempontokat, igyhogy az 6n altal elmondott akkor 4llna meg, ha ez nem ment
volna ki és egy igymond vaktaban tiizeltek volna, de nem igy tortént. Ugy gondolom,
hogy mindenki adott egy ajanlatot, az 6 legjobb tudasanak megfelel6en, és van egy, aki
adott jobbat, meg van egy, aki adott rosszabbat.

Kovacs Cs. Tamas
Ami latszik most, hogy versenyrdl beszéliink. Hat tudok én is versenyt csindlni és hirdetni
ugy, hogy hogy 3 szerepl6ét hivok meg. Meghivom az asztalt, a széket és jol magamat egy
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futéversenyre, szerintem nem a szék fog nyerni, sem az asztalt. Komolyra forditva a szét
igen versenyeztessiik meg, talan ez az, amiben nincs vita kozottiink.
Az, hogy 3 szerepl6 most Minczér alpolgarmester Gr az utols6 hozzdszolasaban

megerdsitette. Hat ez a 3 bank tudott arrdl, miért nem hivtunk meg 4-et vagy 5-6t.
Legyen egy verseny, nem vagyunk annyira id6kényszerben.

Irodavezet6 ar volt szives tajékoztatni azokat a képviselé holgyeket és urakat, minket,
akik érdeklédtek, hogy ez gyakorlatilag ahogy az el6terjesztés fedlapjan is szerepel, ez
csak az 6 iroddjan keresztill ment at, ezt 6k kezelték, amivel nincsen gond bar. Sokszor
hivatkozzak, hogy ezt koroztetni kell a hivatalon belil. Itt azért egy jogi rész is felmertilt
volna, és akkor a verseny szabdlyait és koriilményeit is megnyugtatoéan tudnank kezelni,
hogy ez egy szabalyos versenyfeltételi kiirassal tortént meg.

A folyészamla hiteleknél azért tobbéves gyakorlat volt. Nem vissza a multba olyan
id6északra, ami nekiink személy szerint képvisel6knek koziink nincsen, hogy a
hitelfelvételek soran azért tobb korben volt egyeztetés, és igenis az volt a cél a mindenkori
onkormanyzatnal, hogy a legjobb ajanlatokat kapja meg az 6nkormanyzat. Ez a varosi cél.

Ezt a szazmillié forintot nem értem, nem akarom ujra nyitni, ha valaki igért szazmillid
forintot a varosnak. En ezt igy nem hamoztam ki abbél az egyeztetésekbdl, hogy most a
bank szdzmillié forintot igért vagy nem, a tarsasagi ado és az egyéb lehetdségekhez
képest.

Osszességében nincs baj a versennyel. Szerintem ezt egy hénap mulva vissza lehet hozni.
Irjuk ki vagy hatarozzuk meg testiiletileg, hogy mi legyen a meghivas, a versenykiiras,
feltételrendszere és hajrd. Az, hogy bankautomatak létesiilnek a varosban... a vilag nem
abba az irdnyba megy. Nyilvan vannak olyan polgartarsaink meg van olyan helyzet az
életben, amikor készpénzre van sziiksége az embernek, de egy bank piaci alapon donti el.
hogy egy adott varosrészben kell automata, vagy nem. Akinek kell az mindig hangosabb,
de ez egy piaci helyzet, egy vilagszemlélet diktalta dolog és nem lehet példaul értékelési
szempont.

En azt javaslom, hogy ezt egy honap mulva novemberben vagy akar egy rendkiviili
kozgytilés keretein beliil - ez az tigy megér annyit, korlatlan id6 targyalas, illetve id6korlat
nélkil - hozzuk vissza ezt az anyagot-

dr. Pocs Alfréd

Tisztelt kozgytlés két dolog, az egyik, hogyha mar itt vagyunk, végil is nyertink
szazmilliot és hogyha ezt nézem meg az id§ is telik. Szerintem el lehetne fogadni és
legkozelebb, hogyha ilyen lesz, akkor jobban el6 kell késziteni.

En csak ezt jozan paraszti ésszel egyszertien mondom. A masik a bankautomata is nagyon
sokat jelent, ugyanis jelenleg a vilagon és Magyarorszagon is a készpénz kivondsa van
mindenhol, tehat digitdlis pénzt akarnak behozni. A magyar kormény ezt mar teljesen
bejelentette, hogy barmikor meg tudja csindlni. Mindenkit felkérek, hogy haszndlja a
készpénzt. Mert abban a pillanatban, ha bejon a digitélis pénz kiszolgaltatotta lesziink
teljesen, Csak gondoljdk el én adom a pénzt és azt mondom, hogy a kezelési koltség 2 ft
jové honaptol kétszaz forint, ott a pénzem, mit tudok csindlni, hova tudok kilépni,
semmit nem tudok.

33



En 6riilok a banki automatanak van szazmilli6. Szerintem elfogadhaté minden értelmes
és okos volt, amit elmondtak a képviselStarsaim, tehat legkozelebb sokkal jobban el kell
késziteni, egyetértek vele, tobb bankot kell meghivni, mindennel egyetértek, de most.

oy

egyszerisitsiik le és szerintem fogadjuk el.

Csaszar Zoltan

Valamikor gy kaptuk a pénzt, hogy mentiink a pénztarcadba. Utdna egyszer csak jott
egy rendelet, hogy ilyen kifizetés nem lesz, kdteles vagyok kartyat igényelni és a bankba
kiildik a fizetésemet. Dontottek, megkérdeztek engem, hogy ez jo vagy nem? Mindegy
kivételekor vesznek le beléle a szokdsos készpénzforgalom utan. Majd most azt mostani
ott tartok, hogy az adézott pénzemet be kell tennem a bankba, a bank felé veszek ki
tobbszor, akkor levonja a maga szazalékat, de szazotvenezer forintot vehetek ki egyszerre
adomentesen.

Kérdezett engem valaki, hogy nekem ez tetszik vagy nem? Hat igy miikodnek a bankok.

Minczér Gabor

Orojan Sandort beel6z6m, bocsanat képviseld ur, én is azon vagyok, hogy zarjuk mar le
ezt a vitat, és hogy lassak, hogy nekem aztan édes mindegy, ki vezeti a bankszamldakat.
Nyilvan olyan szempontbdl nem, hogy a varos mennyivel jar jobban, vagy rosszabbul, de
hogy ez melyik bank név szerint, az engem kiilonosebben nem érdekel. Ezért akkor én
beadnam ezt a modositét, amit Orojan ur mondott, a modositasoknak a lényege, hogy
akkor nyilvanitsuk érvénytelennek ezeket a beérkezett ajanlatokat. Irjon ki tj palyaztatast
kozosen megallapitott szempontok alapjan egy héten beliili arajanlat tétellel.

Mirkoczki Adam

Annyi kiilonbséggel, hogy nem az ajanlattétel az egy hét, hanem az ajanlat kikiildés, tehat
egy hetiink van.

.

Ugyrend
Orosz Laszloné

En most az érdeklédé fiatalokhoz fordulok elsésorban, hogy véleményetek szerint, ha a
bank képviselgje itt all, mar miota jelentkezik, hogy szeretne hozzaszdlni? Nyilvan nincs
lehet6ségiink, mert polgarmester tr egy személyben azt mondja, hogy nem lehet.

De a kozgytilés donthetne ugy, hogy adjunk szot ennek az driembernek kozelebb
keriilnénk az igazsaghoz és sokkal egyszer(ibb lenne donteni. Lehet, hogy 6 olyan
dolgokat mond, amibél abszolut rossz fog lejonni nekiink, hogy nem jé az ajanlat-

(Polgdrmester tt nem tdmogatja, hogy a bank képviseldje szét kapjon)

Foldvari Gy6zé

Arra szeretnék reagalni, amit Orosz Laszléné képvisel6 asszony mondott. Es én
elvonatkoztatott minden banktol. En tobb banknal is vezetek szamlat nem all médomban
érvelni barmelyikre is, de ha azt a javaslatot elfogadjuk, nem tudom, hogy az ur onnan
jott, hogy 6 itt most szolhat az abba az irdnyba megy az adott esetben, hogy versenypiaci
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el6nyt is jelentett szamara, hogy 6 megszolalhatott amikor még a tobbiek nem szolaltak
meg, tehat én azt kérném, hogy ezt ne tAmogassuk.

Mirko6czki Adam
Tobb hozzdszdolot nem latok a napirendet lezartam, Keresztes Zoltan moddositd
inditvanyat nem fogadom be, Minczér alpolgarmester ur médositojat befogadom.

(Orosz Ldszléné képvisel6 dltal benyujtott mddosité bizonyos részei be lettek fogadva,
egységes szempontrendszer, Pénziigyi Bizottsdg rendkiviili tilésen egy héten beliil dont,
azért, hogy lehetdleg két héten beliil eredmény sziilessen, akdr rendkiviili kzgytilésen.)

Ugyrend
Keresztes Zoltan

Ugy gondolom, én is be tudom fogadni ezt a médositast, igy a benyujtott médositd
inditvanyomat visszavonom.

Mirkoczki Adam
Szavazas (a palyazat érvénytelenitésrol és uj palyazat kiirdsarol)
18 igen, o nem, o tartozkodas

537 /2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vidros Kozgyiilése érvénytelennek nyilvdnitia az onkormdnyzati
szdmlavezetésre és folyészdmlahitelre vonatkozo ajanlatokat, és dont, hogy egy héten
beliil uj pdlydzat keriilion kiirasra olyan kézésen megdllapitott, dtldathatd,
egységes, tisztességes versenyfeltételek, szempontrendszerek alapjin, melyeket a
képviselSk id6ben megismerhetnek.

A bizottsdgi szakaszban és a kgy-re minden érintett bank képvisel6jét meg kell hivni. A
bankokkal térténd tdrgyaldson az érdekl6d6 képviselSk is legyenek jelen, illetve a kiirds
feltételeit a Pénziigyi és Ugyrendi bizottsdg hagyja jévd, akdr rendkiviili tilésen is.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester
Dr. Bdanhidy Péter jegyz6 megbizdsdbol:
Juhdsz Tamds gazdasdgi irodavezet6
Hatdridé: 2023. december 31

Mirkéczki Adam
El6terjesztés Eger Megyei Jogu Varos telepiiléstervének dllamigazgatasi Komlési Csaba
és partnerségi egyeztetésre bocsatasarol elnok

(egyszerti szavazattobbség)

Meghivott: Galli Kdaroly projektmenedzser
Pro Regio Nonprofit Kft.
Vojnits Csaba Ferenc telepiiléstervezé
Urbanitds Kft.
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Komlési Csaba

Igyekszem rovidre fogni néhany gondolatot azért a telepiilés terv kapcsan elmondanék,
hiszen azt gondolom, hogy olyan jelentéségli dokumentumrol van sz6, amely
megérdemli egyébként a hosszui vitat is, hiszen egy telepiilés terv hosszua tavu fejlesztési
koncepciokra vonatkozé telepiilésrendezési eszk6zokrol és egyebekrol szol.

Ugye voltak itt az elmult idészakban olyan tervek, amelyekr6l hosszasan akar lakossagi
forumokon is vitatkoztunk, mint az elkeriil6 tt kérdése. Nyilvanvaldan egy ilyen kérdés
az ott megjelenik egy ilyen telepiilés tervben, és ugye még Lazar miniszter ur fel is hivta
ra a figyelmet, hogy itt a varosnak azért van mozgasi lehetésége az Epitési Szabalyzat
vonatkozasuban.

Ez nem egészen igy van, mint amit 6 mondott, de mindegy, azért a véleményiink az megjel
lehet ebben az tigyben, hogy mi hol tartjuk ezt a nyomvonalat alkalmasnak. Ez egy példa,
ami egy nagy horderejii és sok vitat kavart kérdéskor. Megemlitenék egy masikat, az az
intermodalis csomdpont kérdése példaul, amirdl szintén szo esett. Kideriilt kozben, hogy
itt csak a bizonyos 1. titem valdsul meg, kivancsi vagyok, hogy mit gondolnak, hogy a
képvisel6 arnak, hogy ezt az 1.iitemet ebben a formdban akarjuk vagy nem akarjuk.
Hiszen ez azt jelenti, hogy bar részlegesen megteremti a buszok és a vonatok kozotti
kapcsolatot, mikdzben szétszakitja a buszrdl buszra vald kozvetlen atszallas lehetGségét
azzal, hogy Barkoczi titon is maradnak buszvégallomason. Tehat nagyon sok olyan kérdés
van ebben, amirél érdemes lenne beszélni és hosszu tavon egyaltaldan arrol beszélni, hogy
Egerrel, mint varossal mit akarunk.

Még egy példat mondok, kiilteriiletek belteriiletbe vonasa egy csokkend népességili varos
esetében, mennyire indokolt infrastruktara kiépitésével, egyebekkel? Tehat nagyon sok
kérdés felveté6dik ennek kapcsan. Nem tudom itt most a vitaban ezek el6keriilnek-e,
hiszen ez még nem a végleges valtozat ennek a tervnek, hanem arrdl van sz6, hogy hogy
allamigazgatasi, illetve partnerségi egyeztetésre bocsatjuk ezt az anyagot, ami eddig
elkésziilt.

Ennek kapcsdn koszontom a telepiiléstervezd urat kérdésekre alapvetéen 6 fog tudni
valaszolni, illetve f6épitész tr is jelen van, aki szintén hozza tudja tenni a maga tudasat a
kérdések vonatkozasaban.

Annyit szeretnék, csak még mondani, mit bizottsagi elnok, hogy a bizottsig
tdmogatdasara, partnerségi egyeztetésre vald bocsatasardl a tamogatasarol biztositotta az
anyagot, kozgytlési targyaldsra alkalmasnak taladlta. Akkor is ott egyébként a
bizottsdgban meg a bizottsag kornyékén, hogy igy fogalmazzak, nagyon sok vita zajlott
ennek az anyagnak a helyzetér6l. Hatarid6ktol kezdve tartalmi kérdéseken at. Nagyon
sok minden elGkeriilt. Ezt szerettem volna el6zetesen elmondani. Egyébként szerintem
ez egy nagy hordereji kérdés, megkockaztatom, talan nagyobb horderejti kérdés, mint
ami eddig napirenden volt.

Mirkéczki Adam

KO6szonom szépen és elnézést kérek, hogy nem jeleztem, hogy meghivott vendégként
jelen van Galli Kéroly projektmenedzser a Pro Régié Nonprofit KFT-t6l, és Vojnits Csaba
teleptiléstervezét. Urbanitas Kft. részérdl. F6épitész ur jelzi, hogy szeretne szdlni.
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Kacso Janos f6épitész

Szeretettel lidvozlom a tisztelt kozgytilést. Annyival szeretném kiegésziteni Komlosi
képvisel6 ar szavait, hogy jollehet ez az anyag valoban meghatdrozza a varos életét a
kovetkez6 évtizedekre, de ez nem egy kébevésett rendelet a kozgytilés el6tt. Csak ebben
az évben tobbszor volt mar a Szabalyozasi terv mddositasi javaslat, tehat ez az jj telepiilés
terv, amit mi most készitliink, ez nem egy kébevésett torténet. Amikor a kozgytlés ugy
dont, hogy ezen modositani kivan, meglesz ra ugyanugy a lehetésége a tovabbiakban is.
Ez egy javaslat, arrol dont a kozgytilés, hogy ezt a javaslatot véleményezheti az

allamigazgatasi szervekkel és a lakossaggal. Errél fog most donteni a kozgytilés.

Ha a kozgytilés tagjainak egyéb észrevételei vannak, médositasi javaslatai vannak ennek
ezzel az anyaggal kapcsolatban minél tovabbi lehet6ségiik lesz erre a véleményezési
szakaszban, ahogyan egyébként az elézetes véleményezési szakaszban is volt
lehet6ségiik.

Tehat a lakossagnak és mindenkinek volt lehetdsége észrevételeket kiildeni. Azutan is
fogadtunk be észrevételeket. Ezeket még listaban vezetjiik a véleményezési szakasz
lezarasakor mi az Osszes kérdésre megadjuk a szakmai valaszt. Emellett most, ha a
kozgytilés tgy dont, hogy véleményezésre bocsdtja az anyagot, akkor tobb varosrész
Osszevonasaval tobb lakossagi forumot is fogunk tartani, ahol természetesen szeretettel
varjuk a képviselGket. S6t kérem is, hogy jelenjenek meg.

Ezekrdl a lakossagi egyeztetésekrdl természetesen lesz jegyzékonyv, amirél ugyanugy
tajékoztatni fogjuk a képvisel6k tagjait, és természetesen a lakossagin elhangzott
észrevételekre is meg fogjuk adni a szakmai észrevételeinket. Ad abszurdum mddositasi
javaslatainkat. Ugyhogy én arra kérem, és arra hivom a kozgytilést, hogy ennek a
tekintetében vizsgalja meg azt, hogy milyen jellegli modon kivan most véleményt alkotni
ezzel az anyaggal kapcsolatban, tigy, hogy - ismételni tudom, csak magamat - arrél fog
donteni a kozgytlés, hogy véleményezésre bocsdtja ezt az anyagot és a véleményezésre
bocsatott anydanak pont az a lényege, hogy véleményezziik. Akar a képviselGtestiilet tagjai
is.

Mirkéczki Adam

K6szonom szépen, és miel6tt a meghivott vendégeinket kérdezném, hogy szeretnének-e
szolni, de én tartok téle, hogy végiil is minden telepiilésen ide fog kapcsolddni. Nem
tudom képvisel6tarsaim mennyire lattdk az orszagos hireket, ugye a minap a Lazar féle
minisztériumot megerdsitették abbéli szandékabol, hogy minden olyan beruhazas, amely
minimum 50 % hazai és vagy uniods, tehat gyakorlatilag minden beruhdzast egy
személyben, mint jogi személy, a Lazar féle minisztérium, vagyis, a magyar kormany fog
bonyolitani. Azért is problémas, mert innentdl kezdve mi megtervezhetiink barmit, jon
egy kormanydontés, hogy kiemelt dllami beruhdzas és jo napot kivanok és innent6l
kezdve azt csindlnak, amit akarnak. Tehat ezt azért én jogszabdlyi kornyezetben
hozhatunk mi idézéjelben barmilyen varosvédelmi dontést, azért a kormany egy
tollvonassal tudja ezt feliilirni. Jelen allas szerint.

Csaszar Zoltan

Lehet, hogy most hirtelen 6nokét meglepi ez a kérdés, de mar nincs kit6l megkérdeznem?
Mert én kérdeztem mindenkit, de ilyet még a vilag nem latott, amit most fogok kérdezni
24 év Ota, én nem tudok réla, pedig ott vagyok, de lehet, hogy évtizedek, tobb évtized 6ta
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nem tud arrol senki, hogy a Szépasszonyvolgybe bemend Kékut ut, ami a Szép
asszonyvolgynek a bejové utja, ahol autédbuszok és forgalom lehet. En kértem annak a
teljes feltjitasat, aszfaltozasat, hisz az a befogad6 ut. Ott lehet bejonni. Es kifelé tavoznak
a masik aton.

Amikor is ugye hidba adtunk be pélyazatot az orszagos palyazati lehet6ségek. Jon nekem
az a levél megallapitottak, hangstulyozom, ezt soha nem tudta senki, hogy a Kékut ut
kozepe kiilteriilet. Tehat az elejét meg tudjdk csindlni. A végét meg tudjik csindlni, de a
kozepét nem tudja megcsindlni, mert az kiilteriilet. Hat nem tudom, hogy ilyen

lehetséges.

Tessék nekem megmondani, hogy ilyenkor mit lehet csindlni. Tehat Eger leglatogatottabb
idegenforgalmi térségén azért nem lehet az utat megcsindlni, mert kozépen kiilteriilet, és

az eleje meg a vége belteriilet. Létezik ilyesmi? At lehet mindsiteni, vagy mit lehet csinalni
ilyennel, mert ez igy nem maradhat.

Mirkéczki Adam
Atadndm az iilésvezetés néhany perc erejéig, frakciovezetd asszony tessék.

Orosz Laszléné

En néhany forumon részt vettem, ami a jelen elSterjesztéssel kapcsolatos, de szeretném
elmondani, hogy ez az elGterjesztés az egész varosra szol. Nyilvan ezt elmondta a
féépitész ur is, de ilyen példaul, hogy Racz hostya, Nagy lapos, Maklari, Hajdihegy, Lajos
varos, Karolyvaros és a tobbi és a tobbi. En egy férumon javasoltam és ugye mar
beszéltiink arrél, hogy ennek teret fog adni f6épitész ur, hogy minden egyes tigymond
varosrésznek legyenek konkrét személyes lakossagi forumok is, ahol akar féépitész ur,
akar a tervezdk koziil néhanyan ott lehetnének és most nem egyenként, tehdat nem
tizenkettére gondolok, hanem egy-egy vérosrészt Ossze lehetne vonni. En nagyon
szivesen segitek abban, hogy ez létrej6jjon azért, mert f6épitész ur is elmondta, hogy
mennyire fontos, hogy tarsadalmasitsunk, az emberek megismerjék, de nyilvan amikor
egy felhivas, ez a rengeteg mennyiségli anyag megjelenik, szerintem el fognak veszni az
emberek a részletekben. Ezért mindenki a sajatjat tartja majd fontosnak és ezért
gondolom, hogy egy-egy ilyen vdrosrészen tartand6 forum nagyon sokat segithetne az
eligazodasban.

Tehat f6épitész urtdl, csak ennyit szeretnék, hogy legyenek ilyen lakossagi férumok, ahol
tényleg mindenki ott tud lenni és kérdést tud feltenni.

dr. Pécs Alfréd

En csak egy gondolatot mondanék. Mert ez tapasztalatom. Tehdt meg van hatarozva,
hogy mennyi zold tertilet kell egy haznak lenni, és ma azt latom itt Egerben, hogy 100 %
beton és ké. Es mivel a klima, legaldbbis a nyaron melegebb, ez nagyon nem jé, ez
ellendrizve van utana is? Erre oda kellene figyelni.

Most utdananéztem, Dundntuilon beszélgettem emberekkel, ott meghatarozzak 40 % -ban
a zoldteriiletet, 40-50 %-ban. Sokkal jobban, mint nalunk. Ezt nagyon fontosnak tartom
klimatikus okok miatt is.
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dr. Pépai Akos

Hat én vagyok az egyediili képvisels, aki minden egyeztetésen ott volt. Es az elején
kifejezetten oriiltem, hogy olyan felvetések meriiltek f6l, hogy. stratégiai dontések fognak
szililetni, hogy parkolo legyen-e tobb vagy zoldfeliilet. Mert nem lehet egyszerre a kett6t.
Illetve mar minden egyes alkalommal a részemrél is mas jelenlévd személy részérdl is
felmertilt a probléma, hogy az egriek kiszorulnak a zold 6vezetekbe. A varos nagy részét
idegen befektet6k vasaroljdk meg panzioztatds céljabol, és egyszerlien a varos
élhetetlenné valik. Ugyanakkor felmertiltek a klimatikus problémak. Félmertilt a korabbi
elkeriil6 nyomvonala. En ott tobbszor is kértem, hogy egy ilyen klima erdésavva keriil
atalakitasra ez a korabbi nyomvonal, tervezési szinten. En ezt nem tapasztaltam és.
Annyit szeretnék reagalni, hogy ha normativ jogszabalyi lehetéség nem is lesz arra, hogy
beleszoljunk egy-egy beruhdzds okdn, hova mi keriil Eger teriiletén, azért legalabb
szimbolikusan tegyiik mar meg azt, hogy ne hanyatt fekiidjiink és varjuk, hogy cirdégassa
a nyakunkat a kormany, ha valamivel nem értiink egyet, hanem igenis véleményt kell
tudni a nyilvanitani ennek a kozgytilésnek, mert az a dolga, hogy az egrieket képviselje.
Azzal, hogy ez az el6terjesztésben szerepld terv, ami egy atfogd hatalmas munka, szinte
belathatatlan és atlathatatlan, tervezés, hogy ez tarsadalmi egyeztetésre keriiljon minél
hamarabb. En ezzel még egyet is tudnék érteni. Ugyanakkor az is vilidgossa valt, hogy ez
a 2027-es végdatum ad lehetéséget a jogszabaly szerint, hogy addig torténjen meg a
végleges elfogadas.

En attol tartok, ha ez igy ebben a formaban kikeriil a tArsadalmasitasa, akkor egyesével és
egyttt is kedves képvisel6k, meg fogjuk kapni, hogy hat finoman szdlva is nem ezt
szeretnék. Es meg se tudjuk védeni, mert sok tekintetben mi sem ezt szeretnénk, vagy
nem ezt kezdeményeztiik, nem latszanak benne ezek a dolgok. Hangsulyozom, olyan
dolgok sem, amik az egyeztetések folyaman felmeriiltek, elhangzottak és magardl a
féépitészi iroda részérél, illetve tervezé oldalrél is emlitésre keriiltek. En nagy boldogan
voltam, hogy ez majd igy lesz, de sajnos tigy néz ki, hogy nem igy lett. Es azt a felel6sséget
én nem vallalnam f6l, hogy a kovetkezd, junius 9-i valasztasok el6tti lezongorazdodjon egy
ilyen mérvi gyakorlatilag, 15 20 évet meghatarozo elfogadasa. Sokkal szerencsésebb
lenne, hogyha a tarsadalmi vita egyben egy szavazassal is megerésodne, és adott esetben
a kovetkez6 Kozgytilés nagyobb tarsadalmi felhatalmazassal tudna 15-20-30 évre sz0616
dontéseket hozni.

Minczér Gabor

Jelezném, hogy a monoloég onre is vonatkozik. Ha mar 6n vetette ezt fol.

Egy tudok érteni azzal a megnyilvanuldsaval is, hogy mondjon véleményt a
képvisel6testiilet, és ezért nem értek egyet Orojan Sandorral, amikor é azt mondja, hogy
ne szavazzunk példaul egy beruhazas tigyében. Magam talan annyit jegyeznék meg ezzel
kapcsolatban, hogy nagyon osztom a f6épitész ar véleményét a parkoldsi problémak
kezelésével kapcsolatban, és sajnos ugye a kormany meghatarozta az egy parkolohely
fogalmat. En Gulyas miniszter urat kérdeztem errél a Megyei Jogti Varosok gytilésén és
akkor 6 ott nem adott arra nekem vélaszt, hogy fognak-e ezen valtoztatni. J6 lenne, ha mi
egy kicsit nagyobb joggyakorlat, a jogot jobban tudnank érvényesiteni, és akar a 2 vagy 3
parkoldhelyet is el6 tudnank irni, hiszen tudjuk, hogy a parkolasi problémak Eger is
nagyon sulyosan érintik, de hat felsébbrendti jogszabalyt nem feltétlentil irhatunk folil.
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Csaszar Zoltan

Frakcid vezet6 asszony, azt szeretném mondani, hogy higgye el nekem, hogy nem azon
mulott, hogy én mennyire vergédok, hogy kiizdok ott, mert azt tettem. Lent volt az iireg
teremben ez az el6adds és meg is koszonték azoknak, akik vették a faradtsagot és
elmentek.

Volt ez a TOP + pdlydzat, erre beadtuk, mert rettenetes az it. Onnan jott vissza egy
hivatalos levél, a jegyzd ar ki tudja keresni, ha nekik megvan, - nekem meg van, - amiben
megirtdk ezt, hogy a belsé rész egy kiiltertilet az utcanak. Amit soha nem tudott senki,
Majd jott ez a BM palyazat, a kiilteriileti utakra, amire meg nem tették be.

Hogy legaldbb az legyen kész és akkor utana meg lehet csindlni. Hogy foldhivatalnal kell
ezt atvezetni, vagy milyen mddja van? Szeretném én ezt mar a f6épitész trra bizni, hogyha
megteszi ezt a szivességet, hogy ezzel is foglalkozik egyszer, és megcsindlja, mert nekiink

"o

ez nagyon fontos. A Szépasszonyvolgybe bevezet ut Egernek az idegenforgalmat érinti.

Tehat most szépen kérem akkor, hogy a sok munkdja mellett legyen kedves ezt az tigyet
el6venni is megoldani, és akkor jovére meg tudjuk csindlni a rendes utépitést.

Minczér Gabor

Annyiban ki javitanam, hogy nem ,nem tették be” a kiiltertileti utakba, hanem a megyei
jogu varosok tekintetébdl évrdl évre kimaradnak a kiilteriileti utak rendbetételére kiirt
palyazatokbol, tehat nem is tudtunk palyazni, kiilteriileti it rendbetételére.

Farkas Attila

Papai képvisel6 urhoz csatlakozva azért a koncepciondlis gondolkodas valoban
lehetéséget biztositott a képvisel6testiilet tagjainak tobb alkalommal is, hogy
véleményezzék ezt az anyagot, illetve tovabbmegyek szamos kiils6s lakossagi vallalkozoi
az észrevételeket tett megvizsgaltak és meglesz a lehetdsége arra, hogy ezt a folyamatot
nyomon kovethesse és érdemben hozzajaruljon ahhoz, hogy egy jo terv késziilhessen.

Orojan Sandor

A telepiilés terv elfogadasa, illetve partnerségi egyeztetésre bocsatdsa valoban szerintem
is a mai nap legfontosabb témadja és legnagyobb hordereji témaja, hiszen ez tobb
évtizedes tavlatban tudja meghatarozni egy varosnak a fejlédési irdnyait. A kovetkezé
id6szakban. Nyilvin nem egy olyan dologrdl beszéliink, amit ne lehetne utdlag
modositani. Na de azért, ha valamit leirunk, lerajzolunk is, elfogadunk, az mégiscsak egy
irdinyadé dolog az utokornak. Ami az elkerilé utat illeti, volt itt talan madrcius
magassagaban egy forum, amelyben Lazar Janos miniszter ar arra hivta fel a figyelmet,
hogy az egri onkormanyzat szabdlyozasi tervében még a régi bels6 nyomvonal szerepel
most mar lassan majdnem 20 éve. Volt egyértelm felhivds miniszter ur részérél, ami arra
vonatkozott, hogy valtoztassuk meg a sajat terviinket, és mondjuk meg, hogy merre
szeretnénk a kiilsé nyomvonalat megvalositani. Kérdezem én, ez iigyben tortént-e
barmilyen el6relépés az elmult tobb mint fél évben? Mert az anyagban ennek semmi
nyomat nem latjuk.

En nem tartom elfogadhatdénak, hogy egy tobb évtizedes koncepciot egy tobb évtizedes
horizonta telepiilés tervet ugy fogadjuk el, hogy abban egy régi nyomvonal szerepel.
Végképp ne bocsdjtsuk ezt partnerségi egyeztetésre, mert mindenkit fel fogunk vele
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hergelni. Ez az anyag igy nem alkalmas partnerségi egyeztetésre. Néphergelésre anndl
inkabb.

Es ilyenkor felmeriil bennem a kérdés, mit csinaltak az elmult t6bb mint fél évben
elkeriil6 at tigyében? Ha nem tudnak egy nyomvonalat, legalabb egy nagyjabdli
nyomvonal tervet lerajzolni és ahhoz igazitani a telepiilés terviinket szabalyozasi
egységekkel. Ez egy varosstratégiai kérdés.

Tobb mint fél év volt 4, és egyhelyben toporgds van. Nem az a baj, hogy nem jutottunk el
a folyamat végéig. Az a baj, hogy el sem kezdtiik. En nem tudom elfogadni ezt a telepiilés
tervet azt sem, hogy egyaltaldn partnerségi egyeztetésre bocsassuk. Csaszar képvisel§
urral is nagyon egyetértek, a Szépasszonyvolgynek a szabdlyozasat és abszolut at kéne
gondolni, semmilyen vizio, semmilyen cél nem jelenik meg ebben pusztan a jelenlegi
szabalyozasi terv at van tltetve egy ujba.

Semmi t6bb. Az akut problémakat sem ad megoldast, nem beszélve arrdl, hogy egyre tobb
auto van Magyarorszagon. Egyre tobb aut6 van Egerben és ehhez igenis el6 kell irni az 4j
épitésti lakasokndl hdzaknadl tobb parkoldhelynek a létesitését, mert haztartasonként
nagyjabdl 2 vagy afolotti van, illetve lesz. Ez a telepiilési terv igy szamomra nem
elfogadhaté. En azt javaslom, hogy a kovetkezé néhany hénapban kezdjenek el végre
érdemben dolgozni az elkeriil$ tt kiilsé nyomvonaldnak a kijellésén. Es amikor azzal
végeztek, akkor hozzdk vissza az ennek megfelel6 telepiilési tervet, amit megnézhetnek
a képvisel6k. Addig minden mas véleménynek szerintem semmilyen létjogosultsaga
nincs, semmi értelme nincs a tovabbi beszélgetésnek.

Minczér Gabor

En nem teljesen igy emlékszem, hogy ezt mondta volna Lazar miniszter ar, de. Lehet,
hogy két kiilon iilésen tltiink. Nem baj 6nt6l ezt mar megszoktuk. Csaszar képvisel6 trral
kapcsolatban én is egyetértek, de ugye szamos egyeztetés volt a Szépasszony volggyel
kapcsolatban, és hat nem ment, mert az ott lévék sem tudnak egymassal megegyezni. Ez
egy nagy probléma ugyebar. Reméljiik, hogy el6bb- utobb lesz megoldasa.

Farkas Attila

Orojan képvisel6 urnak mondanam, hogy hogy elég furcsa, hogy hogy most jut eszedbe
ez a hozzaszolast, ezt a felszdlalast elmondani. Tobb képvisel6i forum is volt. Egy
alkalommal sem jelentél meg, mar rég elmondhattad volna, hogyha neked ezzel.
problémad van. Egyébként Lazar miniszter ur valdban nem mondott ilyet, hogy is
mondhatott volna, hiszen 6k tervezik az utat, illetve a minisztérium illetékes
szakhatdsaga. Amint kész lesz a terv, le tudjuk iitni a nyomvonalat, a kiils6 nyomvonalat
fogjuk leiitni. Ertelemszertien ezt miniszter tr is megigérte.

Orojan Sandor

Tisztelt alpolgarmester tr. Nem feltétlentil szeretnék valtoztatni ezen az allapoton, hogy
On engem nem ért, de hatha a kézvélemény szamara azért egy kicsit alaposabban meg
kell indokolni, amit mondtam. Tehat tobb, mint fél évvel ezel6tt egyértelmi felhivast
kapott a minisztertSl az 6nkormanyzat. Es az épités hatdsagi, épitészi csoport. Hogy
rajzoljuk le, rajzoljak le, merre szeretnénk, hogy menjen a kiils6 nyomvonal. Megtortént-
e a tobb mint fél év alatt? Kérdezem én. Es ha esetleg igen, akkor miért nincs benne a
telepiiléstervben? En azt feltételezem, hogy ilyen rajzolas nem tortént ilyen egyeztetés.
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ebben a formaban nem tortént. Es ez egy stratégiai kérdés. Egyaltalan nem mindegy, hogy
az az ut az mennyire fog kozel futni a hazakhoz? Hany telket lehet ott még létesiteni,
mivel lehet azt beépiteni, milyen funkciot lehet szanni annak a keleti varosrésznek? Ez
egy varosstratégiai kérdés, tobb évtizedes tavlatban. Nem lehet elsiklani f6lotte, hogy
most elfogadunk valamilyen dokumentumot.

Bocsassuk majd partnerségi egyeztetésre, a lakossaggal beszélgessiink errél, aztan egy par
honap mulva majd kidertil, hogy a varoson keleti részét az totdlisan at kell szabni. Ahogy
egyébként most at kéne a Szépasszonyvolgyet is, és nincs ebben az ligyben semmilyen
el6relépés honapok o6ta. Nem igaz alpolgarmester ar, hogy én ezt nem tettem volna széva
szamtalan alkalommal. Azokon a kirakat féorumokon, amit 6nok szerveznek, valoban
nem vettem részt és nem is fogok részt venni, de azt hiszem, hogy az allaspontunk teljesen
egyértelm volt. Az enyém is, a képviseld tarsaimé is elkeriil6 ut tigyben, sét, a miénk volt
el6szor nyilvanos, hogy mit gondolunk errél, mar tavaly nyaron.

Orosz Laszléoné

En tovabbra sem gondolnam azt, és én ragaszkodnék ezekhez a lakossagi férumokhoz. ha
esetleg elfogadasra kertil ez a tervezet, pontosan azért, mert ahol a lakossag részt vesz, az
azért az nem kirakat férum gy gondolom. Tehat sok esetben elmondjik a véleményiiket.
Sokszor 6lremenden, és azokat pedig a az épitészeknek kutya kotelességiik beleépiteni. -
amennyiben van ra jogi lehet&ség - a szabalyozasba. Minden egyes tertileten.

dr. Papai Akos

En mind a 3 F6épitészi Iroda altal szervezett forumon részt vettem, én azt mondom, hogy
nem kirakat rendezvény volt, hanem valéban szakmai természet(i volt. Mar-mar tiditéen
frissit6 stratégiai kérdések is kertiltek napirendre, én ezért vagyok egy kicsit igy riadt,
hogy nem teljesen azt kapom vissza, ami ott irdnyként elhangzott. Reményeim szerint
egyébként csak a tarsadalmi nyomdas hatasara és azt foldpumpalandd, mar ezek készen
vannak, és majd el6huzzak a fiokbol. Es kirakjak a készet, ami az én izlésemnek is
megfelel. Csak ez az oka annak, hogy hogy kevésbé az- 6nok altal folvazolt és altalam is
elfogadott, és szerintem tamogatando egyetlen helyes stratégiahoz igazodna a végsé terv.

Voijnits Csaba épitész

En is tisztelettel koszontom a kozgytilést, Vojnits Csaba vagyok, az Urbanitas Kft-nek az
ligyvezetdje és én vagyok igazabdl a felelés tervezdje a telepiiléstervnek. En most itt
folyamatosan jegyzeteltem, ugyhogy megprobalnék akkor személy szerint valaszolni.
mindenkinek a kérdéseire és igyekszem nem kihagyni semmit.

Csaszar Zoltan ur kezdte a hozzdszdlasokat. Igazabdl maga a belteriiletbe vonas, mint
olyan meg az utfelyjitasi problematikdja, az nem kimondottan a rendezési terveknek a
témakorébe tartozé dolog. Maga a belteriiletbe vonasi eljaras az ugye az 6nkormanyzat
altal kezdeményezhetd foldhivatali eljaras, nyilvan ezt majd f6épitész ur vagy az illetékes
osztalyon keresztiil, ezt el lehet - feltételezem - inditani, és nyilvan utdna a feltjitas az
megint azt gondolom, hogy a varosgazdalkodasi kérdés. Tehat én annyit tudok mondani,
hogy jo eséllyel ennek rendezési tervi akadadlya nincsen, tehat ezt mi nem tudjuk
feltétleniil a HESZ-ben kezelni.

Orosz Laszlonénak a hozzadszdlasara, - 6 ott jart ezeken a képvisel6i forumokon, ott is
elhangzott, és azdta is igy van, hogy meg lesznek tartva a varosrészenkénti lakossagi
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forumok. Ezeknek olyannyira meg lesznek tartva, hogy amennyire én tudom mar
megvannak a datumai is, ugyhogy ezek kozzé lesznek téve, és tombdositve ugyan, tehat
Osszesen azt hiszem, 6 alkalommal, varosrészenként is lesz lakossagi forum, aminek. csak
mondom, ujra hogy vannak mar datumai is.

Pécs Alfred a zold feliiletekkel kapcsolatban tett fel kérdést. Azt tudom mondani, hogy
tobb szempontbdl is tartalmazza a telepiilésterv ezt a kérdést, mint stratégiai kérdést.
Valéban Papai uar is jol mondja...

3. Tipust modositast tartalmaz maga ez a telepiilés terv, az egyik egy magasabb szint(i
jogszabalyi megfelelés. Ez valéban az egyik alapvet6 oka, hogy ennek a mddositasnak. a
Masodik, azok stratégiai jellegli dolgok, amiben a zoldfeliilet is érintett, a 3. pedig az eseti
modositasi igények altal beérkezett eseti teriileteknek a modositasait tartalmazza. A
zoldfeliiletek kapcsan tobb helyen is hozzanyul a Helyi Epitési Szabalyzat a most
hasznalatos szabalyokhoz, a legfontosabb ezek koziil az, hogy egyrészt tesz javaslatot arra
vonatkozolag, azon tual, hogy egy zoldfelilleti minimumot meghataroz minden épitési
ovezetben a HESZ, ezen felil a HESZ-ben volt eddig is egy olyan szabaly, hogy
lakdsonként is bizonyos négyzetméternyi zoldfeliiletet kellett biztositani telkenként.
Viszont a szamitasaink alapjan ez sokszor alacsonyabb volt, mint ami a minimum altal
elvart zoldfeliilet volt. Tehat nem sok értelme volt ennek a szabalynak. Es az egyik
forumon, illetve a bizottsagon is elhangzott vélemény alapjan ezt vizsgaltuk, és ezen
példaul egyrészt savosan, tehat telek méret fliggvényében sdvosan valtozo emelést
tettiink, illetve maga az alap hozzarendelés is, tehat ez a 25 meg 50 m2-ek szerepeltek a
HESZ-be, ezek is megduplazédtak. Tehat gyakorlatilag itt mindenképpen van egy jelentés
valtozas e tekintetben. Masik jelentds valtozas e tekintetben, az ugynevezett keretes
beépités hatso kertjei, tehat, ahol az utcafronton jo eséllyel 6sszefliggé épiilet sor van, de
a hatsé kerteknek az elépiilése, oda gardazsok vagy burkolt feliileteknek a tételét is
szabdlyozza az 4j javaslat, tehat meghatdrozza, hogy a telkek hatsd részében mit és
hogyan lehet, illetve meglévé zoldfeliiletet, hogy vagy, hogy nem lehet megsziintetni.
Ugyhogy abszolut foglalkozik stratégiai szempontbol is a HESZ ezekkel a kérdésekkel.

Az, hogy ezt hogyan lehet betartatni, arra sajnos azt kell mondjam, hogy ez megint nem
a telepiilésrendezési eszkoznek a problematikdja. ElGirja a szabalyt, ezt amikor
engedélyeztetnek egy épiiletet, tehat épitési engedélyt kap, akkor ezt szamon kérik a
beruhdzén vagy az épittetdn, viszont utdna nem. Tehat igazabdl az illegalitds az mindig
az engedélyezési folyamat utdn indul meg. Van egy zéro6 dllapot és utdna jon az, az igény,
hogy akkor még 2 autdnak én rakok le térkovet, és igy tovabb.

Ezt igazabdl egy osszehangolt, - de ez nem helyi probléma, ez egy orszagos probléma-
ellendrzéssel lehetne orvosolni. Viszont ez nem 6nkormanyzati hataskorbe tartozik mar
egy ideje, hanem kormanyhivatalhoz, tehdt az épitésfeliigyelet az most mar
kormanyhivatali hatdskor. Eppen ezért nagyon nehéz onkormdnyzatként ezt
kikényszeriteni, eljarni, de azért az a jé hirem van, hogy teleptilésképi rendelet alapjan,
illetve adott esetben onkormanyzat is tehet bejelentést. Tehat van lehetésége az
onkormanyzatnak. Azt gondolom, hogy azért ebben egyiitt kéne miikodjon a lakossag is
ahhoz, hogy ebbe atiit6 sikert érjiink el.
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Papai Akos tirhoz fordulok, hogy vele valéban minden egyes férumon talalkoztunk, és én
ennek nagyon orilok, mert mindig voltak értékes hozzaszolasai. Igyekeztiink egyébként
beépiteni ezeket, a zoldfeliilet kapcsan én azt gondolom, hogy rengeteg tjitasa van a
javaslatnak, ezt taglalja is az alatdimasztéo munka rész. Ott végig lehet kisérni, hogy
pontosan tételesen milyen dolgokhoz nyult hozza az j telepiilés terv, ami nem koszon
vissza az Osszefiigg, majd az Orojan trnak tett valaszommal.

Tehat ugye ez nyilvan a most kijel6lt belsé elkertilé utnak a tertiletét érinté javaslat volt,
ahol klima erdé elhelyezése meriilt fel. Ezt akkor is elmondtam, hogy nyilvan ez egy
stratégiai dontés, tehdt errél az dnkormanyzatnak kell majd meghatarozni, hogy mi
legyen ezzel a terlilettel, mi legyen a sorsa. Ott azért a klima erén feliil tobb dolog is
felmertlt, tehat adott esetben ennek a teriiletnek mas célti hasznositasa is szoba kertilt,
vissza integraldsa is szdba keriilt a meglévé varosi szovetbe. Szoba kertiilt esetleg az, hogy
bizonyos kozlekedési funkciokat tovdbbra is ellathat, még ha nem is elkeriil6 Gt néven,
de mondjuk egy kerékparut, vagy akarmicsoda. Ott volt 6n is az oOtleteléskor ezek
elhangzottak. Ezek azért nem épiiltek be, amiért nem sz{int meg maga a nyomvonal sem
jogilag, egyelére a Helyi Epitési Szabalyzatban, de akkor erre vissza fogok térni, hogy
ennek mi az oka.

Volt még egy ilyen észrevétel, hogy azért ne siessiink ugye, hogy 2027 volt a hataridé.
Azért azt szogezziik le, hogy a kozbeszerzés kiirdsakor nem ez volt a hatédlyos szabdly. A
kozbeszerzés kiirasakor az volt a hatdlyos szabdly, hogy ezt a tervet 2023- december 31-ig
el kell fogadni. Szerintem egy j6 dontés eredményeként belattdk, hogy ez egy tarthatatlan
allapot, és nem csak Egerben, hanem orszdgos szinten. Ez a hatdridé6 azokra az
onkormanyzatokra vonatkozott, akiknek tgynevezett régi tipusu telepiilésrendezési
eszkozikk van, Eger is ezek kozé tartozik, tehat éger nem készitett a 314/2012-
kormanyrendelethez illeszked§ telepiilésrendezési eszkozoket. Tehat mi még itt a régi
OTEK szerinti terveket hasznaljuk, és ezekre volt egy sztikitett hatarid6, amit hat nyilvan
én nem vagyok jogdsz, de valdszintileg ennek valami jogi technikai okai voltak, ezt ugy
oldottak fol most atmenetileg, hogy a vészhelyzet idejérdl, illetve annak kihirdetésérdl. -
veszélyhelyzet bocsanat- kihirdetésérdl szolo kiilon kormanyrendelet kezeli, és azt tolja
ki ezt a hataridét. 2027. juniusra.

Viszont ez a kormanyrendelet ugye nem él, csak novemberig igy datumozott, ami azt
jelenti, hogy ha addig nem kezdenek ezzel valamit jogtechnika mdédon, akkor ugye elvileg
visszadllnank a 2023. év végi hataridére. En azt gondolom, hogy ennek az volt az oka, hogy
nyilvan ez koztudott, hogy késziil az 4j épitési torvény. Ez mar a parlament oldalan
véleményezhet§, amennyire én tudom, tehat abszolut nyilvanos, és mindenki
elmondhatja rolaa véleményét, és ebben mar az szerepel, hogy hogy minden teleptilésnek
2027. lesz a datuma. Tehat azt gondolom, hogy ez egy atmeneti megoldas volt, hogy ez
kitoljak. Viszont amig nem fogadjak el az 1j Etv.-t, addig a jelenlegi jogszabalyi
kornyezetben ez egy kicsit igy billeg, hogy most akkor november utan mi lesz a hataridé,
De ez hozzatartozott az igazsaghoz, hogy amikor elindult ez a tervezés, akkor még ez volt
a hataridé. A folyamatot szerintem ett6l még lehet folytatni, tehat az elfogadasnak van
hatarideje, és ami itt felmeriilt tobb esetben is, és nem csak az elkertil6 ut kapcsan, hanem
akar az intermodalis csomopont, vagy akdr mas stratégiai jelleg(i fejlesztés kapcsan, azt
fontos megjegyezni, hogy Egerben Megyei Jogi vdrosként olyan méretl és olyan
mennyiségli modositasi igény és beruhdzasi igény keletkezik rendszeresen, hogy nem
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tudjuk azt mondani, hogy van egy nulla dllapot, tehat sose lesz olyan, hogy Eger kész van,
hanem olyan lesz, hogy hogy mindig van egy aktualis hatalyos allapot, és hogyha ettdl
eltéré dontések sziiletnek, teljesen mindegy, milyen okbol, akkor azokat nyilvan majd
mindig le kell kovetni. Tehat, hogyha most azt mondjuk, hogy varunk erre a 2-3
beruhdzasra, akkor majd akkor 2 év mulva meg egy masik 3 fog lenni, amire esetleg
varhatunk.

Tehat én azt gondolom, hogy ilyen sosincs, hogy zéro allapot, van egy allapot, ami utan
nyilvan mindig folyamatosan jonnek majd modositasi igénye.

Minczér Gabor ur talan egy fél mondatban emlitette a parkolohelyeket. Sajnos azt kell
mondjam, hogy ott kivették a keziinkbél a lehetéséget az OTEK, ugye most mar évek 6ta
ugy szabdlyozza, hogy lako egységenként egy darab parkolot lehet eléirni. Ezzel nem
nagyon tudunk mit csinalni. Ez egy kormanyrendelet, tehat a HESZ-nél ennél mi nem
irhatunk kedvezébbek vagy szigortibbat. Es ez igy tételes bele is van irva az OTEK-ba,
hogy nem irhat a HESZ elé tobbet ennél. Nekiink voltak ilyen probalkozasaink, mert nem
ez az elsé munkank itt Egerben, egy korabbi modositas keretében probalkoztunk azzal,
hogy gy hatarozzuk meg egy parkolonak a méretét, hogy abba 2 auto elférjen. Most erre
viszonylag rossz visszhangot kaptunk az allamfé féépitészettél, tehat az OTEK
meghatdrozza a minimalis parkold méretet is, és nem volt indokunk azt mondani, hogy
Egerben miért kell kétszer akkora parkoléhely mindenkinek, tigyhogy tettiink erre
kisérleteket, hogy ezt kezeljiik, de egyelére nincs meg a jogi lehetéség arra, hogy ezt HESZ
szinten el6irjuk.

Farkas Attilanak jelezném azt, hogy valdban tortént el6zetes véleménykérés, amennyire
én tudom, 38- 40 nagysagrendileg az a véleményszam, ami beérkezett. Ezeket mi
tételesen megvizsgaltuk, mindenre valaszoltunk, természetesen vannak koztiik olyan
elemek is, amik nem feltétleniil a telepiilésrendezési eszkozt érintd észrevételek voltak,
Illetve vannak olyanok, amik nem tervezés keretében elbirdlhaté moddositasi igények
voltak, ezeket jeleztiik minden esetben a F6épitészi Iroda felé, és ez a bizottsagon is
elhangzott, hogy az olyan tipusi moddositasok, amik megérnek egy olyan vizsgalatot,
hogy bekertiljon 6nallé dontésre bizottsag elé, azokrol kiilon tanulmanyt-tervet kért a
F6épitészi Iroda, vagy valamilyen 6sszefoglalot ugye, ami alapjan donteni lehet, és azok
kertiltek egyel6re be ebbe az anyagba, amik tamogatast kaptak bizottsagi szinten is.

Azt azért tudni kell, hogy bar most kezdddik a véleményezés, de a véleményezés
keretében korlatozottan lesz arra lehetdségiink, hogy modositasi igényeket még
befogadjunk. A mddositasi igények koziil, a kisléptéktiek, - amik magyarazhatok azzal,
hogy Egri szinten nem, illetve nem feltétlen hely specifikus mddositasokrdl van szo, vagy
olyan kis léptékiiek, amik nem befolyasoljak érdemben a varos miikodését- azok azt
gondolom, hogy elférnek egy ilyen véleményezés keretében. elfogadhaté dolog, tehat be
tudjak majd épiteni.

Azok a jellegi moddositasok, amik jelentés modositasok lennének. Tehat, hogyha
mondjuk egy fél hegyoldalt mas teriilet felhasznalasban képzelné el, mondjuk a
tulajdonos, vagy ilyen jellegli észrevétel érkezik, nekiink tervezéi oldalrél nincsen
prekoncepciok, tehat én ezt is szivesen beépiteni, viszont ezeknél a modositasokrol
megvan annak a veszélye, hogy az allami f6épitész utdlag azt fogja mondani, hogy ezekre
a moddositasokra 6nallé eljarast kell kezdeményezni, aminek az az oka, hogy ha a
véleményezési anyag nem tartalmazta ezeket a modositasokat, akkor nem latta minden
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hatdsag ezeket és lehet, hogy 6 azt fogja erre mondani, hogy valami mehet valami nem.
Tehat erre azért fel kell késziilni majd.

Biztos voltam benne, hogy kardindlis kérdés lesz az elkeriil6 utnak a kérdéskore. Az
elkertil6 atrol azt kell tudni, hogy természetesen mivel tervezziik Eger 4j teleptiléstervét
az elsé utunk odavezetett, hogy felkerestiik az EKM- et ezzel kapcsolatban, hogy hogy 4ll
ez az utiterv. Arrdl nekem nincs tudomasom tervezéként és nem is szdl réla feltétleniil a
megbizasunk, hogy nekiink kellene megtervezni az 4j elkertil6 utat, hiszen folyamatban
van az elkeriil6 ut terveztetése, az EKM csinaltatja ezt. Megkerestiik a tervezd céget, és az
volt az els6, hogy adatszolgaltatast kértiik t6le azt a nyomvonalat, amit elfogadhatonak
tart az EKM. Hivatalos vélaszt kaptunk, tehat szo sincs arrél, hogy nem tortént
kommunikacio, hivatalos valaszt kaptunk ez szerintem a terviratok kozott olvashato is,
és a hivatalos valasz azt tartalmazta, hogy a nyomvonal valtozatok koziil egyetlen egy
nyomvonal valtozat sem kapott még sem kornyezetvédelmi engedélyt, sem egyéb
engedélyekkel nem rendelkezik. Addig 6k nem tudjak garantdlni, hogy melyik
nyomvonal valtozat fog megvalosulni, amig az adott nyomvonal valtozat minden
garancidja nincs meg. Tehat magyarul minden engedéllyel nem rendelkezik.

Természetesen ez egy Ossznépi egyetértés itt, amennyire én tudom, hogy a kiilsé
nyomvonalrol beszéliink, mindenki azt szeretné, ha az valésulhatna meg, de addig nem
tudnak mellette kidllni és nem tudnak nekiink részletes adatszolgaltatast adni helyi
igényrdl, kisajatitdsi vonalrol, ameddig ez nem kapott engedélyt. Tehat isten igazabol
most arra varunk, hogy a kiils6 nyomvonal megkapja az 6sszes engedélyt. Ha az megvan
akkor a tervez6k rendelkezésiinkre tudjdk bocsdjtani az engedélyezési
tervdokumentaciot, ami mar tartalmazza a kisajatitasi vonalat, és az felkeriilhet a tervre.

Ha ez beldthaté idén belil megtorténik, akar a véleményezési szakaszban, akkor azt
gondolom, hogy ez egy stratégiai jellegli dolog, tehat abszolut megprobaljuk beépiteni,
és ezt az allami f6épitésszel is megértetni, hogy ez mennyire fontos Egernek. Ha viszont
ez addig nem torténik meg, akkor jo eséllyel akar a telepiilésterv jovahagyasat kovetden,
egy kovetkez6 modositasban fog ez majd megtorténni. Ez mindossze id6 kérdése, ami
miatt nincs elérelépés a tervben a most hatalyos allapota allapothoz képest, az az EKM
tajékoztatdsanak egy fél mondata, ami nagyon fontos mondat volt, hogy mindaddig,
ameddig 6k nem adnak végleges adatszolgaltatast és végleges kisajatitasi vonalat, addig
barmi jellegi a helyi szabdlyozasi, tervet érint6 modositas eredményérdl vagy
kovetkezményéért az egri onkormanyzatnak kell véallalni a felel6sséget. Itt most nem az a
kérdés, hogy Eger, hogy gondolja, hogy merre fog menni a vonal, hiszen arrol azért van
egy konszenzusos megallapodas, hanem ugye a kisajatitasi vonal az egy jogi kategdria,
tehat az egy szabadlyozasi vonal, amely a tervezet maganteriilet és kozteriilet hatarat
hivatott kijelolni, ami utan kisajatitasi kotelezettség, illetve nagyon komoly pénziigyi
vonzott keletkezik. Most addig ameddig nem kapjuk meg a végleges adatszolgaltatast,
féleg, hogy tudjuk, hogy kozel vagyunk elvileg a megoldashoz, azt gondoljuk, hogy addig
felel6tlen lenne ezt az Uj nyomvonalat altalunk meghatarozott kortlbeliili értékben
kijelolni. Viszont azt megtettiik pont azért, hogy latszédjon - talan a telepiilést tervbol
nem jott ki ez a szandék - hogy az ij nyomvonalak felkeriiltek a tervre, tehat ez nem igaz,
hogy nem tartalmazza az j nyomvonal a tervet, kisajatitasi szinten nem tartalmazza,
mivel nem kaptunk adatszolgaltatast a kisajatitasra. De a tengelyek fent vannak és a
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tengelyekhez tartozo 50 vagy 100 méteres fenntartasi savot is jelol a terv. Tehat felkertilt
az Uj nyomvonal. Viszont addig nem tudunk ennél konkrétabbat feljelolni, amig nem
kapjuk meg ezeket a vonalakat, mert nem mi vagyunk a tervezéi ennek az utnak. Ami
pedig a régi nyomvonaldnak a megsziintetését illeti, akkor tudjuk megsziintetni a régi
nyomvonalat nyilvdan, hogyha megkapjuk az Gjat és utana viszont azt gondolom, hogy
mivel elég nagy tertiletrél van szo, a régi nyomvonalnak a tertilete az lehet, hogy tényleg
kilon megérne egy modositast a tekintetben, ahogy itt korabban Papai ur is elmondta,
lehetnek eltér6, koncepciondlis elképzelések ennek a hasznositasara. Ezek kozil mi
tervezéként egyiket se zartuk ki, csak egyel6re nincsen jogalapja. Tehat nem tudjuk ezt
még egyelOre elvégezni, vagy legalabbis nem javasoljuk.

Azt hiszem, hogy mindenkinek valaszoltam a kérdésre.
Minczér Gabor

Akkor Sandor remélem a kovetkeztetést levontad. Hogy megint ostobasagot beszéltél 2
alkalommal is.

Mind a 2 hozzdszdlas, mind Csdszar Zoltan és dr Pocs Alfred jelzett hozzaszolasa SZMSZ
szerint nem engedélyezett. Mind a ketten mar elmondtdk két hozzaszolasukat.
Természetesen a kozgytilésnek joga van donteni, hogy engedélyezziik ezt a hozzaszolast,
de mivel senki nem kérte, hogy gyakorlatilag id6korlat nélkiil legyen, ennek a
napirendnek a targyaldsa, igy én az 6nok bolcsességére bizom, hogy akkor engedélyezik-
e?

Es visszaadom az iilésvezetést.

Mirko6czki Adam
Pécs képvisel6 ur jelentkezett nalam normalban és tigyrendben is.

dr. Pocs Alfréd

Csak felhivham a figyelmet, hogy mozgassériiltek kozott most mar egyre tobb a
kerekesszékes. Egy kerekesszékes parkolot ugy kell elképzelni, hogy kozépen all az autd
és 2 oldalrol kerekes kocsival meg lehet késziteni és be lehet szdllni, attol fiiggéen, hogy
hogy van a kormany. Tehat egy hivatalos mozgassériilt parkolé az igy néz ki, csak azért
mondom, hogy vegytik figyelembe, nézziink utana. Mert ez fontos, hogy legalabb egy
ilyennek kell lenni, mert ha jon egy kerekesszékes egy sima mozgassériilt parkoléban,
nem tud kidllni.

Mirko6czki Adam

K6szonom. Koszonom szépen képviseld ur és tegyiik hozza, hogy a kerekesszékesek a
legritkabb esetben jarnak Audi A8, mint ahol ezek a mozgassériilt engedélyek ki szoktak
lenni téve varosszerte. Mindig racsodalkozom, hogy a TB milyen nagylelkd, de hat
nyilvanvald, itt csalékrol beszéliink.

Csaszar Zoltan

Annyit szeretnék elmondani telepiiléstervez6 mérnok ur hadd szdlitsam igy nagyon
ortilok, hogy meghallgathattam. Le a kalappal. Sokat tanultam magam is, egy rendkiviil
osszefoglalt, felépitett szakmailag kifogastalan, bar én nem értek hozza, de az
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elmondottak a logikai kovetésrdl le a kalappal. Nagyon oriilok, hogy 6nnek adtak ezt a
munkat. Egyetértek azzal, amit mondott, hogy az én ligyem egy helyi tigy, ami egy
foldhivatal és egy akarat kérdése, hogy ebben az tigyben eljarjon, tehat tulajdonképpen
én ezt szerettem volna hallani, ugy latszik, hogy itt nem olyan gyorsan mennek a dolgok,
mint ahogy azt kellene. Mert akkor mar tul lettiink volna ezen is. Tudtunk volna lépni
mas tigyben is. K6szonom szépen a valaszat.

Mirko6czki Adam

Természetesen mindannyiunk nevében koszonjiik szépen a kimerit6 valaszokat.

A csengé hang annak szdl, hogy mivel a kozgytilés nem dontott idGkeret nélkiili
napirendrdl egyik esetben sem, igy a meghivott vendégnek. 10 perc all rendelkezésére, de
természetesen az Uigy sulyanal fogva semmi gond nem volt azzal, hogy hosszabbra nyuilt.

Tobb hozzdszdlot nem latok. Megkérdezem az el6terjesztét, hogy szeretne-e szobeli.
osszefoglalast adni?

Komlosi Csaba

Tisztelt kozgytilés, tisztelt levezeté elndk ur, nem is Osszefoglalas, de egy rovid 2-3
mondatos zarszét azért mondanék. Arra hivnam fel minden képvisel6tarsam figyelmét.
[tt ugye a véleményezésre bocsatasardl dontiink. Tobben jelezték, hogy ezt sem tartjak
ugyan elfogadhatdnak, de a dontés az errdl szol, és nem az anyagrol magarol. Amelyben
még Gjabb visszavételének épiilhetnek, és arra is felhivnam mindenkinek a figyelmét,
hogy bar itt megint az elkeriil6 tt kérdése kertilt nagyon el6térbe, az anyag nem csak az
elkeriil6 utrdl szdl. Szamos egyéb stratégiai koncepcionalis dontést meg lehetne hozni,
vagy meg kellene, vagy javaslatot tenni, hogy véleményezés soran még be lehetne ezekbe
az anyagokba épiteni, vagy legalabb csak utdna, hogy hogyan épiilhetnek be ezek a
dolgok. Kérem mindenkit6l, akinek hosszu tavon elképzelése, koncepcid, kiérlelt formaju
varosstratégiai véleménye van, azt juttassa el az illetékesekhez és ezekr6l. majd egy adott
ponton a kozgytlés dontést fog hozni, tehat most az allamigazgatasi és partnerségi
véleményezésre bocsatasardl dontiink.

Mirkéczki Adam

Aki tdmogatja az el6terjesztést, az most megteheti.

Szavazas

12 igen, 1 nem, tartozkodas mellett a kdzgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot.

538/2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elrendeli Eger Megyei Jogu Vdros
Telepiiléstervének dllamigazgatdsi és partnerségi egyeztetésre bocsdtdsdt és 30 napos
kozszemlére tételét.

Felelés: Dr. Bdnhidy Péter - Jegyzé
Kacsé Jdnos - Féépitész
Hatdridé: 2023. november 10.
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(Az ulés 2. része)

Mirkoczki Adam
Siirg6sségi inditvany
ElGterjesztés a 2023. évi adventi és a szilveszteri programok tdmogatdsdrol

En szobeli kiegészitést nem tennék, mar csak annak okdn sem, hogy a bizottsag az
id6intervallum tekintve részleteiben is tdrgyalta, és én inkabb 4tadndm a
képvisel6tarsaknak a lehet&séget, hogyha kérdés, észrevétel meril f6l, akkor arra tudjunk
valaszolni.

Ez el6terjesztéshez itt van Berényi Tamads, az Agria Film Kft. FT. tigyvezetdje, bar nem lett
meghivva. Hallom, hogy a bizottsagra is ugy lett behivva. En arra kérném a kollégakat,
hogy ezekre a meghivokra majd figyeljen mar mindig az az illetékes tigyintézé vagy
szakiroda, aki késziti, f6leg a meghivokat, hogy az érintettek ne maradjanak mar ki a
meghivotti korbél.

Csaszar Zoltan

Lehet, hogy egyeseket irrital vagy nem szeretik, ha ilyen szakmai vita van. De én mondjuk
a Berényi urnak a munkdjat maximalisan elismertem a multban is és most is elismerem.
Amit el szeretnék mondani azt, hogy a kardcsonyi misor és az egész kiallitassal a
belvarosban, és az a hangulata a varosnak, az orszagosan is elnyerte az emberek tetszését.
Tehat az a helyzet, hogy ez kiment, Egerbe idegenforgalmi iroddakon keresztiil hirdetik
anélkil, hogy mi megbiztunk volna, mert az idegenforgalom irodaknak érdekiik az, hogy
Egerben jojjenek szilveszterre kardcsonyra, tehat nagyon szinpompas, meghatd és tényleg
a miliének megfelel6 tinnepet tartottunk.

Mindenkinek megvolt az esélye, arusoknak, boraszoknak, mindenkinek. En azt kérném,
hogy erre a fedezetet biztositva legyen, mert nem mindegy, Egerbe rengetegen fognak
jonni, hogy hogyan viszik el a varos hirét, hogy latvanyosabb, ugyanolyan vagy mert most
nem lett olyan... A szilveszter is fontos, de a szilveszter nem johet szoba a karacsony
hangulatdhoz. Tehat én arra kérem a varost, hogy prébaljunk pénzt biztositani még, ha
nincs kell6 mennyiségli pénz, ahhoz, hogy olyan szinvonalud legyen a kardcsonyi vasar
amilyen tavaly volt, mert akkor nem lesz senkinek sem csalodas.

Mirkodczki Zita

Igen, a bizottsagi tilésiinkon ma megtargyaltuk és hat hossztra sikeredett, de nyilvan ez
altaldban nalunk mindig jellemz6, hogy elég részletesen kitargyaljuk a f6leg a kulturalis
rendezvényeket, idegenforgalmi eseményeket és ez egy ilyen téma. Amikor 6tvenmillio
forintrdl kellene donteni. Nyilvan ez szerintem elég jelentds, hogy ezt megbeszéljiik,
ugyhogy én nagyon sajndltam, hogy Berényi ar nem volt meghivva a bizottsagi tilésre,
ezért is kértem, hogy szdljanak neki, és mi megvartuk, tehat varakoznunk is kellett, hogy
egyaltalan el tudjuk kezdeni a bizottsagi tilést. Aztan eljott, nyilvan elmondott és
tajékoztatott minket mindenrdl.

En megkaptam a programot is, ami azért sokkal finomabb program, marmint a tavalyi évi
program volt. Ugyhogy nyilvan egy Szekeres Adrien vagy egy Zséda koncert karadcsonyhoz
illik, aztan egy Amokfuté nyilvan szilveszterre. Tehat, hogy ezek kozott a hangstly
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szerintem viszonylag jdl oszlik meg. Amit beszéltiink a tavalyi évben az advent 25 millid
forintot kapott a varostél, egyszer 10. egyszer pedig tizenotmillié forintot. Igy jott 2
részletben és azt mondta tigyvezetd ar is, hogy egy inflacidkovetd 15 %-os emelés nyilvan
elfogadhaté, ami egy 30 milli6 forintot tesz ki. Ugyhogy én arra teszek javaslatot, hogy az
Eger adventet 30 millio forinttal tdmogassuk. Van egy modosito javaslatom ehhez, melyet
a kamatbevételek terhére szeretnék egyszer o6tmillio forintot, hogy onnan keriiljon
atcsoportositasra, egyszer meg a Mtivészeti K6zpontnak az a 25 millié forintja, amit én is
lejegyeztem igazgato asszonnyal, és ez 25 millié forintot rendelkezésre all. Ok ezt atadjak
tulajdonképpen az Eger advent szervezésére, rendezésére. Szerintem ez igy rendben van
és akkor ebbdl a 2 tételbdl adodik Ossze.

Es azért is mondom, hogy az Eger advent merthogy a kévetkezé hatarozati pontban ez a
hiitte forralt bor fesztival, ez a szilveszter. En a kett6t nem keverném 6ssze, pontosan azért
mert nem gondolndm, hogy nekiink az adventi id6szakban egy forralt boros bulit kellene
tdmogatnunk vagy finansziroznunk, de nyilvdn egy forralt boros rendezvény a
szilveszterhez tokéletesen kapcsolddhat, de az a nyolcmillié forint, amit 6n kért. En azt
elmondtam bizottsagi tilésen is, hogy én azt sokallom. Amikor egy Egri Csillag szinpad
otmillié forintot kapott a 4 napra, a nyari nagy rendezvényen és ott az Ersekkertben
nagyon szinvonalas nagy szinpaddal, mindennel felszerelve mutattak be a produkcioikat.
Azt gondolom, hogy itt a 3 napra a nyolcmillié forint sokallom. En ezért, ezt négymillié
forinttal tdmogatnam és a négymillié forintot szintén a kamatbevételek cimszamrol
csoportositani rdm. Hiszen latjuk a koltségvetésben, hogy a kamatbevételek félévkor mar
255 millio forinttal teljesiilt, jéval tobb, mint amennyit 6nok szamoltak a koltségvetésben.
Biztos vagyok benne, hogy a masodik félévben még van lehetség arra, hogy 5 + 4 millio
forintot a kamatbevétel terhére ezekre a rendezvényekre megadjunk és tdmogassuk.

A 3. ponttal egyetértek, és azt a 11 millio forintot ezekre az installacidkra szerintem
rendelkezésre bocsathatjuk. Kildom akkor mindjart jegyz6 1drnak és a
képviselStestiiletnek. Koszonom.

Mirkéczki Adam

A kamatbevétel kapcsan, majd a gazdasagi iroda kompetenseit kérdezném, hogy az
lehetséges-e? Majd a vita soran mikor, még miel6tt dontenénk err6l majd nyilatkozzanak
mar a gazdasagi részérdl, hogy rendben van-e?

Orosz Laszloné

Tisztelt kozgytilés csatlakozva a Csaszar tandcsnak urhoz. Ugye emlitette, hogy a Agria
film az milyen szinvonalasan szervezi ezeket a programokat, és én abszolut tudok ehhez
csatlakozni, de azért nem lennék igazsagosak az el6dokkel szemben, hisza KULTURMA
is egész konkrétan Antal Anettnek a keze munkadjat dicséri ez, hogy ilyen szép
szinvonalon létrejohetett, illetve a Berényi ur pedig mindig attraktivat és Gjat, és mindig
valami szépet tesz hozza, ezért lehet tobbek kozott hires ez a vasar.

Amit még szeretnék elmondani, hogy ne felejtsiik el azért azokat a vallalkozasokat sem,
akik adott esetben elég sok pénzt fizetnek egy- egy ilyen helyért, hogy szinvonalas ételt
italt és egyéb kézmiives termékeket arusitanak. Tehat 6k is beletartoznak abba, hogy
szinvonalas legyen ez a rendezvény. Egy kérdésem lenne igazgatd tur, hogy ez a Hiitte
program mit jelent? Mert ugye elmondtam, hogy. tele lesz étellel, itallal, azért még
fizetnek és akkor gondolom karacsonykor azért csak a forraltboré a f6szerep. Minden
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satorban legalabb haromféle forralt bor lesz, akkor most még adunk pénzt azért, hogy
még egy forralt boros sator legyen? Lehet, hogy nem jé kozelitem meg...

Mirko6czki Adam

Ertem én ezt a nincs meghivva, a bizottsagra se volt, mégis behivta a bizottsag is valaszolt.
Azt ne keverjiik 6ssze, hogy itt nem versenyzik az Agria film valamelyik masik céggel. En
ugy latom, hogy az egy kozos akarat, hogy ez a rendezvény legyen. Tehdt ez nem
Osszekeverend6 azzal a napirenddel, amikor a masik felet nem tudjuk kérdezni.

Ugyhogy majd, ha nincs ellenvetés, akkor én megkérném miel6tt még elészér megadom
a szot Orojan képvisel6 urnak, utdna majd megkérném Berényi urat, hogy a konkrét
kérdésre valaszoljon.

Orojan Sandor

Ami az adventi programsorozatot illeti, én azt tartom a legfontosabbnak, hogy a varos
meg tudja Orizni a turisztikai vonz erejét és meg tudja Orizni azt az adventi
programkindlatot, ami az itt él6knek is nagyon széppé varazsolja ezt a varakozassal teli
id6szakot. Volt arrdl vita az elmult egy-masfél évben, hogy pontosan ki és milyen
szinvonalon milyen program kindlattal probalja megszervezni az Eger adventet és utana
majd a szilvesztert is. En nagyon sajnalom, hogy az elmult hénapokban a politikai
csatarozasoknak a kereszttiizébe tudott keriilni példaul a Marai latogatékézpontnak a
miikodtetése vagy éppen arrol ment a vita, hogy akkor most az adventet az EKMK vagy a
az Agria film Kft. szervezze meg. Kinek a koltségvetésébe tegyiik az erre szant varosi
forrast és most itt allunk oktéber végén, amikor még mindig arrol beszélgetiink, hogy
akkor az Eger adventet tdamogassuk, de akkor mégiscsak az Agria film Kft-vel. Ezek olyan
technikai kérdések, amelyeket mar régen le kellett volna zarni, és azt gondolom, hogy le
is tudtuk volna, hogyha nem a személyeskedd vitdk uraljdk ezt a teriiletet. En a
legfontosabbnak azt tartom, hogy legyen advent a masodik legfontosabbnak pedig azt,
hogy minél magasabb mindségii legyen. Es én abbél indulok ki, ahogy ezt tobbszor
elmondtam a kozgytilésen. Pénz van, nem kevés, van béven pénz az egri koltségvetésben.
Van forras, az egri advent egy olyan zaszloshajo rendezvénye a varosnak, amelyre igenis
kolteni kell, akarcsak a bortinnep vagy a bikavér iinnep és még sorolhatnank tovabb az
igazan fajstlyos, jelentds eseményeket. En azt gondolom, hogy egyaltalan nem ttlzo6 az a
koltségvetés, amit Berényi Tamas igazgato urtdl kaptunk, s6t a bizottsagi iilésen felmeriilt
az is, amikor errdl a kérdésrél beszéltiink, hogy a Szépasszonyvolgybe is kellene vinni
ebbdl a program sorozatbdl, talan nem is keveset, hanem inkabb tobbet, és azt gondoljuk,
hogy a forraltbor és a forraltborozds, az nem feltétlentiil szilveszteri program, hanem
igenis az adventnek a része, akarcsak a forro kaldcs vagy a forro tea. Tehat ez egy adventi
id6szakban is igazdn meg tudja allni a helyét, nem a buliztatdsrél szél ez, hanem
elsGsorban szerintem a forralt borrdl és az adventrél, tgyhogy én azt javasolnam, hogy
egy kicsit toldjuk meg ezt a koltségvetést néhany millié forinttal és inkabb tobbet
szanjunk arra, hogy lehessen advent ne csak a Dob6 téren, hanem a Szépasszonyvolgyben
is, és lehessen forralt borozas ugymond komolyabb szervezés némi program kiséret
mellett, ne csak a Dob6 téren, hanem a Szépasszonyvolgyben is. En azt gondolom, ez egy
olyan el6relépés lenne a varos életében, ami nemcsak az itt éléket, hanem az
idelatogatokat is egy maradandé élménnyel toltené el, és valoszinlileg egy
hagyomanyteremté lehetne a kovetkezé idGszakra.
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Mirkéczki Adam

Csaszar képviseld tr tetszését rogton elnyerte a Szépasszony volggyel. Ova inteném elére
magunkat, ha minden varosrészben jelentkezik néhany milliéval, akkor necces lesz a
torténet, de egyébként teljesen akceptalhatd. Amiben én bizonytalan vagyok, az, hogy a
téli idészakban, legyen az adventi idészak, mekkora élet van a volgyben. Ezt én nem
tudom megitélni. De ha ez serkent rajta, akar még jol is siilhet el.

Csaszar Zoltan

Orojan uar altala elmondottakkal sok mindenben egyetértek. A Szépasszonyvolgyi témat
azzal egésziteném ki, hogy ehhez a pincéseknek a maga hozzdaallasa is természetesen kell,
a pezsgo élet, szeretnénk karacsonyfat allitani és ilyen jellegli diszitéseket is odatenni,
ami még nem volt. Azzal egésziteném ki az idegenforgalmi latogatottsdgat az adventnek,
hogy ez az advent, ez nemcsak az idegenforgalomra szol, ez az Egrieknek is. Rengetegen
jonnek. Erzésbél, 1élekbsl ide a Dobé téri templomba istentiszteletre. Ok ugyanazt latjak,
halljak tehat, aki hivé ember az Jézus krisztus sziiletésére jon el, aki nem az a békéért, a
legaldbb azon a csendes éjen, mint ahogy a zenében benne van, csendes éj. Az az éjszaka
csendes, nincs gytldlet az ellenségek kibékiilnek. Egy nap van akkor, amikor nyugodtan
mindenki azt tinnepel, amit a lelkében szivében akar. En, ami szeretnék kérni a
képvisel6ktdl, hogy kozosen fogjunk Ossze és legyen a Dobd téren kardcsonykor egy
szegények asztala. Ossze tud minden képviseld, be tud adni annyi 1 ooo forintot,
amennyibdl tud csindltatni ajdandékcsomagot és csindljunk egy szegények asztalat, az
nem azt jelenti, ezt megrohamozzak és mindenki viszi, hanem akar a szocidlis osztaly,
meghivottak alapjan, hogy barki, aki olyan elesett, legyen neki az tinnep, hogy & atvehet
egy csomagot azon az estén, amikor a 4. gyertyat meggyujtjuk. Legyen egy szegények
asztalra és gondoljunk mar azokra is, mi ezt meg tudjuk tenni. Es ennyivel tartozunk
nekik. Ez is egy teljesen 4j szinfolt lenne, és a varos adja a szivbdl, a képviselStestiilet, a
polgarmester, az alpolgarmesterek, hat mindenki benne van.

Mirkéczki Adam

Ezen utébbira természetesen én abszolut kész vagyok ilyenekben részt venni. Egyben
nem vagyok biztos, hogy most kell-e ezt eldonteni, talan még nem vagyunk elkésve, mar
csak azért is, mert az ilyen jotékonykodast mindig az jut eszembe, - de mindenki
elmondja, hogyha nem igy van, vagy masképp gondolja, - hogy azért aki raszoruld, az
nem biztos, hogy névvel arccal szereti ezt folvallalni, hiszen nagyon sokan ezt a méltatlan
élethelyzetet egy szégyenérzettel parositva éli meg.

Lehet, hogy ezt ugy kellene, ahogy képvisel6 ur mondta, hogy valamelyik karitativ
szervezetre bizni és megbizni benne, hogy ezt 6 juttassa el oda, aki valéban raszoruld, de
maga az alapotlet szerintem teljesen tdmogatando.

Bodi Zsolt

Ugyan nem szorosan a témahoz kapcsoldodik, mégis igazgaté urat kérdezném,
elfelejtettem itt a kozgytilés el6tt megkérdezni. En gy tudom, hogy van az Agria film Kft-
nek peres tigye. Nem tudom, igy van-e? Errél valami tdjékoztatast majd irdsban adjon a
képvisel6knek esetleg legyen szives. Milyen tigyben folyik ez, és hogy miért?

Mirko6czki Adam
Nem tudom, hogy ez mennyiben kapcsolodik az adventhez.
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Majd el6szor az adventhez kapcesolatos kérdések. Van még 2 bejelentkez6. Az hangozzon
el. Es akkor utdna én igazgaté urnak adnam meg a szot.

Kovacs Cs. Tamas

K6sz6nom szépen, a kérések szakaszat fogom most képviselni, ha mar Eger és Eger advent
természetesen, most az elSttiink 1év6 elSterjesztés f6leg a kozponti, belvarosi Dobo téri
rendezvényekre koncentrdl, ami a helyén is van. Viszont a tavalyi évben is mar finoman.
probalok fogalmazni, akadozott, a kiillonbozé valasztdkorzetekben, az a fajta igény
kielégitése, hogy a kiillonb6z6 kozosségek ugye karacsonyfikat szeretnének allitani, és
ugye képvisel6ként kaptunk egy piaci alapa szamldzast az akkori Varosgondozas
vezetésétdl, hogy kedves képvisel6 ur, holgy, ennyibe és ennyibe kertil.

En most szeretném, hogy a kovetkezé novemberi kozgytilésre egyrészt érkezzenek be
ilyen igények, akinek van a vadlasztokeriiletében korzetébe ilyen igény, hogy szoktak
allitani, ottani kozosségek fakat, akkor ezt gy(jtsiik 6ssze és segitsiik igenis a szallitasban,
Es igenis a fa felajanlasok azért be szoktak érkezni, tehat az azt gondolom, hogy pénz
bevételhez nem jelenthet és minimadlis diszitésben is a Varosgondozassal egytittmtikodve,
ez szerintem egy par millio forintos tétel, ha az egészet nézziik, a varos egészét nézziik.
Nem ehhez az el6terjesztéshez kapcsolodik, csak én nem szeretném azt, december elején
mar megjelenik az igény, teljesen joggal, hogy a valasztokorzetekben allitsunk fat. En ezt
kérném szépen, most igy irdsban is, hogy ennek a lehetdségét pénziigyi értelemben is,
illetve a Varosgondozas vezetdjét, akit most nem latok, hogy 6t is bevonva novemberre
egy ilyen anyagot, egy ilyen el6terjesztést, ha és amennyiben sziikséges, akkor készitsen a
testtilet.

Mirkéczki Adam

K6szonom szépen, egyetértek. Azt nem tudom, hogy képvisel6 ur ezt ugye nem az Agria
filmhez kapcsolodik, de mégiscsak, ha papiron ezt valahogy rogziteniink kellene, akar az
elfogadott elGterjesztésben ezt igy a vita alatt, azt gondoljuk végig. Egyébként abszolut
egyetértek.

Mirkodczki Zita

Abszolut egyetértek és a bizottsagi iilésen sz6 volt, amit Orojan képvisel§ ar mondott,
hogy a volgyet mindenképpen jo lenne bevonni, féleg én itt a szilveszteri idészakra
gondolok, hiszen a volgy maga egy szorakoztatd kozpont, egy bulinegyed lehet akar tele
pincével és ott van a Mdrai. Latogatokozpont akar tetszik, akar nem az egy szabadtéri
szorakozo hely. Ugyanugy, ahogy a Dobo téren nincsen senki sator alatt, ugyanugy
lehetne a Maraiban rendezni koncerteket, rendezvényeket, nagy bulit, nagy diszkot, egy
varosi diszkot. Es lehet, hogy akkor egy kicsit a belvarosiak is megnyugodnanak, hogy
nem minden itt zajlik és itt hangoskodunk. Természetesen a t(izijaték lehet igy, én nem
tudom ennek a formajat. Ha mar ha akar tiizijatékot. Bar azt mondta a bizottsagi tilésen,
hogy szeretne tiizijatékot. En mindenképpen tigy gondolom, hogy a volgy, bar Juhasz
képviselé6 ur talan jobban meg tudnd erdsiteni, télen is és a hétvégén is sotétebb
idészakokban is szerintem preferdlt hely lehet, és azza kell tenniink, hiszen ott van
rengeteg étterem. Rengeteg jo pince, jo borokkal. Nyilvan nekiink az a dolgunk, hogy
akkor oda is vigyiink valamit ilyen eseményekkor és iinnepekkor és segitsiik azt, hogy ez
még felkapottabb legyen, és kicsit taldn ez a hangstly a Dob¢ térrél most jobban attevédik
ugymond a buli része a volgyben, mert ott nem zavar senkit sem és ha mar van egy Marai

53



latogatokozpontunk, ami egész évben tudna miikodni, akkor miikédjon szilveszterkor és
legyen nyitva 2 tinnep kozott.

Minczér Gabor

En annyit szeretnék hozzaf(izni, hogy egyet tudok ezzel érteni és ez is lett volna igazgatd
felé egy nagyon gyors kérés, hogy kaptam én is visszajelzést, beszéltiink is, hogy ha
lehetséges, akkor a tizorasi idépont utdn, ha itt lesz, ezzel a discés dolgokkal egy picit a
hanger6t probaljuk mar meg mérsékelni, féleg akkor, hogyha mondjuk esik az es6 és ugy
sincsenek sokan, hogy nehogy aztan problémak legyenek késébbiekben.

Kovacs képvisel6 urnak az el6terjesztéséhez, vagy a mondandojahoz tudok csatlakozni
abszolut, annyiban javitandm taldn, hogy a Varosgondozas most mar t6bbszor is szolt és
jelezte, hogy ezek a fa felajanlasok azért néha tritkkosek, mert ugye azok ajanlanak fel fat,
akik ki szeretne olyan helyrél szedetni a kertjiikb6l, ahonnan egyébként nagyon nehéz és
sokba kertilne, és ezt azért a varosgondozas sem tudja olyan konnyen megoldani. Tehat
nyilvan van valami koltségvonzata, de abszolat tudom tamogatni.

Berényi Tamas

K6szonom, hogy itt lehetek, annak ellenére, hogy nem hivtak meg és szivesen valaszolok
a kérdésekre. El6szor képvisel asszonynak valaszolnék, hogy ugye harmincnégy millio
forintra adtuk be a tdmogatasi igénytiinket, ami valoban az inflacidval novelve a tavalyi év
koltségeinket tekintve, tehat nem a tavalyi év tdmogatast tekintve tehat itt van egy kis
kiilonbség a két szam kozott. Nyilvan a kozgytilés dontését tiszteletben tartom, ahogy
szoktam és ujra terveziink abban az esetben, hogyha ugye kevesebb 6sszeget forditanak
az advent megvaldsitasara, vagy kevesebb Osszeggel tamogatjak. Viszont az mehet a
mindség rovasara, ahogy mar ugye elhangzott itt a korabbiakban.

5 hétvégérol beszéliink és ezt kovetné egy 3 napos rendezvény, amit szandékosan kiilon
vettem, mert a tavalyi évben Ggy éreztem, hogy ez legyen egy tdmogatdsi 0sszeg. Legyen
egy kalap alatt minden szolgaltatast és egyéb dolgot tekintve, viszont igény mutatkozik
arra, hogy ott ne csak egy éjszaka legyenek programok, és ne csak egy éjszaka legyenek
nyitva az arusok, hanem akar tobb napot is. Ugye tavaly az 1. helyen végeztiink,
szilveszteri iddszakban is turisztikai szempontbdl vendég éjszakakat tekintve, és ugy
gondolom, hogy a turistdknak fontos az, hogyha eljonnek Egerbe és bejonnek a
belvarosba, akkor legyen olyan program, amin részt tudnak venni. Nyilvan Eger, bor ugy
gondolom, hogy az nem elcsépelt, az még igy lesz 100 év mulva is bizok benne, tgyhogy
igy probaltuk felépiteni a rendezvény megjelenését, témajat, és ezt egészitjiik ki olyan
zenei programokkal, ami kiillonb6zé korosztalyt, illetve zenei mtifaj irdnt rajongdkat vonz
be. Tlzijaték, igen tGzijatékot szeretnék, ilyen tazijaték parti vagyok, mint
rendezvényszervezd, de nem, mint fogyaszto. Tehat nekem van 2 kutyam, az egyik az
szereti nézni a tizijatékot, a masik pedig fél téle, tehat abszolit meg tudom érteni azokat
a gazddkat, akik emiatt nem szeretik a t(izijatékot, de gy gondolom, hogyha megnézziik
a teret, amikor van egy -egy tlizijaték, megnézziik a Leanyka utcat, és szétnéziink a
véarosban az erkélyeken, akkor kimondhaté, hogy erre van igény. Ugyhogy mindenképp a
tlizijatékra voksolnék a szilveszter tekintetében. Igen elmondtam kiilén a forralt bor
napok elnevezésli rendezvénynek a céljat tehat, hogy kielégitsitk nemcsak a helyieket.
Nyilvan &k is szép szamban megjelennek majd a Dob¢ téren a két tinnep kozott, amikor
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végre pihenhetek, akar nem dolgoznak, nem mennek iskoldba, hanem a turistaknak is
fent kell tartani azt az élményt, hogy Egerben érdemes eljonni akar jovére is. Ugye nyilvan
az advent is érvényes ez. Szerintem Ibolya képvisel6 asszonynak is adtam valaszt, igy a
rendezvény kapcsan.

Bocsanat csak folirtam annyit, hogy az Egri Csillag szinpad szerintem az nem egy jo
Osszehasonlitasi alap, hiszen ott tényleg egy masik rendezvény, kiilon kis szinpadon
jelenik meg, tehat ott valdszintileg nem tartalmaz olyan koltségeket, amit itt a Dobd tér
tizemeltetésénél figyelembe kell venniink egy szilveszteri programsorozat kapcsan.

Bodi képviseld urnak és valaszolnék, hogy igy van. Valoban zajlik peres tigytink. Nyilvan
err6l nyilatkozni, majd a megfelel6 helyen fogok tudni. Természetesen tdjékoztatast
barkinek adok akar szdban, akar irdsban. K6sz6ném szépen.

Mirkéczki Adam

A tlizijatékhoz még talan csak egy gondolat, és azt hiszem, hogy ez Szilveszter esetében
szerintem nem szorul nagy magyardzatra, hogy teljesen mindegy, hogy mit dontiink el,
hogy szeretnénk ttizijatékot, vagy nem, az orszdg minden megyeszékhelyén, meg
varosaban, féleg a f6téren, de ez igy van a magan csaladi hdazaknal is, boldog, boldogtalan
tlizijatékot gyujtogat, tehat attdl, hogy mi mondjuk lemondunk egy varosi ttizijatékot, az
egri kis allatokat vagy kedvenceket nem oévjuk meg a szilveszteri petardazasoktdl és
tlizijatékoktol.

Mirkoczki Zita

Akkor egy dolgot szeretnék mondani, hogy tavaly huszonot millié forintot adtunk a
mostani Osszeg negyvenot rél szdl. Tehat ez a ketté kozott a kiilonbség, tehat tavaly
huszonot millié volt az adventre, most negyvenotmillié forint az adventre, tehat
szerintem nem annyira rossz ez az 6sszeg. Ez a negyvenot millié. En ugy gondolom.

Mirko6czki Adam

Miel6tt frakciovezetd asszony szol, akkor utdna majd a gazdasagi irodavezetd urat
kérdezném, hogy itt az elSterjesztése vagy a modosité inditvanya a képvisel6 asszonynak
majd nyilatkozzon réla, hogy rendben van-e?

Orosz Laszloné

Igazgato ur, csak nem értem, tehat akkor 8 millio forintot kolt forralt bor napokra? Igaz?
Legalabbis ezt valaszolta, csak én meg elmondtam a hozzaszélasomban, hogy van 22
sator, ahol legalabb 2 haromféle forralt bort, millio félét lehet kapni, majd mi adunk
nyolcmillid forintot 6nnek, hogy ugyanazt arulja, amit a 22 bolt, és ez a 22 bolt nem kap
egy forintot se, hanem nyilvan a sajat tizleti kockazatdra arulja majd a forraltbort. Tehat
én ezt nem értem, hogy azt hittem, hogy lesznek majd ezen beliil is programok vagy
kvizjaték vagy valami, de az, hogy forralt bort aruljon egy 6nkormanyzati tarsasag és mi
ezért még 8 milliot adunk, ezt kicsit uigy furcsanak tartom. Azért kérdeztem ra, hogy.
mondd mar meg hogy mi lesz 8 millidért, mert ha csak forraltbort arulunk, akkor ez
furcsa.
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Berényi Tamas

Mert ott gyakorlatilag 3 napon keresztill programok lesznek, tehat zenei fellépék
bocsanat. Tehat gyakorlatilag meghirdetnénk az adventet kovetéen, hogy még tobb
borasz csatlakozzon tehat ugye akkor mar kimennek a kézmitives arusok és azok a fahazak
felszabadulnak oda be lehetne rakni tobb egri bordszatot, hogy jelenjen meg a
rendezvényen. Es ugyanolyan kéltségek, mint mds rendezvénynél a Dobé téren, amit
szintén szokott tdmogatni az 6nkormanyzat, az 6rzés-védés, a takaritds, az egyéb dolgok.
Ezek ugyanugy felmeriilnek, tehat gyakorlatilag ez egy koltséges mutatvany. Ugy
gondolom, a Dob0 térre rendezvényt szerveznek.

Mirko6czki Adam

Frakciovezetd asszony szerintem arra volt kivancsi, hogy ezek a technikai koltségek
vildgos, hogy megvannak, a tartalom tehat, hogy ez ugye az elhangzottak alapjan egy
kiilén haromnapos rendezvény. Es hogy ebbél a 8 milliobol, mi az a plusz most a technikai
koltségeken vagy 6rzés védést takaritds a tobbi tehat mi az a plusz, ami megvalosulna?
Tehat frakcidvezetd asszony arra kivancsi, hogy abbdl a 8-bol mennyi az, ami a valodi
produkciora megy, hogyha én jol dekddoltam a kérdést.

Berényi Tamas

Tehat, hogy mennyit koltenénk programra. Ja igen, szeretnénk nagy fellépét hivni, ezt le
is irtunk, ez le is lett adva. Ugye nem tudom kihez jutott el végiil, vagy kinek nem. Egy
mai magyar fellépé nem titok mar, hogy 6tmilliéval kezd6dik, egy Azariah-t mar ne is
emlitsek, aki 20-30 millio lesz jovére, igyhogy az adventet tigy gondolom, hogy sikeriilt
osszeraknunk ugy, hogy kisebb koltségvetésti produkciokkal és ezért szerepel ez a szam
itt.

Azahriah-t nem azért akarom, csak mondtam, hogy az htiszmillié forint koriil lenne tehat
az 5-bél az nem jon ki, de telt haz lenne.

Varjuk meg, hogy hogy dontiink, hogy tudunk tovabb haladni, tehat lenne egy
konnytizenei eldadé, magyarul egy nagy koncert. gy van, igy van.

Mirkéczki Adam
Tehdt az Igazgatd ur azt mondta, hogy nyilvan ez annak fiiggvénye, hogy kit keres meg,
hogy mennyi pénzt szavaz meg a kozgytlés, ami meg az 6 oldalardl logikus.

Farkas Attila

A tavalyi évi tapasztalatokat levonva kérném igazgato urat arra, hogy ugye itt a Dobo tér
latképével, helyszineivel, helyszin rajzaval kapcsolatban ugye folyamataban tortént egy
egyeztetés, arra kérném igazgatd urat, hogy az el6zetesen torténjen mar meg, és akkor
Kacsé Janos féépitész ur is véleményt tud mondani, hogy. Varosképileg a kiillonb6z6
elrendezések azok mennyire lesznek alkalmasak erre kszonom szépen.

Csaszar Zoltan

Valészinii egyediil maradok ebben a kérdésben. En valahogy tigy érzem, hogy ez a
tlizijaték ez egy hagyomanyos dolog, de ha mar bulinegyed a Szépasszonyvolgy, miért
nem ott csinaljuk a tlizijatékot, mér a korhaz kozelében, kozvetlen kozelében minden
osztdly ott van. Pszichiatriatol sebészetig, egyéb mit tudom én, a betegekre senki sincs
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tekintettel, banna az, hogy a szerencsétlen mit csinalsz szilveszterkor? Allat szalad,
ember azt se tudja, hol van, fontos ezt nekiink kozvetlentil a korhaz mellett csindlni? Ha
mar buli negyedrdl beszéliink a volgyben, nem tudjuk mi ezt a az itt él6ket egy kicsit
nyugton hagyni, mert mit ne mondjak tizenkett6kor elindul a varosbél minden részébdl
népdaradat, mint aki el akarja foglalni a varoshazat, utdn indulnak hazafelé se kocsi, se
gyalogos senki. Nem tudom... Magam maradok. Tudom. De én oda vinném, nem pedig
itt a kérhaz kozelében csindlndm, a belvarosban.

Mirko6czki Adam

A Nemzedékek terén még tobb haztartds van, ahol lesznek betegek, kisbabdk, idések.
Nem tudom, ez nyilvanvaloan egy 6rok vita, és én nem gy6ézom hangsulyozni, hogy aki
egy turista varos varoskozpontjdban él, hat az bizony el6bb-utobb sok programmal fog
talalkozni akkor is, amikor beteg sajnos, és akkor is, amikor faradt. De amugy meg értem,
csak hat ez az, amiben nem lehet ugye igazsagot tenni, hogy hogy most hol legyen.
Véarom, ha valaki a gordiuszi csomot meg tudja fejteni, hogy az mindenkinek jo legyen,
de szerintem ilyen megoldas nincs.

Juhasz Adam

Tanacsnok asszony a volggyel megszolitott, a volgyben jol miikodnek a rendezvények, ez
latszik. Szerencsére sok vendéget vonzanak ezek a rendezvények. Nyilvain nem tudom,
hogy minek a karara, tehat ez mindig ez egy 6rok vita lesz majd itt a belvarosi vendéglatos
és volgyes vendéglatok kozott, nyilvan mi boraszok mindennek oriiliink, képvisel6ként
viszont azt mondom, hogy valami maradandot kell minden évben alkotni, és azért,
amikor az Eger advent elkezd6do6tt, akkor nem voltam képvisel6. de gondoljunk csak arra,
hogy ez a gomb disz korbejarta Europanak a sajtdjat, hogy itt milyen csodalatos
hangulatot vardzsoltak a Dob¢ térre, és szerintem valahogy minden évben magunknak
kéne mércét allitani az Eger advent tel. Es nem mas varosokhoz hasonlitva, de ezt mindig
dtugrani. Es én azt szeretném kérni Berényi urtdl, akit egy jo rendezvényszervezének
tartok, hogy ezt valdsitsa meg ne foglalkozzon itt a hangokkal. Remélem, hogy minél tobb
pénzt tudunk neki erre biztositani és minél tobb szinvonalas fellép6t tudunk idehozni
Egerbe a Dobd térre vagy a Szépasszonyvolgybe ugy, hogy minél szélesebb lakossagi és
turista igényt ki fogunk majd tudni elégiteni, mind a zenei repertoarral, mind pedig a
gasztronomiai repertodrral. Bar azért boraszként megkérddjelezem, hogy a
gasztrondmiaban hol van helye a forralt bornak.

Mirko6czki Adam

Gondolom ott, ahol a boros kéldnak. De viccet félretéve itt az elmult idészakhoz képest
kezdiink gy nézni ki, gondolom advent kozeledvén, mint egy boldog nagy csalad, és
legtobb mindenben egyetérteni. Maradjon is igy ez most mar a mai nap folyaman.

Adés vagyok még irodavezetd urnak egy mikrofonnal. Ugye itt a kamatbevételek kapcsan.

Juhasz Tamas irodavezet6

Mirkéczki Zita képvisel§ asszony modositd inditvanyat atolvastam és ilyen moédon, ahogy
ez a modosito inditvany szol, ezt igy nem fogjuk tudni lekonyvelni, megvalositani,
mégpedig azért nem mondok egy egyszer( példat. A mddositd inditvany arrdl szél, hogy
bevételi oldal kamat bevételekrél keriiljon atcsoportositasra 6sszesen huiszmillio forint a
kiadasi oldal adventre. Ez leegyszertsitve annyit jelent, hogy mondok egy példat, van 100
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ft. bevételem és van 100 ft kiadasom. A bevételi oldalt lecsokkenteni 20 forinttal a kiadasi
oldalt meg megnoveltem 20-al. Konkrétan most errdl szol ez az el6terjesztés, az azt
eredményezné, hogy a bevételi oldal 8o ft lenne, a kiadasi oldal meg szazhusz, igy
megsziinik az egyezdsége a bevételi és kiadasi oldalnak, amit nem lehet lekonyvelni. Es
ezért arra kérem a képvisel6 asszonyt, hogy mas forrds cimszamot keressen, hogyha
szerette masikat keresni-Az elGterjesztés ugy késziilt el6zetes egyeztetés alapjan, hogy az
az 0sszeg, amirdl az elterjesztés szol, az a el6terjesztésben meghatdrozott cimszamokon
rendelkezésre 4ll. K6szonom szépen.

Ugyrend
Mirkodczki Zita

Nem javaslat, kérdés. hogy fogalmazzam mar nekem ezt tigy, hogy ez elfogadhato legyen
a szamunkra és mint irodavezetd gazdasagi irodavezet6 segitsen arra, hogy ez akkor
egzaktabb pontosan benne legyen, hogy hogyan. Ha elvesziink a bevételi oldalrdl a
kamatbevételek terhére ezt a huszmillio forintot, akkor csindljunk egy alcim szamot ezek
szerint a soron, merthogy elvileg itt is ugy volt az eredeti szovegben is, hogy sziiletett egy
cimsor, ami azt jelentette, hogy Agria film Kft. Szilveszter 1j alcim szam. Tehat létrejott
egy Gj alcim szam kiadasi oldalon. Es a bevételbdl tessziik at nyilvan a kiadast a
kamatbevétel terhére.

Vagy akkor hogyha elmondja és segit nekem, hogy ez igy egzaktul, hogy legyen?
Merthogy nyilvan azt gondolom, hogy esetleg a képvisel6testiilet ezt igy megszavazna.
Lehet, hogy mashogy nem, akkor csindljunk ugy, hogy jo legyen az adventi
rendezvénynek és ne kelljen még egyszer bejonni azért, mert ez nem jo. Tehat akkor
semmiképpen nem szeretném, hogy a Marai sorarol keriiljon elvételre ez az 6sszeg. Akkor
keressiik meg azt, hogy hogyan tudjuk ezt igy megoldani. Ennyi csak, nem szeretnék.
Tehat én ebben kérem az On segitségét, mint irodavezetd, hiszen 6n hivatalnok, tehat
nyilvan tudna, segiteni.

Mirko6czki Adam

Sokszor elmondtuk mar, most is szeretném tényleg tisztelettel jelezni, hogy egyetlen
irodavezet6t vagy kollégat sem lehet abba a helyzetbe kényszeriteni, hogy 6 kitaldlja a
képvisel6 vagy képvisel6k helyett, hogy honnan vegytink el pénzt. A kozgytilés barhogy
donthet a kozgytlés barmit megszavazhat, akkor is, ha végrehajthatatlan, akkor is, ha
nem szavazni, mindent meg lehet, de az el6terjesztés tartalmat... Most kit szolit csak fdl,
hogy mondd meg nekem, hogy honnan vegyél el és akkor azt mondja egy nem tudom
irodavezetd hat el lehet venni az EKMK-t06l, el lehet venni a szinhaztdl el lehet venni a
sporttdl, el lehet venni az utaktél, mindent el lehet, de nem hozzuk olyan helyzetbe a
tisztviseléket, hogy 6 taldlja ki a képviselé helyett. Oket arra lehet kényszeriteni
idézéjelben a kényszerités, hogyha a képvisel§ javasol valamit, hogy ,4” sorrdl ,b” sorra
szeretném tenni, arrél 6k tudnak nyilatkozni, hogy az ugy végrehajthatok, vagy nem
végrehajthato.

Juhasz Tamas irodavezet6

Képvisel§ asszony felvetésére reagalva azt megismételném, lehet, hogy akkor nem voltam
érthet6, hogy bevétel oldalrdl kiadasi oldalra nem lehetséges az atcsoportositds. Az
eredeti elGterjesztés, az kiadas és kiadasi oldal kozotti atcsoportositasra szol, tehat nem
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az Uj cim szam létrehozasaval volt alapvetéen a probléma, hanem az, hogy a bevételi és a
kiadasi oldal kozott szeretett volna képvisel6asszony atcsoportositani. Ez igy nem
lehetséges. Az lehetséges, hogy kiadasi oldalon 2 cimszam kozott dtcsoportositunk,
ahogy az eredeti el6terjesztés is szolt.

Ugyrend
Orosz Laszloné

Tisztelettel azt javaslom, hogy tartsunk 5 perc sziinetet és szerintem igy az instrukciok
alapjan egyértelmtien meg lehet taldlni.

Mirkéczki Adam
Akkor tényleg 5 perc sziinet legyen, mert kozmeghallgatas lesz, de még van egy normal
hozzaszolas.

Orojan Sandor

Ugy latom abban a szandék azonossag van, hogy ezt elfogadjuk, megszavazzuk. Képviselé
asszonynak szeretném mondani, hogy én azt javasolndm, hogy maradjon ez a
koltségvetési felosztas. Tehdat a Maérai cimsorara nyugodtan el lehet engedni ezt a
nagysagrendileg kilencvenmillié forintot. Két okbol mondom, ezt az egyik az, hogy a
kovetkez6 egy honapban felhaszndlva ez a pénz ugysem lesz. Teljesen mindegy, hogy ezt
a pénzt onnan elvessziik vagy nem. Ez egy virtudlis szam, ami ott van, hogyha nem keriil
a kovetkez6 egy hdonapban példaul felhasznaldsra. Abban az esetben, hogyha ez igy
marad, akkor még mindig van egy honapunk a kovetkezé kozgytlésig kitalalni, hogy ezt
a kilencmillio forintot, amennyiben sziikséges, mibdl potoljuk? Nem sziikséges most per
pillanat ezekre a kérdésekre valaszt taldlni, mert kovetkezé honapban ugyantigy meg
tudjuk tenni, ha nem lett volna vilagos eddig, hogy hidba kiizdo6ttiink azért, hogy a Marai
kozpont egy picit nagyobb sebességre kapcsoljon és mas miikodtet6t taldljon az év elején,
ez nem sikeriilt. Ezt tudomasul kell venni és azt is, hogy ezek az 6sszegek akkor kertilnek
felhasznalasra, amikor ehhez valahogy a varosvezetés is hallgatdlagos engedélyét adja. Ez
a helyzet. Nem gondolom, hogy itt oktober végén ezzel kellene tjjra huznunk az id6t. Ez
valahol a tényeknek meg a helyzetnek a tudomdsul nem vételébdl fakad. Egyébként a
probléma megoldhaté a kovetkezé kozgytilésen. Magam részérél tamogatom az
elGterjesztést, és hogyha van arra vonatkozélag a tobbi képvisel6ben szandék, akkor én
nagyon szivesen meg is toldandm ezt az Osszeget. Vitdban én ennek nem nagyon
hallottam, igy visszhangjat, igyhogy nem adott be mddositd inditvanyt, de ha mégis
onok is igy gondoljik, akkor nagyon szivesen beszéljiik meg, és akkor legyen egy picit
még magasabb mindségti az idei advent.

Mirkéczki Adam

K6szondm szépen. Es igen, senki nem reflektalt a nagyobb 6sszegre. En ezt, nem tudom,
hogy tudunk, ha tudunk még hozzatenni. En is 6rommel fogom tamogatni. Most akkor
elhangzott egy igény egy. 5 perces sziinetre nem tudom, hogy frakciévezetd asszony ezt
szeretné. Akkor 3 perc sziinet.

SZUNET
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Mirkéczki Adam

Szdval a napirendet lezartuk.

Az a baj képvisel6asszony, hogy az m plusz huszonnyolcadik tigyrendet nyomod, ami
nem ugyrend. Tehat jatszhatjuk ezt, csak tényleg mar annyira mokas van modositd
inditvany vagy nincs? En azt szeretném kérdezni, ha van akkor kérem, beolvasom és
szavazunk rola. Erre volt a sziinet, csak jelzem.

Ugyrend
Mirkodczki Zita

Eddig mindenkivel olyan nagyon kedves volt és mindenkinek megengedett mindent. Igen
otszor lehetett folszolalni ennek annak amannak, nyilvan most mar ez kellemetlen, én
megértem polgarmester ar, nincs gond.

Tehat amit beszéltiink Irodavezet6 trral, véleménye szerint ezt igy nem lehet sehogy se
megoldani akkor se, ha megemeljiik a bevételi oldalt, mert akkor azt javasoltam.

Tehat a bevételi oldalt szerettem volna megemelni ezzel a hiszmillio forinttal, ezt nem
engedi, mert nem lehet véleménye szerint. Ezért az a javaslatom, ugye a Marai volt
terhelve ez az egész torténet. En nem szerettem volna ezt elvenni a Maraitdl, viszont
fenntartom azt a moddositd javaslatomat, hogy az adventre a harmincmillié forintot
adjunk, a htittére én mar igy nem szeretnék tdmogatast adni, a hiitte fesztivalra, és akkor
maradjon ez a tizenegymilli6 forint ezekre az installaciokra, hogyha igy elfogadhaté. Es
akkor az a javaslatom, hogy ezeket az Osszegeket ilyen modon, ahogyan
atcsoportositottuk, a Maraibol otmillié forint keriiljon atcsoportositasra, és
harmincmilli6 forint legyen dsszesen az adventre. Ha ez igy megfelel. En a hiitte fesztivalt
nem tamogatom, ennek a finanszirozasat és a 3. hatdrozati javaslatot, a tizenegymillio
forintot szintén, azt gondolom, hogy akkor legyen, és egyel6re a Maraibdl vegyiik el és
majd meglatjuk, hogy hogyan tudjuk azt visszatenni.

Mirko6czki Adam

Segitsen nekem képvisel6 asszony, lényegében az 6n modositoja egy pont, de javitson ki,
hogyha rosszul értettem, az a 8 millidnak az elvétele, vagy hat nem megszavazasa, ami az
eredeti hatarozati javaslat. Ezenkiviil mi a kiilonbség?

Mirkoczki Zita
Az a kiillonbség, hogy harmincnégy millié helyett harmincmillié megy az adventre.

Mirkéczki Adam

Lényegében, mivel a 3. Hatdrozati javaslatot helyben hagyja, akkor az pipa, akkor 2
modosito inditvanya van.

Az egyik a harmincnégy rél 30, a 2. hatdrozati javaslatot meg azt meg csak le kell
szavaznia, tehat igazabol akkor az nem modosito inditvany.

Tehat errél az egy modositordl kell donteni, mert én nem fogadom el. Szerintem
maradjon a harmincnégy, de errdl kell donteni, aki egyetért, hogy az 1. Hatdrozati
javaslatban, aki egyetért azzal, hogy csokkentsiik az 1. hatarozati javaslat Osszegét.
Harmincnégy. 30 millidra az kérem most szavazzon rdla.
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Szavazas a modositorol
4 igen, 7 nem 6 tartozkodas mellett elutasitottuk.

Es mas modosito inditvany nincs.

Szavazas az egyes hatarozati javaslatrol

15 igen, o nem, 1 tartézkodas mellett elfogadtuk.

539/ 2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése az Agria Film Kft. (székhely:
3300 Eger, Széchenyi u. 14.) részére 34.000.000 Ft, azaz harmincnégymillioé forint
miikodési célu tamogatdst nyujt az Adventi programsorozat megvaldsitdsdra. A
Kozgytilés a tamogatds nytjtdsdnak fedezetéiil elrendeli, hogy az Eger Vdrosi Turisztikai
Ko6zhasznu Nonprofit Kft. - Mdrai Ldtogatéokézpont miikédése - miikodési kéltségvetés -
dologi kiaddsok 11/56/-/1/3/K cimszdamrdl kertiljon dtcsoportositdsra 9.000.000 Ft azaz
kilencmillié forint, valamint az Egri Kulturdlis és Miivészeti Kézpont - Miikodési
koltségvetés - dologi kiaddsok I/1/-/1/3/K cimszdmrdl 25.000.000 Ft, azaz huszonétmillié
forint az ,Agria Film Kft. advent, szilveszter ” uj alcimszdmra miikédési célu
tamogatdsként a 2023. évi kéltségvetés 11/12-es cimszdmdn beliil, kotelezé feladatkent.
Jelen dontésével felhatalmazza Eger MJV polgdrmesterét a megdllapodds megkotésére.

Felelé6s: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Spisdk Gyorgy aljegyzé
Kabinet Iroda
Juhdsz Tamds irodavezetd
Gazdasdgi Iroda
Hatdridé: 2023. november 10.

Szavazas a kettes hatdrozati javaslatrol
14 igen, 2 nem,o tartdzkodas mellett ezt is elfogadtuk

540/2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése az Agria Film Kft. (székhely:
3300 Eger, Széchenyi u. 14.) részére 8.000.000 Ft, azaz nyolcmillié forint miikodési
céli tdmogatdst nyujt a HUTTE - Egri Forralt Bor Napok programsorozat
megvalositasdra. A Kozgytilés a tdmogatds nyujtdsdnak fedezetéiil elrendeli, hogy az
Eger Vidrosi Turisztikai Kozhasznu Nonprofit Kft. - Mdrai Ldtogatokézpont miikodése -
miikodési  koltségvetés - dologi kiaddsok 1I/56/-/1/3/K cimszdmrdl kertiljon
dtcsoportositdsra 8.000.000 Ft azaz nyolcmillié forint, az ,Agria Film Kft. advent,
szilveszter ” Uij alcimszdmra miikodési célu tamogatdsként a 2023. évi kéltségvetés 12-es
cimszamdn beliil, kotelezé feladatként. Jelen dontésével felhatalmazza Eger MJV
polgdrmesterét a megdllapodds megkotésére.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbol:
Spisdk Gyorgy aljegyzé
Kabinet Iroda
Juhdsz Tamds irodavezetd
Gazdasdgi Iroda
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Hatdridé: 2023. november 10.

Szavazas a harmas hatdrozati javaslatrol dontiink.
15 igen, o nem, 2 tartdzkodas mellett elfogadtuk

541/ 2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgyiilése az Agria Film Kft. (székhely:
3300 Eger, Széchenyi u. 14.) részére 11.000.000 Ft, azaz tizenegymillié forint
felhalmozdsi célu tamogatdst nyujt az Adventi programsorozathoz kapcsolédo
Betlehem és fény-installdcio vdsdrlasdra. A Kozgytilés a tdmogatds nyujtdsdnak
fedezetéiil elrendeli, hogy az Eger Vdrosi Turisztikai Kézhasznu Nonprofit Kft. - Mdrai
Ldtogatékozpont miikédése - miikédési koltségvetés - dologi kiaddsok 11/56/-/1/3/K
cimszdmrdl kertiljon dtcsoportositdsra 11.000.000 Ft az tizenegymillié forint a ,Agria Film
Kft. felhalmozadsi célt tadmogatdsa — adventi dekordcids installdciék ” tj cimszdmra a 2023.
évi koltségvetés I1I. fejezetében, kotelezb feladatként. Jelen dontésével felhatalmazza Eger
M]V polgdrmesterét a megdllapodds megkotésére.
Felelé6s: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:

Spisdk Gyorgy aljegyzé

Kabinet Iroda

Juhdsz Tamds irodavezetd

Gazdasdgi Iroda
Hatdridé: 2023. november 10.

Es akkor a kévetkezé napirend lesz az eredeti 3. De most akkor itt félbeszakitjuk a
kozgyiilést és dtalakulunk kézmeghallgatdsra, amihez a kollégdk néhdny perc technikai
sziinetet kértek, hogy dtdlljanak.

Folytado6ik a KOGYULES

Mirko6czki Adam

3./

Eger Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata Kozgytilésének rendelet- Mirkéczki
tervezete az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérdl, modositasanak Addm

és végrehajtasanak rendjérdl szolé 2/2023. (II. 28.) Onkormdanyzati polgdrmester
rendelet modositasara

(egy forduldban targyalt, mindsitett szavazattobbség)

Orosz Laszléné

Tisztelt kozgytilés, egy apro modositd javaslatom lenne, és én ezt korabban leegyeztetett
az irodaval, és azt mondtak, hogy van erre lehetdség. Ugyan is a Hajdu hegyen a jarddk a
korzeti alapbol késziilnek el. Viszont a koltségvetésben szerepel egy Kisasszony utcai
jarda, nyolcmillié forint 6sszegben. En ezt a megnevezést szeretném modositani olyan
formdban, hogy az 6sszeg maradna természetesen, csak az elnevezés valtozna, mégpedig
Hatvanas ezred utcai jarda és csapadékviz elvezetés. Bezarolag a Hatvanas ezred utca 26-
ig. Ezt levélben mar megbeszéltiik, tehat nem valtozik az Osszeg, csak az elnevezés
valtozna. nyilvan, majd ezt kezeli a Varostizemeltetési Iroda.
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Mirkoczki Adam
Kérem majd irasban ,és be is fogadom, és akkor err6l nem kell kiilon szavavazni.

Farkas Attila

Természetesen tamogatjuk Orosz képvisel$ asszony ilyen jellegli elgondolasat. A kérdés
az, hogy ez az Osszeg elegend6-e a Hatvanas ezred utcanak azon problémdjanak a
megoldasa? Ez a Varosiizemeltetési Irodaval Ossze lett-e egyeztetve?

Mirko6czki Adam

Akkor a bolintas az igen. Van e tovabbi kérdés észrevétel, hozzaszolas? Nincs.

A napirendet lezarom azzal, hogy szoban is elmondom, hogy a jegyzékonyv kedvéért,
hogy amit Orosz Laszléné képvisel6 asszony moddosito inditvanyként jelzett, a név
valtoztatasa a két utca tekintetében, azt elfogadtam, és hogyha megkapjuk irasban,
természetesen annak modositasaval teszem fel szavazdsra az elGterjesztést.

Szavazads a rendelettervezetrdl
11 igen, o nem, 2 tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a rendelettervezetet.

Eger Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Kozgytilésének
18/2023.(X. 27.) 6nkormanyzati rendelete
az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérél, modositasanak
és végrehajtasanak rendjérél szolo 2/2023. (I1.28.) onkormanyzati rendelet
modositasara

Eger Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgytlése az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hatdskorében, az allamhaztartasrol
szolé 2011. évi CXCV torvény 24. §-ban meghatarozott feladatkorében eljarva, a
kovetkezdket rendeli el:

Modosuld rendelkezések

1. §
Az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésérsl, modositasanak és végrehajtasanak
rendjérdl szold 2/2023. (II. 28.) onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) II. Rész -
Az Onkormanyzat koltségvetésének bevételei és kiadasai - 3. § (1) bekezdése az aldbbiak
szerint modosul:

,(1) Az Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésének a finanszirozasi miveletek
bevételével csokkentett bevételi f60sszegét 20.145.932.551 Ft-ra, a finanszirozasi
kiadasokkal csokkentett kiadasi f60sszegét 37.638.216.208 Ft-ra, ezen beliil:
a) miikodési bevételeket 17.783.357.222 Ft-ra, ebbdl:

aa) intézmények és az 6nkormanyzat miikodési bevételei 4.329.482.705 Ft-ra

ab) kozhatalmi bevételek 6.219.470.000 Ft-ra

ac) dnkormdnyzatok koltségvetési tamogatdsa 6.110.050.436 Ft-ra

ad) miikodési céla tamogatasok allamhaztartason beliilrél 746.124.259 Ft-ra, (ebbdl

EP-t6l 301.348.750 Ft)
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b)

d)

ae) miikodési célu atvett pénzeszk6zok 71.212.900 Ft-ra, (ebbdl koélcson
visszatértilés - Ft)

af) elvonasok és befizetések bevételei 307.016.922 Ft-ra

a miikodési kiadasokat 23.841.314.853 Ft-ra, ebbdl:

ba) személyi juttatdsokat 6.845.432.346 Ft-ra

bb) munkaadokat terhel6 jarulékokat és a szocialis hozzdjaruldsi adot 1.002.280.440
Ft-ra

bc) dologi kiadasokat 11.043.786.601 Ft-ra

bd) ellatottak pénzbeli juttatasait 127.590.000 Ft-ra

be) egyéb miikodési célu kiadasok 3.334.363.249 Ft-ra, (ebbdl kélcson nyujtds - Ft)

bf) tartalékok 346.872.634 Ft-ra

bg) koltségvetési befizetések 1.140.989.583 Ft-ra

a felhalmozasi bevételt 2.362.575.329 Ft-ra, ebbél:

ca) felhalmozasi bevételek 2.289.112.620 Ft-ra

cb) 6nkormanyzatok koltségvetési timogatdsa - Ft-ra

cc) felhalmozasi célt tamogatdsok allamhaztartdson beliilrél 3.175.000 Ft-ra, (ebbdl
EP-t6l 3.175.000 Ft)

cd) felhalmozasi céla atvett pénzeszkozok 70.287.709 Ft-ra, (ebbSl kélcson
visszatértilés 11.500.000 Ft)

a felhalmozasi kiadasok 13.796.901.355 Ft-ra, ebbdl:

da) beruhazasok 6sszegét 11.337.096.865 Ft-ra

db) felujitasok 6sszegét 1.609.772.438 Ft-ra

dc) egyéb felhalmozasi kiaddsok 669.284.502 Ft-ra, (ebbdl kélcsén nytjtds
6.000.000 Ft)

dd) tartalékok 180.747.550 Ft-ra

modositja.

2. 8§

AR. 3. § (2) bekezdése a kovetkezbk szerint modosul:

,»(2) A belsé finanszirozas harom részbdl 4ll:

a)

b)
c)

az el6z6 évben fel nem haszndlt miikodési és felhalmozdsi tamogatassal
megvalésulé  palyazatok eredeti el6iranyzatként torténé tervezésébdl,
12.562.710.805 Ft maradvany értékben,

a koltségvetési egyensuly biztositasahoz sziikséges 900.000.000 Ft maradvany
igénybevételbdl,

az egyéb feladatokhoz igénybe vett maradvanybdl 3.612.109.572 Ft 6sszegben.”

3.8

A R. 3. § (3) bekezdése a kdvetkezbk szerint modosul:

»(3) Az el6z6 évi maradvanybol 6.381.506.033 Ft miikodési maradvéany, 10.607.314.344 Ft
felhalmozdsi maradvany. A 2022-es ipar(izési addbevétel-tobblet pénzmaradvanya
86.000.000 Ft. A miikodési kiadas miikodési bevételt meghaladd Gsszege 6.057.957.631
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Ft, mig a felhalmozasi bevételeket meghalad6 felhalmozasi kiadasok 0Osszege
11.434.326.026 Ft.”
4.8

A R. 3. § (4) bekezdése a kovetkezdk szerint modosul:

»(4) A 2023. évi hiteltorlesztés dsszege 217.038.914 Ft. Egyéb finanszirozasi kiadasként
jelenik meg a Magyar Allamkincstarnak a 2023. évi kézponti timogatas megelSlegezés
visszafizetése 165.497.806 Ft Osszegben; és forgatdsi céla belfoldi értékpapir vasarlasa
8.561.790.000 Ft 0sszegben.”

5.8

AR. 4. 8§ (1) bekezdése a kovetkezbk szerint modosul:

»(1) A 46.582.542.928 Ft bevételi f60sszeg bevételi forrasok (fejezetek) szerint az

alabbi:

a) Koltségvetési szervek bevételei 3.832.262.646 Ft, (1. fejezet)

b)  Onkormanyzati feladatok sajat bevételei 10.978.135.254 Ft, (I1. fejezet)

c¢) Helyi 6nkormanyzatok tdmogatasai 6.110.050.436 Ft,(III. fejezet)

d) Onkormanyzati timogatasok allamhdztartason beliilrél és atvett pénzeszkozok
446.228.493 Ft, (IV. fejezet)

e) Tamogatasi kolcsonok igénybevétele és visszatériilése 11.500.000 Ft, (V. fejezet)

f Finanszirozasi bevételek 24.897.349.177 Ft,(VI. fejezet)

g) Elvonasok és befizetések bevételei 307.016.922 Ft. (VII. fejezet)”

6.§

AR. 4. § (3) bekezdése a kovetkezbk szerint modosul:

»(3) A 46.582.542.928 Ft kiadasi f60sszeg kiadasi eliranyzatok (fejezetek, elSiranyzat-

csoportok) szerint az alabbi:

a) Koltségvetési szervek miikodési koltségvetési kiaddsai 12.733.795.316 Ft, (1.
fejezet/1 el6irdnyzati csoport)

b) Koltségvetési szervek felhalmozasi kiadasai 1.059.075.823 Ft, (I. fejezet/2

el6irdnyzati csoport)

c) Onkormanyzati feladatok mikodési koltségvetési kiadasai 6.339.340.725 Ft, (II.
fejezet/1 el6irdnyzati csoport)

d) Onkormanyzati vagyonnal kapcsolatos kiaddsok 1.167.823.101 Ft (II. fejezet/1,2
el6irdnyzati csoport)

e)  Onkormanyzati feltjitasi kiadasok 840.031.771, (1. fejezet/1,2 eldiranyzati csoport)

f)  Onkormanyzati nagyberuhdzasok kiadasai 12.938.847.666 Ft, (II. fejezet/1,2
eldiranyzati csoport)

g) Onkormdnyzati kis- és kozépberuhazasok kiadasai 861.817.075 Ft, (Il. fejezet/1,2
eldiranyzati csoport)

h)  Onkormanyzati részesedések beszerzése 3.000.000 Ft, (Il. fejezet 2 eliranyzati
csoport)
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i)  Felhalmozasi céli tamogatasok dallamhdztartason beliilre és atadott pénzeszkozok
19.874.964 Ft, (II1. fejezet/2 elSiranyzati csoport)

j)  Kolcsondk nyujtasa 6.000.000 Ft, (IV. fejezet)

k)  Tartalékok 527.620.184 Ft, (V. fejezet)

[)  Finanszirozasi kiadasok 8.944.326.720 Ft, (VI. fejezet)

m)  Koltségvetési befizetések 1.140.989.583 Ft. (VIL. fejezet)”

7-8
(3) AR. 5. 8§ (1) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:

,(1) Az 6nkormanyzati koltségvetés 4. § (3) bekezdés k) pontjaban jévahagyott kiadasi
Osszegbdl az altalanos tartalék 18.323.463 Ft.”

8.§

(4) AR. 5. § (2) bekezdése a kovetkezék szerint mdédosul:

»(2) Az Onkormanyzati koltségvetés 4. § (3) bekezdés k) pontjaban jovahagyott
kiadadsanak Osszegébdl a céltartalék 509.296.721 Ft, az V. fejezet 2-20-as cimszam
szerinti részletezés alapjan.

9.§

(1)  Ezarendelet kihirdetését kovetd napon 1ép hatdlyba és a hatalyba lépését kovetd
napon hatalyat veszti.

(2) A R. jelen rendelet 1. - 3. §-okkal mddositott rendelkezéseit 2023. junius 30-t6l
kell alkalmazni.

Mirkoczki Adam Dr. Banhidy Péter
polgarmester jegyz6
Mirkéczki Adam

4.

Eléterjesztés cime: Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Dr. Banhidy
Kozgytlésének rendelettervezete az onkormdanyzat vagyonarol és a  Péter
vagyongazdalkodasrol szdlo 33/2022. (XI.25.) 6nkormdanyzati rendelet jegyzd
modositdsarol

(egy forduldban targyalt, mindsitett szavazattobbség)

Jegyz6 irnak nincs szdbeli kiegészitése.

Orosz Laszloné
K6szonom szépen, elnézést kérek, de nem voltam benne biztos, hogy joé a szoveg, amit
elkiildok, ezért egy picit lemaradtam a vagyonrendelet modositasardl.
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En 2 esetben szeretnék, illetve 3 esetben modositast javasolni. Nyilvan ezt is elkiildom
irdsban, de széban is megprobalom elmondani.

A rendelet 41 § 9) bekezdését én javaslom maddositani, ugyanis én gy gondolom, hogy a
vezetd tisztségvisel6k megvalasztdsa a gazdasdagi tarsasagainknal tovabbra is maradjon
ott. Tehat ne az 6nkormadnyzat dontse el, hogy egy adott gazdasagi tarsasag élére milyen
vezet6t fog jelolni. Egyszer ezt javaslom. Masodszor pedig a rendelet 2. mellékletének 1.
pontja modosulna. Itt pedig azzal indoklom, hogy a bérleti dijak meghatarozasa
problémat jelent, hogy a rendeletbdl kikeriilt a bérleti dijak szamitasanak modja. A
korabbi vagyonrendeleti hivatkozas igy szolt, ,az iires vagy a korabbi bérleti jogviszony
bérleti jog megszilinését kovetden liressé valo helyiség versenyeztetési eljards soran
torténd bérbeadds akkor alkalmazando indul6 éves bérleti dij minimalis mértékét az
ingatlan tulajdonosa &ltal a 4. § 2.) bekezdése alapjan készitett forgalmi értékbecslés
alapjan megallapitott forgalmi érték 12 %-a. Es a helyiség varoson beliili elhelyezkedése
szerinti Ovezeti besorolastdl fliggéen, meghatarozott mértékii eltérés alapjan kell
meghatdrozni a rendelet a 2. Mellékletében meghatarozottak szerint.”

A rendelet melléklete a tovabbiakban is hivatkozik a rendeletbdl 2022-ben kikertiilt
rendelkezésre, igy a 2. szdmu mellékletben taldlhaté visszautalds nem igazan
értelmezhetd, ezért a rendelet 2. Mellékletének 1. pontja kiegésziilnek. Ami maga utan
vonja a 3. pont mddositasat is.

A 3. médosito javaslatom csak egy nagyon egyszer(i dolog, az 5. §-ban a rendelet cime Ggy
modosulna, hogy Pince helyiség bérbeadasa, mert azt hiszem, hogy ugy szerepel, hogy
garazsok és pincék. ezek lennének, mert nyilvan mas helyen rendelkeziink a gardzsokrol,
ezért csak ez az egyszerti modositas kertilne be.

Mirkoczki Adam

Ha megkapta a jegyz6 ur, mint el6terjeszté a modositasokat, akkor majd jegyzé tirnak
nyilatkoznia kell, hogy ezeket befogadja, avagy kiilon szavazzunk réla.

Mirkoczki Zita

En is mddosité javaslatot tennék a rendelethez a 7. § 2. bekezdése helyébe az alabbi
bekezdés lépne ,az ingatlanok kezelésével, iizemeltetésével, hasznalataval kapcsolatos
anyagi kotelezettségekkel nem jaré tulajdonjogot nem érinté tulajdonosi jogokat a
Vérosgazdalkodasi Bizottsag gyakorolja”

a masik pedig a rendelet 2. Mellékletének 1. pontja, az alabbiak szerint modosul: ,, az iires
vagy a korabbi bérleti jogviszony bérleti jog megsziinését kovetden tliressé vald helyiség,
versenyeztetési eljaras utjan torténé bérbeadasakor alkalmazandé induld éves bérleti dij
minimdlis mértékét a 4. § 2. bekezdés alapjan készittetett forgalmi értékbecslés alapjan
megallapitott forgalmi érték 12 %-a és a helyiség varoson beliili elhelyezkedése szerinti
ovezeti besorolastol fiiggéen, meghatarozott mértéki eltérés alapjan kell meghatarozni
a jelen mellékletben meghatarozott szabalyok alapjan.”

A rendelet 2. Mellékletének 3. pontja az alabbiak szerint médosul: ,, az indulo éves bérleti
dij megallapitdsa soran a helyiség Ovezeti besorolastdl fliggéen a helyiség aktudlis
forgalmi értéke 12 %-tol szamitott negativ irdnyu eltérés mértéke az alabbi lehet:
1.0vezet maximum 3, 2.0vezet maximum 5, 3. 6vezet maximum 7, 4. Ovezet maximum 8
%.” El fogom kiildeni jegyz6 irnak és a képviseld testiilet részére is.
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Mirkéczki Adam
Frakcid vezetd asszony jelentkezett ismét.

Orosz Laszléné

Bocsanat még egy javaslatom lenne. Most hirtelen nem talalom, hogy melyik paragrafus,
de nyilvan megkeresem és elkiildom ezt is.

Van egy olyan javaslat, ami a polgarmesteri hataskor, de én ugy gondolom, hogy az elsé
korben a Vagyongazdalkodasi Bizottsdg feladata lenne. Sok mindenrél targyal mar a
Vagyongazdalkodasi Bizottsag és a polgarmesternek is meg a kdzgytilésnek is egyszertibb
lenne az élete, meg a helyzete, meg a dontést meghozni, hogyha el6tte a bizottsag targyal,
bizonyos vagyongazdalkodassal kapcsolatos kérdéseket. Maris megfogalmazom. Elétte
felolvasom és elkiildom.

Farkas Attila

Orosz Ibolya képvisel6 asszony mddositojahoz lenne egy olyan jellegli kérdésem, hogy
el6tt a Varosgondozas tigyvezetdje kapcsan kinevezett, elég furcsa torténet, mert az a
kozmegegyezés volt, hogy az dnkormdnyzat folytasson jovében palydztatasi eljarast.
Ebben akkoriban mindenki egyetértett. Most mégis a javaslatban az szerepel, hogy a
jovében tovabbra is az EVAT ZRT folytasson le palyaztatast. Akkor nem volt
kozmegegyezés vagy most nem volt? Vagy akkor most magyardzza mar el képviseld
asszony, mikor mondott igazat?

Orosz Laszléné
Alpolgarmester ur, tegye mar fel érthetébben a kérdést, mert komolyan nem értem.

Mirkéczki Adam

Segitek, az volt a kérdés, hogy amikor volt ez a nem kis anomalia itt a palyaztatassal, talan
a Varosfejlesztési Kft. palydztatasa, vagy a Varosgondozas palyaztatassal kapcsolatban. Es
val6 igaz, hogy akkor pro és kontra mas-mas okokbdl, de szinte minden képviseld
felhaborodott, - most a szé normadlis értelmében - hogy egy palyaztatast, hogy a taroba
nem sikeriilt levezényelni. Es akkor abban mindenki egyetértett, hogy ne az EVAT
Igazgatdtanacsa, illetve ne az EVAT, hanem az 6nkormdnyzat palyaztasson olyan médon,
hogy mi magunk jeloljiik ki azokat a szakembereket, meg azokat a képviselGket, akik a
palyaztatds — nevezziik igy - birdlé bizottsigaban részt vesznek. Es taldn ez igy minden
vitan feliil fog allni, és képvisel6asszonynak ez a mddositdsa, most lényegében ezt farja
meg, vagy modositja vissza az EVAT-ra. Holott akkorvalé igaz, hogy mindenki egyetértett
egyébként hovatartozastdl fiiggetlentil, hogy csindlja ezt az 6nkormanyzat a kozgytilés
altal kinevezett személyeken keresztiil.

Farkas Attila

Csak, hogy tisztazzam képviseld asszony felé. Ugye nekiink az volt akkor a javaslatunk,
hogy ugy folytasson le a jovében az 6nkormanyzat palyaztatasi eljarast, hogy kijelol egy
ideiglenes bizottsagot innen a képviseld testiiletbdl, akinek csak és kizarodlag az a feladata,
hogy a pélyazatot olyan szempontbol vizsgalja meg, hogy megfelel a palyazati kiirasnak
az a palydzo, avagy sem. Ne mondjon pro és kontra értékitéletet arrdl a személyrdl, azt
vizsgdlja, hogy a palyazati feltételeknek megfelelnek-e, avagy sem. Amennyiben igen, az
Osszes ilyen szerepl6rél dontson a képvisel6 testiilet.
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Mirkéczki Adam
Szeretném jelezni frakciovezet6 asszonynak, hogy ez a 4. felszolalas lesz, de ha egy
percben, fél percben 9ssze tudod foglalni, akkor lehet.

Orosz Laszléné

Van egy mddosito inditvanyom. Nyilvan majd errél szavazunk. De az valdban. elhangzott,
hogy a kozgytilés, illetve a szakbizottsagok fogalmazzanak meg javaslatokat a cégvezetSk
felé, akar az EVAT Zrt felé, hogy milyen szempontok alapjan irjon ki palyazatokat adott
esetben. De a dontés joga, illetve a kivalasztas joga az maradjon a cégvezetésnek. Hisz 6k
dolgoznak, 6k tudjdk, hogy milyen munkavallalokra van sziikségiik adott esetben. Tehat
nincs ellentmondas. En oriilnék, ha mi, mint képviselSk is beleszélhatnak abba, hogy
milyen prioritasok legyenek, milyen hangsulyok legyenek egyéb pélydzat kiirdsaban, de
nem gondolnam, hogy mindent mi csindljunk.

Minczér Gabor

En értem képvisels asszony, csak pontosan igy van, hogy a ha jél emlékszem ez a majusi
kozgytilésen volt, bar nem akkor még el6tte. Akkor pontosan errél beszéltiink és
pontosan ebben allapodtunk meg, hogy akkor legutobb, a Varosgondozas Kft-re kiirt
tgyvezetdi palydzatra kiirt esetben is, elég sok anomalia meriilt f6l, hiszen nem egy olyan
palyazo volt, aki egyébként a kritériumoknak megfelelt volna, de az EVAT kizart ezeknek
a palyazéknak a palyazatat, és a végén kideriilt, hogy a palyazot engedett at, akinek a
palyazata meg nem felelt meg a kiirasnak. Pontosan ezért lett ez felvetve, hogy akkor
legyen olyan egy bizottsag a képvisel6kbél, amikor ilyen palydztatas van, aki a palyaztatasi
feltételeket meghatarozza. Es esetleg megvizsgalja azt, hogy a beadott palyazatok tényleg
a palyazati feltételeknek megfelelnek-e, és a kozgytilés jelenleg, ha jol tudom, akkor
ajanlast tud megfogalmazni, és akkor nyilvan az EVAT Zrt. Igazgatosaga meg dont arrol,
hogy akkor ennek az ajanlasnak a mentén elfogadja-e ezt az ajanlast, vagy hogyha 6 nem
akarja elfogadni, nyilvan mas delikvens mellett dont. De én is azt gondolom, hogy ez egy
jo kezdeményezés, és ezzel szerintem is egyetértett mindenki. Mi is azért nézziik ezeket
at, akar felfoghatjuk ezt egy kettds sziirének, ha ugy nézziik, és akkor nem estink olyan
hibaba, mint a multkor.

Mirkéczki Adam

Es igen, most mar emlékszem tehdt, hogy az onnan meriilt fél, hogy a Varosgondozas
élére valami 40. nem tudom hany palyazat érkezett, aminek egy jelentds része szabalyos
volt, és nem tudjuk azt a mércét, hogy mi alapjan lett kivalasztva 8. Az EVAT 8. jelentkezét
- a negyvenkettébe- negyvenhdarom nem tudom a pontos szamot, hogy mennyi volt, de
sok - hallgatott meg személyesen vagy 8 valasztott ki, és abbol csak nem tudom hanyat
hallgatott meg, és a kozgytilés elé pedig mar csak 2 f6 érkezett, amib6l meg kideriilt, hogy
az egyik nem felel meg a palyazati kiirasnak. Es ekkor meriilt fol a képviselStestiiletben
partallastdl figgetleniil, hogy valoszintileg a negyvenegy-nehany palyazobdl, biztos lett
volna olyan, aki mindenkinek elfogadhato, hogy a jovében ezeket a palyaztatasokat
egészen masképp csinaljuk, és szerintem, mivel ez ugyis onkéntes, hogy egy palyazat
egyszeri vagy ideiglenes biralo bizottsagaban, mely képvisel6k szeretnének részt venni,
ez nem egy 6rdogtoél valo dolog, hogy itt mi magunk kozott, azért ezek nem mindennapos
problémak, ugyhogy én tovabbra is azt mondom, hogy jé ez az irany, hogy a képvisel 6kbdl
kivalasztott grémium vegyen részt ebben a fajta kivalasztasban vagy sztirésben.

69



A napirendet lezarom, és jegyz6 urat kérném, hogy a beérkez6 modosité inditvanyok
tekintetében nyilatkozzon, mint elGterjeszto.

Dr. Banhidy Péter
A 2. mellékletre irdnyulo modosito inditvanyok, amik, ha jol értelmeztem, nagyjabol meg

is egyeznek Orosz Laszloné és Mirkoczki Zita képvisel6k részérél, azt tudom tdmogatni,
mivel egy teljesen jogszerti és a rendeletet egyértelm(ibbé teszi modosito javaslatrdl van
sz0, tehat ezt be tudom fogadni.

Ugyanakkor a 7. § 2. bekezdésére vonatkozo mddosito inditvanyt, amely a hataskorok
modositasat érinti, illetve a 41 § 9. bekezdés szerinti, de ami a palyaztatasi feltételekrol
sz0l6 modositast igényli, ezeket nem fogadom be, erre vonatkozdan kérem a kozgytilés
kiilon dontését.

Mirkoczki Adam
Akkor arra kérnélek, hogy amirdl kiilon kell szavazni, azt kérlek mondd elére. Es akkor a
modositdkrdl szavazunk el8szor.

Dr. Banhidy Péter
Akkor médosito inditvany a rendelet 7. § 1. bekezdés modositdsara, amely ugy hangozna,

hogy az ingatlanok kezelésével, lizemeltetésével, haszndlataval kapcsolatos anyagi
kotelezettséggel nem jard tulajdonjogot nem érint6 tulajdonosi jogokat a
Vérosgazdalkodasi Bizottsag gyakorolja.

Mirkoczki Adam

Szavazas.
11 igen, 1 nem, 3 tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a modositast.

Dr. Banhidy Péter
2. modosito, a 41 § paragrafus (9.) bekezdés modositdsa, miszerint a.

A (2) bekezdés 4. pontja szerinti vezetd tisztségvisel6 megvalasztdsa 42. 1 bekezdés
szerinti vezet tisztségvisel6k megvalasztdsara javaslata csak a tulajdonos gazdasagi
tarsasag altal lefolytatott palydztatds kovetGen torténet, kivéve a viszonya a helyzetben,
hogyha a pdlyaztatas id6tartama miatt a kozvetett tulajdonu gazdasagi tarsasag a
tulajdonos tarsasdg, az onkormdnyzat pénziigyi vagyoni veszteséget vagy hatranyt
szenvedne. Ez esetben az 6nkormanyzat kozgytlési javaslat alapjan a tulajdonos tarsasag
legf6bb szerve megfelel6 indoklassal alatdmasztva palydztatas mell6zésével nevezhet ki
vezetd tisztségvisel 6t legfeljebb 6 honap id6tartamra.

Mirkéczki Adam

Ezt most szeretném leforditani, tehat ez az, amit mi szerettiink volna a kozgytlési
hataskorben, a képvisel6k kivalasztasa helyett vissza az. EVAT-nak, magyarul.

Igen jo, akkor erre vonatkozik a modosito inditvany lehet szavazni.

Szavazas.
11 igen, 3 nem 2 tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a modositast.
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Szavazas. a rendelettervezetrol
13 igen, 1 nem, 2 tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta a rendelettervezetet.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgytlésének
19/2023. (X. 27) 6nkormdnyzati rendelete
az 6nkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkodasrdl sz616 33/2022. (XI.25.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

Eger Megyei Jogt Varos Onkormdanyzatdnak Kozgytilése Magyarorszag Alaptorvénye 32.
cikk (2) bekezdésében biztositott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alaptorvény 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva a kovetkezdket
rendeli el:
Modosulé rendelkezések
1. § Az 6nkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodasrol szold 33/2022. (XI.25.)
onkormdnyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. § (2) bekezdés a) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,a) Ingatlanok értékesitése, bérbeaddsa, megterhelése esetében ingatlanforgalmi
szakért6 altal meghatarozott érték 9o napndl nem régebbi forgalmi értékbecslés
alapjan, kivétel ez aldl az azonos adottsagu ingatlanok sorozat értékesitése.
Mezégazdasagi céla ingatlanok 21. alcim szerinti hasznositdsa esetén értékelést
nem kell késziteni, kivéve az Nvt.-nek és a koltségvetési torvénynek megfelel6en
az ott meghatarozott versenyeztetési értékhatart varhatéoan meghalado értéki
ingatlanokat.”

2. § A Rendelet 6. § (1a) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés lép:

,(1a) Az Onkormanyzat tulajdonat képezé mezégazdasagi hasznositasu ingatlanok
21. alcim szerinti hasznositdsarél a Polgarmester, azon kozteriiletnek nem
mindsilé ingatlanok, ingatlanrészek 21. alcim szerinti hasznositasardl, amelyek
nem felelnek meg az erd6- és mezdgazdasagi foldek forgalmarol szolo 2013. évi
CXXII. torvény 5. § 17. pontjaban meghatarozott mezé-, vagy erdégazdasagi fold
fogalmdnak és nem mezdégazdasagi célra hasznositottak, a Varosgazdalkodasi
Bizottsag dont.”

3. § A Rendelet 7. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
»(2) Az ingatlanok kezelésével, lizemeltetésével, haszndlataval kapcsolatos anyagi
kotelezettséggel nem jaro, a tulajdonjogot nem érint6 tulajdonosi jogokat a
Varosgazdalkodasi Bizottsag gyakorolja.”

4- § A Rendelet 19. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

»(4) A masodik sikertelen versenyeztetési eljaras lefolytatdsa utan, vagy 6 honap
id6tartamot meghaladdéan hasznositatlanul allo iires ingatlanok esetében, az
indulo bérleti dij (1) bekezdés szerinti meghatdrozdsa sordn 20%-os mértéki
csokkentés alkalmazhat6. 20% mértékkel csokkentett indulé bérleti dij
alkalmazasaval tovabbi két sikertelen versenyeztetési eljaras lefolytatasat kovet6en
a Kozgytilés jogosult egyedi bérleti dij meghatdrozdsdra az Nvt. u. § (16)
bekezdésében foglalt szolgaltatds és ellenszolgdltatds értékaranyossaganak
figyelembevételével.”
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5. § A Rendelet 24. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés lép:
»(3) Nem adhat6 albérletbe az a helyiség, amelyre csak bérleti jogviszonnyal

/i

rendelkezik a bérlé.

6. § A Rendelet 29. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez rendelkezés lép:
,(6) Az (1) bekezdésben meghatdrozott ingatlanok és ingatlanrészek hasznositdsa
a szomszédos ingatlan tulajdonosa részére versenyeztetési eljards mell6zésével
torténhet, ha kizardlag részére biztosithatd az ingatlanrész haszndlata, és az
ingatlanrész forgalmi értéke nem haladja meg az Nvt.-ben meghatarozott
mértéket.”

7. 8§ A Rendelet 31. §-a a kovetkezé (11) bekezdéssel egésziil ki:
,(11) A 21. alcimben meghatarozott ingatlanok bérlgje &ltal, az dltala bérelt vagy
azzal hataros, az 6nkormanyzat tulajdondban 1év6 ingatlanon végzett értéknovels
beruhdzas a Varosgazddlkodasi Bizottsag dontése alapjan a bérleti dij 100%-a
mértékéig beszamithatd a bérleti jogviszony idétartamanak fele idStartamara
vonatkozd, de legfeljebb 3 éves bérleti dij 0sszegéig.”

8. 8§ A Rendelet 35. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(2) A hasznositdsi szerzé6dés megkotésérdl és tartalmarol az 5. § (3) bekezdésben
meghatdrozott dontéshozéd dont. A mindenkori koltségvetési torvényben
meghatarozott forgalmi értékhatar f6l6tt minden esetben kotelezé versenyeztetési
eljaras lefolytatdsa kivéve, ha torvény a versenyeztetés mell6zését lehet6vé teszi.”

9. § A Rendelet 41. § (9) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
»,(9) A (2) bekezdés 4. pontja szerinti vezetd tisztségvisel6k megvalasztdsa,
valamint a 42. § (1) bekezdés szerinti vezetd tisztségvisel6k megvalasztasara
javaslattétel csak a tulajdonos gazdasagi tarsasag altal lefolytatott palyaztatast
kovetden torténhet, kivéve vis maior helyzetben, vagy ha a palydztatas id6tartama
miatt a kozvetett tulajdonu gazdasagi tarsasdg, a tulajdonos tarsasag, vagy az
onkormanyzat pénziigyi-vagyoni veszteséget vagy hatranyt szenvedne. Ezen
esetben az Onkormdanyzat kozgytlése javaslata alapjan a tulajdonos tarsasag
legf6bb szerve megfelelé indokolassal alatdmasztva a palyaztatas mell6zésével
nevezhet ki vezet§ tisztségvisel6t, legfeljebb 6 honapos idétartamra.”

10. § A Rendelet 2. melléklete az 1. szamu melléklet szerint mdédosul.

11. § A Rendelet 3. melléklete a 2. szamu melléklet szerint mdédosul.
Hatalyon kiviil helyezé rendelkezések

12. § (1) Hatdlyat veszti a Rendelet 22. § (4) bekezdése.
(2) Hatalyat veszti a Rendelet 22. § (5) bekezdése.
(3) Hatdlyat veszti a Rendelet 22. § (6) bekezdése.

Zaro rendelkezések



13. § Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon lép hatdlyba és a hatalyba 1épését kovetd
napon hatalyat veszti.

Mirkéczki Adam Dr. Banhidy Péter
polgarmester jegyz0
Mirko6czki Adam

5./

Eger Megyei Jogi Véaros Onkormdnyzata Kozgytilésének Mirkéczki
rendelettervezete az Onkormdnyzat tulajdonaban &ll6 bérlakisok Addm
bérbeadasarol, valamint a bérleti dijak és a kiilon szolgdltatasok dijai  polgdrmester
megallapitasarol

(egy forduldban targyalt, mindsitett szavazattébbség)

Kérdés észrevétel nincs.

Szavazas
17 igen, o nem, o tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a rendelettervezetet.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgytlésének
20/2023. (X.27) 6nkormanyzati rendelete
az onkormanyzat tulajdondban allé bérlakasok bérbeadasarol,
valamint a bérleti dijak és a kiilon szolgaltatasok dijai megallapitasarol

A lakdsok és nem lakds céljara szolgdlo helyiségek bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozo egyes szabalyokrdl szdlo 1993. évi LXXVIIL. torvényben
(tovabbiakban: Lt.) 3. § (1) bekezdésében, 4. § (3) bekezdésében, 12. § (5) bekezdésében,
19. §-dban, 20. § (3) bekezdésében, 21. § (6) bekezdésében, 23. § (3) bekezdésében, 27. §
(2) bekezdésében, 33. § (3) bekezdésében, 34. § (1) és (3) bekezdéseiben, 35. § (2)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol
sz016 2011. évi CLXXXIX. torvény (tovabbiakban: Métv.) 13. § (1) bekezdés 9. pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljarva Eger Megyei Jogi Varos Onkormnyzata
Kozgytlése a kovetkezoket rendeli el:

1. A rendelet hatalya

1. §

(1) A rendelet hatdlya - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - kiterjed Eger Megyei Jogt
Véaros Onkormanyzatdnak (tovabbiakban: Onkormanyzat) tulajdonaban 4&llé
lakdsokra.

(2) A rendelet hatdlya nem terjed ki azokra lakasokra, amelyek hasznalata soran tartos
lakdshasznalati, vagy — bérleti jogviszony nem jon létre (vendéglakdsok) illetve a
lakaskezeld szerv és az onkormanyzat kozotti kiillon megallapodassal hasznositott
lakasokra.

2. 8§
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(1 A rendelet szabdlyai szerint Lakdsigénylési (Garzonhdzi, Nyugdijashazi)
névjegyzékre az Eger varos kozigazgatasi teriiletén bejelentett lakohellyel vagy
legalabb egy éves folyamatos tartézkodasi hellyel rendelkez6
a) magyar allampolgar,
b) a szabad mozgas és tartozkodas jogaval rendelkezé személyek beutazasardl és
tartdzkodasarol szolo 2007. évi I. torvény szerinti EGT allampolgar,
¢) a harmadik orszagbeli allampolgdrok beutazdsarodl és tartézkodasarol szolo
2007. évi I. torvény, valamint a menedékjogrol sz6l6 2007. évi LXXX. torvény
szerint az orszagban hat honapndl hosszabb ideig jogszertien tartézkodd
személy keriilhet.
(2) Az (1) bekezdés a-c) pontja ala tartozo, Eger varosban lakdhellyel vagy legalabb egy
éves folyamatos tartozkodasi hellyel nem rendelkezé személy abban esetben
kertilhet lakasigénylési névjegyzékre, ha
a) munkaltatdo egri telephelyén legaldbb egy éves munkaviszonnyal, vagy
rendszeres munkavégzésre iranyul6 egyéb jogviszonnyal rendelkezik, vagy
b) életvitelszertien legaldbb 2 éve a varosban él6 hajléktalan, ha korabban egri
lakdhellyel, vagy tartézkodasi hellyel (hajléktalanszallé kivételével)
rendelkezett.
(3) Piaci alapon lehet lakast bérbe adni
a) az (1) bekezdésben elSirt id6tartamu tartézkodasi hellyel, vagy a (2)
bekezdésben el6irt idétartamu jogviszonnyal nem rendelkezék,

b) az (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott lakasigénylék,

c) a Magyarorszag teriletén 6nallé lakasként haszndlhato lakoingatlannal,
onkormanyzati vagy allami tulajdonu bérlakassal rendelkezék részére.

3.8

(1) Az Onkormdnyzat a tulajdonaban allé lakasokat bérbe adas vagy hasznalatba adas
utjan hasznositja.
(2) A bérbead¢ altal kijelolt lakasokat piaci alapon kell bérbe adni.
(3) Koltségelven kell bérbe adni
a) az allami tamogatassal épilt és a szerzédés szerint csak koltségelven
hasznosithato lakasokat, ideértve a Fecskehdzban az 6nkormanyzat rendelkezési
korébe tartozo, és kell6 szamu igényl6 hianyaban a Garzonhazi szabalyok szerint
nem hasznosithato lakasokat, valamint

b) azokat a lakdsokat, amelyeket a bérbeado koltségelven bérbe adhatd lakdssa
mindsit.

(4) A (2)-(3) bekezdésben foglaltak kivételével a lakasokat koltségelven vagy szocidlis
helyzet alapjan lehet bérbe adni.

(5) A bérbeadas sajatos formdi a Garzonhdzban, a Nyugdijashazban, a Fecskehdzban és
a Szinészhdzban 1évé lakdsokban torténd elhelyezésre irdnyul6 bérbeadas. A (2)-(5)
bekezdésben foglaltakat kell értelemszertien alkalmazni a kozérdekd, az addssag-
rendezési eljards, a lakascsere soran, rendkiviili élethelyzet alapjan, valamint a
szocidlis intézménybdl elbocsatott személy részére torténd bérbeadas esetén.

2. A piaci alapon torténé bérbeadas feltételei
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4.8

(1) Piaci alapon torténd bérbeadasra kijel6lt lakas bérbevételére jogosult a bérls, ha az
egy fogyasztdsi egységre jutd havi nettd jovedelme meghaladja az Oregségi
nyugdijminimum hdromszorosat, vagy mas, hitelt érdemlé mddon igazolja, hogy a
piaci lakbér megfizetésére a bérleti jogviszony fennalldsa alatt képes.

(2) A 18. § (1) bekezdése szerinti bérbeadas esetén az (1) bekezdésben meghatarozott
jovedelemmel nem rendelkez6 bérl6 a piaci alapon bérbe adhato lakas bérbevételére
abban az esetben jogosult, ha az 19. § alapjan megkotott szerzédésben a
bérlékijelolési joggal rendelkezé a bérleti dij megfizetéséért kezességet vallal.

5.8

(1) A koltségelven bérbeadhat6 lakdsok bérbe vételére jogosult a bérls, ha jovedelme
meghaladja a 44. § (2) bekezdés d) pontjdban meghatdrozott jovedelmet, vagy
vagyona alapjan a szocidlis lakbér megallapitdsara nem jogosult.

(2) Tobb jogosult esetén a bérbevételre jogosultak koziil a bérleti szerzédést azzal kell
megkotni

a) akia 8. § (1) bekezdése alapjan is jogosult a bérbe vételre, vagy

b) akit egri székhelyt, telephelyti munkaltatéval fenndllé jogviszonya a
varoshoz kot, vagy

c) aki tobb gyermeket, vagy emelt 6sszegli csaladi potlékra jogosito fogyatékos
vagy beteg gyermeket nevel.

6.§

(1) A piaci alapon bérbe adott lakas bérl6je abban az esetben kérheti a lakas koltségelv,
vagy szocidlis helyzet alapjan bérbe adott lakdssa torténé mindsitését, ha a lakas
megfelel a 10. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

(2) Ha a bérlé a bérleti jogviszony ideje alatt tartds (6 honapot eléré ideji) és jelentds
mértéki jovedelemvaltozas miatt szocidlis helyzet alapjan torténé bérbeadasra valik
jogosultta - igényt nyujthat be kisebb alaptertilet(i, alacsonyabb komfortfokozatt
vagy egyéb adottsagai alapjan alacsonyabb lakbérti lakasra.

3. Akoltségelven torténd bérbeadas feltételei

7-8

(1) A koltségelven bérbeadhatd lakdsok bérbe vételére jogosult a bérls, ha jovedelme,
vagyona alapjan a 45-50. §-okban foglaltak szerint szocidlis lakbér megallapitdsara
nem jogosult.

(2) A koltségelvii bérbevételre a 4. § (2) bekezdésében foglaltakat értelemszertien
alkalmazni kell.

8.§

(1) Koltségelven torténd bérbeadas esetén a bérls, ha a bérleti jogviszony ideje alatt
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szocidlis helyzet alapjan torténé bérbeadasra valik jogosulttd, igényt nyujthat be
kisebb alapteriilet(i, alacsonyabb komfortfokozati vagy egyéb adottsigai alapjan
alacsonyabb lakbéri lakasra.

(2) Ha ilyen lakast a bérbead6 nem tud bérbe adni, és a jovedelemcsokkenés tartos,
legalabb 6 honapja fenndll, a 3. § (3) bekezdés b) pontja alapjan torténdé bérbeadast
a bérlé kérelmére szocidlis helyzet alapjan torténd bérbeadassa lehet valtoztatni.

(3) A lakas koltségelvii bérbevételére jogosult a 9. § (2) bekezdésében meghatarozott
bérlé, ha a szocidlis alapon torténé bérbeadasra jogositdé jovedelmi, vagyoni
helyzetének fennallasat a bérleti szerz6dés megkotése el6tt nem igazolja.

4. A szocidlis helyzet alapjan torténé bérbeadas feltételei

9.§

(1) Szocidlis helyzet alapjan torténé bérbevételére jogosult a bérls, ha jovedelme,
vagyona alapjan a 45-50. §-okban foglaltak szerint szocialis lakbér megallapitasara
jogosult, és az egy fogyasztasi egységre jutd havi nettd jovedelme eléri az Oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegét.

(2) A lakasigénylési névjegyzékrol kivalasztott bérl6 a bérleti szerz6dés megkotése el6tt
igazolni koteles, hogy jovedelmi, vagyoni viszonyai szerint a szocialis helyzet alapjan
torténé bérbeadasra jogosult.

(3) A lakasigényl6 az (1)-(2) bekezdés fennadlldsa esetén sem jogosult szocidlis helyzet
alapjan torténd bérbe adasra, ha
a) az igényléskor, vagy a lakas bérbeaddsakor lakastulajdonnal, résztulajdonnal,

illetve lakastulajdonon haszonélvezeti joggal rendelkezik, tovabba — a csere esetét
kivéve — onkormanyzati bérlakasra fenndllo bérleti jogviszonnyal rendelkezik,
vagy
b) a bérbeaddst megel6zé 10 éven beliil
ba) pénzbeli térités ellenében mondott le 6nkormanyzati lakasrodl, vagy
bb) bérlakasat tulajdonra cserélte, vagy
bc) onkormanyzati lakdst 6nkényesen birtokba vett, vagy
bd) a bérl6 vagy a bérlével egyiitt laké személy dnkormdnyzati lakast vagy
hozzatartozo helyiséget megrongalt, vagy abban kart okozott, vagy
c) a lakaskezelé szerve felé fenndllo, lakads, vagy nem lakdscélu helyiség
hasznalataval 6sszefiiggd hatraléka van.

(4) A 8. § (2) bekezdése alapjan létrejott bérleti jogviszony szocidlis helyzet alapjan
torténd bérbeadassa - a jovedelmi, vagyoni koriilmények utélagos igazolasa esetén -
az igazolas benyujtasat kovetd 3. honap elsé napjatol valtoztathato.

10. §

(1) Szocidlis helyzet alapjan torténé bérbeadds sordn az elismerheté lakasigény felsé
hatdrai a kovetkezok:
a) egy személy esetén 1lakdszoba,
b) hdrom személyig 2 vagy 1 + 2 fél lakdszoba,
c) Ot személyig 2 + fél lakoszoba,
d) nagyobb létszam esetén 2 + 2 fél vagy 3 lakoszoba.
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(2) A két vagy tobb személy esetén, és ha a lakdsban jogszeriien lako igazolt egészségi
allapota alapjan indokolt, az (1) bekezdés szerinti érték legfeljebb fél lakoszobaval
novelhetd.

(3) Ha a bérleti jogviszony tartama alatt a lakds nagysdga a bérl6 és a vele jogszertien
egytitt lakok személyében tortént valtozasok alapjan az elismerhet6 lakasigény felsé
hatarat tartésan legalabb két lakoszobaval (ideértve a félszobat is) meghaladja, a
szocialis helyzet alapjan tortén6 bérbeadasra a bérl a valtozast kovetd év végéig
jogosult.

5. A Garzonhaz bérbeadasanak kiilonleges szabalyai

11. §

(1) A Garzonhdzi lakdsok bérbevételére jogosult a bérls, ha vallalja, hogy a bérleti
jogviszony megszlinését kovetben a kotelez6 lakascéla el6takarékossag felhasznalasaval
a lakhatasat 6ner6bél megoldja.
(2) A Garzonhdazban torténd lakasbérletre jogosult a
a) 4o év alatti, legfeljebb két gyermeket egyediil neveld, illetve
b) legfeljebb két gyermekes hazasparok, élettarsak, ha legalabb egyikiik 40 év
alatti,
) 40 év alatti egyediilallo,
ha a kotelezd lakascélu elStakarékossag teljesitése, valamint a lakbér és a
lakdsfenntartasi kiadasok teljesitése utan az egy fogyasztdsi egységre jutd nettod
jovedelmiik eléri az oregségi nyugdij minimum masfélszeresét.

12. §

(1) A kotelezé lakascélu el6takarékossag szerzédéskotéskori legkisebb havi 6sszege
lakdsonként 40.000 Ft, egyediildllé bérl6 esetében 30.000 Ft. A kotelezd lakascélu
el6takarékossagi szerz6dést magyarorszagi hitelintézettel kell megkotni, legalabb a
bérleti id6 tartamara.

(2) Az el6takarékossag teljesitését évenként marcius 31-ig kell igazolni. Ha a bérlé az
el6takarékossagot vagy az igazolas bemutatasat felszolitas ellenére sem teljesiti, a
bérleti jogviszonya felmondhato.

13.§

(1) A Garzonhdzban a bérleti jogviszony legfeljebb 5 évre szol.
(2) A bérleti jogviszony egy alkalommal, legfeljebb egy évvel meghosszabbithato, ha a
bérlo jogszabalyban és szerzédésben eldirt kotelezettségeit teljesitette és

a) lakas vasarlasat adasvételi (el6) szerzédéssel, vagy

b) folyamatban lévé lakas épitését jogerds épitési engedéllyel igazolja, vagy

¢) nincs a bérleményben torténd elhelyezésre jogosult mas palyazo.
(3) A Garzonhdzi bérlet albérletbe nem adhato, nem cserélhetd, a bérleti jogviszony nem
folytathato.
(4) A Garzonhdazi lakasok bérbevételének feltételei nem vonatkoznak arra az esetre,
amikor az Onkormanyzat dontése alapjan az ingatlan mas modon keriil hasznositasra.

6. A Nyugdijashaz bérbeadasanak kiilonleges szabalyai
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14. §

(1) A Nyugdijashazi lakas bérbevételére jogosult a bérleti szerz6dés megkotésének
idépontjaban a 65. életévét betoltott személy.

(2) A lakas bérbe vételére az (1) bekezdés szerinti bérlé abban az esetben jogosult, ha

a) a lakbér és a varhaté lakasfenntartdsi kiadasok teljesitése utan marado, egy
fogyasztdsi egységre jutd havi netté jovedelme eléri az Oregségi
nyugdijminimum 0Osszegét,

b) 6nmaga ellatasira képes, de egészségi allapota miatt segitséget igényel, és

c) o6nallo lakasként haszndlhaté lakodingatlannal nem rendelkezik.

(3) Ha az igényl6 tulajdonaban 1év6 lakasingatlant az 6nkormanyzat megvasarolja, vagy
az onkormanyzati bérlakasat - értékkiilonbozet igénybevétele nélkiil - nyugdijashazi
lakdsra cseréli, a lakdshoz jutds sorrendiségének megallapitasa soran el6nyben
részestl.

(4) A hazastarsak egyike tekintetében az (1) bekezdés szerinti korhatar elérése alol
felmentés adhato.

(5) A Nyugdijashdzba a bérlé az élettarsat a bérbeadd hozzajarulasaval fogadhatja be.

7. A Fecskehaz bérbeadasanak kiilonleges szabalyai

15. §

(1) A Fecskehdzban hdazas, vagy élettarsi kapcsolatban él6, 35 éven aluli, 6nallo
ingatlannal nem rendelkez6 személyek nyerhetnek elhelyezést, akik
a) az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem (tovabbiakban: Egyetem) nappali
tagozatos hallgatoi, vagy
b) lakascélu el6takarékossagi szerzddéssel rendelkezd egyetemi oktatok,
vagy
c) mas, rendszeres keresGtevékenységet végeznek.

(2) Az Egyetem bérl6kijelolési jogaval nem érintett lakdsokat a lakasigénylési
névjegyzéken szereplé 35 év alatti fiatalok részére a Garzonhazra vonatkozo
szabalyok szerint kell bérbeadni.

(3) Elhelyezési igény nélkiil - a megsziinéstdl szamitott 1 éven belil - el kell hagyni a
lakast, ha a bérlé keresGtevékenysége 9o napnadl hosszabb idére, vagy nappali
tagozatos hallgatoi jogviszonya megsziinik. Ugyancsak el kell hagyni a lakast a
lakascélu el6takarékossagot nem a vallalt modon torténd teljesitése esetén.

16. §

(1) A bérlék jovedelmére - a nappali tagozatos hallgatok kivételével - a 12. § (2)
bekezdésében foglaltakat alkalmazni kell.
(2) Az Egyetem oktatdira vonatkozoan a lakascéla el6takarékossag szabadlyainak
betartdsat az Egyetem ellendrizni.
(3) A bérleti jogviszony a Fecskehdzban nem hosszabbithatd, albérletbe nem adhato,
nem cserélhetd, a bérleti jogviszony nem folytathato.
8. A Szinészhaz bérbeadasanak kiilonleges szabalyai
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17. §

(1) A lakasok kezel6je a Gardonyi Géza Szinhdaz. A kezeld jogosult a bérlé kijel6lésére,
bérbeadasra, a bérleti jogviszony meghosszabbitasara, a lakasba torténé befogadas
jovahagydsa, bérl6tarsi jogviszony jovahagydsa, és a rendelet 61. §-dban
meghatarozott feladatok végrehajtasara.

(2) A lakasok bérleti dijat a 40. § (1) bekezdés a) pontja alkalmazasaval kell
megallapitani. A bérleti dij tartalmazza a lakas szokasos berendezési targyain feliil a
butorok hasznalatat.

(3) A lakasok bérleti dijat nem terheli Afa fizetési kotelezettség.

(4) A Dbérl6k a rendeletben meghatirozott feltételek esetén szocidlis lakbér
megallapitasat kérhetik a polgarmestertdl.

9. Varosi kozérdek és bérlékijelolési jog alapjan torténé bérbeadas
18. §

(1) A Kozgy(ilés dontése alapjan varosi kozérdekd, illetve allami, 6nkormdanyzati
feladatellatdshoz kot6ds, kiemelked6 fontossagu cél megvaldsitasa bérlakas
juttatasaval tamogathato.

(2) A bérbeadas torténhet kozvetleniil a bérlé részére, vagy bérl6kijelolési jog
biztositasaval.

(3) A bérlékijeldlési jogrol, illetve kozvetlentil a bérl6 szamara torténd bérbe adas esetén
a bérbeadasrol, valamint annak feltételeir6l a Kozgytilés dont.

(4) A bérlékijelolési jogért, illetve az arrdl torténé lemondasért téritési dij nem jar.

19. §

(1) Az Onkormanyzat a bérlSkijelolési joggal rendelkezé munkaltatéval bérlékijelolésrol
szerzOdést kot.

(2) A szerz6désben kell rendelkezni - a Lt.-ben meghatarozottakon tul - a bérlékijeldlési
jog id6tartamarol, a lakds adatairol, a bérlé kivalasztdsara vonatkozo feltételekrol
valamint a felek egyéb jogairol és kotelezettségeirdl.

(3) Ha a bérl6kijelolési jog nem meghatdrozott bérlé bérleti jogviszonydhoz
kapcsolddik, a szerzédésben kell szabdlyozni a lakbér és egyéb koltségek viselését
arra az id6tartamra, amely alatt a rendelkezésre bocsatott lakasnak azért nincs
bérl6je, mert a bérldkijelolési joggal rendelkezé bérlét nem jelolt.

(4) A bérlSkijeldlési jog alapjan a lakasbérleti szerz6dést a lakaskezeld szerv koti meg a
bérl6vel.

10. A bérbeadas egyéb formai

20. §
(1) Annak a bérlének, aki az 6nkormdnyzati bérlakasara lakbér és a lakaskezel6 szerv
felé koziizemi dijhatralékot halmozott fel - a felmondas helyett - alacsonyabb

komfortfokozatd, kisebb alapteriiletti vagy egyéb okbol alacsonyabb lakbérd,
koltségli bérlakas ajanlhato fel, ha a bérbeadd altal felajanlott addssagrendezési
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eljarasban egytittmiikodik
(2) A bérleti szerz6dés megkdtésének, illetve meghosszabbitdsdnak feltétele a
hatraléknak az errél kotott megdllapodas szerinti megfizetése.

21. §

(1) A szocidlis intézménybdl elbocsatott személynek - ha az intézménybe utaldskor
pénzbeli térités ellenében mondott le lakasbérleti jogviszonyardl - az elbocsataskor
fennall6 jogosultsagi kortilményei figyelembevételével adhato bérbe lakas.

(2) A szocidlis helyzet alapjan torténd bérbeadas feltétele a lakasra a 38. § (2) bekezdése
alapjan megallapithaté pénzbeli téritésnek, koltségelven torténd bérbevételre
jogosultsag esetén az igy megallapitott Gsszeg 50 %-anak a megfizetése.

22. 8§

(1) A lakasigénylési névjegyzéken nem szerepld, szocidlis helyzet alapjan bérbeadasra
jogosult szamara lakas soron kiviil abban az esetben adhato bérbe, ha a lakhatasa
a) korabbi lakdsaban az életét, testi épségét kozvetleniil veszélyezteti,
b) a gazdasagi valsag kovetkezményei, illetve természeti vagy egyéb
katasztréfa-helyzet miatt sztint meg.

(2) Ktlonosen indokolt a bérbeadds, ha mas modon (szocidlis- vagy gyermekvédelmi
intézményi elhelyezéssel) a lakhatds atmenetileg sem oldhat6 meg és a fennallo,
igazolt kortilmények alapjan

a) a kiskoru gyermek csalddban torténé nevelése vagy
b) a sulyosan beteg csaladtag apolasa, gondozasa
tartdsan veszélyeztetett.
(3) Ha
a) a bérbe adhato (iires) Garzonhazi lakasok hasznositasdra a 11-13. §-ok alapjan
azért nem keriil sor, mert a palydzatot benyujtod, a lakasok bérbevételére jogosult
lakasigényl6k szama kevesebb, mint a rendelkezésre allé lakas,

b) a bérlékijelolési joggal rendelkezé a szamara biztositott lakdst dtmenetileg nem
hasznositja, és azt az 6nkormanyzat rendelkezésére bocsatja

a lakasok legfeljebb 1 évre bérbeadhatoak.

(4) A (3) bekezdés b) pontja esetében a lakbér megallapitasandl a 40. § (3) bekezdése
nem alkalmazhaté.

11. A lakascsere szabalyai

23. §

(1) A bérbead6 hozzdjaruldsa bérleti jogviszonynak csak masik, kizarélag dnkormanyzat
bérlakasra torténé cseréjéhez adhato.

(2) A 10. § (3) bekezdése szerinti bérl6 szamdra a lakdsigényének megfeleld,
megiiresedett bérlakas cseréjét fel kell ajanlani.

(3) Ha a bérlének lakbér és a lakaskezeld szerv felé koziizemi dijhatraléka van, a 20. § (1)
bekezdésében foglaltak alkalmazasaval cserélhet lakast.

(4) Ha bérbeadd és a cserélé felek masként nem allapodnak meg, a bérlével egytittlako
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valamennyi személy koteles a lakast a bérlével egyiitt elhagyni.
(5) A lakascseréhez vald hozzajaruld nyilatkozatban tajékoztatni kell a cserepartnert a
lakassal kapcsolatos kotelezettségekrél, a lakas fenntartasi koltségeir6l.

24. §

(1) A lakascseréhez hozzajarulas nem adhato, ha
a) az elcserélni kivant 6nkormanyzati lakas bérleti szerz6dése hatarozott id6
vagy feltétel bekovetkeztéig szdl és az 4j bérlé hatarozatlan id6tartamu
szerzOdést kivan kotni, vagy
b) a bérlékijeldlési jog gyakorlasara jogosult, illetéleg az eltartd a cseréhez
nem jarult hozza.
(2) A szocidlis helyzet alapjan bérbe vételre jogosult bérl6 magasabb lakbért, vagy
Osszességében magasabb fenntartasi koltségii lakas bérlésére nem nytjthat be csere-
igényt, illetve az ilyen cseréhez hozzdjaruldas nem adhaté.

12. A lakdshasznalat szabalyai

25. §

(1) Akinek a bérlakasra fenndllé bérleti joga lakbér és a lakaskezel$ szerv felé fennalld
koziizemi dijtartozas felhalmozasa miatti felmondas kovetkeztében sziint meg, vagy
a bérleti jog hosszabbitdsara emiatt nem kertilt sor, adossdga rendezése és lakhatasa
biztositdsa érdekében,

a) az altala lakott lakasra, vagy
b) alacsonyabb komfortfokozati, kisebb alapteriileti vagy alacsonyabb
fenntartasi koltségti lakasra
legfeljebb egy évre lakashasznadlati szerzédés kothetd, ha szocidlis helyzete és
jovedelme alapjan a hatralék megfizetésére képes és err6l megallapodast kot. A
lakdshasznalati szerzédés meghosszabbithato, ha a hasznalé a hatralék rendezésérol
kotott megallapoddsban foglaltakat teljesitette.

(2) Lakashasznalati szerzédést kell kotni a 22. §-ban meghatarozott feltételek esetén, ha
a rendkivili helyzet egy éven belill varhatéan megszilinik, vagy ha a rendelet
szabalyai alapjan bérleti szerz6dés nem kothetd.

(3) A lakdshaszndlo kérelmére — ha a hatralék megfizetésére kotott megallapoddsban
foglaltakat maradéktalanul teljesitette, a hatralékat teljes egészében kiegyenlitette -
az altala lakott lakasra legfeljebb egy évre bérleti szerz6dés kothets. A szerzédés
mindaddig hosszabbithato, ameddig jelen rendelet szerinti bérbeadasi feltételek
fennallnak.

26. §

(1) A lakasbérlet és lakashasznalat (tovabbiakban egyiitt: lakasbérlet) - a rendeletben
szabalyozott kivétellel — hatarozott id6re szdl.

(2) A hatarozott idej(i lakasbérleti jogviszony legfeljebb 6t évre kothets, amely ismételt
hatarozott idére meghosszabbithato.

(3) A meghosszabbitds iranti igényt legkorabban a bérleti jogviszony lejartat megel6z6
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2 hoénappal lehet benyujtani, a hosszabbitdsra jogosultsagot igazolo feltételek
igazolasaval.

(4) A lakasbérleti és a lakdshasznalati szerzédést fel kell mondani, ha a bérld, hasznald
harom havi bérleti dij vagy hasznalati dij hatralékot halmozott fel. A szerzédés egy
éven beliil ismételten keletkezé két havi hatralék esetén is felmondhato.

27. 8§

(1) Hazastarsak, tovabba az egyiitt €16, vagy gyermeket kozdsen neveld élettarsak a lakas
bérletére vonatkozd igény benyujtasara és a lakas bérbevételére kozosen jogosultak.

(2) A hazastarsak, élettarsak egyike 6nalloan is jogosult a bérbevételre

a) a piaci alapon, a varosi kézérdek és a bérlgkijel6lési jog alapjan torténd,
és a 22. § szerinti bérbeadas esetében, vagy

b) akinek hazastarsa, élettarsa a rendelet 2. § (1) bekezdés c) pontja szerinti
személy.

(3) A lakasigényt a kiilon €16 hazastars, élettars is benyujthatja, ha igazolja, hogy a
hazassag felbontdsa irant eljaras indult, illetve bizonyitja, hogy legalabb egy év o6ta
kiilon lakcimen élnek.

(4) A lakasbérleti szerz6dés megkotése el6tt igazolni kell, hogy a hazassagi felbontasa
iranti eljaras folyamatban van, illetve, hogy a kiilon élés folyamatosan fennall.

28. §

(1) Abérbeado alakas rendeltetésszerti hasznalatat naptari évenként koteles ellendrizni.

(2) Soron kiviil kell ellenérzést végezni, ha a bérbeadd tudomadsara jutott korillmények
alapjan a lakas allagmegdvasa, illetve a bérlé vagy a lakdk magatartasa ezt indokolja.

(3) Legalabb 6 havi rendszerességgel kell a lakast ellenérizni, ha a (2) bekezdésben
foglaltak ismételten el6fordulnak.

20. §

(1) A lakéasbérleti és a lakdshaszndlati szerz6dés fenndlldsa alatt a bérld koteles
életvitelszertien a lakdsban lakni, és — a 15. § (1) bekezdés a) pontja kivételével - a
polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szélé 1992. évi LXVI.
torvény szerint lakohelyet létesiteni. A bérl6 indokoltan van tavol a lakasbol, ha arra

a) egeészségi ok, gyogykezelés,

b) munkaviszony, rendszeres munkavégzésre irdnyuld egyéb jogviszony
létesitése,

¢) tanulmdanyok folytatasa,

d) kozeli hozzatartozd tartds dpoldsa, gondozdsa miatt keriil sor.

(2) A bérlé a két honapot meghaladd tavollétét és annak idStartamat, okat irdsban a
lakaskezeléssel megbizott szervnek koteles bejelenteni.

(3) Ha a bérl6 az (2) bekezdésben emlitett bejelentési kotelezettségének nem tesz eleget,
illetve tavolléte okat a lakdskezeléssel megbizott szerv felhivasara sem igazolja, a
lakaskezeléssel megbizott szerv jogosult a bérleti jogviszony felmondasara.

30. 8
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(1) Az Lt. 21. §. (2) bekezdésében meghatarozott személyek hazastarsanak, élettarsanak
befogadasahoz a bérbeadoi hozzdjarulas csak abban az esetben tagadhato meg, ha a
hozzatartozo6 személyével osszefliggésben olyan koriilmény mertil fel, amely a bérleti
jogviszony felmonddsaul szolgalhat, vagy a 2. § alapjan nem lehet 6nkormanyzati
bérlakas bérlgje.

(2) A bérlé lakasba a bérbead6 hozzajarulasaval - meghatdrozott idére - mas, a Ptk.
szerinti kozeli hozzatartozoit fogadhatja be, ha a kozeli hozzatartozok Eger
varosban:

a) tanulmdanyokat folytatnak,
b) munkaviszonyban, rendszeres munkavégzésre iranyul6 egyéb
jogviszonyban allnak,
c) tartézkodast igénylé gyogykezelés alatt allnak,
d) gondozasat igényl6 fogyatékos személyek
és nem rendelkeznek Egerben lakasingatlannal. A bérbeadd hozzdjarulisa a 2
honapot meghalado, vagy ennél rovidebb, bejelentett tartozkodas esetén sziikséges.

(3) A lakasba befogadottak jovedelmét, vagyondt a bérbeadds jogcime és lakbér
megallapitasa soran figyelembe kell venni.

(4) A szocidlis helyzet alapjan bérbe adott lakdsba torténé befogadashoz nem adhaté
hozzdjarulas, ha a lakdsban lakdk elismerheté lakasigénye a 10. § (1) bekezdésben
meghatarozott hatarokat a befogadas utan két lakoszobaval (ideértve a félszobat is)
meghaladna.

31 §

(1) A lakasbérleti jogviszony a 2. § szabdlyai szerint bérbevételre jogosult bérl6tarssal
létesithetd.

(2) A bérleti jogviszony fennalldsa alatt, k6zos gyermek esetén — kérelemre - bérlStarsi
szerzédést kell kotni a bérld élettarsaval, kivéve, ha az élettars hazas.

(3) A (2) bekezdés, valamint Lt. 4. § (4) bekezdésében meghatdrozott eset kivételével
bérlotarsi szerzdés a bérleti jogviszony meghosszabbitasakor kotheté.

(4) A bérbeadasra vald jogosultsdg megallapitdsdhoz a bérlétarsak jovedelmét, vagyonat
egylttesen kell figyelembe venni.

(5) A 3.8 (2) bekezdése és (3) bekezdés a) pontjaban meghatdrozott lakdsok bérbevétele
esetén a bérlétars jovedelme alapjan a bérbeadds jogcime nem modosithaté és a
bérleti dij nem csokkenthetd.

(6) A szocidlis helyzet alapjan térténd bérbeadds esetén a bérlétarsi szerz6dés abban
esetben kothetd, ha a bérlétars is megfelel a 9. §-ban foglaltaknak.

32.§

(1) A bérleti jogviszony folytatdsara iranyulo tartdsi szerz6dést azzal az eltartoval lehet
megkotni, akivel a 2. § szerint bérleti szerzédés kothetd.
(2) A hozzdjarulast meg kell adni, ha a bérlg
a) szocidlis alapon torténd bérbevételre jogosult, és a lakbér, valamint a
lakdsfenntartasi kiadasok teljesitése utan maradd jovedelme nem éri el a
nyugdijminimum masfélszeresét, vagy
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b) egészségi allapota alapjan napi 4 6rat meghalad6 id6tartamu tartds apolasra,
gondozasra szorul, és ezt az eltarto biztositja szamara.

(3) A tartasi szerzédés felbontdsat kezdeményezi a bérbeadd, ha az eltartd a tartasra
anyagi vagy mas okbol nem képes, vagy a tartdsi kotelezettségét nem teljesiti.

(4) A tartasi szerzOdés alapjan létrejott bérleti szerzddést az eltarténak a bérleti
szerz6dés megkotésekor igazolt jovedelmi és vagyoni viszonyai szerint kell
megkotni.

(5) Hazas eltartok esetén csak egylittesen kotott tartasi szerzédéshez adhatd
hozzajarulas.

33.§

(1) A lakast a bérl6 albérletbe csak a bérbeadd hozzdjaruldsaval és csak a lakdszobak
50%-anak mértékéig adhatja.

(2) A hozzdjarulas irdnti kérelemhez csatolni kell az albérleti szerzédést.

(3) Az albérletbe adasbol szarmazo jovedelmet a bérl jovedelmeként figyelembe kell
venni.

(4) Szocidlis helyzet alapjan bérelt lakas esetén az albérletbe adashoz hozzdjarulds nem
adhaté.

13. A lakasbérlet létrejottének szabalyai

34- 8

(1) Alakasbérletijogviszony bérbeaddi hozzdjarulas alapjan, a lakaskezeléssel megbizott
szervvel megkotott szerzédéssel, hatarozott idére létesithetd.

(2) A bérleti szerz6dést az arra jogosult koteles a lakds bérbeadasara vonatkozo
bérbeadoi hozzajarulas kézhezvételétdl szamitott nyolc napon beliil megkotni és a
bérleménybe a szerz6dés megkotésétdl szamitott 30 napon beliil bekoltozni.

(3) Ha a bérleti jog jogosultja a (2) bekezdésben meghatdrozott hataridében alapos
indok nélkiil nem koti meg a bérleti szerzédést, a bérbeaddi nyilatkozat hatalyat
veszti.

(4) A megkotott bérleti szerz6dés semmis, ha a bérlé bérbevételre jogosito feltételek
igazoldsa soran a valdsagnak nem megfelel6 adatot tiintetett fel, vagy a jelen
rendeletben meghatarozott kizaré kortilmények valamelyike fennall.

35-§
(1) A bérbeaddi hozzajarulasban a lakasba egytitt kolt6zé személyeket meg kell jel6lni.
(2) A Lt. 32. §. (3) bekezdésében meghatarozott személyekkel — kérelmiikre - akkor
kothetd bérlotarsi szerzédés, ha a bérldvel egyiitt koltoznek és a lakds nagysaga
megfelel az egytittes lakdsigény mértékének.
14. A lakasbérlet megsziinése

36. §

(1) A lakasbérleti jogviszony megsziinik a lakdsbérleti szerzédésben meghatarozott
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idépontban, vagy feltétel bekovetkezésének napjan, ha a bérlé és a bérbeado a
szerz6dés meghosszabbitasardl nem dont. A bérleti jogviszony abban az esetben
hosszabbithaté meg, ha a bérlének a lakaskezel6 felé bérleti dij vagy a rendelet 52-
55. §-ai szerinti tartozasa nem all fenn.

(2) A szerz6désben meghatarozott id6 lejarta el6tt is megszilinik a lakdsbérleti

jogviszony

a) a bérlé haldlaval,

b) a 2. § (1) bekezdés a-b) pontjaiban meghatdrozott bérléi jogosultsag
megszlinésével,

c) a felek kozos megegyezésével,

d) a kordbban bérelt lakdsra lakdscsere esetén,

e) a lakas elhagyasdval, kivéve, ha a bérl6 a 29. §-ban foglalt
kotelezettségének eleget tett,

f) alakasbérleti jogviszony felmondasaval.

(3) Ha a lakasbérlet felmondasara a Lt. 24. § (1) bekezdés c¢) pontja alapjan keriil sor, és
a felmondasra okot ad6 magatartds a lakdsban lakd személyek nem mindegyikének
rohaté fel, a felmondasi alapot nem szolgaltato bérlé részére cserelakas felajanlhato.

(4) A lakasbérleti jogviszony megsziinését kovetéen a bérlé koteles a lakaskezel6
szervvel a lakds berendezési tdrgyainak potlasardl, karbantartdsardl, a lakas
felyjitasarol, és a koltségek viselésérél megallapodni, ha azt nem rendeltetésszer(i
haszndlatra, bérbeadasra alkalmas allapotban adja at.

37- 8§

(1) Ha a lakasbérleti jogviszony a bérlé haldla kovetkeztében szilint meg, a lakdsban
visszamaradd élettarssal - kérelmére - hatarozott id6tartamu bérleti szerzédés
kothets, ha a lakdsban a bérleti jogviszony megszilinését megel6zéen egy évig
életvitelszertien egytitt lakott a bérl6vel, és megfelel az adott lakasra vonatkozd, jelen
rendeletben szabalyozott bérbeadasi feltételeknek.

(2) A lakasbérleti jogviszony megszlinése utdn a lakasban visszamarado, jogszeriien
befogadott személy hatdrozatlan idejii bérleti jogviszony esetén legfeljebb 5 évig,
hatarozott idejli bérleti jogviszony esetén a bérleti jognak a hatarozott id6 lejartaig
val¢ folytatdsdra jogosult.

(3) A bérleti jogviszonynak a bérlé haldla miatt torténé megsziinése esetén a bérlg
orokose koteles a bérlé tulajdonat képezd, a bérlakdsban maradt targyakat a 30
napon beliil elszallitani. Ha felszolitas ellenére a megadott hataridére a lakast iires
allapotban nem adja at, a lakaskezel6 szerv az 6rokos koltségére, karara raktarba,
vagy arra alkalmas mas helyiségbe helyezheti el az ingosagokat.

38.8

(1) Az allam tulajdonabdl ingyenesen az Onkormdnyzat tulajdondba kerilt
onkormanyzati bérlakas hatarozatlan idére szolo bérleti jogviszonya a Lt. 26. § (1)
bekezdés szerinti felmondassal vagy kozos megegyezéssel tigy is megsziintethetd,
hogy a bérbeadd masik lakast ad bérbe, vagy a bérlé részére pénzbeli téritést fizet.

(2) A pénzbeli téritést a (3-5) bekezdésben foglaltak szerint kell megallapitani.

(3) A pénzbeli térités alapja a lakasra 43-44. §-ai altal megallapitott koltségelvii lakbér 8
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évi Osszege, illetve annak 50 %-a, ha a bérleti jog megsziintetésére azért keriilt sor,
mert a bérl6 az Onkormdnyzat fenntartisaban 1évé bentlakdsos szocidlis
intézményben kertilt elhelyezésre.
(4) A pénzbeli térités 6sszege, ha a téritési dij jogosultja,
a) 25 évesnél fiatalabb, a (3) bekezdés szerinti 6sszeggel azonos,
b) 25-40 éves, a (3) bekezdés szerinti 6sszeg 8o %-a
C) 41-60 éves a (3) bekezdés szerinti 6sszeg 60 %-a
d) 61-80 éves a (3) bekezdés szerinti 6sszeg 40 %-a
e) 8o évnél idbsebb a (3) bekezdés szerinti 6sszeg 20 %-a
(5) Tobb bérls esetén a (4) bekezdés alkalmazasandl a legfiatalabb bérlé életkora az
iranyada.

15. Az 6nkormanyzat tulajdonaban 1évé6 lakasok bérléinek fizetési
kotelezettségei

39. §

(1) A lakasbérleti jogviszony fennallasa esetén a lakas és helyiségei hasznalataért a bérlé
a) lakbért,
b) abérbead¢ altal nyujtott kiilon szolgaltatasok dijat, valamint
c) koziizemi dijakat koteles fizetni.
(2) A lakashasznalati szerz6dés és a jogcim nélkiili hasznalat idejére hasznalati dijat kell
fizetni.
(3) A lakbér (lakdshasznalati dij) tartalma:
a) a lakas és az épiilet - a bérleti szerz6dés szerinti — bérbeadét terheld
karbantartasa
b)  az épiiletkezelés dija és
c) apiacialapon bérbe adott lakasok esetében a bérbeadas haszna.

40. 8§
(1) A bérl6 altal fizetendd havi kdltségelvii lakbér mértéke:
a) Osszkomfortos és komfortos lakas esetében 580 Ft/m?/hé
b) félkomfortos lakas esetében 300 Ft/m?/hé
c) komfort nélkiili lakas esetében 140 Ft/m2/ho
d) sziikséglakas esetében 70 Ft/m?/ho.

(2) Az Eszterhdzy Kdroly Katolikus Egyetem bérlGkijelolési jogdval érintett Fecskehdzi
lakdsok esetén a lakbér modositdsdra az Egyetem tesz javaslatot. A koltségelven
torténd bérbeadds esetén a lakbér 440 Ft/m?/hé.

(3) A Garzonhdzban, a Fecskehdzban - kivéve (2) bekezdés dltal érintett lakdsokat — lév6
onkormdnyzati bérlakdsok, valamint a Nyugdijashdzban 2012. janudr 31-ig létrejott
bérleti jogviszonyok esetén a lakbér 450 Ft/m?/hé, azzal, hogy a fizetend6 lakbért a 10-

11. §-okban foglaltak alkalmazdsdval kell megadllapitani.

(4) Piaci alapon torténd bérbeadds esetén a lakbér 780 Ft/m?/hd.

41. §
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(1) A lakdshaszndlati szerz8dés alapjdn fizetett dijra a lakbér megdllapitdsdnak szabdlyait
kell alkalmazni.
(2) A jogcim nélkiili haszndlat dija a kéltségelvii lakbérrel azonos.

42. 8§

(1) A fizetend6 lakbér mértékének valtozdsat a bérbeaddnak irdsban kozolnie kell a
bérlével.

(2) A bérl6 a lakbért — a bérleti szerz6désben meghatarozottak szerint - a lakas
kezelGjének koteles a targyho 15-ig kifizetni.

(3) A rendeletben meghatarozott lakbért az altaldanos forgalmi adérol szolé 2007.évi
CXXVII. térvényben meghatarozottak szerint AFA fizetési kotelezettség terheli. A
bérld az afaval novelt lakbér Osszegét koteles megfizetni.

16. A lakas bérleti dijanak csokkentése és novelése

43. 8

(1) A havi lakbért - az Lt. 34 .§-aban foglaltakra figyelemmel - 10 %-kal csokkenteni kell,
ha a lakas
a) komfortfokozata megallapitott feltételeknek megfelel, de
aa) a lakasban konyha (f6z6fiilke) helyett f6z6szekrény, vagy
ab) fiird6szoba helyett zuhany- vagy mosdofiilke van,
ac) csokkentett természetes megvildgitassal rendelkezd szobdja van
b) halakas felvono nélkiili lakdépiilet negyedik, vagy ennél magasabb emeletén van.
(2) A csokkentés mértéke egytittesen legfeljebb 20% lehet.
(3) Ha a lakas mtszaki allapota indokoltta teszi, bérl6 kérésére - a lakaskezel6 szerv
javaslata alapjan - a helyzet fennallasanak id6tartamara alacsonyabb fokozatu lakbért
lehet megallapitani.

44- 8

(1) A havi lakbért - az Lt. 34. §-dban foglaltakra is figyelemmel - 8 %-kal novelni kell, ha
a lakas:

a) avédett belvaros teriiletén lévé épiiletben van,

b) 0ondlld (cirko-) flitéssel rendelkezik,

c) ujépitést, vagy teljes kort bels6 felujitason esett at.
(2) A lakbért 4-4%-kal emelt 6sszegben kell megallapitani, ha legalabb 10 cm vastagsagu
kiils6 hészigeteléssel és energiatakarékos korszerti nyilaszardkkal van felszerelve.
(3) A novelés mértéke egylittesen legfeljebb 20 % lehet.

17. A szocidlis helyzet alapjan bérbe adott lakasok lakbére

45. 8
(1) A szocidlis helyzet alapjan bérbe adott lakasok lakbérét (tovabbiakban: szocialis
lakbér) a bérlé jovedelemi viszonya és vagyoni helyzete alapjan kell megallapitani.
(2) A szocidlis lakbér a 40. §. (1) bekezdésében, valamint a 43-44. §-okban
meghatarozottak alapjan megallapitott (tovabbiakban: koltségelvii) lakbérek
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a) 50 %-a, ha a bérlé(k) egy fogyasztdsi egységre jutd jovedelme a mindenkori
oregségi nyugdijminimum 175 %-at,
b) 60 %-a, ha az a) pontnal magasabb, de a 200 %-at,
c) 70 %-a, ha a b) pontnal magasabb, de a 225 %-4t,
d) 80 %-a, ha a ¢) pontnal magasabb, de a 250 %-at
nem haladja meg, és nincs a 47. §-ban meghatarozott mértékd vagyonuk.

(3) A 10. § (3) bekezdése alapjan szocidlis lakbérre nem jogosult bérls részére a (2)
bekezdésben meghatarozott feltételek esetén az a-d) pontok szerint szamitott lakbér 20
%-kal novelt értékét kell megallapitani.

46. 8§

(1) A szocidlis lakbér megallapitasanadl a bérlék és a jogszer(ien a lakdsban lakok egytittes
jovedelmét és vagyonat kell figyelembe venni.

(2) A jovedelem és a fogyasztasi egység meghatdrozdsandl a szocialis igazgatasrol és a
szocialis ellatasokrdl szold 1993. évi III. tv. (Szoctv) 4. §. (1) bekezdését kell
alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy az egyediil é16 bérl6 fogyasztasi egységét 1,4-ben,
a kétfés haztartasét legalabb 2,2-ben kell figyelembe venni.

47.8

(1) A szocidlis lakbér megallapitasat kizdrja a hasznosithato ingatlan, ingo6 (kiilonosen
gépjarmii) vagyon, illetve vagyoni értékti jog, amelynek a forgalmi értéke meghaladja
az oOregségi nyugdijminimum mindenkori legkisebb 6sszegének 100-szorosat.

(2) A vagyon megallapitdsara is az Szoctv. szabdlyait kell alkalmazni.

48. 8§

(1) Ha ajogosultsag ideje alatt a bérlé szocidlis helyzete olyan mértékben valtozik, hogy
a tovabbiakban mar nem jogosult a szocidlis lakbér fizetésére, vagy magasabb
szocidlis lakbér fizetésére lenne koteles, a valtozast kovetd honap 10. napjaig koteles
azt bejelenteni.

(2) A bérl6 részére a szocidlis helyzete szerinti magasabb szocidlis lakbért, vagy a
koltségelvii lakbért a valtozast kovetd 2. hdnaptol kell megallapitani. Nem valtozik a
lakbér, ha a jogosultsag egy évébdl 3 honapnal kevesebb id6 van hatra.

(3) Ha a bérlé - jovedelme, vagyona alapjan - a szocidlis helyzet szerinti bérleti dij
megallapitdsara mar nem jogosult, de a jovedelme legfeljebb 20 %-kal haladja meg a
45. § (2) bekezdés d) pontjdban meghatdrozott értéket, a bérlének a jogosultsag
valtozdsatol 6 hdnapig a koltségelvii lakbér 8o %-at kell fizetnie.

49- §

(1) A szocidlis lakbér megdllapitasat bérl6 a bérleti szerzédés megkdotésekor, ezt
kovetben évente egyszer kérheti.
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(2) A szocidlis lakbért a hatdrozat keltét kovetd honap elsé napjatdl egy évre kell
megallapitani. Azt a bérlé kérelmére a jovedelem igazolt, tartés, 6 honapot elérd
csokkenése esetén lehet mddositani.

(3) Ha megallapithatd, hogy a bérlé a szocidlis helyzet alapjan megallapitott lakbért
rosszhiszemtien jogosulatlanul vagy jogosulatlan mértékben vette igénybe, a
magasabb lakbér megfizetése irant legfeljebb egy évre visszamendleg lehet
intézkedni.

18. A fizetend6 lakbér megallapitasa és kiszamitasanak modja

50. §

(1) A rendelet, illetve a 45-49. §-ok szerinti szocidlis lakbér mértékét a polgarmester, az
Osszegét a lakaskezel6 szerv allapitja meg, és kozli a bérlével.

(2) A lakaskezel6 szerv a lakbért, illetve a szocidlis lakbért mdédositja, ha a lakbér
kizarolag a rendelet 40. §-anak moddositasa, vagy a 43-44. §-okban foglaltak
alkalmazasa miatt valtozik.

51. §

(1) A lakbér kiszamitdsakor a lakas helyiségei alaptertiletét kell szamitasba venni.

(2) Az alapteriilet megallapitasandl a lakas Osszes (lakd-, f6z6-, egészségligyi-,
kozleked6-, tarolo-,) helyisége teljes teriiletének a vakolt falsikok kozott - a
padloszint felett 1 m magassagban - mért teljes tertiletének az 1,9 m szabad
belmagassagot elérd részét, tovabba a loggia zart (fedett) és oldalrdl atlatast gatlo
modon kialakitott erkély teriiletének a felét, illetve a beépitett batorok altal elfoglalt
tertiletet kell szamitasba venni. Ennek soran a lakdson beliili 1épcsé fels6 szintjének
az alapteriiletét figyelmen kiviil kell hagyni és a szamitott alapteriilet 0,5 m*-ig lefelé,
0,5 m? felett felfelé kell kerekiteni.

(3) Nem szamithatd be a helyiség alapteriiletébe a falsikon kiviil esé tertilet (ajtoknal és
ablakoknal 1év6 beugrasok, a 0,5 m?-nél kisebb alapteriilet(i falfiilkék stb.) és a
falsikokbdl kiugro falpillérek altal elfoglalt teriilet.

(4) A havi lakbér 6sszegét - a kerekités szabdlyait figyelembe véve - forintra kerekitetten
kell megallapitani.

52. §

(1) A bérbead¢ 4ltal nyujtott kiilon szolgaltatasok kore:
a) kozos hasznalatu helyiségek
aa)viz és csatornadija,
ab) derit4tisztitds,
ac) elektromos energia dija,
ad) rovar- és ragcsaloirtasi hozzdjarulds,
ae) egyéb dij (a bérbeado és a bérlf altal kotott megallapodas alapjan);
b) hazfeltigyel6i szolgaltatas bér és dologi koltsége,
c) kéményseprési dij,
d) szemétszallitas,
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e) viz és csatornadij,

f) liftkarbantartas.

(2) A bérbeado 4ltal nyujtott kiilon szolgaltatasok korét és dijat - esetenként - a bérbeado
és a bérlé a jogszabalyok keretei kozott kotott megallapodasa tartalmazza.
(3) A bérbead¢ altal nyujtott kiilon szolgaltatasok dijanak fizetési mddja:

a) A tulajdonosnak, illetve a megbizott kezel6nek el6leg formdjaban a lakbérrel
egyidejlileg év kozben tizemeltetési koltségelSleg formajaban kell megfizetni. Az
eléleg az el6z6 év elszamoldsa alapjan az id&kozbeni arvaltozasok
figyelembevételével kertil megallapitasra.

b) Ingatlanonként a tényleges koltség felmertiilése alapjan torténik az elszamoldsa,
amit évenként kell elkészteni

ba) tarsashdz esetén a tarsashdz alapit6 okirataban foglalt ardanyok alapjan,

bb) tisztdn 6nkormdnyzati tulajdona ingatlanok esetén a lakasok bérleti
szerzOdésében rogzitett alapteriilete szerinti aranyok alapjan,

bc) viz-és csatornadij elszamoldsandl az épiilet fémérdjének és az Gsszes
almérének a killonbozetét- az épiiletben taldlhatéd lakasszamra vetitve -
lakdsonként egyenl6 aranyban

kell felosztani.
(4) Az elszamolast a bérlakdsokra vonatkozoan a bérlékkel lakogytilésen kell ismertetni.

19. Koziizemi- és egyéb dijak

53- §

(1) Koziizemi dijak kilonosen azok a koltségek, amelyek el6fordulasuk alapjan
kozvetleniil a lakdshoz rendelhetdk.
(2) A lakas koziizemi dijai:
a) tavhé-szolgaltatas (melegvizzel, hédijjal egytittes) dija,
b) elektromos energia-felhasznalas dija,
c) gazfogyasztas dija,
d) tv-antenna dija, kabel tv szolgaltatas dija.
(3) A koziizemi dijakat a mindenkori ide vonatkozd jogszabdlyi el6irdsoknak
megfeleléen kell megfizetni kiilon szamla alapjan a szolgaltaténak, illetve a dij
beszedésére jogosultnak.

54. §

(1) A bérlé a bérleti szerz6dés megkdotésével egyidejlileg — a szocidlis helyzet alapjan
torténd bérbeadast kivéve — dvadék megfizetésére koteles.

(2) Az 6vadék Osszege a lakdsra megallapitott havi lakbér kétszerese.

(3) A bérleti jogviszony megszilinése esetén az Ovadék Osszegébdl elészor az
onkormdényzat koveteléseit (lakbér, a lakas rendeltetésszert haszndlatra alkalmassa
tételének koltségei) ezt kovetben a lakaskezel szerv egyéb koveteléseit kell
teljesiteni.

55. §

(1) Ha a lakas tarsas vallalkozas székhelye vagy telephelye, vagy abban a jogszertien lakd

egyeéni vallalkozast folytat, azt a lakaskezel6 szervnek be kell jelenteni.
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(2) A bérld a tevékenység idStartama alatt havi 2.000 Ft dijat koteles fizetni.

56. §

(1) A Lt. 81. §. (1) bekezdésében meghatarozott lakasok bérleti dijat az Gnkormanyzati
lakasokéval azonos mértékben és modon kell megallapitani és megfizetni.

(2) Arendelet 44. § (1) bekezdés b.) pontja alkalmazasaban a védett belvaros tertiletének
az aldbbi utcdkban lévé lakdsok minésiilnek: Almagyar u., Bajcsy-Zsilinszky u.,
Balassi Balint u., Barkoczi u., Brody Sandor u., Csiky Sandor u., Dedk Ferenc u., Dobo
u., Dobé Istvan tér, Egészséghdaz u., Ersek u., Golya u., Hatvani kapu tér, Hibay Karoly
u., Jokai u., Katona Istvan tér, Klapka Gyorgy u., Knézich Karoly u., Kossuth Lajos u.,
Dr. Nagy Janos u., Petéfi tér, Rdzsa Karoly u., Servita u., Szalloda u., Szent Janos u.,
Széchenyi I. u., Szvorényi u. 8. sz.-ig, Tarkanyi Béla u., Telekessy u., és Torvényhdz
u.

(3) A Garzonhdz a 3300 Eger II. Rdkoczi F. u. 8-10. sz. alatt, a Nyugdijashaz a 3300 Eger
Malomarok u. 66. sz. alatt, a Fecskehaz a 3300 Eger Pozsonyi u. 18/A és 18/B. sz. alatt
talalhaté ingatlan.

(4) A rendelet 3. § (3) bekezdése alapjan koltségelven kell bérbe adni a 3300 Eger
Pozsonyi u. 16/A, 16/B. és 41. szamu haz lakasait, illetve a 3300 Eger Pozsonyi u. 18/A.
és 18/B. sz. egyes lakasait.

(5) A Kormany altal kihirdetett veszélyhelyzet esetén az az 6nkormanyzati bérlakast
igénybe vevé bérld, aki, vagy akinek a vele egy haztartasban él6 hozzatartozoja a
veszélyhelyzettel kozvetlentil 0sszefiiggé okbol vesztette el a munkahelyét, illetve a
munkabére a 2020. marcius 1.-i dllapothoz képest legalabb 30%-kal csokken, vagy az
altala folytatott bevételtermel§ tevékenység a veszélyhelyzettel kozvetleniil
Osszefiiggé okbol sztinik meg, 3 hdnapos fizetési moratorium igénybe vételére
jogosult az igénybejelentést koveté honap elsé napjatol, vagy az igénybejelentés
honapjaban a szerzédésben rogzitett bérleti dij fizetés hatarnapja el6tt tett
bejelentés esetén. A munkahely elvesztését, vagy a bevételtermelS tevékenység
megszlinését az igényld a jogviszony megsziinését igazolé dokumentummal, vagy
allaskereséként torténd nyilvantartdsba vételi kérelemmel, vagy a bevételtermeld
tevékenység megsziinésére vonatkozé mds dokumentummal bizonyithatja. Az
igényl6 a kérelem beadasakor nyilatkozik, hogy a munkahely elvesztésére, vagy a
bevételtermel6 tevékenység megsziinésére a veszélyhelyzettel kozvetleniil
Osszefliggé okbol kertilt sor. A 3 hénapos moratérium lejartat kovets 12 honapon
belil a bérl6 az elmaradt bérleti dijat valasztasa szerint atlitemezéssel,
részletfizetéssel, vagy halasztassal rendezheti.

(6) Az Alaptorvényben szabdlyozott barmely kiilonleges jogrend fennalldsa esetén,
annak megszlinéséig a hatarozott idétartamra szolo lakasbérleti jogviszony a
korilmények egyedi mérlegelésével a kiilonleges jogrend megszilinéséig
meghosszabbithaté abban az esetben is, ha a bérlének a bérleti jogviszonybdl eredd
tartozasa van.

20. A lakasigénylési eljaras

57- 8
(1) A piacialapon bérbe adhat¢ lakasokat és a Nyugdijashazi lakdsokat hirdetmény atjan
palyazattal, az egyéb lakasokat lakasigénylési eljarasban kell hasznositani.
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(2) Az Egyetem nappali tagozatos hallgat6i és oktatoi a lakasigényt az Egyetemnek
jelentik be. A bérlékijelolési jogaval érintett lakdsokra az Egyetem jeloli ki a bérl6t és
vele e rendeletben foglaltak szerint bérleti szerz6dést kot.

(3) A palyazatokat a megadott hataridéig, a lakadsok bérbevételére vonatkozé igényeket
folyamatosan lehet benyujtani.

(4) A lakasok bérbevételét igényl6k nyilvantartdsa a Lakasigénylési Névjegyzék. A
névjegyzék tartalmazza az egyiitt koltoz6k szamat (felnétt, gyermek), jovedelmi,
vagyoni helyzetiik alapjan a bérbeadas jogcimét, lakohelyét, lakasigényiik mértékét.

(5) A jovahagyott névjegyzéket minden naptdri évben legaldbb egyszer felil kell
vizsgalni, at kell vezetni a lakasigényl6k adataiban bekovetkezett valtozasokat. A
felhivast nem teljesit6k igényét torolni kell a jegyzékrol.

(6) Kiilon névjegyzéket kell késziteni a Garzonhdzi, a Nyugdijashazi és a Fecskehazi
lakast igényl6krol, amit sziikség szerint, de legalabb évente kell feliilvizsgalni.

58.§

(1) A pdlyazatot és a lakasigénylést az erre a célra rendszeresitett nyomtatvanyon lehet
benyujtani.
(2) Sziikséges igazoldsok, iratok, mellékletek:

a) Jovedelemnyilatkozat, igazolasok a palyazo, igényld, és a vele egyiitt kolt6z6
Szoctv. szerinti jovedelmérdl (munkaltatéi igazolds, gyermektartasdijat
megallapito jogerds birdsagi itélet, jogerds gyamhivatali hatarozat, a tartasdij
fizetését igazold csekk szelvény, folydszamla kivonat, csaladi potlékrol,
nyugdijrol, arvaellatasrol szold igazolds, egyéb rendszeres pénzellatasokrol,
szocidlis segélyekrél, tamogatasokrol szold igazolasok, stb.),

b) hdazassag felbontasarol és a gyermek elhelyezésrél szol6 jogerés birosagi itélet,
gyamhatdsagi hatarozat

c) alakasigényt befolydsold egészségi allapotra vonatkozo orvosi igazolas,

d) munkanélkiiliségre vonatkozo iratok,

e) munkaltatd egri telephelyén fenndll6 munkaviszony, rendszeres
munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszony igazolasa,

f) lakohely, tartozkodasi hely igazolasa, a személyi igazolvany, egyéb személyi
okmany vagy a lakcimet igazol6 hatdsagi igazolvany bemutatasa,

g) hajléktalansdg esetén az ezt bizonyitd irat,

h) a padlydzo, igényl6 vagy a vele egyiitt koltozék tulajdondban 1évé
vagyontargyakrol vagyonnyilatkozat,

i) a palyazo, igényl6 vagy a vele egylitt kolt6zék tulajdondban,
haszonélvezetében 1év6 ingatlanokrol kiallitott, 3 honapnal nem régebbi
tulajdoni lap, ennek hidnyaban az ingatlan-nyilvantartasi adatok (helyrajzi
Sz4am)

j) készpénz megtakaritast bizonyitd szerz6dés, pénzintézeti igazolas,

k) megkotott lakds el6takarékossagi szerz6dés,

1) iskolaldtogatasi igazolas,

m) sziiletendé gyermekrél orvosi igazolds.

(3) Nem kertilhetnek a lakasigényl6k névjegyzékére azok az igénylSk, palyazok, akik a
sziikséges adatokat, igazolasokat, nyilatkozatokat nem, vagy hamis tartalommal
nyujtottak be.
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59. §

(1) Az Onkormanyzat és hivatala jelen rendeletben szabélyozott feladatai ellatasa
érdekében a személyes adatokat kezelhet.

(2) Az érintett allampolgarok onkéntes hozzdjaruldsa alapjan az aldbbi adatok
kezelhet6k:

a) lakasigényl6 neve, anyja neve, csaladi dllapota, sziiletési helye, ideje,
b) gyermekei szdma, neve, sziiletési helye, ideje, anyja neve,
c) mas egyiitt kolto6z6 neve, sziiletési helye, ideje, anyja neve,
d) lakohelyiik, tartozkodasi helytik,
e) nem magyar allampolgarok tartézkodasi jogcime,
f) jovedelmi, vagyoni helyzetre, munkahelyre, rendszeres munkavégzésre
iranyulo egyéb jogviszonyra vonatkozo adatok,
g) tarsadalombiztositdsi azonosito jel.
(3) Az adatkezelés soran a személyes adatok védelmének érdekében biztositani kell
a) az érintettnek az adataihoz valé hozzaférést, a helyesbitéshez vagy a torléshez
valé jogit,
b) a tarolt adatokat torlését, ha annak oka e rendelet rendelkezése szerint
megszint.

(4) Az adatkezel6 szerv biztositja az adatok védelmét a véletlen vagy szandékos
megsemmisitéssel, megsemmistiléssel, megvaltoztatassal, nyilvanossagra kertiléssel
szemben, és azt, hogy azokhoz arra jogosulatlan szerv vagy személy ne férjen hozza.

(5) Az adatkezeld szerv a kezelt adatokat személyes azonosité adatok nélkiil statisztikai
célra felhasznalhatja.A bérbeaddi jogok gyakorlasa

60. §

(1) A Kozgytilés hatarozatot hoz:

a) bérldkijelolési jog juttatasarol, annak tartalmarol, és

b) a varosi kozérdekli bérbeadasrol a Varosi Kulturdlis, Idegenforgalmi és Szocidlis
Bizottsag javaslata,

c) a lakasigénylési névjegyzék jovahagyasarol Varosi Kulturalis, Idegenforgalmi és
Szocidlis Bizottsag javaslata alapjan,

d) a lakaskezelé szervvel - az atadott bérbeadodi jogok gyakorlasarol - kotendd
megallapodas tartalmarol.

(2) A Varosi Kulturalis, Idegenforgalmi és Szocidlis Bizottsag dont
a) arendelet 20-21. §-ai szerinti bérbeadasrol,
b) lakascserével torténd bérbeadasrdl,
c) lakascsere jovahagyasarol,
d) bérleti jogviszony meghosszabbitasardl,
e) felmentést ad - Nyugdijashazi bérl6k esetén - a hazastarsak egyikének a
nyugdijkorhatar betoltése aldl.

(3) A Polgarmester altal gyakorolt bérbeadéi jogok:
a) alakasigénylési névjegyzék alapjan torténd bérbeadds,
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b) a palyazat utjan (piaci alapon, koltségelven) torténd bérbeadds,
c) a Garzonhdzra, Nyugdijashdzra benyujtott palydzatok alapjan torténé bérbeadas,
d) a Fecskehdzi bérbeadas
e) arendelet 22. §-a szerinti bérbead4s,
f) alakasba torténé befogadas jovahagyasa,
g) az albérletbe adas jovahagyasa,
h) bérlétarsi jogviszony jovahagyasa,
i) szocidlis lakbér megallapitasa
j) a bérlé nélkiili bérlakas, illetve bérbe adott lakds megiiresedés esetén torténd
hasznositasi madjardl,
k) dont a bérleti jog folytatasarol.
(4) A Polgarmester javaslatot tesz a Kozgy(ilés hatdskorébe tartozé dontésekre.

61. §

(1) A lakaskezel§ szerv altal gyakorolt bérbeaddi jogok:

a) lakasbérleti szerz6dés megkotése,
b) alakasnak a bérl6 rendelkezésére bocsatasa,
c) lakbér megallapitdsa, kozlése, beszedése,
d) aLt.19.§ (2) bekezdése szerinti megallapodas tartalmanak meghatarozasa,
e) alakas hasznalatanak ellenérzése,
f) alakasbérlet felmondasa,
g) alakasbérleti jogviszony megsziinését kovetden a lakds visszavétele.

(2) A lakaskezel6 szerv javaslatot tehet a Kozgytlés, a Kozgytlilés Bizottsagai és
Polgarmester hataskorébe tartozo tigyekben.

21. Zaro rendelkezések
62. §

(1) Ez arendelet a kihirdetése napjat kovet6é napon 1ép hatalyba.

(2) A rendelet hatdlybalépésével egyidejiileg hatdlyat veszti az Onkormanyzat
tulajdondban allo bérlakasok bérbeadasanak, valamint a bérleti dijak és a kiilon
szolgaltatasok dijai megallapitasanak szabalyairdl szdlo 26/2009. (V.29.) szamu

rendelet.
Mirkéczki Adam. Dr. Banhidy Péter
polgarmester jegyzo
Mirkéczki Adam

6./

Eger Megyei Joga Véaros Onkormdnyzata Kozgytlésének Dr. Bdnhidy
rendelettervezete a helyi Kkitlintetések, dijak, elismer6 cimek Péter
alapitasarol és adomanyozasarol szolo 38/2ou. (X. 28.) 6nkormdnyzati  jegyzé
rendelet modositasarol

(egy forduldban targyalt, mindsitett szavazattobbség)
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Szavazas
16 igen, o nem, 1 tartdzkodas mellett a kozgytilés elfogadta a rendelettervezetet.

Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgytlésének
21/2023. (X. 27.) 6nkormanyzati rendelete
a helyi kitiintetések, dijak, elismeré cimek alapitasarol és adomanyozasarol
sz0106 38/2011. (X. 28.) 6nkormanyzati rendelet mdédositasarol

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Magyarorszdg cimerének és zdszlajanak
haszndlatdrdl, valamint dllami kittintetéseir6l szo6l6 2om. évi CCII térvény 24. § (9)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés i)
pontjaban foglalt feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1. §

(1) A helyi kitiintetések, dijak, elismeré cimek alapitasarol és adomdnyozdasarol szdlo
38/20m. (X. 28.) dnkormdanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 15. § (2) bekezdése
az alabbiak szerint modosul:

»(2) A 3-4. §-ban, az 5-9. §-ban és a 10-12. §-ban foglalt kitiintetésekhez diszoklevél, és
kristalytomb jar. A Gardonyi Géza dijhoz diszoklevél jar. A Hibay Karoly Emlékgytrtt
és a Dob¢ Kardjat - az eredeti, magyar vitézi szablya hiteles masolatat - diszoklevéllel
kell dtadni.”

(2) A Rendelet 16. § (1) bekezdés b) pontja az alabbiak szerint mdédosul:
,b) ,Pro Agria” szakmai dij és a Gardonyi Géza Dij esetén 200%-a, a gazdasagi dij
kivételével,”

2.§

(1) Hatdlyat veszti a Rendelet 4/A. § (2) bekezdése.
(2) Hatalyat veszti a Rendelet 16. § (3) bekezdése.

Zaro6 rendelkezések
3.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kéveté napon lép hatalyba, és hatdlyba 1épést kovetd
napon hatalyat veszti.

(2) E rendelet 3. § (1) bekezdésének hatalya nem terjed ki az e rendelet hatalybalépésekor
Gardonyi Géza Dijra jogosult életjaradékos dijbirtokosokra, dijazasuk feltételeire az
onkormanyzat 2023. évi koltségvetési rendeletében meghatarozott kitiintetési alapdij
figyelembevételével a dij odaitélésekor hatdlyban 1évé rendeleti szabdlyozast kell
alkalmazni.

Mirkoczki Adam Dr. Banhidy Péter
polgarmester jegyz6
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Mirkéczki Adam

7./

Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata Koézgytlésének Komlési Csaba
rendelettervezete Eger Helyi Epitési Szabalyzatardl sz616 4/2016.(11.26.)  elndk
onkormanyzati rendeletének és annak mellékletét képezé Déli

Iparteriilet Szabdlyozasi Tervének mddositasardl a Marshall ablakgyar

Uj nyilaszard gyarto iizemének elhelyezhetésége érdekében a Faiskola

utca 10502/3 helyrajzi szamu ingatlant és tombjét érintéen

(I. fordulo, egyszerii szavazattobbség)

Komlosi Csaba

Tényleg csak egy nagyon rovid hozzaftizni valo, hogy a hatarozati javaslatot, ha megnézik
a képvisel6k, akkor lathato, hogy itt is partnerségi egyeztetésrdl, illetve kozszemlére
tételrdl van sz9, tehat, hogy a szavazasnak a targya ez erre szeretném felhivni a figyelmet,
és hogy ez még visszakertil hozzank. A tervez6 sajnos nincs jelen. Bizottsagi tilésen ott
volt, és errdl egyeztetésre tortént. A bizottsag tdmogatta az allamigazgatasi és partnerségi
egyeztetést, illetve a kozszemlére tételének tényét. Koszonom, ennyit szerettem volna.

Mirkdczki Adam
Kérdés észrevétel, hozzaszoélas nincs tobb.

Szavazas
18 igennel a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatot.
541/ 2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése az Agria Film Kft. (székhely:
3300 Eger, Széchenyi u. 14.) részére 11.000.000 Ft, azaz tizenegymillié forint
felhalmozdsi célu tamogatdst nyujt az Adventi programsorozathoz kapcsolodo
Betlehem és fény-installdcié vdsdrldsdra. A Kozgyiilés a tdmogatds nyujtdsdnak
fedezetéiil elrendeli, hogy az Eger Vdrosi Turisztikai Kozhasznu Nonprofit Kft. - Mdrai
Ldtogatokozpont miikodése - miikodési koltségvetés - dologi kiaddsok 11/56/-/1/3/K
cimszdmrdl kertiljon dtcsoportositdsra 11.000.000 Ft az tizenegymillié forint a ,Agria Film
Kft. felhalmozdsi célti tdmogatdsa - adventi dekordcids installdciok ” uj cimszdmra a 2023.
évi koltségvetés I1I. fejezetében, kotelezb feladatként. Jelen dontésével felhatalmazza Eger
M]V polgdrmesterét a megdllapodds megkotésére.
Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:

Spisdk Gyorgy aljegyzé

Kabinet Iroda

Juhdsz Tamds irodavezetd

Gazdasdgi Iroda
Hatdrid6: 2023. november 1o0.

Mirkéczki Adam

8./

El6terjesztés Eger Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsdganak Dr. Banhidy
megvalasztasarol Péter
(mindsitett szavazattobbség) jegyzd
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Kérdés észrevétel, hozzaszo6las nincs
Szavazas
18 igennel a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatot.

543/2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Kozgyiilése az aldbbi tagokat és péttagokat megvdlasztja Eger
Megyei Jogti Vidros Helyi Vidlasztdsi Bizottsdga tagjainak és péttagjainak:

Tagok:
1./ Dr. Holtzer Olivér

2./ Dr. Bédis Kdroly

3./ Vasné Igndcz Katalin
Péttagok:

1./ Dr. So6s Nimréd

2./ Dr. Weisz Norbert

Felelés: Dr. Banhidy Péter jegyz6
Hatdridé: 2023. oktéber 31.

Mirko6czki Addm

9 / El6terjesztés az EVAT Egri Vagyonkezel6 és Tavftito Zrt. és a Cégesoport 2023. évi tizleti
tervérdl

(egyszert szavazattobbség)

Kérdés észrevétel, hozzdszo6las nincs

A hatdrozati javaslatot t6l 1 9-ig, egyben tenném f6l, hogyha nincs ellenvetés, tehat a 9
hatdrozati javaslatrol a vita hijan azt gondolom, hogy szavazhatunk egyben.

Szavazas
17 igennel a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatokat.

544/2023. (X. 26.) kbzgyiilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése elfogadja az EVAT Egri
Vagyonkezel6 és Tavfiité Zrt. 2023. évi tizleti tervét 893 E Ft addzds el6tti eredménnyel.
FelelGs: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbodl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Sziics Tamads vezérigazgatd, EVAT Zrt.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga
Hatdrid6:  2023. oktdber 26.

545 /2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése jévdhagyja az Agria - Humdn
Ko6zhasznu Nonprofit Kft. 2023. évi lizleti tervét 1 678 E Ft addzds el6tti eredménnyel.
Felelds: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdabdl
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Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Bacsa Jdnosné tigyvezetd, Agria - Humdn Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdrid6:  2023. oktéber 26.

546 /2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése jévdhagyja az EGER TERMAL
Fiirdé6iizemeltetd Kft. 2023. évi lizleti tervét 1 ooo E Ft addzds el6tti eredménnyel.

Felelés: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetdje
Molndr Ldszl6 iigyvezets, EGER TERMAL Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdridé:  2023. oktéber 26.

547/2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése jévdhagyja az ARNAUT PASA
FURDOJE Gyégydszati Kft. 2023. évi iizleti tervét-15 550 E Ft adézds el6tti eredménnyel
(veszteség).

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdanhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Molndr Ldszlé ligyvezet6, ARNAUT PASA
FURDOJE Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdrid6:  2023. oktéber 26.

548 /2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vidros Onkormdnyzata Kozgytilése jévdhagyja a MEDIA EGER
Nonprofit Kézhasznu Szolgdltaté Kft. 2023. évi tizleti tervét -8 155 E Ft addzds el6tti
eredménnyel (veszteség).

FelelGs: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbodl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Kereki Gergely iigyvezets, MEDIA EGER Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdrid6:  2023. oktéber 26.

549 /2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vidros Onkormdnyzata Kézgytilése jévdhagyja a ,,VAROSGONDOZAS
EGER” Ipari-, Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. 2023. évi tizleti tervét 21 89o E Ft adézds
el6tti eredménnyel.

Felelés: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
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Eged Istvdn Rendt¢ tligyvezetd,

,VAROSGONDOZAS EGER” Kft.

EVAT Zrt. Igazgatdsdga
Hatdridé: 2023. dprilis 26.

550 /2023. (X. 26.) kézgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése jévdhagyja az Eger és Korzete
Hulladékkezel§ és Szolgdltaté Nonprofit Kft. 2023. évi tizleti tervét -480 E Ft addzds el6tti
eredménnyel (veszteség).

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetdje
Eged Istvdn Rendté tigyvezet, Eger és Korzete
Hulladékkezel6 és Szolgdltaté Nonprofit Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdrid6é: 2023. oktéber 26.

551 /2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése jévdhagyja az Egri TISZK Térségi
Integrdlt Szakképz6 Kozpont Kézhasznu Nonprofit Kft. 2023. évi tizleti tervét -6 774 E Ft
addzds elbtti eredménnyel (veszteség).

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdanhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Takdcs Zoltdan tigyvezet6, Egri TISZK Kh. Np.
Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Hatdridé: 2023. oktdber 26.

552/2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat
Eger Megyei Jogt Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése jévdhagyja az Agria - Film
Mozitlizemeltets és Szolgdltaté Kft. 2023. évi lizleti tervét 15 386 E Ft addzds el6tti
eredménnyel (veszteség).
Felelés: Mirkéczki Addm Polgdrmester
Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbodl
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetéje
Berényi Tamads tligyvezet6, Agria - Film Kft.
EVAT Zrt. Igazgatdsdga
Hatdridé: 2023. oktdber 26.

Mirkoczki Adam
10/
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El6terjesztés az EVAT Egri Vagyonkezel6 és Tavftto Zrt. 2023. évi Mirkoczki

tizleti tervének 1. negyedéves és 1. féléves teljesiilésérdl Addm
(egyszerii szavazattobbség) polgdrmester
Meghivott: Sziics Tamds vezérigazgato

EVAT Zrt.

Kérdezem, hogy van e szdbeli kiegésziteni val6? Nincs részemrol sincs, kérdezem a kép

Farkas Attila

Bar szervesen nem kapcsolddik az EVAT tizleti tervéhez, mégis az EVAT életében egy
fontos eseményrdl szeretnék kérdezni. Bizom benne, vezérigazgatd ur, majd tud erre
valaszolni. Az Energetikai Hivatal oktober 27-én, azaz holnap rendezi meg az er6miivek
éjszakajat, ami az orszagosan is az egyik legnagyobb energetikai esemény. En nem tudok
16la, hogy az EVAT Zrt. ebben idén részt venne, hogy csatlakozott volna hozza. Mi ennek
az oka? Ugye ez az Ggynevezett nyilt nap kivalo lehet6séget biztositott volna, vagy
biztositana az egriek szamara, hogy egy kicsit kozelebbrél is megismerhessék a ftitdmu
vet, illetve népszertsitse az EVAT Zrt. a tavhészolgaltatast. Evek ota részese ennek a
rendezvénysorozatnak, idén miért nem?

Mirkoczki Adam
Zoli bacsi, tiéd a szo.

Csaszar Zoltan

Azt szeretném kérdezni alpolgarmester ur, hogy a fiitémivet, hogy kell népszertsiteni?
Egy. Kett6, mit mennének be oda civilek a flitém teriiletére a kazanok kozé, és ott
6riznék 6ket, hogy nehogy véletleniil olyan szelephez érjenek, ami utdna leforrazva, mert
éppen egy tulfolyo vagy éppenséggel gézszelep... mi a csodabogarak keresne ott? Azon
kiviil, hogy abban igaza van, hogy ha a cég valamivel tudja magat képviselni akar
szorolapokkal, akar jelenlétével, akar egy szakemberrel, akkor legyen ott. De az, hogy
kolbaszoljon zarojelbe, tehat koszaljon ott valaki, meg ott vigyék korbe, hat nincs is mas
dolga, csak az, hogy még azt hizogassa korbe, meg figyeljen rd, hogy nehogy valami baja
legyen. Nem beszélve arrdl, hogy ez egy zart teriilet, tehat akarhova akarki oda nem
léphet be. Népszerisiteni pedig, hat nem tudom mivel lehet... cserépkalyhaval? Hogy
inkabb azt haszndlja.

Farkas Attila

Nagyon szomor, hogy képvisel6 tr viccet csinal az Erémiivek Ejszakdjabél. Feltételezem,
hogy egyetlen alkalommal sem vett még részt ezen az eseményen. Kivalé egyébként
rengeteg kisdidk, iskolasok az EVAT Zrt. szakembereivel be tudtak jarni a ftitémuvet. Ott
megfelelden bemutattak nekik a ftitémdj, illetve a tavhének a varosi mikodését. En azt
gondolom, hogy ez egy fontos, és adott esetben ismeretterjeszt6 anyag atadasrol is lehet
sz6 a diakok szamara. Ugy tudom, hogy szervezett csoportok is mentek az iskolasokon
kiviil a kordbbi években az EVAT Zrt. f(itémtvébe. Azt gondolom, hogy ebbdl az
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eseménybdl nem kellene viccet csindlni. Ez az Energetikai Hivatal az orszag egyik
legnagyobb energiaipari eseménye egyébként.

Mirkéczki Adam
Kérdezem vezérigazgato valaszadasra?

Sztics Tamas EVAT Zrt. vezérigazgato
K6sz6nom szépen alpolgdrmester ar kérdését az Erémiivek Ejszakdjaval kapcsolatosan.

Valéban az EVAT Zrt. tavalyi évben is megtartotta ezt a rendezvényt. Volt szerencsém
akkor mar az EVAT vezet6jeként személyesen is végig kisérni ezt a rendezvénysorozatot,
illetve ezt a rendezvényt, mar a szervezéstdl egészen az éjszakai, éjszakaba nyaldan az
igénybevételérol. A latogatdkkal kapcsolatosan. Valdban foglalkoztunk a kérdéssel. Arra
a megallapitasra jutottunk, hogy az el6z6 évi Erémiivek Ejszakdjahoz képest, igazabol
nem tortént a flitémiiben semmi olyan valtozas, ami kapcsan szignifikdnsan vagy kis
jelentéséggel is, de valami Ujdonsagrol tudnank beszamolni. Valoban, nem éjszaka, a
délelétt folyaman voltak 6vodasok a tavalyi évben is. Nagyon oriiltek a kiosztott lufinak.
A ftitémivet is megmutattuk nekik a bejarattdl, nem igazan érdekelték 6ket a nagy orosz
kazanok. A kisebbek még kevésbé. Ettdl fiiggetleniil nagyon érdekes volt a paletta, mert
voltak viszont olyan épiilet gépészettel, energetikaval foglalkozé vendégeink is, akik
komoly szakmai kérdéseket tettek fol az ott dolgozo kollégdknak. Azt azonban el kell
mondanom, hogy ez nem volt egy jelentds létszam. Tekintettel arra, amit a tavalyi évben
is megfogalmaztunk az igazgatosag elnokével, dolgozunk azon, bevonva a fitémi 4j
vezetését, hogy olyan energetikai korszerisitéseket, olyan projekteket tudjunk elinditani
itt az Europai Unié és az Eurépai Unid bankja is volt mar kinn a fiitémtiben, illetve sikertilt
veliik egy projekt kapcsan az Egererd6 bevonasdval egyeztettiink, amiknek ugy
gondolom, hogy a kdovetkez6 évben mar valamiféle fajta eredményét fel tudunk mutatni.
Ezért sziiletett az a dontés, hogy kétévente, vagy a kovetkezd alkalom az az legyen, amikor
mar fejlesztést, olyan eléremutatd tevékenységet tudunk bemutatni a ftitémiben,
aminek valoban van a szakemberek részére is mondanivaloja, latvanyossaga, el6remutatd
valtozasa. Ez az oka annak, hogy az idén gy gondoltuk, hogy ezen a rendezvényen nem
vesziink részt.

Mirkéczki Adam
Nincs tovabbi kérdés, észrevétel. A napirendet lezarom.

Szavazas 2 hatdrozati javaslatrol egyben
17 igen, o nem, o tartdzkoddas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatokat.

553 /2023. (X. 26.) k6zgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése elfogadja az EVAT Egri
Vagyonkezel6 és Tavfiit6 Zrt. 2023. I negyedévérdl készitett beszamoldjdt 2 630 ezer forint
adozds el6tti eredménnyel.

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése elfogadja az EVAT Egri
Vagyonkezel6 és Tavfiité Zrt. 2023. I félévérdl készitett beszamoldjdt 2 162 ezer forint
adodzds elbtti eredménnyel.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester
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Dr. Bdanhidy Péter jegyz6 megbizdsdbodl
Juhdsz Eva vagyongazddlkoddsi irodavezeté
EVAT Zrt. Igazgatdsdga

Sztics Tamds vezérigazgato, EVAT Zrt.
Hatdrid4: 2023. oktéber 26.

1./ El6terjesztés a Varosgondozas Eger Kft-vel kotott kozszolgalati tamogatasi szerz6dés
modositasarol.

Szobeli kiegészitésem nincs.
Kérdés észrevétel, hozzaszolds nincs.

Szavazas
16 igen, o nem, 1 tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatot.

554/2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogt Vdros Onkormdnyzat Kézgytilése tdmogatja egyes énkormdnyzati
kozfeladatok elldtdsdira tdmogatdsi koézszolgdltatdsi szerzédés 1. szdmu
modositdsanak megkotését a Varosgondozds Eger Kft-vel 2023. november 1.-tél, a
hatdrozat mellékletét képezd szerzbédéses tartalommal. A Kézgytilés felhatalmazza a
polgdrmestert a tdmogatdsi (kbzszolgdltatdsi) szerz6dés médositds aldirdsdra.

Felelé6s: Mirkéczki Addm polgdrmester
Korsés Lajosné mb. Vdrostizemeltetési [rodavezets
Juhdsz Tamds Gazdasdgi Irodavezetd

Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatésdgi irodavezet6
Eged Rendté Vdrosgondozds Eger Kft tigyvezetdje
Hatdrid6: 2023. november 2.

Mirkéczki Adam
12./El6terjesztés a Heves Varmegyei Markhot Ferenc Oktatokorhdz és rendeldintézet a
védondi alapellatasi feladatok ataddsa targyaban kotott megallapodas modositasardl

Meghivott:  Dr. Vacity Jozsef f6igazgato
Markhot Ferenc Oktatékorhaz és Rendeldintézet

Meghivott vendégiinket nem latom.
Nekem szobeli kiegészitése nincs.

Farkas Attila

Az el6z6 alkalommal is, amikor a véd6ndi alapellatasok ataddsarol targyaltunk, én szova
tettem azt, hogy itt valészintileg vagy egy nem atgondolt felel6s kormanyzati dontés
sziilletett, vagy direkt csindljak az oOnkormanyzatokkal. Ugyanis az, hogy egy
onkormanyzati feladatellatast ugy vesznek el, hogy kozben a koltségeket, a
rezsikoltségeket meg itt hagyjdk, az egész egyszertien folhaborité. Most vagy direkt
csinaljdk  az  Onkormanyzatokkal, még egyszer belerugni  szerencsétlen
onkormanyzatokba, hogy a koltségek tehervisel$ tovabbra is az 6nkormanyzat marad. A
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feladatellatas meg elviszi. Ez valahogy nincs rendben, én nem a kérhazat hibaztatom, a
koérhazak ebben abszolut nincs felel6ssége. A dontéshozoknak a feleléssége ez, hogy
megint itt marad a nyakunkon nem tudom, hany milli6 forint, amit nekiink kell kifizetni.

Mirko6czki Adam

En abszolut egyetértek a hozzaszélas azon részével, hogy finoman fogalmazva sem
korrekt, hogy valamilyen feladatot kiszerveziink az 6nkormanyzattol, de minden terhét
otthagyjuk. Tehat ez azért nagyon nincs rendjén. En azt kérdezném jegyz6 trtol, hogy a
rezsi tekintetében, ez igy helyén valo e hogy olyat fizetiink, amit nem mi végziink, és ha
nem fizetjiik, akkor példaul mi torténik? Ez most egy fiktiv kérdés, marmint, hogy a nem
arra vonatkozott. Te ne kezeld fiktivként, a jogi allaspontodra vagyok kivancsi. Mi
megtehetjlik-e, ugye itt a képvisel6k, akik egy picit belementek ebbe a kérdéskorben, én
ugy latom, hogy nem egységesen latjak, az egyik véleménye az, hogy nincs mozgasteriink
ebben, akkor inkdbb igy teszem fel a kérdést. Van-e mozgasteriink ebben, vagy nincs
mozgasteriink, hogy ha azt mondjuk, hogy marpedig akkor ha elvitték innen a feladatot
- és most csunyan fogalmazok - a lehetséges profitot, akkor a terheket is viseljék.

Dr. Banhidy Péter
A kérdést megvalaszolasa, bar tulajdonképpen egyszeri lenne, de nem biztos, hogy

el6segiti a megfelel6 dontéshozatalt, hogy alapvetéen, amennyiben egy feladat elkertil az
onkormanyzattdl is dllami feladatta valik, az esetben - és kordbban is ezt mar jeleztiik a.
az ezt megel6z6 bizottsagi tiléseken - ugye alapvetéen a feladat ellatasnak a vonzata is azt
terheli, akinek ez a kotelezettsége. Ez a jogi helyzet. De nyilvan azért vagyunk nehéz
helyzetben, mert amennyiben nem sikeriil megallapodni a korhazzal, ezeknek a
viselésérdl, abban az esetben egy teljesen rendezetlen helyzetbe keriiliink, és a ebben az
esetben a képvisel6knek azt is mérlegelniitk kell, hogy a védénéi ellatds
folyamatossaganak a biztositdsa az mennyire képez prioritdst a dontéshozok részérdl.
Tehat, bar jogilag alapvetéen nem a mi feladatunk lenne azoknak a szolgaltatasoknak a
biztositdsa, ami a mostani megallapodast tervezetben szerepel, viszont azt kell
mérlegelni, hogy ez mennyiben szolgdlja a véd6néi ellatas folyamatossagat.

Mirko6czki Adam
Hogyha nagyon le akarom sarkitani, akkor igen van mozgasteriink mondhatjuk azt, hogy
nem, marmint, hogy nem fizetjiik a rezsit sem.

dr. Pocs Alfréd

En is igy gondolom, hogy itt az ideje, hogy megprébaljuk, szavazzuk meg. Ha a
polgarmester csindlnd nem lehetne, de ha a kozgytilés megszavazza, az a kozgytlés és a
kozgytilés megteheti, szerintem egyértelmiien. Mert akkor ki lehet kezdeni? Igy nincs kit
tamadni, mert a kozgytlés dont, ez van. Ez tényleg egy nonszensz helyzet. Egyébként is
tonkretették ezt is az egészségligyben, a magyar egészségiigy most épiil lefelé, és megy
tonkre. Olyan valtoztatasok vannak, az emberek nem is nagyon tudjiak, hogy ugye.
Fénykép késziil, amikor bemegyek reggel, nézik percre, hogy mikor jovok, egy percet
kések az déraval, akkor 1 6ra munkabért levonnak. De ha ott kell maradni, példaul, van egy
sulyos sériilt, akit meg kell operalni, akkor tigy természetesen veszik, hogy ott maradunk.
Van egy beliigyminiszter, és minden beliigyminiszteri rendszerbe megy. En ezt egy

103



nagyon jo lehetdségnek latom, ezt meg kell prébalni, mondjuk azt, hogy nem ,ez egy jo
lehet&ség.

Tehat épiil le az egészségiigy, azt kell észre kell venni mindenkinek. Nének a varakozo
listak, a daganatos betegek stb. nem tudnak eljutni oda, tal sokat kell varakozni. Minden
arra megy, hogy a magankérhazakba tereljenek, vagy magan ellatasban mindent. En ugy
latom, ezt elmondom, amit csak azért, hogy mindenki lassa. A megyei koérhdzakat
megtartjak, de a vdrosi koérhdzakat el6bb-utébb fel fogjak szamolni-Pl Ozdon.
Elrendelnek Ozdrél orvosokat, igy mondjuk Satoraljatjhelyre, és a Miskolci kérhazban,
ahol egy-egy osztilyon van vagy 10 orvos, meg 15, onnan nem mennek ki. Tehat hogyha
az 0zdi korhdz is megsziinik, akkor marad a megyei és oda terel6dik minden. A masik
meg ugye a maganba megylink, akkor aki meg tudja fizetni az megmarad, aki nem tudja
megfizetni az meg fog halni. Ezt igy kell folfogni. Ilyen szélsGségesen. Batorsag, én
nemmel fogok szavazni.

Mirkéczki Adam

Annyit még hozzatennék, hogy azért vagyunk megint abszurd helyzetben, mert teljesen
vilagos, hogy az a dontéshozo, aki ezt kitaldlta az egyértelmtien a moralitasunkra jatszik,
hiszen benniinket az a felel6sség is kot, hogy Eger varosdban a védénéi rendszer az
lehetéleg magas mindségben és jol miikodjon. Es hogyha mi azt mondjuk, hogy nem
fizetjiik mondjuk a rezsit, akkor r6gton azzal tdmadnak majd vissza, hogy mert a szemét
onkormanyzat nem fizeti a rezsit. Na de hat ez egy csapdahelyzet, mert az egyik oldalon
felel6s gazdalkodast varnak el, amit nem én csindlok, ott miért én viseljem a terheket? A
masik oldalrél meg mint benntinket érzelmileg, meg eskiink alapjan is kot az a feladat
vezéreltség, hogy a varosunkban lehetéleg jol miikodjon minden. Széval én az egyik
oldalrdl, hogyha a racionalitast nézem, akkor nagyon egyértelmd, és ugyanazt mondom,
amit Pocs képviseld ur, ha meg a feladatunkat meg a felel6sségiinket, akkor meg szembe
vagyok 6nmagammal is.

Minczér Gabor

Ugye én ezt a multkor is elmondtam, amikor ennél a témanal voltunk, hogy a Megyei Jogu
Vérosok gytilésén Gulyas miniszter ur volt az, aki kijelentette, hogy hat a korhazaknak
allniuk kell a koltségeket. Tehat akkor én nem is értem, hogy nekiink ezzel miért kell ilyen
szinten foglalkozni. Olyan szinten értem, hogy nyilvan a korhaz nem fogja tudni ezt a
koltséget bevallalni, vagy legalabbis nagyon sok kdrhazhoz ezt jelezte. Ott, a Megyei Jogu
Vérosok gytilésen tobb polgarmester is ebbéli aggalyat kifejezte, hogy ezt azért nem
biztos, hogy célszerli és ildomos ra terhelni az amugy is terhelt kdérhazaknak a
miikodésére. En egy tudok érteni Pécs képviseld trral is, és igymond eszem szerint azt
mondanam, hogy hat dobjuk vissza a lasztit. vagy akkor kispajtas, ha igy dontottetek,
akkor viseljétek a kovetkezményeket. Viszont egyetértek a polgarmester urral is, hogy
ugyanakkor meg csak a véd6ndi szolgaltatasrol van szd, és egri gyerekekrél meg egri
sziill6krél, tgyhogy ez bizony egy nagyon nehéz dontés, hogy ilyenkor milyen gombot
nyomjon az ember.

Foldvari Gy6zé

Tisztelt kozgytilés, ebben a témdaban az egyeztetések kezdetétdl én ebben részt vettem.
Az elsé pillanattol és tobbszor hangsulyoztam, hogy ez Eger Megyei Jogi Varosnak nem
érdeke, mert nalunk egy jol mtikodé Kft. aki itt nyereséges volt, ezt tették tonkre. Es
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innentdl kezdve tobb tizmillié forintba keriil nekiink a fenntartasa. Azt is latni kellett a
dologban, a koérhaz dolgozéi képviseldi, akik ezeken a targyaldsokon ott voltak, nem
tudtak erre valaszolni. Ok is egy olyan helyzetben voltak, ami adott volt. Ertjitk mi azt,
hogy ezt miért vitték el. Eger varosaban a védénéi szolgalat az egy kivaloan miikodé
ellatasi rendszer volt, vidéki telepiiléseken ezekkel voltak problémak, akadoztak. Ezeket
a védondket, akik hadra foghatoak voltak, a kormany beterelte a korhazakba, és innent6l
kezdve vezérelhet6 barhova, amit képvisel6 ar is emlitett. Ezzel sajnos én azt gondolom,
hogy tobbfordulds targyalasok folytak egy magasabb szint(i jogszabaly rendelkezik arrol,
hogy mi torténik.

Mondhatjuk azt, hogy nem. Mi lesz a kovetkezménye? Tehat el6bb utébb ugyis ebbe az
utcdba nekiink azon az oldalon kell lenni, akik rosszul jartunk, elvitték a kivald
védondinket, jelen pillanatban még dolgoznak itt, de hogy meddig azt nem tudjuk. Hogy
mikor unjak meg, hogy egyik telepiilésr6l a masikra is vezénylik majd &ket. De ez egy
masik kérdés. A téritési dijjal kapcsolatban, a korhazak megmondtak, 6k egy forintot nem
kaptak arra, hogy ezt a feladatot ellatast biztositani tudjak, tehat ezért nekiink kell
magasabb szintli jogszabdly szerint biztositani a feladatellatdshoz sziikséges
feltételrendszert. Mi akkor elindultunk abba az irdnyba, hogy ezt a koltséget, ezt a
veszteséget probaljuk csokkenteni. Tehat telephelyeket vontunk Ossze, kevesebb
telephely van, igy kevesebb fenntartdsi koltség is mertil fel, és a legutobbi egyeztetések
kapcsan sikertiilt elérni azt, és legalabb bizottsagi tilésen is errdl volt sz6, hogy valamelyest
emeltek a téritési dijon a korhaz. Nem sokan, de 10 tizezer forintot azért emeltek rajta és
odaig elmegy a fenntartdsi koltség, hogyha egy izzdt kell cserélni, majd a védénéi
szolgalat iroddjaban vagy ellatasi helyén, akkor az, EKVI-nek ki kell vonulni, ezt is meg
kell csindlnia, mert a kdrhaz kijelentette, hogy neki erre kapacitasa nincs.

Azt gondolom, hogy egy olyan kényszerhelyzetben vagyunk, és sajnos nem a mi hibank
és a mi karunkra torténik ez, hogy nem tudunk mast tenni, mint megszavazni ezt a dolgot
megprobalhatjuk, amit Pocs képvisel6tarsam mond. Megprobdlhatjuk, de akkor egy
bizonytalan ellatasi forma fog jonni és az a vad érhet benniinket, hogy mi Eger varosaban
nem kivanjuk miikodtetni a védénéi szolgdlatot, amit meg azt gondolom, hogy nem
tehetlink meg.

Mirkéczki Adam
Furcsa temponak gondolom, hogy kedves 6nkormanyzat tedd a guillotine ala fejed, és
akkor utdana minden massal is el lehet ezt jatszani. Szdval, nem egyszerti.

A napirendet lezarom.
Szavazas
8 igen, 3 nem és 5 tartdzkodas mellett a kozgytilés elutasitotta a hatarozatot.

555/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger MJV Onkormdnyzat kézgytilése nem hagyja jévd a Heves Vdrmegyei Markhot
Ferenc Oktatékérhdz és RendelGintézettel 2023. julius 1. napjdtél hatdrozatlan
id6tartamra az egri kérzetek védéndéi alapelldtdsdnak miikédtetéséiil szolgdld ingd és
ingatlan haszndlata tdrgyban kotott iizemeltetési megdllapodds moédositdsdt.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester
Hatdridé: 2023. november oi.

105



Mirkoczki Adam
14./ ElGterjesztés az onkormdnyzati fenntartdsi évodak 2023-2024 nevelési évre szolo
munkatervérodl

Meghivott vendégeink koziil Bocsiné Percze Andrea igazgatét koszonthetjiik, Eger
Kertvarosi Ovoda részérol.

Nincs kérdés észrevétel hozzaszolas.

Szavazds a harom hatarozati javaslatrol egyben
15 igen, o nem, o tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatokat.

556/ 2023. (X. 26.) kézgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az énkormdnyzat fenntartdsdban
miikods Szivdrvdny Ovoda 2023/2024. nevelési évre sz6lé6 munkatervét az 1. szdmil
melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Spisdk Gyéorgy aljegyzd, Kabinet Iroda irodavezet6
Hatdridé: 2023. oktdber 31.

557/2023. (X. 26.) kozgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az 6nkormdnyzat fenntartdsdban
miikédé Benedek Elek Ovoda 2023/2024. nevelési évre sz6l6 munkatervét a 2. szdmu
melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Spisdk Gyorgy aljegyzd, Kabinet Iroda irodavezetd
Hatdrid6: 2023. oktdber 31.

558/ 2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az énkormdnyzat fenntartdsdban
miikédé Egri Kertvdrosi Ovoda 2023/2024. nevelési évre szo6lé6 munkatervét a 3. szdmu
melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Spisdk Gyéorgy aljegyzé, Kabinet Iroda irodavezet6
Hatdridé: 2023. oktdber 31.

Mirkoczki Adam
15./ El6terjesztés a Brody Sandor Megyei és Varosi Konyvtar alapité okiratanak
modositasarol.

Atadnam az ilés vezetést.

Minczér Gabor
Kérdés, hozzaszolas nem merlt f6l.
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Szavazas.
14 igen, o nem, o tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot.

559/2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogui Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése elrendeli a Brédy Sdndor Megyei és
Virosi Kényvtdr Alapité Okiratdnak médositdsdt, egyben felhatalmazza Eger Megyei Jogt
Vidros Polgdrmesterét, a hatdrozat melléklete szerinti tartalommal készitett médosito
okirat aldirdsdra.

Felelbs: Mirkéczki Addm polgdrmester

Dr. Bdanhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl

Spisdk Gyorgy aljegyzé, Kabinet Iroda irodavezetd
Hatdridd: 2023. november 3.

16./ El6terjesztése, Gardonyi Géza szinhaz pénziigyi helyzetének alakuldsa cimt Allami
SzamvevOszék ellendrzése jelentésérdl

K6szontom Blasko Baldzs igazgatd urat és feleségét.

Mirkoczki Zita képviseld

Egy picit 6sszefoglalnam az ASZ jelentésben és a munkacsoport, ami dolgozott itt az
elmult iddszakban az ottani megallapitasokat, hogy koriilbeliil, hogy is néz ki ez a dolog
és mi az, amin lehetne valtoztatni vagy mi az, amin érdemes elgondolkodni.

Nulladik pontként megemliteném, hogy véleményem szerint a tdmogatasi szerz6dés, ami
a minisztérium és az onkormanyzat kozott kottetett az hibas és rossz. Nincsen benne
inflacio kovetés, és 5 évre kotottiik ezt a szerz6dést, nem lehet rajta modositani semmit.
Nincs inflacio kovetés és nincs benne az sem, hogyha a munkabérek emelkednek, akkor
azt valakinek kell, hogy kompenzalja, tehat ez tulajdonképpen az 6nkormanyzatnak kell
kifizetni, mert ez a szerz6dés igy, nem megfeleld.

Még mindig sajnos az a baj, hogy ez még 2024. végén fog lejarni, de ha az j 6nkormanyzat
itt felall, én nagyon javaslom, hogy ilyen szerz6dést még egyszer ne irjanak ala. Inkabb
nem kell az a pénz, de az, hogy ilyen helyzetbe hozzdk 4llanddan az 6nkormanyzatot, az
rettenetes.

A masodik, hogy a fenntartéi megallapodas, ami kottetik az 6nkormanyzat és a szinhaz
kozott, abban is lehet valtoztatasokat eszkozolni. Nyilvan javasolta is a Szamvevészék,
hogy esetleg egy litemezett kifizetést tegyiink bele ebbe a szerzédésbe. El lehet ezen
gondolkodni, de mivel az 4llami és onkormanyzati tdimogatas 92 %-a bér, és az mindig ki
is fizetddik, igy nem nagyon latom ennek jelentdségét, de ha ezt kérik, akkor meg lehet
tenni.

2. pontként a koltségvetési rendelet modositasat 6k is irtdk. Bele lehet tenni, hogy hogy
a maradvany pénzt, hogyan szamoljuk, vagy mikor kell szélni, vagy hogyan. Tehat ezt
meg lehet tenni. Erre lehet javaslatot tenni, hogy ez hogyan torténjen, mikor szélunk,
hogy mennyi maradvany van, hogy azt hogyan tudja elkdlteni a szinhdz stb....De nyilvan,
hogyha van egy jé gazdasagi vezetdje a Szinhdznak, akkor 6neki tisztaban kell lenni, hogy
koriilbeliil mennyi az a pénz ami a Szinhdz rendelkezésére all. Tehat tudnia kell, hogy
hogy mennyi pénzt tud még kolteni.
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Harmadikként arra szeretném folhivni a figyelmet, hogy a polgarmester ur idén is nagyon
késén irta ald a szerzédést a minisztériummal, ezdltal az a pénz még nyaron sem allt a
rendelkezéstinkre. Ha 6 ezt janudr 31-ig aldirja, akkor az a pénz megérkezik és a mi
szamlankon kamatozik. En rakérdeztem irodavezet$ urnal (Juhasz Tamas Gazd. Iroda)
az egyik ilyen megbeszélés soran, hogy ez a pénz kortilbeliil hiszmillio forintot jelentett
volna most nekiink, ebben a kamatkornyezetben. Ami azért nem kevés, és akkor mar
mindjart beljebb lennénk ezzel a ezzel a plusz htisz milli6 forinttal. Tehat kérem azt, hogy
jovore ezt a szerz6dést sokkal hamarabb irja ald, hogy legalabb akkor mar itt kamatozzon,
ne pedig az allamnal legyen ez a pénz. Negyedik pontként megemliteném, amit abszoluat
meg kell, hogy értsek, hogy a jegy és bérlet bevételek nagyon alacsonyak. Tehat nagyon
alacsony a jegy, illetve a bérletek eladdsanak szama. Itt lehet mindenfélére hivatkozni.
Osszevetve masik 4 szinhdzzal, azonos idészakokban ez rettent6en kevés, és ezaltal
nagyon kevés a jegy és bérlet bevétele is a Szinhaznak. Ezt fel is sorolja, hogy a Szinhaz
onfenntartd, bevételtermel$ képessége az a masik 4 szinhazhoz képest, rettentéen
kedvezétlen.

Ezen mindenképpen valamilyen médon valtoztatni kell a jovében. Magas az egy nézére
jutdo allami tdmogatds. 2019. bdzis évben nyolcezer forint volt, 2021-ben ez
harminckettéezer forint, 2022-ben tizennyolcezer forint. Tehat, amit mi allam/
onkormanyzat fizet, az nagyon-nagyon magas mar most, mert alacsony a néz4szam.

6. pontként mondandm, hogy csokken az el6adds szam, a bezdras is kozrejatszik.
természetesen, ebben az évben, ha jol szamolom, 5 és fél honapot volt zarva a szinhaz.
Ami rettenetesen sok azért. Nagy kiesés nyilvan el6adds szamban, és szerintem
bevételben is, bar biztos hozott valamiféle kompenzaciot itt a fizetéseknél gondolok, vagy
a nem jatszott eléadasokndl, hogy nem kellett kifizetni, valamennyit tudtak beldle
sporolni, talan ebbdl is termel6dott be az, hogy most tudott a Szinhadz atcsoportositani
pénzt.

7. pontként azt mondanam, hogy tul sok az tires jarat a Szinhdzban, igy fogalmaztam
meg, sokszor iires a Szinhaz. Novemberben 14, 15, 16 eléadas van a Szinhazban. En ezt
kevésnek tartom. En a szinhazat mindig tigy képzelem el, hogy 6 a kultdra kézpontja, 6 a
kultara generdldja. A szinhdznak kellene ezt a szerepet atvallalni, és hogyha nincs elég
sajat el6adas, akkor valamit ki kell talalni, hogy a nézét bevonzzuk a szinhazba. Tehat itt
van feladat ezzel ugy gondolom. Ezaltal bevétel is termel6édhetne, ezéltal oda vonzana az
embereket a szinhazba, ezdltal majd idével a sajat el6adasra is nyilvan jobban
elmennének az emberek.

8. ként emliteném a dolgozoi létszamot. En magasnak tartom, 117 f6 jelenleg, és itt is, az
egy dolgozora jutd pénz az iszonyatosan rossz szamot mutat.

Az utols6 pedig, hogy el kellene gondolkodni a nonprofitra valé atalakitason, mert a non
profittal On (Blaské Baldzs igazgatéhoz) tud gazdilkodni a pénzbél, 6n tudja
meghatdrozni, hogyan mi médon kell kolteni. Nem kell hallgatnia az irodara, tizleti tervet
kell leadni, és ezaltal 6nok gazdalkodhatnak, és akkor tényleg ugy kolti a pénzt, ahogy
onnek megfelel6 és ugy jon be a pénz is, ahogy 6nok teljesitenek, mert nyilvan ott a
szinhaz teljesitésérél van szé. Ugyhogy én ezt a 10 pontot mondanam, ami az ASZ
jelentésébdl meg a mi munkankboél adéddan lecsapodott.

Minczér Gabor
Picit tobb volt, mint a megengedett.
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Az tlés vezetést visszaadom.

Dr. Papai Akos

En megnyugodtam, tele voltunk kétségekkel, sokan sokféle médon mondtak olyan
dolgokat, ami utébb gy latszik, hogy nem volt igaz, mondhatni igaztalan volt. En azt
mondom, hogy azt vartam volna, hogy esetleg valaki azt mondja, hogy ,elnézést” én
masok nevében kérek elnézést és kivanok jo munkat amennyire lehet, a szinhdznak. A
tisztelt nézoktdl pedig azt kérem, hogy maguk, személyesen gy6z6djenek meg arrdl, hogy
a szinhazba milyen el6adasok vannak, és azutdn értékeljék, hogy az milyen. Higgyék el
nekem, jol fogjak magukat érezni.

Orosz Laszléné

En nekem egy kérésem lenne, hogy a tdimogatas odaitélését tekintve, id6ben kapja meg a
Szinhaz. Ugy gondolom, hogy ez egy kardinalis kérdés a miikodés tekintetében, tehat
hidba van megallapodas, hiaba dontott a kozgytlés, hogy a Szinhaznak ki kell fizetni
bizonyos Gsszeget, ha nagyon késén kapja meg, mondjuk decemberben, akkor azt mar
nem tudja elkdlteni. Ebbdl is sok anomalia szarmazhat vagy szdrmazott is. Tehat ha
idoben kapnak megfelel6 0Osszeget, akkor gondolom, hogy konnyebb lesz a
gazdalkodasuk is.

Kovacs Cs. Tamas

Altalanossagban ez mar elhangzott télem, ezért elnézést kérek az ismétlését, de mi
felel6sséggel vagyunk, igy tizennyolcan - és most a Szinhaz péld4ja az sajnos a rossz példa,
hogy nekiink feleldsségilink van barmikor, amikor megnyilvanulunk, nem csak itt, hanem
képviselként az egri kozéletben.

Azt kérem magunktdl, hogy lehet a Szinhazat konkrét esetben szeretni, vagy lehet egy
céget szeretni, vagy nem szeretni, de egyrészt ne ,szivassuk” ha annak a cégnek, ha annak
az intézménynek ez a testiilet elfogadott egy koltségvetést. Utaljuk ki azt a forrast,
amennyiben ez a cég, intézmény el tudott szamolni, illetve ne fogalmazzunk meg olyan
jellegti kritikakat, ami inkabb a személyes szubjektumot a tiikrozi, mintsem egy altalanos.
képet.

Természetesen a szubjektum, mint olyan, hozzank tartozik, mint az egyénhez. De én azt
kérném szépen, hogy - ez a jelentés is bemutatta, és Papai képvisel6 ur is erre utalt -
jarjunk a Szinhazba, vagy ne jarjunk, de azt tegyiik gy, hogy ne okozzunk kart annak az
intézménynek, konkrétan a Gardonyi Géza Szinhaznak.

Mirkéczki Adam

Itt most tobben utaltak ra, erre a késleltetett fizetésre. Azért azt szeretném a Hivatal
védelmében elmondani, hogy erre egyszer volt példa a Covid idejében, amikor egyébként
szerettiink volna az EMMI- tél is, az allamtol is, meg mindenki mastdl tobb pénzt, és nem
tudtuk, hogy hova fut ki a torténet, és talan igazgaté tr is meg tud abban erésiteni, hogy
volt koztiink egy olyan elgondolas, hogyha mi tobbet tudunk adni, akkor talan az EMMI
is hozzateszi ugyanazt a kozos megallapodasbdl fakaddlag, igy, hogyha az 6nkormanyzat
hasamra iitok, nem tudom 50 milliéval tobbet ad, az a Szinhaznak 100-zal lesz tobb.
Merthogy az EMMI is hozzateszi azt, de sajnos ugye az EMMI nem tette hozza, ugyhogy
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azzal én egyetértek, hogy a késedelmes fizetés az, illetve utalas nem elfogadhat6 sem
intézmény sem cég, sem semmi tekintetében, akinek biztosit az Oonkormanyzat x
Osszeget. Viszont azt tegyliik hozzd, hogy ebbdl nem {ztiink sportot, ez a Covid évére
vonatkozik, amikor azért azt sem tudtuk, hogy rezsit, hogyan és miként fizetiink. S6t még
emlékezzetek vissza képvisel6tarsak, hogy a kés6bbi dllami kompenzacié nemhogy a
mértékét, hanem egyaltalan a létét sem tudtuk, hogy lesz e? Ugyhogy itt azért ez fontos,

e 1

hogy a képzeletbeli mérleg masik serpenyé&jében ez is elhangozzék.

Mirkoczki Zita

Azt értsiik meg, hogy az a pénz, amit az 6nkormdnyzat és az allam ad az a bérre elegend6
és kész. Es nincs tobb. 92 %-ban bérre megy el az a pénz. En nem szoktam megvédeni
nagyon direktor urat, de azért ezzel tisztiban kellene lenni. Nyilvan a sajat bevételét
kellene ugy novelnie, hogy abbol a bevételbdl 6, tudja a sajat el6adasait finanszirozni.
Most én csak ezt szeretném tisztdzni. De ennyi van, nincs tobb. Ezt kell atgondolni
stratégiailag, vagy at kell a Szinhazat szervezni és azt mondani, hogy ez a 92 %, ez
rettenetesen magas és csOkkenteni kell, hogy a bérre ne menjen el ennyi csak 70 %. A
tobbi 30 meg maradjon az el6adasokra, vagy raforditdsa nem tudom, de az biztos, hogy
ez igy nem fog hosszutdvon menni. Hogyha ilyen minimalbér emelkedések lesznek
folyamatosan, mint ami majd januarban is varhatd, ki fogja azt kifizetni? Az
onkormanyzat nyilvan. Ezt at kell gondolni, hogy ezt hogyan akarjuk megoldani, vagy
mi a javaslat az intézmény fel6l, hogy ez hogyan tudjuk megoldani? Mert itt nincs tobb
pénz. Az dllam nem ad tobb pénzt, akkor mi a megoldas? En a jegybevétel, bérlet bevétel
novelésén, egyaltalan a teljes bevétel novelésén latom ennek a megoldasat, de egyel6re
azt nem latom, hogy példaul most idén, szeptember 30-ig mennyi bérlet keriilt eladasra.
Azt nem tudjuk, mert nekem senki nem tudta megmondani itt a Hivatalban. Azért ez egy
fontos, kardinalis kérdés, hogy 2000 vagy 10 ooo.

Mirko6czki Adam

En tudom tdmogatni azt a javaslatot, hogy a Gardonyi Géza Szinhaz legyen 6nallé
gazdalkodasi szervezet. Olyan formaban, hogy felmondjuk a Szinhazzal a gazdasagi vagy
gazdalkodasi feladatok ellatasarol szolo megallapodast. Mivel 100 f6 f6l6tti intézményrél
beszéliink, ezért lehet teljesen 6ndllé gazdalkodasi szerv, és én ezt abszolut javasolnam-
Ami azt jelentené, hogy 2024-ben, hogyha példaul novemberben igy dontiink, hogyha ez
tamogathaté a képvisel6testiilet altal, akkor én nagyon szivesen eléterjesztem. Es ez azt
jelenti, hogy 2024-ben, - hogyha mi novemberben ezt elfogadjuk, - megszavazzuk a
koltségvetésbe azt, amit a Szinhaznak megszavaztunk, egy héttel kés6bb - vagy nem
tudom héany nap atfutasi id6 kell - kiutaljuk, és onnantol kezdve magunkrol levettiik ezt
a terhet. Odaadtuk egy 6sszegben ennyi az éves tdmogatds. A Szinhaz, meg gazdalkodik.
Es onnantdl kezdve ezek a meddé vitak, hogy ki akaszt, ki hatraltat ez nincs. Hogyha
képvisel6tarsak ebben partnerek, - nem most kell ezt eldonteni, - akkor én ezt
novemberre el6készitettem. Nem tudok jobbat hirtelen.

Bodi Zsolt.

Szeretnék csatlakozni Mirkdczki Zita tanacsnok asszony mondanivaldjahoz. De nem csak
a Szinhaznal kell ezt majd figyelembe venniink, hanem szerintem az 6sszes tamogatott
intézménnyel és sportklubnal is. N6nek a koltségek és a jovoben biztos, hogy minden
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sportklubnak ugyanugy, ahogy multkor a vivoknak, volt egy ilyen kérésiik, egy jobban
novekedni fog a tamogatas. El kell donteni, hogy hogy meddig megyiink tovabb.

A kifizetésekkel kapcsolatban Polgarmester ur csak a sajat példamat hadd mondjam mar
el. Aprilis-majusban megszavazta a kozgytilés a tamogatast, juliusban tett ki utalva. Julius
végén. Mi tart ennyi ideig? A Gazdasagi Iroda aldirta junius 12-én. 12. Azt hiszem, ha jol
emlékszem én julius. 22-én irtam ala a szerzédést. Mi tartott még tobb mint egy honapig?
Nem tudom. Ezekre szerintem a jovében oda kell figyelni.

Van e még olyan szerz4dés, polgarmester ur, vagy tamogatds, ami nem lett kiutalva? A
szerzOdést nem lett aldirva? Oktober vége van. Tehat, amit az el6bb mondott
polgarmester ur, hogy erre figyelni kell, most van-e még ilyen, amire most példaul
nagyobb figyelmet kell forditani?

Kovacs Cs. Tamas

A direktor arnak szeretnék szot kérni, ha mar meghivott vendég és jelen is van, hogy
valaszoljon mar. KépviselStarsaink felvetettek konkrétumokat a kifizetések kapcsan, az
érintett intézmény reagaljon mar, legalabb is ezt kérem.

Mirkdczki Adam
Természetesen, ha én nem vettem észre a jelentkezést, akkor elnézést kérek.

Blasko Balazs Gardonyi Géza Szinhaz igazgatoja
El6szor is szeretném tandcsnok asszonyt megnyugtatni, hogy egészen jé tuton jarunk.

Erre az évre a bérleteslink sokkal jobb mar, mint a tavalyi évben volt. Most mar nem 8
el6adasunk van, hanem 13. Tehat szépen kezdiink visszaallni, a pandémia el6tti idészak
felé kozelitiink. Ehhez tiirelem kell, tiirelem és bizalom. A testiilet részérdl elsGsorban. A
mi bizalmunk 6nmagunk felé megvan, és az oOnbizalmunk is megvan, ennek az
eredménye az, hogy most mar a bérleteseink szama is novekedett, az el6adasaink szama
is nd, telt hazak eldtt jatszunk és nagy valoszintliséggel ez igy is marad évad végéig. Ez
lathaté elére. Tehat szeretném megnyugtatni a testiiletet ez igyben. Amit polgarmester
ur mondott, hogy az 6ndllé gazdalkodas visszaallitasanak pillanata most érkezett el. Nem
gondolom, hogy ez valdban igy lenne. Mar csak azért sem, mert amikor 2012. januar
elsejével megszint a Gardonyi Géza Szinhdz o0ndllé gazdilkodasa, akkor 6-8.
adminisztrativ munkatarsunkat vitte el az EKVI, hogy a Szinhaz tigyeivel foglalkozzon.
Tehat ezt a 6-8 statuszt vissza kellene kapnunk bérrel egytitt ahhoz, hogy az 6nallé
gazdalkodasunkat el tudjuk latni.

Tehat ez sokkal bonyolultabb torténet, mint ahogy els6 hallasra ez kittinik. Ezen nagyon
el kell gondolkodni, mert lehet, hogy tobbe kertil a leves, mint a hus. Tehat ez egy ennél
bonyolultabb torténet.

Visszatérve arra a 10 pontra, ami tanacsnok asszony felsorolt. En azt gondolom, hogy az
ASZ vizsgalata és annak eredménye nem keriilt kiboncolasra. Tehat itt nagyon sok
minden elhangzott az elmult év soran. Gyakorlatilag egy éve pofozgatjuk ezt a torténetet.
Nagyon sok vad ért engem, a felel6tlen gazdalkodads, nem értek a szinhdz gazdalkodasi
irdnyitasdhoz és igy tovabb... szamtalanszor hangzott el, Gjsagokban jelent meg és igy
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tovabb. Erdemes volna az ASZ jelentést, - nem a jelentés tervezetet, amelyet ugye sikeriilt
kiszivarogtatni a testiiletnek, legaldbbis annak néhany tagja szembesiilt az ASZ
jelentéstervezettel, és annak azon részeib6l mazsoldzni ott, amelyek a szinhazra
vonatkoztatva negativ szinben tiintették fel a vezetést.

Természetesen az is elhangzott, akkor éppen Minczér Gabor alpolgdrmester ar szdjabol,
hogy az ASZ jelentéstervezett semmifajta dehonesztalé megjegyzést vagy elmarasztalast
nem fogalmaz meg az oOnkormanyzat gazdilkodasi osztdlyaval vagy a szinhdzzal
kapcsolatos tevékenységét illetéen. Engedjék meg, hogy ezzel kapcsolatban néhany
szemelvény felolvassak az AST jelentésébdl: ,Az &nkormdnyzat 2021-2022.-ben
alkalmazott tervezési gyakorlata nem felelt meg a bevételekre torvényben el6irt
kozgazdasagi megalapozottsag kovetelményeinek, valamint a valodisag, tovabba a
teljesség és a részletezettség tervezésre vonatkozo szakmai elveinek.”

Kovetkez6: ,a koltségvetés tervezésének az Onkormdnyzat altal alkalmazott mddja
akadalyozta a szinhaz vezetdjét a rendelkezésére 4ll6 elSirdnyzat évkozi folyamatos és
titemszer( felhasznaldasdban.” A kovetkezd: ,a szinhaz finanszirozasa, az idéaranyostol és
a feladatardanyostdl is eltéré volt. A szinhdz szamldjan lényegesen kisebb Gsszegli
pénzeszkoz allt rendelkezésre a 2021. évi szabad pénzmaradvany elvondsa miatt. A k6zos
miikodtetési megallapodason feliili onkormdanyzati rész 2022-ben mar nem jelentkezett,
nulla volt sét, az 6nkormanyzat az el6z6 évi maradvany kotelezettségvallalassal nem

terhelt részébdl 215 millio 390 ezer forintot el is vont a szinhaztol.”

Nos ez a magyarazata mindannak, amit tandcsnok asszony felolvasott. Gyakorlatilag a
215 milli6 forint ha nem kertiil elvonasra - lehet, hogy jogszertien keriilt elvonasra, mert
lehetdsége volt ra az 6nkormanyzatnak, - de hogy ez megtortént, azt taszitotta a Gardonyi
Géza Szinhdz gazdalkodasat ebbe a katydba, amibél nem tudunk azéta sem
kikecmeregni. Tehat nagyon jol mondta a tandcsnak asszony, 2022-ben 92,5 % volt az
onkormanyzati és dllami tamogatdas Osszességének az a része, amely lefedte a Gardonyi
Géza Szinhdz 117 alkalmazottjanak bérét és annak jarulékait. 2023-ban mar ez kozelit a
100 %-hoz. Tudom, hogy minimadlisan 10 % minimdlbér és garantalt bérminimum
emelkedés varhato 2024-re. Ha ez megtorténik és csak minimum 10 % lesz, lehet, hogy
tobb lesz, akkor azt mar majd a sajat bevételi el6irdnyzatokbol kell majd fedezniink. Tehat
itt rendkivili problémak mertiltek és mertilnek fel.

Azon kiviil az ASZ jelentéssel kapcsolatban muszaj leszogeznem, hogy az énkormanyzat
vezetOsége és néhany prominens hivatali el6ljaré nem tényszer( és nem a valdsagnak
megfelel6 modon tajékoztatta sem a testiiletet, sem pedig a kozvéleményt, elsGsorban az
ASZ vizsgald bizottsagat. Gondolok itt arra, hogy ilyen kitételek szerepelnek az ASZ
jelentésben, hogy a koltségvetési elGiranyzat egyeztetve volt a Szinhazzal. A koltségvetési
el6iranyzat cs6kkentése, ez nem felel meg a valésagnak. Ha utananéznek 2021-2022-2023-
ban sem irtam ald az 6nkormanyzat altal atkiildott koltségvetési tervet, éppen azért, mert
szazmillioval, s6t volt, amikor ennél tobbel csokkentette az 6nkorméanyzat gazdasagi
hivatala, vezetdsége a Szinhdz tdmogatdsat. Ez nem felel meg a valdsagnak, mert nem
tortént egyeztetés. Egyszertien ordré hangzott el és parancs jellegii utasitasban kaptam
ezeket a koltségvetési OsszetevOket. Nem beszélve arrol, hogy a 2023-as
koltségvetésiinkben a 147 millié forintos sajat bevételi elSiranyzat teljesithetetlen. Ez
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tobbszor elmondtam a kozgytilés el6tt, ebb6l még nagyon komoly problémak fognak az
elkovetkezend6 masfél- 2 honapban felmeriilni.

Azon kiviill, egy alapvetéen az igazsaggal szoges ellentétben 1évé dologra szeretném
felhivni a figyelmiiket.

,A Szinhdz nem jelezte, hogy mire kivdnja forditani a pénzmaradvanyt” Ez egy
alapvet6en igaztalan mondat a jelentésbdél, amelyet az 6nkormanyzat vezet&sége juttatott
el az ASZ- hoz. Tehat, hogy mondjam, a polgdrmester urnak, jegyz trnak, a gazdasagi
iroda vezet6jének tobb alkalommal jeleztem irdsban - mert nyoma van, nekem is megvan,
be tudom mutatni - tobb alkalommal jeleztem, nem hogy mire szeretnénk, hanem hogy
sziilkségiink van rd, mert anélkil nem tudjuk folytatni az évadot. Szazmillios
nagysagrendekrdl volt szo, hiszen mi akkor nem tudhattuk még, hogy mennyi pontosan
a pénzmaradvanyunk, de azt tudtam, hogy szazmilliés nagysidgrendd. Tehat ilyen
Osszeggel csokkenteni, ennek az elvondsa, marpedig ez nagyon érdekes dolog, ha olyan
vad ér engem, a szinhdz egyszemélyi felelés vezet6 igazgatdjat, hogy felelStleniil
gazdalkodik. Kérdezem én hogyan lehet akkor egy felel6tlentil gazdalkodd vezet6tél
elvonni 215 millié forintot, ha az felel6tleniil gazdalkodik? Es hat természetesen
semmifajta valaszt leveleimre nem kaptam. 20-22 napos késedelemmel kapok olykor -
olykor, nagy ritkan valaszt az onkormdanyzattol, az 6nkormanyzat vezetdjétol, felelGs
hivatali beosztasu, prominens emberektdl, ez elképzelhetetlen. Ilyen mddon felelsségre
vonni ilyen helyzetben barkit is a szinhazbdl, az a felel6tlenség és az a
meggondolatlansag.

Tehat nagyon szeretném, hogyha a kozvéleményt pontosan és a valésagnak megfelel6en
tdjékoztatnd az Onkormanyzat, Ggy polgdrmester ur, mint barki Oonkormanyzati
képviseld, tanacsnok vagy hivatali beosztott.

Mirko6czki Adam

En sokkal rovidebb leszek. A legfontosabb igazgatd ur irdnydba, amit szeretnék mondani,
hogy a leghatarozottabban szeretném visszautasitani a hivatal azon kollégai nevében az
on altal elmondottakat, hogy itt félrevezették és becsaptak volna az Allami Szamvevészék
munkatdrsait. Tekintettel arra, hogy a hivatal munkatarsai nem tudnak valaszolni, nekem
mutathat barmilyen papirt, meg idézhet a szamvevdszéktdl, mindenki olvashatta, akit
érint a szamvevlszéki jelentés. Az én olvasatomban ez sokkal arnyaltabb, mint ahogy
igazgato ur el6adta.

2021-16] beszéliink, amikor a Szinhaz 8 honapig zarva volt. Nemcsak a Gardonyi Géza
Szinhazat érintette jelentds tdmogatas, késedelem vagy veszteség, ha ugy tetszik, vagy
elvonds, hanem minden egri onkormdanyzati tulajdonti céget és minden egri
onkormanyzati tulajdont intézményt. Nagyon réviden, én rendkiviili médon unom mar
azt, - nem tudom, hogy hany képvisel6tarsam nevében beszélhetek, ezért beszélek a
magam nevében - hogy 2019 6ta egyetlen egy igazgatd az, aki folyamatosan ekézi a varos
mondjuk ugy énkormdnyzat prominenseit, ahogy 6n fogalmazott. On az egyetlen, aki
allandoan kiilsé koriilményekre mutogat, és mindig az 6nkormanyzat a hibas, hogy nem
ad elég pénzt. Nekem éppen ezért az a hatdrozati javaslatom, és 6nnek igaza van. Nem
tudom, hogy 2012-ben hdny ember konyvelt, hany ember dolgozott 6nall6 gazdasagi
szervezetként, én, amit most tudok, a hivatalban 2 azaz 2 darab ember végzi a Gardonyi
Géza Szinhaz konyvelésével és gazdalkodasi feladataival kapcsolatos munkat.
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En most itt kamerak, jegyzékonyv és minden elétt kijelentem, - rdadasul 6nnek még van
egy gazdasagi vezetdje, ugye igazgatohelyettes, az 3 ember -, hogy azt a tamogatast,
hogyha a képviselStestiilet tdmogatja, és akkor egyszer és mindenkorra befejeztiik ezt az
allandé meddé vitat, hogy a szemét onkormdnyzat nem ad pénzt, pedig a Szinhdz
mindent megtesz. Hogy ezt a 2. statuszt azzal a 2 fizetéssel atadjuk a Gardonyi Géza
Szinhaznak. Ha 3 ember dolgozik a gazdalkodassal, 3. Ha ezt atadjuk a szinhaznak 6néllé
gazdalkodasi szervként az onkormdnyzat a vallalt kotelezettségeinek eleget téve a
koltségvetésben meghatdrozott pénzt dtadja. Szerintem marciusban tarthato, ha februar
végi kozgytilés ugy dont, marciusban tudunk utalni, és felejtsiik el egymast, akkor
taldlkozunk, amikor a térvényi kotelezettség elSirja. Ondket is magunkat is kiméljiik meg
ett6l, hogy sem a Varral, sem a Konyvtarral, sem a Harlekin Babszinhazzal, sem az EKMK-
val soha nem kell hénaprél hénapra lefutni ezeket a koroket. Oket is érte ugyanolyan
megszoritas. Oket is érte késedelem. Tehat a Gardonyi Géza Szinhdz az egyetlen aldozata
Egerben a gazdasagi valsagnak.

Csaszar Zoltan

Azt szeretném mondani, hogy engem nem érint az a vad, hogy kiszivarogtattam volna
valamit, tehat ezt tisztazzuk, nem szivarogtattam. Nem azért, hogy gyanus vagyok, csak
kijelentem, hogy nem. A masik, gazdalkodasi munkatars. semmi olyannal nem keresett
meg, hogy ezt mondjuk igy szavazzuk, vagy agy szavazzuk. Tehat ott nem tortént semmi
félrevezetés részemre, mint tandcsnak részére, se pedig a varosvezetés részérél semmiféle
befolyasoltsagot nem kaptam, hogy most én nekem igy legyen jo a szavazas, vagy ugy jo
a szavazas a Szinhdzzal szemben. Tehat kijelentem, én a varosvezetés, a polgarmester
minden egyes szavat elhiszem. Es azon fogok gondolkozni, mi az, ami megfelel$ és
becsiiletemet szolgalja. engem nem lehet befolydsolni semmiféle iizenetekkel, meg
mindenféle olyan dolgokkal, hogy én most, hol igy szavazok, hol ugy szavazok. Mivel a
testtilettel itt tiltink és a polgdrmesternek a szava én el6ttem, nem lehet jelen pillanatban
se olyan, amit én tudok tamadni. Mert tudom, hogy engem nem befolyasol se irodavezetd
szinten, se gazdalkodasi szinten, se polgarmester szinten, alpolgarmester szintet. Ennyi
slussz és passz.

Mirkéczki Adam
Atadom az tilésvezetés néhany percre Minczér Gabor alpolgarmester urnak.

Orojan Sandor

Tisztelt kozgytilés a Szinhazzal kapcsolatban csak annyit szeretnék megjegyezni, hogy az
ASZ vizsgalata teljesen egyértelmtien fogalmaz, a Szinhaz rendszeresen nem kapta meg
azt a forrast, amire neki joga volt, hogy megkapja. A polgarmester és az 6nkormanyzat
rendszeresen nem hajtotta végre azokat a dontéseket, amelyeket a kozgytilés tobbsége
meghozott, ezért van ilyen helyzetben az igazgato ur. Ezért van ilyen helyzetben a
Szinhdz. Miutan ezt kimondasra keriilt, azért azt az dlszentség azért ne tegyiik meg, hogy
ennek okan majd nonprofit Kft-vé alakitjuk a Szinhdzat. Ezt mar egyszer megbeszéltiik
képvisel6 asszony és elvetettiik. Nem kell Gjra és tjra visszatérni ugyanoda.

El kell fogadni, hogy vannak dolgok, amelyek nem fognak atmenni ezen a kozgytilésen,
mert nincs meg hozza a tobbség. Es ezeket a meddé vitdkat jo lenne lezarni, mert egy
parszor mar tul voltunk rajta. Egyetlen dolog van, ami egyértelmuien latszik ebbél az az
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ASZ jelentésbél, az 6nkormanyzat és a polgarmester a varosvezetés, ha ugy tetszik,
rendszeresen akadalyozta a Szinhdz eredményes miikodését. Abba kéne végre hagyni a
Szinhdznak a bezarasat, atalakitdsat, ha mindenki normalisan végzi a munkdjat, ha
tisztelt pénziigyi iroda is normadlisan végzi a munkajat és idében engedik a az igazgato
urat, hogy utalvanyozzon, ha idében megkapjdk a visszajelzést, ha id6ben megkapjik a
forrast, akkor nincs probléma. Egy dolgot kériink, végezzék idében normadlisan a
munkdjukat és ne azon vitatkozzunk, hogy hogyan alakitsunk at valamit, amit mar
egyszer elvetettiik, hogy nem fogjuk atalakitani.

Minczér Gabor
Hozzaszolas esetben onnek mar szerintem azt sem hiszik el ebben a varosban, amit
kérdez.

Dr. Pécs Alfréd

Tisztelt kozgytlés, csak egy par gondolat. Vildgszinten, orszagos szinten is, Magyarorszag
szinten is a kultira megaldzdsa, eltlintetése megy. Az onkormanyzatra azért lenne
sziikség, mert 6nmagdban dllami tdmogatdssal az a szinhaz nem tud megmaradni. Tehdt,
hogy mondjam a sport nagyon fontos, mert az a testet segiti, a szinhaz pedig a lelket. Es
ez a vilaghatalom, ami most van, ez a lélek ellen van a lelket pusztitja és a lelket akarja. El
kell dontentink Egerben, hogy akarunk e szinhazat, vagy nem. Ha megdll a szinhdz, ezt
mar nem lehet még egyszer meginditani szerintem. Mindenféleképpen én javaslom, hogy
valami konszenzusra kell jutni, mert nagyon fontos az embereknek, a lelkiiknek a
szinhaz.

Bodi Zsolt

En sajnidlom, hogy polgarmester ur kimentem. Feltettem egy kérdést, de akkor
irodavezet6 urnak (Juhasz Tamas Gazd. Irodavezet6hoz) szeretném feltenni, milyen
sporttamogatas nincs még, vagy milyen tdmogatdsok nincsenek atutalta az érintetteknek
ebben az évben, amik meg lettek szavazva a kozgytlésen, vagy a koltségvetés
elfogadasakor? Aljegyzét pedig arra kérem, hogy milyen tdmogatdasi szerzédések
nincsenek még aldirva? Errdl tajékoztassa, legyen szives a kozgytlést.

Minczér Gabor
En azt gondolom, ez nem a napirendi ponthoz tartozik, de van lehetdség a valaszadasra.
Hat akkor legyen szives, irodavezeté ur.

Juhasz Tamas irodavezet6
K6szonom a képvisel6 kérdését. Sajnos erre nem fogok tudni most egzakt valaszt adni,
mert nem késziiltem ra. A konyvelési adatokat at kell nézni. 15 napot kérek a valaszadasra.

Minczér Gabor

Tovabbi hozzaszolas képvisel§ testiilet részérdél nincs. A valaszt megkapja minden
képviseld, irodavezetd ur. Aljegyzé ur legyen kedves, bar nem a napirendi ponthoz
tartozik valamit mondjon.
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Spisak Gyorgy aljegyzé
Nagy tisztelettel koszontok én is mindenkit. Bele éltem magam ebbe az el6terjesztésbe

és hogyha megengedik akkor, hogy mondjak valamit akkor a hivatal védelmében, az iroda
védelmében annyit mondanék, nagy tisztelettel, vagyis inkabb kérdeznék Orojan
képviseld trtdl, hogy biztos, hogy egy ASZ jelentést olvastunk? Biztos? On ezt allitja.
Ertem, valahogy masképpen olvassuk ezt az ASZ jelentést. Volt szerencsénk jé par ASZ
ellenérzést végig vinni, és az ASZ azért, hogyha az 6nkormanyzatra nézve terheld
megallapitast tesz, akkor annak nyoma van. Ebben a vizsgalatban, illetve ebben az
anyagban ilyen jelleg(i intézkedési terv nincs, magyaran olyan jelleg(i kotelezettség, ami
a hivatalra nézve negativ lenne, nem szerepel. De valoszinli masképpen olvasok és
masképpen is értelmezziik. En ebbe nem kivanok belemenni, lelke rajta. En is azt
gondolom, hogy talan ennek az egész dolognak pontot kellene tennie a végére, mert ez
egy borzasztd dehonesztal6 folyamat. Ez az én véleményem.

Bodi képvisel urnak valaszolhatom én is azt, hogy nem ennek a napirendnek a targya.
Szerintem képviseld ur tisztaban van vele, mert jo parszor meg is tette, hogyha a kérdése
van és hozzam fordul, akkor én megprobalok legjobb tuddsomnak mérten valaszolni.
Szerz6désileg minden szerz6dés emlékeim szerint alairdsra kertlt, a kifizetéssel
kapcsolatban én sem tudok oOnnek teljes egészében valaszt adni. Sajnalatosan az
tgyintézénk a héten tappénzre ment, tagyhogy kérek egy napot. Holnapi nap folhivom,
hogyha ez igy onnek megfelels, és akkor fogok a kérdésére, - bizom benne, hogy
mindenre kiterjed§ - valaszt adni.

Minczér Gabor
Mindenhova azt irjak, hogy SZMSZ szerint nem engedélyezett hozzaszolas, de szerintem
sutba dobhatjuk az SZMSZ-tlinket.

Mirkoczki Zita

En harmadjara szélalok most fol. Azt gondolom, hogy nyilvdn lehet mindenkire
mutogatni, mert altaldban az a legkdnnyebb, ha az ember igy letolja magardl a
felelésséget és a problémat, ez az egyik. A masik, hogy azért az ASZ jelentésben benne
van, hogy a Szinhdz bevételt teremt6 képessége nem éppen a legmegfelelbb.

Vilagjarvany, energiavalsag eltéré okok sem zarhato ki. Tehat, hogy ez benne van ebbe az
ASZ jelentésben. Tehat, hogy egy csomo ilyen van itt még benne. Nyilvan ezt nem akarom
felolvasni, majd megnézi, aki akarja. Amugy én javaslom a nonprofit, hogy sokkal jobb
lenne a nonprofit, de ha nem megy, nem muszaj! Isten ments, hogy nonprofitta
atalakitsuk. De azzal egyetértek és azt tdmogatni fogom, hogy adjuk oda a gazdalkodast
a Szinhaznak. Es innent6l kezdve akkor nem lesz az, hogy itt mindenkinek pénzt kell
adni. Ebben az egyben egyetértiink.

Ugyrend

Dr. Papai Akos

Tisztelettel csak annyi kérésem lett volna, hogy valamiféle tilésvezetés legyen mar, mert
elgurult a szivacs.
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Mirkéczki Adam

Ezt itt remélem, hogy mar lezartuk és. Valtoztassuk a szinhazat 6nallo gazdalkodo
szervezetté. Ez egy kozgytlési dontés. Bizom benne, hogy ezzel mindenki egyetért és
levessziik magunkrél ezt a terhet. Es még pluszban az 6nkormdanyzati tAmogatas mellett
2 ember bértomegét atadjuk a szinhdznak, és akkor abszolut el tudja végezni ezt a
feladatot.

Ugyrend
Orojan Sandor

Azt szeretném kérni, tisztelt képvisel6tarsak mindenkitél, hogy elégedjiink meg a
felszélalasaink szamaval és a hosszaval, ami az SZMSZ szerint adatik, az tilésvezet6tol
pedig azt szeretném kérni, hogy tényleg tartsuk a kereteket, mert hogyha ebben az
titemben haladunk tovabb, akkor fél6, hogy jo néhany dontés meghozataldra a mai napon
nem fog sor kertilni. Hanem be kell rekeszteni el6bb-utdbb az tilést, és akkor holnap,
holnaputan, jovéhéten fogjuk folytatni. Ne cstisszanak a dontések, azok sem, amelyek
majd az tilésnek a végén keriilnének napirendre, ezért javaslom, hogy lehetdleg nézzen
mindenki picit magdba. A Szinhdzrol beszéliink egy 6rdja, és semmilyen modosito
javaslat nem hangzott el, de ugyanez volt a helyzet j6 néhany napirendrél, tehat itt
megbeszélhetjiik a magunk dolgait, de ett6] nem fog el6re menni Eger varos sem.

Mirko6czki Addm
Magamra nézve vettem a lapot, de akkor a képviselGtarsakat is arra kérem, hogy tartsak
az idGkeretet.

Tobb hozzaszolot nem latok, a napirendet a lezarom.

Szavazas

az 1. hatarozati javaslatrol

16 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett a kozgytlés elfogadta a hatarozati javaslatot.

560/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogui Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az Allami Szdmvevészék 23044
sorszdmu ,A Gdrdonyi Géza Szinhdz pénziigyi helyzetének alakuldsa” jelentése kapcsdn
Eger MJV Polgdrmesteri Hivataldt érintéen Eger Megyei Jogu Vdros Jegyzdje felé tett
célszeriiségi megdllapitdsok alapjdn elrendeli, hogy a koltségvetési rendelet
el6készitésekor a  tervezet tartalmazza az  intézményi  tobbletbevételek
felhaszndlhatdsdgdra vonatkozoé onkormdnyzati szintii szabdlyozdst.

FelelGs: dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Tamds Gazdasdgi Iroda vezetéje

Hatdrid6:  a koltségvetési rendelet el6készitésekor
Szavazas

a 2. hatarozati javaslatrol
15 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot
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561/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése az Allami Szdmvevészék 23044
sorszamu ,A Gdrdonyi Géza Szinhdz pénziigyi helyzetének alakuldsa” jelentése kapcsdn
Eger MJV Polgdrmesteri Hivataldt érintéen Eger Megyei Jogi Vdros Jegyzdje felé tett
célszertiségi megdllapitdsok alapjdn elrendeli, hogy az 6nkormdnyzat és a Szinhdz kozotti
éves fenntartoi megdllapodds el6készitése keretében keriiljenek meghatdrozdsra az
eléirdnyzatok tervezésének, az irdnyito szervi tdmogatds folydsitdsanak, a maradvdnnyal
kapcsolatos adatszolgdltatdsoknak és eljdrdasoknak a részletszabdlyai.
Felel6s: dr. Banhidy Péter jegyz6 megbizdsdbdl
Juhdsz Tamds Gazdasdgi Iroda vezetGje
Spisdk Gyorgy aljegyzd, Kabinet Iroda vezetdje
Hatdridé:  a fenntartéi megdllapodds el6készitésekor

Szavazas
a 3. hatdrozati javaslatrol
14 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatot

562/2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése az Allami Szdmvevészék 23044
sorszamu ,,A Gdrdonyi Géza Szinhdz pénziigyi helyzetének alakuldsa" jelentésben foglalt
megadllapitdsok alapjdn elrendeli, hogy a Gardonyi Géza Szinhdz Igazgatéja intézkedjen a
koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérél és belsé ellenérzésérdl szolé 370/2o1.
(XII. 31.) Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében és a 97/2021. (Il.19.) polgdrmesteri
hatdrozatban foglaltak figyelembevételével a Szinhdz SZMSZ-ének feliilvizsgdlatdrdl és
mdédositdsdrol.

Felel6s: Blaské Baldzs igazgaté
Hatdrid6:  2023. oktdber 31.
Mirko6czki Adam

17./El6terjesztés az onkormanyzat és az onkormanyzati intézmények eléiranyzatainak
modositasara

Szobeli kiegészitése nincs.

Szavazas a 10 hatdrozati javaslatrél egyben
16 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatokat.

563/ 2023. (X. 26.) kozgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elrendeli a Gyermekjéléti és
Bolcsédei Igazgatésdg (1. fejezet 7. cimszdm kételezd feladat) miikédési bevételek kiemelt
elirdnyzatdnak noévelését 30.892.612 Ft értékben az intézmény (I. fejezet 7. cimszdm
kotelezd feladat) dologi kiaddsok kiemelt elSirdnyzatdnak 30.892.612 Ft-os egyidejii
emelésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,

Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6

Hatdridé: 2023. november 3o0.
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564/ 2023. (X. 26.) kozgylilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri Kertvdros
Ovoda (I. fejezet 4. cimszdm kételezé feladat) beruhdzdsi kiaddsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 6.038.672 Ft-os emelését a felijitdsi kiaddsok kiemelt elGirdnyzatdnak
egyidejii csokkentésével.

Felelbs: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6
Hatdridé: 2023. november 3o0.

565/ 2023. (X. 26.) k6zgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vidros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri
Koézszolgdltatdsok Vdrosi Intézménye (1. fejezet 10. cimszdm kételezd feladat) a miikédési
bevételek kiemelt elGirdnyzatdnak névelését 13.802.741 Ft értékben az intézmény (I. fejezet
10. cimszdm kételezé feladat) dologi kiaddsok kiemelt el8irdnyzatdnak 13.802.741 Ft—os
egyidejii emelésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,

Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6

Hatdrid4: 2023. november 3o0.

566/ 2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogt Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elrendeli az Egri
Koézszolgdltatdsok Vdrosi Intézménye (1. fejezet 10. cimszdm kotelezé feladat) dologi
kiaddsok kiemelt elSirdnyzatdnak 35.000 Ft-os csokkentését az (1. fejezet 10. cimszdm
onként vdllalt feladat) dologi kiaddsok kiemelt elGirdnyzatdnak egyidejii emelésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezets
Hatdrid6: 2023. november 3o0.

567/2023. (X. 26.) kézgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elrendeli az Egri
Kézszolgdltatdsok Vidrosi Intézménye (I. fejezet 10. cimszdm kételezd feladat) dologi
kiaddsok kiemelt elSirdnyzatdnak és az intézményfinanszirozds 2.531.267 Ft-os novelését
az V/1/5/K Altaldnos tartalék 2.531.267 Ft-os csékkentésével.

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,

Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6

Hatdrid6: 2023. november 3o0.

568/2023. (X. 26.) kézgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgyitilése elrendeli az Egri
Kézszolgdltatdsok Vdrosi Intézménye (I. fejezet 10. cimszdm kételezd feladat) dologi
kiaddsok kiemelt elGirdnyzatdinak és az intézményfinanszirozds 909.706 Ft-os
névekedését az V/1/5/K Altaldnos tartalék 909.706 Ft-os csékkentésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,

Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6

Hatdridé: 2023. november 3o0.
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569/2023. (X. 26.) kozgyflilési hatdrozat

Eger Megyei Jogui Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgyiilése elrendeli az Egri
Kozszolgdltatdasok Vdrosi Intézményénél az egészségligyi szolgdlati jogviszonyban
foglalkoztatottak engedélyezett létszamdnak 1,5 f6vel torténé emelését.

A Kézgylilés elrendeli, hogy az Onkormdnyzat 2023. évi kéltségvetési rendeletében az
aldabbi létszamkeret kertilion dtvezetésre mind az érintett intézmény, mind pedig az
onkormdnyzat Osszesitett létszamadatain.

Felelbs: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Spisdk Gyorgy Kabinet irodavezet6
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6
Hatdrid6: 2023. november 3o0.

570/2023. (X. 26.) k6zgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgylilése elrendeli a Dobé Istvdn
Vdarmuzeum (I fejezet 12. cimszdm kételezd feladat) beruhdzdsi kiaddsok kiemelt
eléirdnyzatdnak és az intézményfinanszirozds 40.000.000 Ft-os emelését az V/1/5/K

Altaldnos tartalék 11.250.000 Ft-os, valamint az V/10/5/K El6z6 évi maradvdnyok tartaléka
28.750.000 Ft-os eqgyidejii csokkentésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6
Hatdrid4: 2023. oktéber 31.

571/ 2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése elrendeli a Dobd Istvdn
Vdarmizeum (1. fejezet 12. cimszdm kotelez6 feladat) személyi juttatdsok kiemelt
elSirdnyzatdnak novelését 10.000.000 Ft-al, munkaaddkat terhelé jdrulékok kiemelt
elSiranyzatdnak novelését 1.300.000 Ft-al, dologi kiaddsok kiemelt elGirdnyzatdnak
11.300.000 Ft-al torténé csokkentésével, valamint az intézmény (I. fejezet 12. cimszdm
onként vdllalt feladat) személyi jutatdsok kiemelt elSirdnyzatdnak 10.000.000 Ft-os, a
munkaaddkat terhelé jdrulékok kiemelt elGirdnyzatdnak 1.300.000 Ft csokkentését, a
dologi kiaddsok kiemelt elSirdnyzatdnak 11.300.000 Ft- os egyidejii emelésével.

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6
Hatdrid6: 2023. november 3o0.

572/2023. (X. 26.) kézgytiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elrendeli a Gdrdonyi Géza
Szinhdz (I. fejezet 8. cimszdm kételez6 feladat) beruhdzdsi kiaddsok és az
intézményfinanszirozds 1.800.000 Ft-al térténé megemelését az V/1/5/K Altaldnos
tartalék 1.800.000 Ft-os egyidejii csékkentésével.

Felel8s: Mirkéczki Addm Polgdrmester,
Juhdsz Tamds Gazdasdgi irodavezet6
Hatdridé: 2023. november 3o0.
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Mirkoczki Adam
18./ ElGterjesztés a 2023. évi idegenforgalmi jelentdségli rendezvények kozgytlési
hataskort mikodési céla tdmogatasainak elszamolasarol Szobeli kiegészitése nincs.

Szavazas a 2 hatarozati javaslatordl egyben
16 igen, o nem, o nulla tartozkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatokat.

573/2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése elfogadja a Szederinda Alapitvdny
(székhely: 3300 Eger, Rajner Kdroly u. 64.) részére 2023. évre, a Szederinda
Néptdncfesztivdal megvaldsitdsa céljabdl nyujtott 2.000.000 Ft, azaz Kettémilli forint
Osszegti, miikédési célil tamogatds felhaszndldsdrdl készitett elszamoldst.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:

Spisdk Gyorgy aljegyzé

Kabinet Iroda

Hatdridé: 2023. oktdber 31.

574/2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elfogadja a Zeneoktatdsért
Alapitvdny (3300 Eger, Dobé tér 13.) részére 2023. évre, az Egy Utés Nap rendezvény
megvaldsitdsa céljab6l nyujtott 600.000 Ft Gsszegbdl 518.754 forint, azaz
Otszdztizennyolcezer-hétszdzotvennégy forint Osszegli, miikédési célu tdmogatds
felhaszndldsdrdl készitett elszamoldst. A kiilonbézetet a tdmogatott 2023. szeptember 29-
én visszautalta.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Spisdk Gyorgy aljegyzé
Kabinet Iroda

Hatdridé: 2023. oktdber 31.

Mirkoczki Adam

19./ ElGterjesztés egyes ingatlanok haszndlata utdn fizetend6 minimadlis dij
feltilvizsgalatarol

Szobeli kiegészitése nincs.

Szavazas
16 igen, o nem, o nulla tartézkodds mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot.

575/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése az énkormdnyzat vagyondrél és a
vagyongazddlkoddsrdl sz6lé 33/2022. (XI.25.) rendelete 22. Fejezetében szabdlyozott
ingatlanhasznositds esetére az ingatlan haszndlata utdn fizetendé dijakat a koztertilet
haszndlatdrdl szolé 13/2022. (V.27.) rendelete 1. mellékletében meghatdrozott kérzeti
besorolds alkalmazdsdval az aldbbiak szerint dllapitja meg:
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I. Kérzet: 520 Ft + Afa /m?/hé
II. Korzet: 780 Ft + Afa /m?/hé
III. Kérzet: 195 Ft + Afa /m?/hé
IV. Kérzet: 130 Ft + Afa/m?/hé

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése évezeti besoroldstdl fiiggetleniil a
200 m*-t meghaladé 6nkormdnyzati, nem koztertilet besoroldsu ktiltertileti ingatlanrészek
telekkiegészités céljabdl torténé hasznositdsdra az aldbbi dijszabdst dllapitja meg:

Teriilet nagysdga (m?) Bérleti dij (Ft,-/m?/hé)

201- 120

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése évezeti besoroldstdl fiiggetlentil a
200 m?-t meg nem haladé onkormdnyzati kiil- és beltertileti ingatlanrész telekkiegészités
céljdbdl torténé hasznositdsdra az aldbbi sdvos dijszabdst dllapitja meg:

Teriilet nagysdga (m?) Bérleti dij (Ft,-/m?/hé)
0-100 75
101-200 85

E hatdrozat hatdlybalépésének napjdval hatdlydt veszti a 475/2015. (X. 29.) kdzgytilési
hatdrozat.

Felel6s: Dr. Bdnhidy Péter Jegyzé megbizdsdbdl:

Dr. Nagy-Hollo Eszter Julia Jogi és Hatdsdgi Iroda vezetGje
Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Irodavezeté

Hatdrid6: 2023. december 31.

Mirko6czki Adam

20./

El6terjesztés Ersek u. 10. sz. alatti mtiterem kedvezményes haszndlatba Mirkdczki Zita
adasarol képviselé

(egyszerii szavazattobbség)

Meghivott: Dr. Fejes Szonja vagyongazddlkoddsi
divizidvezet6
EVAT Zrt.

Mirkodczki Zita

Tulajdonképpen két mivészrél van szo, akik megkerestek engem, hogy szeretnének
mitermet bérelni kedvezményes aron, mivel a varos szamara csak egy helyiség adodott
és egy helyiséget van lehetGség kibérelni, 6k megprobaltak megegyezni. Sikeriilt, mind a
ketten egyiitt tudjak hasznalni ezt a miitermet. Felvaltva. Szerintem ez jé dolog, igy pedig
tudunk segiteni fiatal mtivészeken. Kérem tamogassak ezt az el6terjesztést.

Mirko6czki Adam
A napirendet lezarom.
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Szavazas
16 igen, o nem, o nulla tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot.

576/ 2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése az énkormdnyzat vagyondrol és
a vagyongazddlkoddsrdl szol6 33/2022 (X1.25) énkormdnyzati rendelet 18. § (4) b)
pontja alapjdn hozzdjdrul az Eger, Ersek u. 10. sz. alatti, egri 4931/A/11 hrsz-i
ingatlanban taldlhaté 24,5 m? alapteriiletli miiterem kedvezményes haszndlatba
addsdhoz 2023. november o1 napjdtdl 10 éves idGtartamra Fejes Adrienn (3300
EQGeT ..o alatti lakos) és Hatadr Attila
(ceererrerereeenessesses s ssssassesaees alatti lakos) részére. A kedvezményes haszndldék az ingatlan
haszndlatdval kapcsolatos fenntartdsi és tlizemeltetési koltséget kotelesek megfizetni,
illetve az dltaldnos forgalmi adé 6sszegét 50-50%-os ardnyban, melynek alapja netté
31 500 Ft/hé haszndlati dij (fejenként 4253 Ft/hé Afa 6sszeg). Tovdbbiakban a
haszndlok vdllaljdk, hogy miiveiket évente egy alkalommal ingyenesen az
onkormdnyzat rendelkezésére bocsdtjdk kidllitds rendezése céljabdl.

Felel6s: EVAT Zrt.
Hatdridé: 2023. november 3o0.

Mirko6czki Addm

21./

El6terjesztés az Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem bérldkijelolési Dr. Banhidy
jogaval érintett fecskelakdsokra vonatkozo megallapodas megkotésérél — Péter

(egyszeri szavazattobbség) jegyz6
Meghivott: Dr. Fejes Szonja vagyongazddlkoddsi

diviziovezeté

EVAT Zrt.

Dr. Papai Akos

Valéban nekiink kell tdamogatnunk most ezt az Egyetemet, ami oly mdédon ki van
stafirungozva, ami katolikus embernek is mar sok? Amikor lenne egy csomd olyan
helyzet, ahol mi is, mas problémas helyzetet megoldhatnank. Mondjuk még lehetne
6vondénk vagy bolesédei szakapparatusunk, akit el tudnank helyezni, amikor nalunknal
sokkal jobb anyagi eréforrasokkal biré Egyetem tevékenységét tamogatnank ezzel, ezt
mondom ugy, hogy hangsulyozom nem ideoldgiai alapon, racionalis alapon mondom,
hogy ez nem biztos, hogy igy kellene, hogy legyen.

Dr. Banhidy Péter
Alapvet6en egy 30 évre sz0lé megallapodds van az 6nkormanyzat és az Egyetem kozott.

Ez a mostani el6terjesztés kizarolag ennek a modositasardl szdl, és igazabol kedvezd
feltételeket teremt, hiszen megemeli a bérleti dijakat. Tehat tgy gondolom, hogy ez az
onkormanyzatra nézve egy kedvez6bb megallapodas a jelenleg hatalyosnak, ezért kérem
a tdmogatasat.
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Mirkéczki Adam

Hogy rd erdsitsiink a jegyz6 ur dltal elmondottakra, az eredeti, vagy nem tudom, hogy ez
volt-e az els6, 2002.07. 30. dr. Nagy Imre és dr. Hauser Zoltan irta ala 30 évre. Ezen most
emeliink, és akkor még nem katolikus egyetem volt.

A napirendet lezartuk-

Szavazas

14 igen, 1 nem, és 2 tartozkodas mellett elfogadta a Kozgytilés a hatdrozati javaslatot.
577/2023. (X. 26.) k6zgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése hozzdjdruldsdt adja ahhoz, hogy az
Eszterhdzy Kdroly Katolikus Egyetem bérlGkijelolési jogdval érintett fecskehdzi lakdsok
lizemeltetésére vonatkozé megdllapodds Eger MJV Onkormdnyzata, az Eszterhdzy Kdroly
Katolikus Egyetem és az EVAT Zrt. koz6tt megkotésre keriiljon 2023. november 1. napjdtol
2034. junius 30. napjdig tarté hatdrozott id6tartamra. Eger Megyei Jogu Vdros
Onkormdnyzata Kézgytilése felhatalmazza a Polgdrmestert a szerzédés aldirdsdra.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester
Dr. Nagy-Holl6 Eszter

Jogi és Hatésdgi Iroda vezetdje

EVAT Zrt.

Hatdridé: 2023. november 30.

Mirkéczki Adam

22,/

El6terjesztés az egri 2794 hrsz-a ingatlan téritésmentes hasznalatba Farkas Attila
adasarol alpolgdrmester

(egyszerti szavazattobbség)

Meghivott: Dr. Hadnagy J6zsef alapito
Osszefogds-Fejlédjiink Egyiitt Alapitvdny

Koszontjiik dr. Hadnagy Jézsefet az Osszefogas Fejlédiink Egyiitt Alapitvany részérdl és
kollégait

Farkas Attila

Mint azt bizonyara mindenki tudja, 5 évvel ezel6tt elindult egy kozosségfejlesztési
folyamat a Szala varosrészben, melynek eredményeként létrejott a Szalaért tevék
ontevékeny csoportja. Ami alapvetéen nem 0nallé jogi személy volt. Az idé
elérehaladtaval és a tevékenységek egyre gyakoribba és rendszeressé valasaval mar régdta
megfogalmazodott az az igény, hogy ebbdl a az ontevékeny csoportbol valamiféle 6nalld
jogi szervezetet kellene létrehozni. Az elmult idészakban ez a folyamat kiforrotta magat
és létrejott ez az alapitvany. A munkdjuk folytatasahoz sziikséges lenne nekiink egy
éptiletet biztositani. Erre kivaléan alkalmas a most jelenleg iiresen allé Szalai kozosségi
haz. Ertelemszertien itt vannak a szervezet képviseldi, a kuratériumi tagok 6k bévebben
tudnak arrol a tevékenységrél beszélni, ami a Szaldban torténik.
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Mirkéczki Adam

K6szonom szépen és természetesen a rend kedvéért Csetneki képvisel6 urnak, mint aki
els6ként jelentkezett szdlasra, hogy kérdezem el6bb a meghivottakat, hogy szeretnének-
e szobeli kiegészitést tenni az elGterjesztéshez, vagy megvarjak esetleg, hogy lesz e kérdés
észrevétel, hozzaszolas és arra reagalnak?

Varadi Balazs

Nagyon koszonjiik, hogy itt lehetiink a mai napon ezen a kozgytilésen és szot emelhetiink
a beadvanyukrdl, hogy. Ugye létrejott nekiink, hogy ez az alapitvanyunk, ahol a sajat
sorsunkat a szegregdtumban szeretnénk a sajat keziinkbe venni, és tovabb vinni azt a
munkat, amit igen, elkezdtiink 5 vagy 6 évvel ezel6tt. Ez id6 alatt 2 jo gyakorlati
palyazatot is nyertiink, és ezt a jo gyakorlatot szeretnénk el6bbre vinni és szeretnénk,
hogyha ebben a dologban az elGterjesztésben lefektetett dolgot tamogatndk, és
tamogatnanak minket. Ugyhogy azért jottiink el a mai napon kollégaval, mert mi ott
lakunk a szegregatumban. Tapasztalati szakértéként vagyunk ebben a csapatba. Es igen
aktiv munkat végziink, és szeretnénk tovabbra is sok ideig végezni, hogy Egerben ne csak
az hangozzon el, hogy milyen a szegregdtum, meg nem csak negativ, hanem pozitiv
irdnyba is menjen ez az egész dolog. Ezért szeretnénk, és azért vagyunk itt, hogy
tamogassdk ezt a dolgot, hogyha kérhetem, nagyon szépen koszonom.

Mirkoczki Adam
K6szonjlik szépen, és akkor most adom meg a szot.

dr. Csetneki Attila

Amit én hianyolok az el6terjesztésbél, vagy nem taldltam ennek nyomat benne, hogy egy
alairt tamogatasi szerz6dés van jelenleg a Civil Integracios Alapitvannyal. Tehat nem csak
a kozgytilés dontott rdola, hanem van egy aldirt tdmogatasi szerzédés. Ebbdl a
szempontbdl félrevezetdnek tartom az elSterjesztést. Nem gondolom, hogy ez a szandék
volt, csak hogy ezt eredményezi ez a hiatus, hiszen azt a latszatot kelti, hogy a Civil i
Integracids Alapitvany kéri ezt a fajta dtcsoportositast, és én gy értelmezem a kapott
informaciokat, hogy nem errél van szd. Tehat én azt gondolom, nem teremthetiink olyan
precedenst, hogy a kozgytilés dont egy tamogatasrol. Ezzel kapcsolatban aldirasra keriil
egy tamogatasi szerz0dés, és aztan év kozben meg ugy dontiink, hogy mégiscsak
visszakérik azért, mert egy masik civil szervezet ezt kéri. Tehdt én ezt nem tartom
tamogathaténak. Ugyanakkor pedig azt a részét az el6terjesztésnek tudom tamogatni,
hogy az adott helyszint, az Osszefogas Fejlédjiink Egyiitt Alapitvanynak adjuk oda
virdgozzon minden virdg. En azt gondolom, hogy nemcsak, hogy probléma, sét kivdnatos
az, hogy azokban a térségekben, ahol hatranyos helyzetl polgarok élnek, ott ezeket a
kozosségeket, csaladokat, adott esetben minél tobb szervezet segitse és segitsiik azt, hogy
hogy ezek a szervezetek ott érdemi tevékenységet tudjanak kifejteni.

Tehat én azt javaslom, hogy az 1. hatarozati javaslat, a helyszin odaadas az torténjen meg
tehat én ezt tAmogatni tudom, és ezt javaslom a kozgytlésnek. A kozgytilési hatarozat
visszavondsat nem tamogatom, mar csak azért sem, mert nem kezeli az alairt tdimogatasi
szerzOdést, hiszen annak eléallitasara vonatkozoan vagy az eldlldsra vonatkozoan nem
tartalmaz javaslatot. Tehat nem lenne igy jogszerdi. De amugy sem tartom moralisan és
egyéb okbol tamogathatonak, viszont azt gondolom, hogy tdmogassuk akkor az
Osszefogas Fejlédjiink Egyiitt Alapitvanyt is ezzel az dsszeggel.
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En ezzel kapcsolatban azt javasolnam, hogy most a 3. hatarozati javaslathoz nytjtanék be
egy modosito javaslatot. Hogy most egy feladat meghatdrozo hatarozatot fogadjunk el,
amely arra vonatkozik, hogy a kozgytlés azt az elvi dontést hozza, és azt a feladatot
meghatdrozé dontést hozza, hogy ezt a tamogatast, ami egyébként az elSterjesztésben
szerepel, ezt a 2 plusz egymillio forintot, ezt odaadja az alapitvanynak és felkéri a
kozgytlés a polgarmestert, hogy a tdmogatas fedezetére a soron kovetkezé kozgytilésre
tegyen javaslatot. Tehat hozzuk vissza ezt a kovetkez6 kozgytilésre, és dontsiink errél a
tamogatasrol. Csak mds forrdsbSl. En most nem tudok megjelolni mas forrast, ezért
probalnam ilyen moédon athidalni, hogyha van erre a javaslat természetesen, akkor ezt
most meg lehet oldani.

Farkas Attila

Csetneki képvisel$ urnak, csak hogy értse, ugye aprilisban az tortént, hogy elfogadasra
keriilt, hogy sziiletett egy kozgytilési dontés. Vélelmezem, az Orojan Sandor altal
benyujtott javaslat nem volt a Gazdasagi Irodaval leegyeztetni, ugyanis az az elfogadott
kozgytlési dontés nem végrehajthato. Miért nem végrehajthatd? Fedezetként az dltalanos
tartalékot jelolte meg képvisel6 ur, akkor aprilis 30-i. végrehajtassal. A koltségvetési
rendelet ugy fogalmaz, hogy altaldnos tartalékot folhasznalni majus 31-ig nem lehet.
Magyarul nem volt végrehajthat6 a kozgytilési dontés, és nem kovette mas dontés, ami
ezt, az akkor elfogadott hatdrozatot fOlilirja, vagy modositja. A probléma mas
szempontbdl pedig az volt, ahogy Minczér Gabor alpolgarmester tr kollégam az akkori
kozgytilési vitdban elmondta, hogy fennadllhat a kett8s finanszirozasnak a veszélye, a
lehet&sége, amit nyilvan szeretne az dnkormdnyzat elkeriilni. A helyzet az, hogy attol
fliggetlentil, hogyha mégis valamilyen uton médon kifizetésre keriilt volna ez a pénz,
akkor viszont kett6s finanszirozasba kertltiink volna, hiszen az év masodik feléig a Civil
Integracio Alapitvanyt finanszirozta a Malta. Tehat két szempontbdl sem volt az akkori
kozgytilési hatdrozat végrehajthato. K6szonom szépen.

Mirkoczki Zita

En abszoltt tudom tamogatni, hogy ez a SZATECS nevti akcidcsoport atalakulva egy ilyen
egyesiiletté végezze a munkajat a Szalaban. Viszont azt is gondolom, hogy akiket eddig
tamogattunk, akkor most az nagyon kellemetlen, hogyha most egy egyesiiletet segiteni
szerettiink volna, és megvolt a szandékunk, hogy az 6 munkajukat is segitjiik, akar a
Maltai szeretetszolgalat is timogathatja meg, mi is tamogathatjuk szerintem 6ket tehat,
legfeljebb mast kell megjel6lni, hogy mi mondjuk mire adjuk a pénzt. Ebben lehet
igazsag, de nem jo olyan helyzetbe hozni ezeket a szervezeteket, amik amugy is hatranyos
helyzetti emberekkel foglalkoznak, hogy akkor most ezt a pénzt tgy fogjuk és elvessziik
télitk, mert akkor odaadjuk mdsnak. En is ugy gondolom, hogy adjuk oda az egyiknek is
adjuk oda a masiknak is, ha mar igy jartunk. Ne vegytik el t6liik ezt a pénzt, hiszen 6k is
szerintem ugyanugy dolgoznak, vagy hogyha tud valaki valami olyat, ami miatt nem
adhatjuk oda, akkor az meg mondja el.

Mirkéczki Adam

Miel6tt megadnam a szdt a soron kovetkezd személynek, én kérdezném a Gazdasagi
Irodat, hogy valaki van- e, a jelenlévd kollégak koziil, aki tud-e nyilatkozni ebben a kett6s
finanszirozas, nem kettds finanszirozas, stb igyben. Mert tigy latom, hogy van itt olyan
anomalia, ami tobbiinket zavar, legaldbbis én szeretnék ebben tisztabban latni. A
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vendégeink megnyugtatasdra azt tudom mondani, hogy gy latom, hogy abban egység
van, hogy ezt a tdmogatasi 0sszeget, meg az ingatlant biztositsuk, ami itt a vita az igazabol
a jelen nem 1évé szervezet -fogalmazzunk igy - tAmogatasanak kérdése.

Dr. Papai Akos

En nem tudom tdmogatni igy, ebben a hirtelen helyzetben ezt az el6terjesztést. Csak hogy
tisztazzunk egy par aprd kicsi részletet, ami szerintem hianyzik ehhez a torténethez.
Lehet, hogy a késébbiekben meg fogunk vilagosodni, mert tobb informaciohoz jutunk,
de jelen allapotban, nem biztos, hogy a rank ruhdazott felelsség birtokaban lehetiink
ennyire naivok és lazdk. Az els§ félreértés, hogy egyesiilet nem tud atalakulni
alapitvannyd, mert az olyan, mintha a kutya alakulna 4t macskava koriilbeliil, de inkdbb
elefantta. Az egyik az személyegyesit6 jogalany, a masik pedig egy jogallamisiggal
felruhdzott vagyon tomeg. Képvisel6asszony ezt 6nnek értenie kéne szerintem.

Nem tud atalakulni. Ne mondjuk ezt. Es akkor latjuk itt az alapit6 okiratnak a datumat.
Ez idén szeptember 26, akinek at akarunk adni egy 50 millios ingatlant. Most itt hipp -
hopp, pikk-pakk 5 év hasznalatra. Ez a gyorsasag, szamunkra az ismeretanyag hianya
mellett, hat folvet kérdéseket is. A jo gazda gondossagaval, ahogy rank van bizva a felel4s
gazdalkodas, hat nem tudom, hogy ezzel igy egy ilyen dontéssel ezt a kritériumot meg
tudjuk-e ugorni, szerintem nem. A 3. hogy szerintem a Szala, mint szegregatum
problémainak kérdése egy komplex dolog. Es most egyetlen egy részletet latunk beldle.
En szeretném tudni, hogy ebbe a komplex egészbe hol helyezkedik el ez a torténet. Miben
lesz mas? Mi lesz az el6z6ekkel? Mi van a gyamhivatal szerepével adott esetben, mi van a
gyermekvédelmi szakszolgalat szerepével ott helyben, a csaldad segitéssel. Ezt igy
komplexen szeretném latni, és ebbe az egész komplexbe ez a felvetett torténet, az
elGterjesztés belefér egy egészbe, és azt elémozditja, akkor az én szavazatomra is
szamithatnak, de igy, hogy értékbecslés adjuk oda pont. Latom, hogy szeptember 26-i a
bejegyz0 végzésének a daituma. Nekem ez egy ilyen vihar sebességnek tlinik, mindenféle
el6zetes, komplex tdjékoztatds nélkil. Koszonom szépen és varom, hogy a
képvisel6tarsak is megfontoljdk, amit mondtam. Persze nem szokott mindig
bekovetkezni.

dr. Hadnagy Jozsef

Tisztelt testiilet. Aprilisban én alltam itt szintén, sajnalom azt a pillanatot, illetve azt 1 éra
hosszat, nem azért, mert nem jo tigyet szolgaltunk akkor sem, mert akkor is nagyon jé
tigyet szolgdltunk, hanem azért, mert van némi félreértés és ezt érdemes tisztazni. A
,hiphop” jelzéket hasznalva, megmondom 6&szintén kicsit értetleniil allok elétte, f6leg
ugy, hogy az, aki bemegy egy baba simogatéra és latja, hogy nincsenek ott azok az
emberek, akikért az a szervezet kéne, hogy miikodjon, annak azért nem biztos, hogy
feltétlentil ezeket a mondatokat kéne megfogalmazni. A ,hiphop” az egy 6 éves
kozosségfejlesztési munka, amit ezek az emberek, akik itt vannak, és a mogottiik 1évék,
akik a beadvanyt aldirtak és kérelmezték, 100 ember a Szalabdl, akik azt gondoljak, hogy
Onok és mi is 4prilisban a kozosséget tdmogattuk, nem egy szervezetet, hanem egy
kozosséget. Az, hogy ott egy olyan szervezet kezébe keriilt egy elég jelent6s tdmogatds,
akik dolgoztak ugy, ahogy dolgoztunk, beleértve egyébként minket is. Mi, megmondom
Oszintén egy éven keresztlil nem tudtunk belelatni a koltségvetésbe, nem lattuk, mire
megy a pénz, nem lattuk, hogy mi torténik, dolgoztunk, dolgoztunk, dolgoztunk,
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hasznaltuk azt a munkat és folytattuk azt a munkat, amit 6 évvel ezel6tt. Nem hipp- hopp.
6 évvel ezel6tt egy olyan meldval indultunk, amelyet kétszer, a Telepiilési
Onkormanyzatok Orszagos Szovetsége kiilondijjal értékelte. Egy szakmai szervezet.
Orszagos. Kétszer. 2 év utan azért kétszer, mert ugyanaz a szervezet a kovetkez6 évben
nem nyerheti el, és amikor 2 év mulva rapalyaztunk, akkor ugyanugy nyertiink.

Harom el6terjesztés van, az egyik mindegyiket elfogadjuk. Tehat, hogyha 6nok nem
szavazzak meg egyiket sem, azt is elfogadjuk. Fél éve az utcan dolgozunk, az utcan,
dolgoztunk az akkor is, amikor 2 évvel ezel6tt az utcan voltunk. A hatéves munkabol az
itt il6 szakemberek masfél évet kaptak, fizetés gyandnt. A tobbi 3 és fél évet onkéntesen,
mint ahogy most is fél éve ezt csinaljuk, fizetés minden nélkiil ugy, hogy a Maltai
Szeretetszolgdlat dltal adott tamogatas, hagy ne mondjam ki, hogy mennyi volt.

A kozosség kivonult fél éve ebbdl a szervezetbdl is, amelynek dprilisban én voltam a
sz0sz0l0ja, hogy segitsenek. Az utcan kéthetente férumozunk, és szeretnénk ugyanazt a
kozosségi alapu szolgaltatas fejlesztést folytatni, ami orszagosan hires, és ezaltal Eger is
orszagosan hires, a k6zosség alapu szolgaltatas fejlesztéssel. Ehhez nekiink nagyon nagy
sziikségiink lenne egy hazra. Mi abba a hazba mordlis és szakmai okok miatt nem tudunk
visszamenni és nem is akarunk. Ha Onok segitik ezt az alapitvanyt, akinek szakemberek
vannak a kuratériumaba és cigany emberek, azért, hogy végre ne a tobbségi tarsadalom
mondja meg, hogy mit kéne csinalni, ne eréltessem programokat rdjuk, hanem azt a
kozosségi alapa szolgaltatds fejlesztést tudjuk tovabb csindlni, amiben folyamatos
egyeztetés van az emberekkel. Kéthetente folyamatos. 30-40 ember jelenlétével nem 3 4
megvett csalad bevitelével, hanem 30--40 ember folyamatosan jon, mert a sajat keziikbe
akarjak venni a sajat sorsukat.

A masodik el6terjesztés az arrol szol, hogy szerintem 6nok aprilisban a kozosségnek
szavaztak pénzt, de minekiink, hogyha ezt nem adjdk meg nem kell. Eddig is nagyon sok
sajat er6forrast tettiink bele. Ezutan is bele fogjuk tenni, mert ezeket az embereket nem
lehet otthagyni. Nem lehet atvagni, hogy 3 hétig gitart tanitok azért, hogy bemutassam,
hogy de jol mutatnak a Facebookon a képek. Utana meg a gitartandr az eltiinik, a gyerekek
meg ott maradnak. Hogy akkor most mi a franc legyen?

Masfél éve folyamatosan megy a gitar, november 22-én ol fognak lépni az Egyetemen
ezek a sracok.

A 3. elGterjesztés arra vonatkozna, hogy ha 6nok a kozosségnek akarjak adni és nem pedig
a kiilénbozé alapitvanyoknak, akkor itt van az az alapitvany, amely létrejott. Igy van
szeptember 21-re, mert elege lett a kozosségnek, hogy mindig jon egy szervezet, csinalnak
valamit, torténik valami, nincsen vele feltétleniil egyetértésiik, és ezt megelégelték. Ez a
kozosségnek a dontése jelen pillanatban, annak a 100 embernek meg annak a nagyon sok
embernek, akik hétrél hétre jarnak és dolgoznak és tenni akarnak azért, hogy igen vannak
balhék a Szaldban, tudjuk mindannyian, de nem errél szol a Szala, nem errél szol a
Rudivar, nem errél szol az Osszefogas Fejlédjiink Egyiitt Alapitvany sem.

A harmadik az arrol szl a el6terjesztésben, hogy ha megkaphatnank azt a harommillio
forintot, amit nem szeretnénk elvenni a Civil Integraciotdl, lelke legyen rajta, hogy mire
haszndlja meg a szakmaisaga, mi nyilvan egy tires hazat kapndnk, mar kész van a glett,
Osszeraktak az emberek, hogy a glettport majd hogyan fogjuk folvinni, hogyan
takaritanank, sajat er6bél, nem oda fogunk hivni sok pénzért egy vallalkozot, hanem a
kozosség sajat maga csindlja meg azt a hazat, ami egyébként nem miikodik masfél éve,
tehat az enyészeté. Hat hol van itt a hiphop? Kedves képvisel§ ur.
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Mirkéczki Adam

K6szonom szépen és nagyon oriilok, hogy ezek elhangzottak, mert azt gondolom, hogy
sok mindenki fejében sikeriilt rendet vagy az informaciéhidnyt betomni. Nekem az a
hatarozott kérésem a képviselGtestiilet felé, hogy mindhdrom hatarozati javaslatot
tamogassuk. A masik szervezettdl pedig kérjlink egy, és ez még a novemberi kozgytilésig
meg tudjuk tenni, hogy mi az, amit 6 ténylegesen felhasznalt, mire.

Mert Hadnagy ur tokéletesen fogalmazott, hogy nem szervezetet tdmogatunk soha, bar
jogilag csak szervezetet tudunk tdmogatni, hanem mindig egy kozosséget. Es én azt
gondolom, hogy itt ehhez kétség nem fér. Viszont az is igaz, hogy ne karositsuk meg
senkit, hogyha a masik szervezetnek van jogos igénye, akkor ahogy. Csetneki képvisel6 ur
mondta, hogy majd talaljunk forrast. Szerintem azt meg tudjuk taldlni novemberig, csak
kérjiik be téliik, hogy akkor azt mire szeretnék, és én azt gondolom, hogy senki érdeke
nem séril, és talan ezt a dilemmat vélt vagy valés dilemmat, hogy most 6k vagy az 4j
alapitvany ezt fel is tudjuk ezzel oldani. De az nem befolyasol benniinket abban, hogy ezt
a harom hatarozati javaslatot megtegyiik, és remélem, hogy &ket sem fogjuk
megkdrositani, hiszen ha 6k azt nekiink bemutatjak, hogy mit mire koltottek és milyen
célt szolgaltak, akkor semmi akadalya, hogy mi azt kifizessiik. Adott esetben.

Orosz Laszléné

Tisztelt kozgytilés én nagyon koszonom a Hadnagy ar hozzaszolasat. Elég szenvedélyes
volt, és ebbdl nekem egyértelmiien az latszik, hogy sokat dolgoznak, sokat tesznek ezért
a kozosségért is. Szerintem rajtunk nem mulik ez a tdmogatas odaitélése. Viszont egy picit
visszatérve Farkas Attila Gr hozzaszolasara. Es tényleg nem akarok kotozkodni, de ugye
Farkas Attila alpolgarmester azt mondta, hogy aprilisban sziiletett dontés, ami nem
végrehajthato, akkor polgarmester ur, hogy az istenben lehetett aldirni egy tamogatasi
szerzOdést? Hogyha ez egy alairt timogatasi szerzédés lesz.

Akkor most végrehajthatd, nem végrehajthat6? Akkor, dontsd el, hogy most ki hibazott.
Akkor légyszives polgarmester trral beszéld meg, hogy nem kellett volna alairni.

Mirko6czki Adam

De képvisel6 asszonynak jelzem, hogy napi hetvennyolc kobméter alairni valé van az
asztalomon, és elég gyakran megesik az, hogy olyat is aldirok, ami nem feltétleniil
sziikségeltetne, és ezeket minden esetben korrigaljuk. Mellesleg sajnos a kozgytlési
példdk sorat tudnam felhozni, hogy hany végre nem hajthat6o dontést hozott. Mindegy
most én azt gondolom, hogy van itt egy jo tigy, azzal foglalkozzunk ennek szellemében
adom meg a szot

dr. Csetneki Attila

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy Hadnagy trnak a munkdjat mindenki
elismeri. Ebben szerintem a kozgytilés egyetlen tagja kozott sincs vita, reményeim szerint
én azt gondolom, hogy jar a kozosségi haz és jaro harommillié forintos tamogatas. Szdval
ez egy teljesen kiilon téma Civil Integracios Alapitvanynak az tigye vagy a kérdése. Ugye
itt ahogy elhangzott, ebben van egy aldirt tamogatasi szerz6dés. Mondhatnam azt, hogy
kezdenénk oriilni, hogy van egy olyan kozgytlési hatdrozat, ami végre van hajtva, de
aztan most meg azt halljuk, hogy ez sem j6. En azt gondolom, lehetséges egyébként, hogy
nem jo. Nem errdl szdl az elGterjesztés, tehat a masodik hatdrozati javaslat az jogsérté.
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Ugyanis egy kozgytilési hatdrozat visszavonasardl szol, hogyha az ok van és az
onkormanyzat el akar allni a tdmogatasi szerzédéstél, akkor errdl kell, hogy szoljon a
hatarozati javaslat. Errél kell, hogy szdljon az eléterjesztés. Es ezt kell, hogy tartalmazza.
Szerz6dést nem lehet visszavonni, ugye? Még egyszer mondom, az alpolgarmester
el6terjesztése nem errdl szdl, akkor ezt az elSterjesztést kell behozni. Végig kell menni
ennek a bizottsagi szakon a pénziigyi bizottsagon a varosgazdalkodasi bizottsagon, és ha
valoban szabdlytalansdg van, és valoban alapja van annak, hogy ett6l a tdmogatasi
szerzOdéstdl el kell allni akkor azt meg kell tenni, de ilyen mddon ez jogsértd, ez a
hatarozati javaslat.

dr. Papai Akos

Hat furcsa, hogy mar az is gond, ha egy képvisel6 kimegy és részt vesz egy
szegregatumban rendezvényen a gyermekeével. Szerintem nincs ezzel akkora nagy gond.
Kedves polgarmester ur, én azt gondolom, hogy a kozosség, ha azt mondjuk hogy a
SZATECS-nek adndank &t a hazat, azt el tudnam fogadni, hogy ez egy kozosség. Az egy
személyegyesit6 csoport és abban nem ketten vannak, nem harman.

[tt viszont, hangsulyozom, hogy ez az alapitvany, ez hiphop alakult meg mint jogalany, és
ennek az alapitvanynak adjuk ra. Megnézve a Kuratériumi tagoknak a lakcimét abbdl az
deril ki, hogy Osszesen 3 ember az, aki kapcsolatba hozhat6 ezzel a hellyel, tigy mint
kozosség. Tehat abszolut nem értem a logikdjukat. Nem tudom, hogy miért kell ezt igy
most igy hirtelen, nem ér ra 1 hénap gondolkodasi id6, vagy két hét. Miért nem tudunk
tobb adathoz jutni azért, hogy mi tortént?

Itt volt egy burkolt allitas arrdl, hogy az el6z6 alapitvany, aminek tdmogatast
megszavazott a kozgytlés, hogy ott valami olyan dolog tortént, ami mondjuk nem
jogszert. Akkor ebben az esetben viszont lépnie kéne jegyzé trnak, a kozgytilésnek vagy
barkinek, de nem latjuk azt, hogy torténne lépés, err6l nincs informdacionk. Mert ha
lenne, akkor mondhatnank azt, hogy igen. Akkor indokolt ez a l1épés, de én nem értem
ezt az egészet igy.

Mirkéczki Adam

Szeretném hangsulyozni, hogy ebben a kérdésben ez a fajta vita ugy érzem, hogy elég
méltatlannd kezd valni. Majd itt jegyz6 turral felolvasunk egy modosito inditvanyt, amely
kezeli a Csetneki képvisel6 ur altal folvetetteket. Készséggel elfogadom, hogy jogilag ugy
a helyes, ahogy On mondja, meg kezeli a masik szervezetnek is az anyagi oldalat, de ezt
majd a vita végére Osszerakjuk, és majd gy szeretném felolvasni, hogy az rendben is
legyen. De ez, hogy kihozhat6 6sszefiiggésben kivel meg ki a kozosség, meg ki nem, nem
gondolnam, hogy a mi tisztiink ezt innen megitélni.

Van egy jo lgy, azt kell tdmogatni. 1 ooo olyan példat tudnék mondani, amikor a
képvisel6testiiletnek csak fele ennyire kellett volna alaposnak lenni. Mondjuk millidrdos
kérdések esetén, de a mai sok tizmilliés eldobast is mondhatnam, hogy ott is jo lett volna
egy kicsit matematikat
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Orojan Sandor

Hadd segitsek egy Papai képvisel6tarsamnak is és mindenkinek egy kicsit megérteni a az
eseményeknek a hatterét. Mint a Verdszalanak a képvisel6je nyilvan tisztaban vagyok
azokkal a problémakkal, amivel az ott él6k szembesiilnek, és nagyon régota igyekszem
minden olyan tigyet elémozditani, ami a Szala sorsat jobbra tudja forditani. Ennek
érdekében tamogattam azt is, hogy a Jelenlét haz létrejojjon. Azt is, hogy ott egy jo
Osszefogdssal kivalo szakmai munka, szakmai munka zajlodjék, amelyben benne volt
Hadnagy Jozsef ar és csapata is benne volt a Civil Integracid Alapitvanynak a szakmai
stabja is. Amiben mondjuk ki, szerepel az a holgy, akit egyébként a vdrosvezetés
viszonylag erészakos modon annak idején eltavolitott az egyik varosi intézménynek az
élérdl, és nyilvan van vele szemben egy tigymond , nem szeretemség” a varosvezetés fel 1.

Akkor, amikor idén tavasszal megszavaztuk ezt a tamogatast a Civil Integracio
Alapitvanynak akkor is egy picit érezhet6 volt a varosvezetésen, hogy hat nem olyan
nagyon Orlilnek ennek, és nem igazan fognak tiisténkedni abban, hogy ezt a kozgytilési
dontést végrehajtsak. Igy is tortént. Honapokon keresztiil nem tortént meg ennek a jogos
Osszegnél a kiutalasa, és id6kozben az ebben a szervezetben dolgozo felek is Gsszevesztek,
konfliktus keletkezett kozottiik, én pedig most képvisel6ként az egyik oldalrdl azt hallom,
hogy a masik ilyen meg olyan, a masik oldaltdl pedig azt hallom, hogy az egyik ilyen meg
olyan.

Ami biztos, hogy ennek a konfliktusnak a levét a Szaldban él6k isszak meg részben vagy
egészben.

En azt nem tudom elképzelni és tdmogatni sem, hogy egy olyan forrast, amit a kozgytilés
idén tavasszal megszavazott, idén oktober végén elvegyen. Ilyen a vildgon nincs, ilyen
precedenst nem szabad teremteni. Ehhez én soha nem fogom a szavazatomat adni.

Ami a kozosségi haznak a haszndlatba adasat illeti, természetesen ebben kivetnivalot
nem latok. En azt gondolom, hogy a Szalaban élék kell, hogy eldontsék, hogy melyik
foglalkozasban, melyik szakmai segit6 csoporttal egyébként milyen tevékenységet
folytatnak. Ha verseny van, az engem egyaltaldn nem zavar. Ugyhogy én maximalisan
tamogatom, hogy létrejojjon ott is a Hadnagy Jézsef urnak a tevékenysége, miikodjon
tovabb a Civil Integracio Alapitvanynak is a tevékenysége, és nézziik meg néhany hénap
elteltével, hogy hol hanyan vannak, milyen programokat sikeriil letenni az asztalra,
milyen események vannak. En azt gondolom, hogy ez a verseny taldn még javara is valhat
majd a kozosségnek. Most talan révidtavon biztosan inkabb a karara valik, ugyhogy én
azt mondom, a tdmogatast tartsuk meg ott, ahol az van. Adjunk tamogatast pontosan
ugyanolyan formaban az 4j csapatnak, és nézzitk meg néhany hdonap alatt, hogy milyen
helyzet alakul ki a Szalaban. Remélem, hogy sikeriil segiteni az ott él6kon, mert végiil is
mindenkinek ez a célja. Nem az, hogy kiilonb6z6 személyes konfliktusokban igazsagot
tegyen.

Mirkéczki Adam

Elmondom a médositasi javaslatomat, a kettes hatarozati javaslatot a szlenget hasznalva
ykukazzuk”, tehat akkor a kettes hatdrozati javaslattal nem éliink. Azt most kihuizzuk a
dontéshozatalbdl. A harmas hatarozati javaslatot pedig, ami a tamogatasra vonatkozik,
az a kettémillio felhalmozasi, tovabba egymillio mikodési célt tdmogatas az alapitvany
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részére, annak pedig a cimszdama az V/10. cimszadm lesz, és akkor minden jé lgyet
tamogattunk és senkit nem karositottunk.

Ugyrend
dr. Csetneki Attila

En benytjtottam mar a médosit6 inditvanyomat, ha jol értem, akkor az torténik, hogy az
1. Hatdrozati javaslat az megmarad, ugye azt nem is érintette a moddositds, a 2.
visszavondsra keriil sor, a 3. esetében pedig odaadjuk a tdmogat. Es megtalaltuk a cim
szamot. Akkor én visszavonom az inditvanyomat.

Mirko6czki Adam
Igen, ha az el6terjesztének ez igy rendben van, akkor ez torténik igen.

Orojan Sandor

Igen réviden témoren azt gondolom, hogy elérkeztiink a varva vart konszenzushoz. En
egy dolgot szeretnék kérni a tisztelt varosvezetéstdl, ez pedig az, hogy azt a tamogatast,
amit eddig megszavaztunk, azt a harommillié forintot a Civil Integracio Alapitvanynak
utaljak ki. Ne kifogast taldljanak, ne problémat talaljanak ebben, hanem ami tdmogatasi
szerzOdés ald van irva azt teljesitsék, utaljdk el a pénzt, ha erre ari becsiilet szavat adja a
varosvezetés, akkor tamogatni tudom a masik osszeget, ellenkezé esetben nem.

Mirko6czki Addm

Képvisel$ trnak jelezném, hogy természetesen minden jogos igényt ki fogunk fizetni,
azonban én szeretném felhozni a 2020. év elején vagy 2019 év végi Kozgytilés valamelyikét,
amikor az Y generaciotdl 15 milliot kellett visszavonni, amit a mai napig nem sikertilt
teljesiteniiik. En még egyszer nem szeretnék olyanba esni, hogyha jogosulatlan
felhaszndlas tortént, - nem feltételezek, és nem allitok ilyet — azonban én 6riilnék, hogyha
tisztan latnank ebben a kérdésben.

A napirendet lezarom és zarszéra megadom a szot, azzal a kitétellel, hogy az altalam
felolvasott modosito inditvany be, avagy nem befogaddsardl nyilatkozzon

Farkas Attila

Tehat alapvetGen arrél van szo, és aki ismeri a Szalaban a miikodést a kozosség fejlesztési
folyamatot, azt tudja, hogy az ott a hatso sorban il6 emberek dolgoznak ezen 5-6 éve.
Eddig az tortént, mindenféle kiillonb6zé egyesiiletek, alapitvanyok madzagon rangattak
6ket, hol igy hol tgy hol amugy, most is ez tortént. A Civil Integracié Alapitvany
kapcsolatban ugyanez tortént. Hol lattuk itt valamikor is a Civil Integracié Alapitvanyt?
Hol beszéltek 6k a kozgytilés elétt? Hol képviselik Ok a nyilvdnossag elStt a Szalai
kozosséget?

Papai képvisel6 urnak az a problémadja, hogy csak 3 kuratériumi tag lakik ott. Az érintett
Integracio Alapitvanybol egyik se. Aki ismeri az ott hatul iil6 szakembereket, az pontosan
tudja, hogy 6k dolgoztak az elmult id6szakban a kozosségért, és most 6k eljutottak arra a
dontésre, hogy elegiik van abbol, hogy kiilonbozé szervezetek rangatjak Sket. Ok
dontenek ugy, hogy 6ndllo szerveztet hoznak létre.

Egy szdval nem mondtam a nevedet, nem neked beszélek, a képvisel6testiiletnek. (Papai
Akoshoz)
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Megmondom §szintén nem gondoltam volna, hogy ekkora vita lesz ebbdl az
el6terjesztésbol.

Nem jo szivvel fogadom be polgarmester ur modosito inditvanyat, de jobb a békesség és
akkor mindenki kapja meg, amit szeretne. Elfogadom.

Mirko6czki Adam

Remélem a jelenlévék lathatjak, hogy egy polgarmester soha nem tud jot tenni, tehat ha
meghallgatja az ellenérveket, meg ki akarja elégiteni azt az igényt, ami egy jo ligyet
szolgal. Erre az elGterjeszt6 nem jo szivvel, de végiil is elfogadja.

Ugyrend
dr. Pipai Akos

Tisztelt polgdrmester, azt szeretném kérni, hogy az Osszefoglaléndl legyen szives a
személyeskedd kitételeket kihagyni, ne engedélyezze, ne engedje meg. Jo, csak foglalja
Ossze, kulturdltan, nem kell személyeskedni és akkor nem kell odamennem.

Mirko6czki Addm

En szeretném azt hangsulyozni, hogy nem tudom, hogy volt e személyeskedés, mert én
nem hallottam olyan jellegtit. Ez nem jelenti azt, hogy nem, csak én azt gondolom, hogy
hogy igen, jogos minden olyan igény, ami a masik személyeskedésére vonatkozik negativ
értelemben, de azt gondolom, hogy éppen alpolgdrmester ur az, akinek a legtébb
személyeskedést kellett az elmult idészakban elviselni, szeretném ezt a vehemenciat
ugyanugy latni masok esetében is, hogyha ez igy van.

Alpolgarmester ur elfogadta a médositd inditvanyt, igy csak 2 hatdrozati javaslatrél kell
donteni.

Szavazas az 1. hatarozati javaslatrol
17 igen, o nulla, o tartozkodas mellett a kozgytlés elfogadta a hatarozati javaslatot.

578/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése az énkormdnyzat vagyondrél és a
vagyongazddlkoddsrdl szol6 33/2022 (XI.25) rendelete (tovdbbiakban: Vagyonrendelet) 14.
§ (1), (3), (4) és (5) bekezdésében foglaltakra tekintettel jévdhagyja az Onkormdnyzat
tulajdondt képezd egri 2794 hrsz-u, természetben Eger, Arnyékszala ut 42. szdm alatti
ingatlan téritésmentes haszndlatba addsdt az Osszefogds-Fejlédjiink Egytitt Alapitvdny
(székhely: 3100 Salgétarjdn, Rdkdczi ut 10. 7/1, adészdm: 19367873-1-12) részére 2023.
november 1. napjdtél s éves idétartamra netté o,- Ft/h6 + 22.298,- Ft/hé AFA bérleti dij
mellett az aldbbi feltételekkel:

- A bérleti dij évente a fogyasztoi drindex mértékével emelkedik. Az els6 emelés 2024.
mdjusdban esedékes.

- Az ingatlant csak a fent emlitett szervezet haszndlhatja, albérletbe nem adhatja.

- A szervezet az ingatlant az alaptevékenységéhez vagy ahhoz kapcsolédé
tevékenységhez haszndlhatja.

- Aszervezet 2023. november 1. napja és 2028. oktéber 31. napja kézotti idétartamban
haszndlhatja az ingatlant.
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- Az énkormdnyzat vagyondrdl és a vagyongazddlkoddsrél szolé 33/2022 (XI.25.)
rendelet 14. § (3), (4) és (5) bekezdés szerinti kbziizemi dijakon feliili k6ltségek a
szervezetet terhelik.

- Az énkormdnyzat biztositja az ingatlan viz-, gdz-, és elektromos energia (rezsi)
koltségeinek rendezését sajdt koltségvetése terhére, meghatdrozott keretésszeg
erejéig. A keretosszeget a megdllapodds id6tartama alatt évente jogosult a
vonatkozé rezsi adatokat figyelembe véve meghatdrozni és a kéltségvetésben
rogziteni.

A Kozgylilés felhatalmazza a Polgdrmestert az ingatlan haszndlatba addsdrdl szolé
megadllapodds aldirdsdra.

Felel6s: Mirkéczki Addm Polgdrmester

Dr. Bdnhidy Péter Jegyzé megbizdsdbdl:

Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatésdgi Irodavezetd
Juhdsz Tamds Gazdasdgi Irodavezetd

Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Irodavezetd
Hatdridg: 2023. december 31.

Szavazas a 2. hatarozati javaslatrél (mddositott)
9 igen, o nem, 8 tartdzkodas mellett kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatot.

579/2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése akképp dont, hogy az Osszefogds-
Fejlédjiink Egyiitt Alapitvdny (tovdbbiakban OFE Alapitvdny) (székhely: 3100 Salgétarjdn,
Rdkéczi ut 10. 7/1, adészdm: 19367873-1-12) részére 2.000.000,- Ft, azaz Kettémillié forint
felhalmozadsi célil, tovdbbd 1.000.000,- Ft, azaz Egymillié forint miikédési céli tdmogatdst
nytjt az egri 2794 hrsz-u ingatlan, természetben Eger, Arnyékszala ut 42. szdm alatti
Szalai Ko6zosségi Hdz miikodtetésére és szocidlis, kozosségfejlesztési programok
megvaldsitdsdra.

A tdmogatdsokkal 6sszefiiggésben a Kozgytilés elrendeli 3.000.000,- Ft dtcsoportositdsdt
a V/1o0 El6z6 évi maradvdnyok tartaléka cimszdmroél a Il. fejezet Osszefogds-Fejlédjiink
Egyiitt Alapitvdany - Szalai K6zosségi Hdz miikodtetése, szocidlis, kozosséqgfejleszté
programok megvalésitdsa / Miikodési koltségvetés /| Egyéb miikodési célu kiaddsok uj
cimszdmra kotelezé feladatként 1.000.000,- Ft 6sszegben, és a III. fejezet Osszefogds-
Fejlédjiink Egytitt Alapitvdny - tdrgyi eszk6zok beszerzéséhez tamogatds / Felhalmozdsi
koltségvetés | Egyéb felhalmozdsi célu kiaddsok tj cimszdmra kotelezé feladatként
2.000.000,- Ft 6sszegben.

A Kozgylilés felhatalmazza a Polgdrmestert a felhalmozdsi és miikodési célu
tamogatdsokrol szolé megdllapoddsok aldirdsdra.

Felelés: Mirkéczki Addm Polgdrmester

Dr. Bdnhidy Péter Jegyzé megbizdsdbdl:

Dr. Nagy-Hollo Eszter Jogi és Hatésdgi Irodavezet6
Juhdsz Tamds Gazdasdgi Irodavezetd

Spisdk Gyorgy Kabinet Irodavezetd, Aljegyzé
Hatdridé: 2023. december 31.
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Mirkéczki Adam

23./

El6terjesztés az Onkormdnyzat tulajdondaban lévé mezdgazdasigi hasznositast
ingatlanokra vonatkozé haszonbérleti-, bérleti-, és rekreacids foldhasznalatra vonatkozo
dijakrol

Szobeli kiegészités nincs.
Szavazas

14 igen, o nulla, o tartdzkodas mellett a kozgytilés elfogadta a hatdrozati javaslatot.

580/ 2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogt Vdros Onkormdnyzata Kézgylilése jévdhagyja az énkormdnyzat
tulajdondban lévé mezégazdasdgi hasznositdsu ingatlanokra vonatkozé haszonbérleti-,
bérleti, valamint rekredcios foldhaszndlatra vonatkozé dijakat az aldbbiak szerint:

Lkategéria:

Agdrdi-, Almdr-vélgy-, Bajusz-, Bajusz-vélgy-, Banya-tet6-, Birka-, Braun-vélgy-, Cigléd-,
Dondt (Bikalegeld)-, Erzsébet-volgy-, Fehér-hegy(Almadr)-, Fert6-, Gréber-, Gréber-vélgy-,
Hajdu-hegy-, Hergyimo-, Kis-Eged-, Kis-Galagonyds-, Kélyuk-tets-, Képoros-, Kévdgé-,
Losonczi-vélgy-, Makjdny-, Mereng6-, Nagy-Eged-, Nagy-Galagonyds-, Olajos-tet6-,
Oreg-hegy(Almdr)-, Pap-hegy-, Rdc-hegy-, Sik-hegy-, Szabadidépark-, Szarkds-,
Szépasszony-volgy-, Szbléske-, Tiba-, Tihamér-, Vécsey-volgy-, illetve a szomszédos
teleptilések kozigazgatdsi tertiletén taldlhato diil6k és az dltaluk hatdrolt tertiletek.

Haszonbeérleti, bérleti, rekredcids foldhaszndlati
dij (Ft/m?/év + Afa)
Tulajdoni lap, haszndlat szerint 10

Térmérték (m?)

Il.kategéria:
Afrika-, Almagyar-, Gyilkos-, Kis-Kocs-, Mész-hegy-, Nagy-Kocs-, Nyerges-, R6zsds-, Uj-
Fogds- diilék és az dltaluk hatdrolt tertiletek.

Térmérték (m?) Haszonbérleti, bérleti, rekredcios foldhaszndlati
dij (Ft/m?/év + Afa)
Tulajdoni lap, haszndlat szerint 6

I1l.kategdria:
Az nagylizemi miivelésre alkalmas (tdmogathaté) teriiletek (haszonbérlettel

hasznositott), elhelyezkedéstdl fiiggetlentil

Térmérték (m?) Haszonbérleti, bérleti dij (Ft/ha/év + Afa)

Tulajdoni lap, haszndlat szerint 60.000
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IV.kategéria:
Az nagylizemi miivelésre alkalmas (nem tdmogathatd) teriiletek (haszonbérlettel

hasznositott), elhelyezkedéstdl fiiggetlentil

Térmérték (m?) Haszonbérleti, bérleti dij (Ft/ha/év + Afa)

Tulajdoni lap, haszndlat szerint 40.000

V.kategoria:
Kiiltertileti pincék

Térmérték (m?) Bérleti dij (Ft/m?/év + Afa)

Tulajdoni lap, haszndlat szerint 550

Vl.kategdria:
Beltertileti, nem koztertilet besoroldsu, mezégazdasdgi célra hasznositott ingatlanok,

elhelyezkedéstdl fiiggetlentil

Térmérték (m?) Bérleti dij (Ft/m?/év + Afa)

Tulajdoni lap, haszndlat szerint 40

Azon ingatlanok esetében, amelyek méretiik okdn nem érik el a 4.000,-Ft + Afa/év bérleti
dijat

Megnevezés Bérleti dij (Ft/év + Afa)

Tulajdoni lap, haszndlat szerint 4.000

Az érvényben lévé bérleti, valamint rekredcids célii szerz6dések alapjdn fizetend6 dijat Eger
Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése, mint bérbe, valamint foldhaszndlatba adé
a hatdrozat szerint, egyoldalitan mddositja, az érvényben szerzédésekben foglaltan az
aldbbiak szerint.

Eger Megyei Jogu Vidros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése minden gazdasdgi évet
megel6z6en jogosult meghatdrozni - és a Foldhaszndléval irdsban kozélni - a
foldhaszndlati dijak mértékét a tulajdondban dllé6 mezdégazdasdgi hasznositdsu fold
vonatkozdsdban. Amennyiben a Haszndlatba adé dltal kézolt foldhaszndlati dij mértékét
a Foldhaszndlo vitatja, ugy kételes errél a Haszndlatba addt irdsban, a dijkézlé levél
kézhezvételét koveté 15 napon beliil tdjékoztatni. Az irdsos kifogds hidnydban a
Haszndlatba ado részérél kozolt foldhaszndlati dij a Foldhaszndlo részérél elfogadottnak
mindstil. A kifogdsolt foldhaszndlati dij mértékeérdl Szerz6do Felek egyeztetést tartanak.
Amennyiben Szerz6d6 Felek kozott a dij mértékének tekintetében egyezség nem jon létre a
foldhaszndléi kifogdsnak a Haszndlatba adé részérdl torténd kézhezvételét kovets 6o
napon beliil, tigy erre az esetre Szerz6dé Felek megdllapodnak abban, hogy a szerzédés a
61. napon hatdlydt veszti.

A haszonbérleti szerzédések esetében a haszonbérleti dij mddositdsdra a mezé- és
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erdégazdasdgi foldek forgalmdrdl szolé 2013. évi CXXII. torvénnyel Osszefiiggs egyes
rendelkezésekrél és dtmeneti szabdlyokrdl szolo 2013. évi CCXII. térvény 50/A. §-dban
foglaltak szerint kertilhet sor.

E hatdrozat hatdlybalépésének napjdval hatdlydt veszti a 304/2023. (V.25.) kbzgyiilési
hatdrozat.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester

Dr. Bdnhidy Péter Jegyzé megbizdsdbdl:

Juhdsz Eva Vagyongazddlkoddsi Iroda vezetdje

Dr. Nagy - Holl6 Eszter Jogi és Hatdsdgi Iroda vezetéje
Hatdridé: 2023. oktéber 31.

Mirkéczki Adam

24./ El6terjesztés oOnkormanyzati bérlakdsokra vonatkozdé bérlékijelolési  jog
meghosszabbitasarol és biztositasarol

Szobeli kiegészités nincs. Hozzaszolas kérdés nem volt.

Szavazas a 2 hatarozati javaslatrol egyben
13 igen, o nem, nulla tartozkodas mellett kozgytilés elfogadta a hatarozati javaslatokat.

581/2023. (X. 26.) kézgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése a Harlekin Bdbszinhdz részére
az Eger, Tdrkdnyi Béla u. 1/A. IlI/2. szdm alatti lakdsra vonatkozéan tovdbbra is
bérlékijelolési jogot biztosit a kdvetkezd feltételekkel:

a.) A bérlékijellési jog id6tartama - egy évre - 2024. janudr 1. napjdtol 2024.
december 31. napjdig biztositott.

b.) A bérleti jogviszony id6tartama legfeljebb a bérlének a Harlekin
Bdbszinhdznadl fenndll6 jogviszony id6tartama, de legfeljebb egy év lehet.

c.) A lakbér mértéke megegyezik az énkormdnyzat tulajdondban dllé
bérlakdsok bérbeaddsdnak, valamint a bérleti dijak és a kiilon
szolgdltatdsok dijai megdllapitdsdnak szabdlyairdl sz6lé 26/2009. (V.
29.) rendelet a 39. §. (1) bekezdés a) pontjdban foglaltakkal, azaz a
kéltségelvii lakbér mértékével (580 Ft/m?/ hé + AFA —csékkentd +novel
tényezdk).

d.) A bérl6 mentesiil az évadék megfizetése, valamint a bérleti szerz4dés
kozjegyzéi okiratba foglaldsa aldl.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbol:
Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatdésdgi Iroda vezetdje
Hatdridé: 2023. december 31.

582/2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kozgytilése a Heves Vdrmegyei Markhot
Ferenc Oktatékorhdz és RendelSintézet részére egy lakdsra vonatkozoéan bérlékijelolési
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jogot biztosit a kovetkezé feltételekkel:

a.) A bérlékijel6lési jog id6tartama 5 évre biztositott.
b.) A bérleti jogviszony idétartama legfeljebb a bérlének a Heves Vdrmegyei
Markhot Ferenc Oktatékérhdz és RendelGintézetnél fenndllo jogviszony
id6tartama, de legfeljebb 5 év lehet.
c.) A lakbér mértéke megegyezik az onkormdnyzat tulajdondban dllé
bérlakdsok bérbeaddsdnak, valamint a bérleti dijak és a kiilon
szolgdltatdsok dijai megdllapitdsdnak szabdlyairdl sz6l6 26/2009. (V.
29.) rendelet a 39. §. (1) bekezdés a.) pontjdban foglaltakkal, azaz a
koltségelvii lakbér mértékével (580 Ft/m?/ hé + AFA —csékkent6 +névels
tényezdk).
d.) A bérl6 mentesiil az 6vadék megfizetése, valamint a bérleti szerz6dés
kozjegyzéi okiratba foglaldsa aldl.
Eger Megyei Jogti Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése felhatalmazza a Polgdrmestert a
lakads kijelolésére és a sziikséges megdllapodds megkétésére.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Dr. Nagy-Holl6 Eszter Jogi és Hatésdgi Iroda vezetdje
Hatdridé: 2024. junius 3o0.

Mirko6czki Addm
25./ El6terjesztés a Polgarmester sajat hataskorben hozott dontéseinek végrehajtasarol

Szobeli kiegészités nincs.

Szavazas
10 igen, o nulla, 3 tartézkodas mellett a kozgytlés elfogadta a hatarozati javaslatot.

583/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat
Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kozgytilése elfogadja 2023. 1II. negyedévében a
Polgdrmester sajdt hatdskérben hozott vagyoni tipusu dontéseirél szolé beszdamolét.

Felel6s: Mirkéczki Addm polgdrmester

Dr. Bdnhidy Péter jegyz6 megbizdsdbodl
Juhdsz Eva vagyongazddlkoddsi irodavezet6
Hatadridé: 2023. oktéber 26.

Mirkéczki Adam

26./

El6terjesztés a ,Mit jelent szamomra a Szent Korona?” rajzpalydzat Dr. Pécs Alfréd
tamogatdsardl képvisel6

(egyszeri szavazattobbség)

dr. Pocs Alfréd
Csak egy mondatot szeretnék mondani. A multkor meséltem tobbet réla, a varoshaza
cimere folott ott a Szent korona, Egerben 6rizték a Szent koronat a Megyehazan. Tehat
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kapcsolatunk van a Szent koronaval, ezért gondoltam, egy palyazatot kiirni Heves
megyében. Es meglatjuk, hogy a fiatalok - nagy érdeklédéssel varom én is - hogy
viszonyulnak ehhez a dologhoz.

Csaszar Zoltan

En éjszaka, még olvasds utdna hozzd szoktam fogni, hallgatni Onnek az eléadas
sorozatait a Szent korona tanrdl, és ha belekérdez, el tudom mondani, hogy milyen
el6adast tartott, fel vannak véve. Igy van lehet olvasni, lehet latni, én el szoktam olvasni
és meg szoktam nézni. K6szondm, tdmogatni fogom, természetes.

Mirko6czki Adam

Irodavezet6 urhoz fordulnék a szokdsos kérdéssel. Ugye itt egy 646 700 forintos
tamogatasi igény szerepel, amelynek a I/ 56 — 1/ 3 /k cimsor szerepel fedezetként.

Ez rendben van-e? Csak egy igen nemet szeretnék kérni. Rendben van, koszonom szépen.

Orosz Laszloné

En abszolut, teljes mértékben egyetértek az eléterjesztéssel, és nyilvan tamogatni is
fogom. Viszont ahogy latom a koltségeknek a 25 %-at teszi ki a dijak, és én nagyon
szivesen elmegyek megnyitni ezt a rendezvényt ingyen. Ugy gondolom, hogy azt a. X 1
ooo forintot, ami ilyen el6addi meg megnyitd személynek szdl, azt adjuk oda a
dijazottaknak, tehat, hogy legyen még nagyobb presztizse ennek a rendezvénynek és egy
picivel tobbet adjunk a gyerekeknek. Es kevesebbet annak, aki megnyitja.

dr. Pocs Alfréd

Tulajdonképpen nem én csinaltam tehat a Megyei Mtivel6dési Kézpontot kértem meg,
hogy csinaljak. En nem széltam bele, nem értek ehhez gazdasagilag, hogy hogyan kell,
de a ajandék is olyan lenne, hogy van Toth Zoltan Jézsefnek egy csoddlatos Szent korona
konyve, és azt kapnak. Tehat ilyen dijakban gondolkozunk, hogy a dijak is tiikr6zzék ik
azt. K6szonom, majd esetleg akkor megkérdezem, mert én nem vagyok ilyen szakember,
hogy hogyan lehetne atcsoportositani?

Mirkéczki Adam

Kérdés észrevétel, hozzaszoélas nincs.

Szavazas

17 igen, o nem, o tartdzkoddas mellett elfogadta a kozgytilés.

584/ 2023. (X. 26.) kozgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elrendeli az Egri Kulturdlis és
Miivészeti Kozpont (I. fejezet 1. cimszdm kételezd feladat) dologi kiaddsok kiemelt
eléirdnyzatdnak 646.700 Ft-os novekedését a 11/56/-/1/3/K Képviseldi alap 646.700 Ft-os
csokkentésével.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester megbizdsdbdl:
Juhdsz Tamds, Gazdasdgi Iroda irodavezetd,

Spisdk Gyorgy, aljegyzé, Kabinet Iroda irodavezet6
Hatdridé: 2023. november 3o0.
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27./ El6terjesztés a 2023. évi téli igazgatasi sziinet elrendelésérdl.

Kérdés észrevétel, hozzaszolds nincs.
Szavazas
17 igen, o nem, o tartozkodas mellett elfogadta a kozgytilés.

585/ 2023. (X. 26.) kézgyiilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata Kézgytilése a kézszolgdlati tisztvisel6krél sz616
201. évi CXCIX. torvény 232. § (3) bekezdése alapjdn, figyelemmel a kézszolgdlati
tisztvisel6k munka- és pihendidejérdl, az igazgatdsi sziinetrél, a kozszolgdlati tisztviselGt
és a munkadltatot terhelS egyes kotelezettségekrdl, valamint a tdvmunkavégzésrél szo6lé
30/2012. (III. 7.) Korm. rendelet 13. b) pontjdban foglaltakra a Polgdrmesteri Hivatal
2023. évi munkarendjében téli igazgatdsi sziinetet rendel el, mely 2023. december
22. napjdtol 2024. janudr 5. napjdig tart.

Az igazgatdsi sziinet a Hivatal valamennyi telephelyén, a Hivatallal kézszolgdlati
jogviszonyban dll6 valamennyi koztisztvisel6re, ligykezelére, munkavdllaléra, a
polgdrmesterre és az alpolgdrmesterekre is kiterjed.

A Koézgylilés elrendeli az igazgatdsi sziinetre esé valamennyi munkanapra szabadsdg
kiaddsdt, azzal a feltétellel, hogy el6szor a 2023. évben esedékes szabadsdgot kell kiadni,
vagy ha a 2023. évi szabadsdg nem elegendd, a 2024. évben esedékes szabadsdgot kell
kiadni.

A Kozgytlilés elrendeli tovdbbd igazgatdsi sziinet id6tartama alatt az tgyfélfogadds
sziinetelését azzal a feltétellel, hogy a feladatelldtds folyamatossdgdnak biztositdsa
érdekében tigyelet elrendelésére, id6tartamdnak és az érinettek kérének meghatdrozdsdra
a Kttv. 96.§ (4) bekezdése alapjdn a jegyzé jogosult.

A Kozgylilés felkéri a Jegyzét, hogy az igazgatdsi sziinet elrendelésérdl sz6lé dontés
kihirdetésérél gondoskodjon.

Felel6s: Dr. Bdanhidy Péter jegyz6
Hatdridé: 2023. november 15.

Mirkéczki Adam

28./

El6terjesztés a Szépasszonyvolgy tizemeltetését ellen6rzé tanacsnok Csdszdr Zoltdn
beszamoldjarol tandcsnok

(egyszerti szavazattobbség)

Kérdés észrevétel, hozzaszodlas nincs.
Szavazas
16 igen, o nem, o tartézkodas mellett elfogadta a kozgytilés.

586/2023. (X.26.) kozgytilési hatarozat

Eger Megyei Jogu Vidros Onkormdnyzatdnak Kézgytilése elfogadja a Szépasszonyvélgy
lizemeltetésérdl szolo elSterjesztésben foglaltakat.

Felel6s: Csdszdr Zoltdn

Végrehajtdsi hataridé: azonnal
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Mirkoczki Adam

29./
El6terjesztés intézményi tigyeket feliigyelé tandcsnok beszamolojarél  Foldvdri Gy6zé
(egyszeri szavazattobbség) tandcsnok

Kérdés észrevétel, hozzaszolas nincs.

Szavazas

9 igen, 1 nem, 4 tartézkodas mellett elfogadta a kozgytilés.

587/2023. (X. 26.) k6zgytilési hatdrozat

A Kézgytilés elfogadja EMJV Intézményi Ugyeit Feliigyel6 Onkormdnyzat Tandcsnok
beszamoldjat.

Felelé6s: Foldvdri Gy6z6
Hatdridé: azonnal

Mirkéczki Adam

2. Stirg6sségi

Miel6tt akkumulator gyar tigyben atadnam a lehetéséget az elSterjesztének. Maris
atadom az iilés vezetést

Minczér Gabor

Nem szeretném a kedélyeket tovabb borzolni. Ugye kiveséztiik ezt a témat, itt a délel6tt
folyaman kaptam kézben Mirkoczki Zita képvisel6 asszonytol egy jo tandcsot, és valoban
én ezt akceptalom is és majd a kovetkez6 kozgytilésre készitiink elGterjesztést a 4 év alatt
lezajlott kiilkapcsolati eredményekrél, mert ugye szdlt, hogy ez régebben is volt, ugyhogy
ugy gondolom, hogy ez jogos felvetés.

Ezzel az egész dologgal kapcsolatban én mar reggel elmondtam a véleményemet, én
abszolut tudtam tdmogatni Komldsi Csaba javaslatat, az el6terjesztést. Mi a multkor is
megszavaztuk? Sajnos akkor nem ment at. Az e koriil csapott hisztihez én mar csak annyit
szeretnék hozzatenni, hogy aki valdban az igazsagra kivancsi, hogy egyébként Kindban
mi zajlott, annak jo baratom a Google-t. Tudom ajanlani, hogy nyugodtan az interneten
meg lehet ennek a nyomait talalni. Kicsit angolul vagy kinaiul beszélni kell hozza, mert
magyarul nem taldltam én meg a megjelenését, de ha barki felmegy és ezeknek a
konferencidknak a nevét leirja, akkor minden informaciét megtalalhat, hogy ezek mirél
szoltak, mi volt ott a téma, kik voltak a meghivott vendégek, hany orszag vett részt ezeken
a konferencidkon? En tgy gondolom. Nekem nincs takargatni valém akkumulator
tigyben és az id6 engem fog ebben igazolni. En szeretném, hogyha ezt az el6terjesztést
tamogatnank és elfogadnank Eger varosa és az itt lakok érdekében.

Kovacs Cs. Tamas

Alpolgarmester ur, igen kivancsi lettem volna, hogy a két iilés kozott tortént fontosabb
események beszamolodjaban, nem tudom, hogy a kinai latogatds szerepelt-e, az el6z6
napirendhez reagalva, de nem, nem kaptunk tajékoztatast. Nem szeretnék ,Guglizni’, ha
varosokkal kapcsolatban, hogy hogy mi volt.
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Komolyra forditva a szét, tényleg jo lett volna egy hivatalos tdjékoztatas és nem feliilni
arra a vicc vagy politikai szdnalom kampdanyra, amit bizonyos szerepl6k ebbdl a
latogatdsbdl, vagy ennek kapcsan tettek és tesznek.

Viszont most alpolgdrmester ur is picit feliil erre a vonatra ezzel, hogy most rendkiviili
gyorsan, kommunikaciés szempontbdl hozzuk be ezt a ,,nem akarunk aksi gyarat Egerbe”.
Tényleg elmondtuk, nem tudom én hany 10 éraval ezel6tt az Gsszes érviinket, és nem az
ellen érvellink, ahogy Orojan ex frkacidvezetd ur is elmondta, hogy nem.
Magyarorszagra kell ilyen gyar, ha részt akarunk venni mint orszag, az aksi gyartasban. A
jovo - ezt négyszemkozt is beszéltiik, - vélhet6en ebbe az irdnyba megy el, ha nem is a
gépjarmii gyartds tertiletén ez is egy fejl6dé tudomanyag, egy fejlédé teriilet. De azt
kizarni, hogy ide semmilyen ipari beruhdzas, az nem is tudom. Tehdt egy picit nekem
ilyen pongyola hatdrozati javaslat is, amit elfogadunk ez tigyben. Szévegszertien pontosan
szeretném olvasni, tehat, hogy én ezt az el6terjesztést tovabbra sem tudom tamogatni.
Ez arra jo, hogy a népszavazas intézményét, mint olyat, ami amugy is rendelkezéstinkre
allt, a jovében is rendelkezéstinkre 4allt, és Magyarorszagon, - de Lombeczki
képvisel6tarsam a tudoja ezeknek - a Magyarorszag modernkori torténetében érvényes
és eredményes népszavazas telepiilésen tudomasom szerint nem volt 2023-ig

Nem kivanom, hogy eljussunk idaig, de azt gondolom, hogy nekiink testiiletileg, vagy
majd a jovo testiiletének megvannak azok a jogi eszkozei, illetve hat maga a targyalas is,
ha ilyen fazisba jut Eger, akkor ezt majd atgondolja az adott testiilet. Ezt most csak egy
ilyen kommunikacios valasznak tekintem alpolgarmester ur részérél, hogy azoknak a
szerepléknek iizenjen. En elmondtam ezt is négyszemkozt, itt is vallalom ezeket a
szereplGket én nem emelném fel erre a szintre, nem adnék nekik teret.

Minczér Gabor

Hat igy is lehet nézni. En ugye nem igy néztem. En annak idején is tdmogattam, akkor is
elmondtam ezzel kapcsolatban a véleményemet és hogy most miért most hozom be,
annak nagyon egyszert indoka van, ugye? A szeptemberi kozgytilésen én nem voltam
jelen, és ezt talan valamikor az utolsé kozgytilésen targyaltuk és szavaztuk le, és nyaron
nem volt kozgytlés, vagy legalabbis talan volt egy rendkivilli, de arra én nem
szandékoztam behozni. Az meg Orojan Sandor képvisel6 ar szajabol is elhangzott, hogy
Egerben 6 sem tdmogatna vagy nem érezné tamogathaténak egy akkumulator gyarat.
Egyébként valdszintileg helyesen tenné, hiszen nincsen ipari teriiletiink, ahova
akdrmilyen ilyen tipusu gyarat lehetne telepiteni.

Nem gondolom, hogy pongyola megfogalmazas. Mert ugye az

»Eger Megyei Jogu Varos kozgytilése gy hatdroz, hogy Eger varos kozigazgatasi teriiletén
csak a targyban tartott eredményes és tamogatd népszavazast kovetden épiilhet
kornyezetkarositd, illetve a vizkészlet jelentds felhaszndaldsaval jaré akkumuladtor gyar
ipari beruhazas.” En ezt nem tartanam pongyolanak.

A képvisel$ testiiletnek joga van ebben dontést hozni. Ertem a felvetését és a
megallapitasat. Az is tény, hogy beszélgettiink ezekrél a dolgokrél. En is elmondtam,
hogy valéban a jové diktal ilyen tipust dolgokat Magyarorszag szamara. En azonban nem
gondolom, ahogy egyébként példaul Orojan képvisel6 sem, hogy Egerben kellene erre
sort keriteniink.
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Visszaadom az tilésvezetést.

dr. Csetneki Attila .

En 4ltaldban is és a konkrét esetben is a népszavazassal egyetértek. Viszont én azt
gondolom, hogy ebben a formdban az elSterjesztésrdl értelmetlen szavazni, bar még talan
az elGterjesztd is tett erre utaldst korabban, hogy magat a kérdést is értelmetlen targyalni.
Hat én azt gondolom, hogy ezzel, hogy errdl a kérdésrdl beszéliink és dontiink errdl, azt
a latszatot erdsitjiik a lakossagnak, hogy van ilyen terv? Kiilonben ugye minek réla
beszélni, tehdt én ezt nem tartom jonak.

Népszavazasrol, eleve kozgytilési hataskor, tehat abban az esetben, hogyha lesz majd
ilyen terv, akkor is lehet err6l népszavazast tartani. Akkor is a kdzgytilés fog err6l donteni.
Tehat err6l most igy el6re sziikségtelen.

Ami viszont sokkal fontosabb és nekem aggdly az elGterjesztéssel kapcsolatban, hogy
nemcsak, hogy pontatlan és pongyola megfogalmazas szerintem, pont, hogy ebben a
tekintetben egyértelmt a megfogalmazas, de hibas. Ugyanis err6l a kérdésrél, igy ebben
a formdban népszavazadst sem lehetne tartani. Ugyanis minden ipari beruhdazas
kornyezetkarosité, minden ipari beruhdzas lényeges viz igénnyel bir, marpedig ez az
el6terjesztés nem csak az akkumulator gyarak, hanem egy, felsorolassal minden ipari
beruhdzasra vonatkozik. Tehdt ez azt jelentené, hogy ha ezt elfogadnank, - bar jogsérté
és végrehajthatatlan lenne - de minden ipari beruhazasrol, ha valaki itt Egerben akar ilyet
csinalni, mérettdl fiiggetlentil népszavazast kellene tartani. Nem gondolom, hogy ez volt
az el6terjesztbi szandék, de igy ebben a formaban biztos, hogy torvénysért6 a dontés és a
kormanyhivatal, hogyha ezt elfogadnank, megsemmisitené.

Mirko6czki Addm

Ezt képvisel$ ur mddositdba is adhatnd, de azt azért szeretném hangsulyozni, hogy még
jobban pontositsunk, nem minden ipari beruhazas kornyezetszennyezd, plane nem jar
mindegyik jelentds kornyezeti terheléssel. Nagyon sok példa van, ami egyaltalan nem,
hacsak technoldgia meg egyéb mast néziink, de egyébként értem a logikat.

dr. Pocs Alfréd

Tisztelt kozgytilés, igy jobban hangzik. En azért tartom otletesnek és jonak ezt, hogy
el6tte legyen népszavazds mindig, mert ha az 6nkormdanyzat megallitja, hidba mondja
mar a kormany, hogy ez kiemelt beruhazas, mar nem tud mit csindlni, mert nem lesz
téma az onkormanyzatnal. Tehat ez egy kivalo otlet. Nem tudom honnan jott, de ez egy
kivalé otlet, mert eleve nem fogadom el. A kormany akkor tud csak beleszdlni, amikor
mar elfogadtam.

Csak még egy par adatot mondok, mert van egy par percem, ami rég kimaradt az 5
percbdl. Tehat Debrecenbe elviszi a viz mennyiséget, amennyit a varos termel. Ha
energetikdjat megnézem, hogy az akkumuldtor gyar mennyi energiat viszel el, 3/4 paks
energiat, ha most lesz 26 akkumulator gyar, az orszagnak draga pénzen kell kiviilr6l venni
elektromossagot. Hat ezt az embereknek végig kéne gondolni. Hat itt egy oridsi
katasztrofa, ha Németorszagba olyan cikk volt, hogyha egymillié vagy valamennyi folé
megy az elektromos autok szama, megbénul Németorszag, megbénul Magyarorszag csak
ilyen példa. Ez se tudja senki, Paksnal épiil a Paks 2. Paks 1-et tudja a vizrendszer hfiteni.
A Duna. Mar Paks 2-6t nem tudja hiiteni ugyan az a rendszer, itt is a vizet elparologtatja,
a méreganyagok, a gz anyag.
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En sajat magam latom, a hang a zajszennyezés is benne van.

Amerikaban alig csindlnak, de Amerikaban ma 4j technika van. A natriumos technika van
Amerikdban, amit Ggy csindlnak, hogy amorf kristaly szerkezetbdl csindlnak
akkumulatort. Ez a litium lefutott, litiumot nehéz beszerezni. Afrikdban, ha utdna
néznének, Afrikdba olyan banyabdl szedik ki a litiumot, ahol gyerekekkel banyasztatjak
ki és a gyerekek meghalnak a nehézfém szennyezddést6l. Mert mar a banydszata is olyan
szennyezo.

Ha az ember ezeknek utananéz, ez borzaszto mérgezd is. Nekiink Magyarorszagon ez egy
iszonyd rossz dontés volt, hogy behozni. Ezzel kinai embereket hozunk be
Magyarorszagra. Olvastam olyan cikket, ami mar azt mondja, hogy 6tszazezer kinait.
terveznek behozni Magyarorszdgra munkds, segédmunkasként az tizemekbe.
Telepitenek ilyen tizemeket, és a foldet tonkre teszik, a mezdgazdasagot, a vizet
megmérgezik, a talajt megmérgezik, elpusztul Magyarorszag.

Gondoljuk el a haboru alatt, hol vesznek akkumulatort. Viszont, élelmet, ha bio élelem
lenne, arra torekednék, hogy a mezdgazdasagot fejlesztenénk, ebbdl élne az orszag, akkor
a haboru alatt is annyi pénziink lenne, mint amennyit gondolunk. 50-60 szdzalékanak az
orszagnak, a dolgozdknak a mezdgazdasiagbodl kéne élni, és a mezdgazdasagot is teszik
tonkre, hiszen a vilag tendencia az, hogy elvenni.

Mirko6czki Addm

Csak a rend kedvéért szeretném elmondani, hogy Képvisel6 tr azt j6l mondta, hogy ne
keltsitk azt az illuziét, mintha ez egy valdés vagy barmilyen alapja lenne, mert
természetesen nincs alapja. De szeretném hangsulyozni, hogy Eger lakossagat se
ringassuk abba az illazidba, hogy egy helyi népszavazassal minden kezelhets, mert ez
nem igaz. Elég, hogyha arra gondolunk, hogy kozponti koltségvetést érinté kérdésekben
abszolat nem lehet népszavazast tartani, sem orszdgosan, sem helyit. Es mivel egy ilyen
beruhdzas nyilvan csak kozponti koltségvetés, vagy nem tudom milyen egyéb
koltségvetésbdl valdésulhatna meg, szinte bizonyos, hogy nem lehetne e hivatalosan
népszavazast tartani.

Es akkor itt van a mdr emlitett kiemelt gazdasagi beruhazas kérdéskére, hogyha az dllam
valamit kiemelt gazdasagi beruhdzissa tesz, ott meg aztan végképp kiveszik az
onkormanyzat kezébdl a jogi eszkozoket. Természetesen a lakossag tiltakozhat, mint
ahogy tiltakozik Debrecenben is. Es hogyha Debrecenben tartananak egy helyi
népszavazast, egészen biztos vagyok benne, hogy elsopr6 nem szavazat jonne ki, tehat
elsopré aranyban gyézne az, hogy ne legyen aku gyar, de mégsem tarthatnak réla. Erre
mondom, hogy tiltakozni mindig lehet és adjuk meg magunknak a lehet6séget, hogy
lehessen. Tehdt én is fogom tdmogatni minden hibdja ellenére, mert ez szerintem
felel6sségiink meg kotelességiink. De sajnos azért ma mar nem mondhaté az el, hogy
ilyen tigyeket igy lehet kezelni, csak a korrektség kedvéért, de ettdl fiiggetleniil én is
tamogatom.

Keresztes Zoltan
En nekem csak egy kérdésem lett volna, mar az elGterjesztés napirendre vételekor is
elhangzott ez a kérdés, tdmogatta az elGterjesztést, a napirendre vételét timogatni fogom
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egyébként a hatdrozati javaslatot is. Tehat nem az el6terjesztés ellen vagyok, csak egy
kérdés. Miért kellett ezt most stirgésségire behozni? Miért nem lett volna jé a kovetkezo
kozgytilésre, mert erre az egyre nem kapunk valaszt.

Minczér Gabor

Nem a DK-nak siirgds, a DK ebbdl a szempontbol nem érdekel. Ez egy jo kérdés képviseld
ur. Majd a legkozelebbi kozgytilésen kikeresem, hogy hany stirgésségi inditvanyt targyalt
a kozgytlés indokolatlanul az elmult masfél, 2 évben.

dr. Csetneki Attila

Még egy kisérletet teszek, csak roviden, hogy ne csinaljunk rosszat. Az a baj, hogy nem
indokolatlan, hanem jogsértd, tehat most fontos lenne tisztazni, hogy ha igy ez most
vonatkozik minden ipari beruhdzdsra, nemcsak az a formdja, de minden ipari
beruhdzasra, hogy ennek most milyen hatalya, hogy akkor ez egy rendelet vagy hogy ez
most micsoda?

Mirkoczki Adam
Ha nincs tobb hozzaszolas, akkor én a napirendet lezarom.

Minczér Gabor

Ha ez avita targya, akkor én nagyon szivesen ezt az utolso vesszé utani par szot kivessziik.
beldle, és akkor azt hagyjuk el, és akkor onnantdl nincs ilyen probléma, hogy esetleg ez
jogsértd. Koszonom, akkor én jegyz6 ur ezt le médositanam.

Mirkdczki Adam
Az ,ipari beruhdzasok” szo elvételével mddositott elGterjesztésrdl szavazunk, mivel mas
modosito inditvany nem érkezett hozza.

Szavazas
9 igen, 1 nem, 3 tartézkodas mellett elfogadta a kozgytilés a hatarozati javaslatot.

588/2023. (X. 26.) kozgytilési hatdrozat

Eger Megyei Jogu Vdros Kozgytilése tgy hatdroz, hogy Eger vdros kézigazgatdsi tertiletén
csak a tdrgyban tartott eredményes és tdmogatd népszavazdst koéveten épiilhet
kornyezetkdrositd illetve a vizkészlet jelenetGs felhaszndldsdval jaré akkumuldtorgydr.

Felelés: Mirkéczki Addm polgdrmester és Dr. Bdanhidy Péter jegyz6
Hatdridé: folyamatosan

Mirkéczki Adam

30./Tajékoztato a két tilés kozott tortént fontosabb eseményekrol

Szobeli kiegészitéssel nincs. Kérdezem, hogy van e kérdés, észrevétel, hozzaszdlas.
[lyet nem latok ez esetben a napirendet lezarom.
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Mirkéczki Adam
31./ Tajékoztatd Eger Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2023. I. féléves gazdalkodésarol

Mirkoczki Zita

Nem vettem el$, nem nyitottam meg az anyagot, de a kamat bevételeknek a teljestilése
érdekel. A kamatbevételek miatt nagyon nagy vita volt itt a koltségvetés elfogadasakor.
Ugye nem is volt benne kamatbevétel ez eredeti koltségvetésbe. Ugy tettiik bele, bar azt
mondtdk, hogy nem lehet beletenni, mert ilyen nincsen, hogy kamatbevétel. Ahhoz
képest 255 millié bekertilt, mint kamatbevétel, és ami junius 30-ig 82 %-ban teljestilt.
Akkor mi az, ami még varhaté most a kovetkezé iddészakban, tehat fél évig
tulajdonképpen egész szép Osszeget hozott a pénzforgalom szamunkra. Mi varhato a 2.
félévben? Ugyanennyi? Kevesebb 100 millioval, vagy 50-nel? Nyilvan a nagy 6sszegek az
év elején érkeznek meg a szamldra, tehat akkor mennyi lesz 6sszesen? Mi az, ami varhato,
mennyi lesz Gsszesen a kamatbevétel, ami tervezhet6 kortilbeliil?

Mirko6czki Adam
Kérdezem Irodavezetd urat, hogy van-e erre egzakt vagy egzakt kozeli valasz?

Juhasz Tamas Gazdasagi Irodavezet6

K6szonom a kérdést. Hogy ez a kamatbevétel a az onkormanyzat szabad pénzeszkozeinek
a folyamatos lekotésébdl szarmazik. Jellemzéen ketté hetes lekotési periodusokat
alkalmazunk. Az overnight egy napos, a Magyar Nemzeti Bank altal meghatarozott
egynapos betéti kamattdl fiigg az a kamat, amit a lekotott betétekre ad a szamlavezetd
pénzintézete. Ez a kamata, azt kell latni, hogy év elején még 18 % volt, jelenleg ez a kamat
12 %, hogyha jol emlékszem, most volt a napokban egy jegybanki dontés, ami
csokkentette az iranyado kamatot és év végéig még csokkenést varunk. Pontosan emiatt
teljesen pontos szamot nem fogok tudni mondani. Vdarhatéan az elGirdnyzat az
mindenképpen teljesiilni fog. Ez a 255 Milli¢ forint és én azt mondom, hogy hogy tul
teljestilés is varhato lesz a kamatbevétel cimszamon.

Mirkéczki Adam

En azt kérném irodavezetd urtol, hogy a nem tudom, képviseldasszony melyik havi
kérésekor késziilt ilyen tdblazat. Hogyha vannak aktudlis szamok, akkor ugyanilyen
tablazatok majd a képvisel6k kapjanak meg. Ameddig kimutathato.

A napirendet lezarom, s mivel ez is tajékoztato volt szavaznunk, nem kell.

Nyilt tilésnek végére értiink.

November 30. ndl hamarabb taldlkozunk, hiszen lesz egy rendkiviili, a szamlavezetés
tekintetében.

Zart iilést rendelek el.

kmf.

dr. Banhidy Péter Mirkéczki Adam
jegyzd polgarmester
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