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VÉLEMÉNYE 

 
 

 
 
 

Ügyiratszám:   33012/N/551/2022. 
 
 
Kirendelő:        Királyné Dr. Papp Ildikó  
                        egri Közjegyző 
                        (3300 Eger Városfal utca 3.)  
                                 
Tárgy:             Eger, Frank Tivadar út 5. alatti Bitskey Aladár Uszoda 
                       csapadékvíz elvezetésének vizsgálata,  
                       előzetes bizonyítás céljából, nemperes eljárásban  
 
Ezen szakvélemény 56 db gépelt oldalból, 33 db archív jelölésű fotóból, 50 db 
helyszínen készített fotóból és 6 db ügyiratmellékletből áll. 
 
 
 
Készült 2 példányban és digitálisan. 
 
Ez a ………… sz. példány 
 
 
 
 
Budapest, 2023. február 28.                 
 
                                         Készítette:  
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IGAZSÁGÜGYI MŰSZAKI SZAKÉRTŐ VÉLEMÉNYE 
 
 
 

I.  MEGBIZÁS 
 
 
 

Királyné Dr. Papp Ildikó egri Közjegyző, (3300 Eger Városfal utca 3.)  
a 33012/N/551/2022./6. sz. végzésében előzetes bizonyítási szakvélemény 
elkészítését rendelte meg, nemperes eljárása keretében. 
 
 
 

II.  KÉRELMEZŐ  
 

 
 

A Mirkóczki Ádám Polgármester által képviselt Eger Megyei Jogú Város 
Önkormányzata (3300 Eger, Dobó tér 2.) továbbiakban Kérelmező, aki 
kezdeményezte Közjegyző előtt, hogy szakértő végezzen helyszíni vizsgálatot 
az Eger, Frank Tivadar út 5.szám alatt található Bitskey Aladár Uszoda 
tetőfedése vízelvezetésének kivitelezett megoldása tárgyában.  
 
 
 
 

III.  FELADAT 
 
 

Szakértő a fenti és mellékelt 33012/N/551/2022./6. sz. Kirendelő végzésnek 
megfelelően, tartson helyszíni szemlét, rögzítse tapasztalatait, tekintse át a 
Kérelmező és Közreműködők által biztosított dokumentumokat, majd ezeket 
összevetve értékelje azokat és alkosson véleményt, válaszolja meg a Közjegyzői 
végzésben feltett kérdéseket. 
 

Szakértői véleményét küldje meg Közjegyző részére 2 példányban kinyomtatott 
formában és digitálisan is. 
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IV. SZAKÉRTŐI VIZSGÁLAT MÓDSZERE 
 
 
 

 
Szakértő postai levél-kiértesítésének megfelelően, 2023. február 06.-án 12:00-
kor helyszíni szemlét tartott. 
 

A helyszíni szemlén megjelent: 
 
Kérelmező képviseletében: 
           Gál Sándor    (Eger MJV Polgármesteri Hivatala Városüzemeltetési Iroda) 
           Kacsó János  (Eger MJV Polgármesteri Hivatal Főépítésze) 
           Nagy Tamás  (Eger MJV Polgármesteri Hivatala Főépítészi csoport) 
           Tóth Ferenc  (Eger MJV Polgármesteri Hivatala Főépítészi csoport) 
valamint 
           Pál Attila        (Perneszy Zrt.) 
           Ravasz Rudolf (Építész Műszaki ellenőr) 
           Lőrincz József (Eger Termál Kft) 
           Sós Balázs       (Eger Termál Kft) 
           Szécsi Zoltán   (Egri Vizilabda Klub) 
 
           Haraszti László (kirendelt igazságügyi szakértő) 
 
Nem jelent meg, de távolmaradását bejelentette Rüll Tamás (MAKONA Kft). 
 
Közreműködők biztosították a tetőre való feljutás lehetőségét és részletes 
vizsgálatát.  
 

Az időjárás hideg, de napos, száraz volt, +4 C˚ fok külső hőmérséklettel.  
 

A helyszíni szemlén OLYMPUS tip. digitális fényképezőgéppel 50 db 
fényképfelvétel készült, amelyek a szakvélemény V. fejezetében vannak 
elhelyezve.  
 

A helyszíni szemlén Szakértő először ismertette a Kirendelő végzésben 
megfogalmazottakat, majd feltett kérdései megválaszolása után megszemlélte 
és vizsgálta, vízmértékkel megmérte az összetett tömegű tetők vápáinak 
lejtését, megvizsgálva azok szigetelését, csomóponti kialakítását. Ezekről 
fényképfelvételeket készített. 
 
Szakértő megkapta Kérelmezőtől az Uszodáról különböző időben (2006-2018) 
készített un. Ortofotókat, illetve Közreműködőtől (Egri Vizilabda Klub) a kért 
további dokumentumokat, valamint elektronikusan megkapta Tervezőtől a 
felmérési tervdokumentációt, munkaközi felvételekkel együtt. 
 
Szakértő megkapta továbbá Kérelmezőtől az általa 2020.11.11.-én a tetőről 
készített felvételeket, amelyeket archív megjelöléssel van elhelyezte a 
szakvélemény V. fejezetében, mivel azok nem a helyszíni szemle/vizsgálat 
időszakában készültek.  
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V. SZAKÉRTŐI MEGÁLLAPITÁSOK 

 
 
 

1) A Vállakozási szerződés és Építési napló áttanulmányozása alapján: 
 

A vizsgált Uszoda épület kortörténete szerint 1998-2001 között valósult meg 
Makovecz Imre, Kossuth díjas építész tervei alapján. 2018-ban már szükségessé 
vált egy faanyagvédelmi felülvizsgálat, mivel az Épület általános állagromlása 
szemmel láthatóvá vált. A tetőfedés természetes pala és égetett agyag cserép 
anyagai töredeztek és szétfagytak, leváltak a tető felületéről. Ezzel 
párhuzamosan beázások alakultak ki, amelyek zavarták a rendeltetésszerű 
használatot. 
Ezért az Egri Vizilabda Klub a tető felújítás Kiviteli tervének elkészítésével 
megbízta a MAKONA Kft.-t. A terv 2020.06.26.-ra elkészült.  
A kiviteli terv birtokában az Egri Vizilabda Klub (továbbiakban Beruházó) az 
Eger Megyei Jogú Város Önkormányzata tulajdonosi támogatásának és TAO 
pályázati pénzügyi lehetőség felhasználásával meghirdette a felújítási munkák 
elvégzését. 
A felhívásra 2020.10.08.-án a Perneszy Zrt. sikeres ajánlatot adott, és a 
kivitelezési munkákra 2021.08.02.-án a Vállalkozási szerződés aláírásra is sor 
került.  
A szerződés mellékletét képező műszaki tartalom a Tervező által elkészített 
költségvetés volt.  
 
(A Kirendelő végzésben Szakértő meghatározott vizsgálati területe csak a 
vápák kialakítására és megoldására vonatkozott)  
 
A Tervező a vápák kialakítását, 4 %-os lejtésű szilárd/felújított deszkaaljzatra 
fektetett, lágy PVC-P lemez béleléssel és rá rézlemez burkolattal javasolta. 
 

 
 
Továbbá, az alábbiak szerint a Terv megoldásainak maradéktalan végrehajtását 
vállalta: 
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Illetve a Tervdokumentáció átvizsgálása alapján kijelentette, hogy annak 
tartalmával kapcsolatosan észrevétele nincs!! 

   

 
 

Valamint rögzítette a Pót és Többletmunka fogalmát………. 
  

 
 

Kiemelten rögzítette, hogy a Megrendelő többletmunka elvégzéséért NEM 
fizet! 
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Az aláírt Vállalkozási szerződésnek időközben két módosítás melléklete is 
készült. Az 1.sz. Módosításban, amely 2021.08.03.-i dátummal lett aláírva, 
felek lerögzítik, hogy a felújítás nem Építési Engedély köteles.  
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A 2.sz. Módosítás a tetőfelületre kerülő cserép mennyiségének tervtől eltérő 
többletére vonatkozott. 
 

 
 
 
Az építkezés 2021.08.16.-i Építési Napló bejegyzéssel kezdődött meg. 
Az ÉN átvizsgálása során Szakértő megállapította, hogy az őszi időszakban 
decemberig szokatlanul sok, 21 nap esős volt, amikor is a munkavégzés 
kénytelen volt szünetelni.  
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Az október 1.-én Műszaki ellenőr ÉN bejegyzésében rögzítette, hogy idézet: 
 

..Tervező hozzájárult a PVC helyett EPDM használatához vörösréz fedés nélkül. 
 

Ami azt is jelenti, hogy a vápa teljes felülete a bejegyzés szerint EPDM lemezzel 
lesznek lefedve. Nincs azonban sehol sem Kivitelezői, sem pedig Műszaki 
ellenőri bejegyzés a termék pontos megnevezésére (termék típus 
megnevezése, illetve vastagsága, stb.).  
 
(A 2023.02.06.-i bejáráson Szakértő csupán a vápacsatornák fenék felületének 
bélelését látta egyes helyeken és rögzítette fényképfelvételeivel. Lásd még a 
2023.02.06.-i helyszíni szemlén készült felvételeket és szakértői 
magyarázatot.) 
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Majd az alábbiak szerinti ÉN bejegyzés, 2022.02.18.-án Kivitelező által tett 
bejegyzés szerinti idézet: 
 

..A teljes tető felmérését ellenőriztük és a szerződésben szereplő m2-hez 
képest 367 m2 a valós m2. Kérjük a Megrendelőt a pótmunka plusz 
költségeinek elszámolását.  
 

Ugyanezen napon Műszaki ellenőr bejegyzése folytatólagosan pedig: 
 

Kérem T. Megrendelőt, hogy a mennyiségi különbségből adódó fedezetére a 
forrást biztosítsa. Vállalkozó árajánlatot készít. Fedezet hiányában a műszaki 
tartalom csökken. 
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A szakértői vizsgálat során a helyszíni szemlén tapasztaltak és a dokumentumok 
átvizsgálása alapján Szakértő megállapítja, hogy a Tervező által meghatározott 
műszaki tartalom fentiek miatt valóban lecsökkent. A csökkentés mértékére, 
valamint az elmaradó munkákra vonatkozóan sem Kivitelező, sem pedig Műszaki 
ellenőr az Építési Naplóba nem tett bejegyzést. 
 
Továbbá nincs arra vonatkozó ÉN bejegyzés sem, hogy a vápák átalakítására 
vonatkozóan milyen intézkedések, megállapodások történtek. 
 

A felújítási munkák készre jelentése 2022.04.13.-án megtörtént, a hibák és 
hiányosságok elvégzése után 2022.06.01.-án az átadás átvételi eljárással a 
felújítási munkák befejeződtek. 
 

 
Kivitelezői Nyilatkozat szerint a munkákat Vállalkozó elvégezte és teljesítette. 
Megfelelő bejegyzések hiányában Szakértő ellentmondást állapít meg 
2022.02.18.-i ÉN bejegyzés és a 2.sz. Szerződés módosításban leírt és rögzített 
cserépfedéssel felújítandó tetőfelületek nagysága között.  
A 2.sz. Szerződésmódosítás korábbi keltezésű, mint az ÉN bejegyzés dátuma. 
Továbbá Szakértő aggályosnak tekinti a Nyilatkozat tartalmát, mivel a 
megvalósulás több helyen is a tervtől jelentős mértékben eltért, erre vonatkozó 
ÉN bejegyzés nem készült, és jóváhagyás sem történt. 
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2) A Kiviteli tervdokumentáció és Tervezői iratok, levelezés 
áttanulmányozása alapján: 

 
 

Tervező a felújítási tervek elkészítése előtt részletes felmérési tervet és fotó 
dokumentációt készített. 
 

A tervezés/felmérés során Tervező a meglévő cserépfedés szétfagyott állapota 
miatt azt lecserélte és helyette CREATON égetett agyag cserepeket tervezett 
be kettős fedésben kivitelezve.  
 

A 2019-ben készített felvételek tanúsága szerint a fedés cserép anyaga 
rendeltetésére alkalmatlan állapotban volt. 
 

Az alábbi 3 archív felvétel ezen állapotot idézi vissza: 
 

  
 

 1-3.sz. archív fotók  
A tetőfedés állapota 2018.07.12.-i felmérés és vizsgálat idején.  
Szétfagyott cserepek az ereszcsatornába zuhantak és néha kiestek a 
közterületre is. 
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Az eredeti cserépfedést vizsgálta a TONDACH cég képviselője is, elismerve, 
hogy fagyáskár látható a cserepek felületén.  
 

 
 
Az alábbiakban idézet Tervezői leírás 1. pontjából, mely szerint az új fedés 
CREATON kerámia égetett agyagcserép legyen de KETTŐS fedéssel!! Az eredeti 
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tetőfedés ugyanis normál fedésű volt. Ez pedig lécezésben és cserép igényében 
többletmennyiség az eredetihez képest.  
 

 

 
 
Tervező a vápa kialakítása/átalakítása tekintetében az eredeti Rhenofol CV 1,5 
lágy PVC lemez ismételt alkalmazását és mechanikai védelemként pedig 
rézlemez ráfektetést tervezett be. 
 

A 6. pont szerint pedig hófogókat részben a hó lecsúszása, részben pedig a 
cseréplecsúszások meggátlása céljából tervezte be. 
 

Az új felújító lágy PVC-P műanyaglemez és fémlemezek csatlakozásának 
megoldására a cserepek részbeni visszavágását javasolta. A gerincek 
kialakításánál helyenként, mindkét oldali kettős cserépfedést tervezett be. 
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A vápákba lágy PVC-P lemezbélelést és rá rézlemez védőburkolat van tervezve. 
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Az előbbi részlettervből kiemelt rétegrendi felsorolás megfelelően tervezett. 
 
 

 
 

A vápákban a vízszigetelő lemez és rézlemez ráfedése tervszinten a szükséges 
30 cm magasságig fel van vezetve. Ez megfelelő! 
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A vápákban elhelyezendő összefolyók tervi megoldása. A kettős megoldású 
összefolyón a rézlemezen képzett vízlevezetés lenne az elsődleges. A PVC-P 
lemezen esetleg sérülés okán lefolyó víz a másodlagos vízlevezetés lenne. Ezzel 
kettős vízbiztosítás alakul ki. 
 

Az előkészítő felmérés során 2018.10.01.-én fényképfelvételeket készített a 
vápákról, a legsúlyosabb hibákat festék szóró spray jelöléssel is ellátta: 
 

 4. sz. archív fotón látható, hogy Tervező 
a hibák helyeit bejelölte. Azonban az is megállapítható, hogy a vápa 
fenéklemeze korábban már javított volt. (eltérő színű a PVC-P lemez).  
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5-6.sz. archív fotó a Főbejárat feletti tetővápát ábrázolja. A tetőfelületen 
csekély lejtés mellett pangó vízfelület is látható. 
 

 7.sz. archív fotó Az Észak-
Keleti oldali vápában lévő lefolyó és környezetének képe. A tetőfelületen 
csekély lejtés mellett pangó vízfelület is látható. Itt is utólagos javítás látható. 
 

 8.sz. archív fotó További 
felvétele az Észak-Keleti oldali vápáról és környezetéről. A tetőfelületen 
csekély lejtés mellett pangó vízfelület is látható.  
 

Általánosságban megállapítható, hogy az eredetileg készített vápák már épített 
állapotukban sem feleltek meg a szakmai előírásoknak és szabályoknak, mivel 
már akkor érvényben volt a deszkaaljzatokra fektetett műanyag lemezek lejtés 
készítésére vonatkozó 4 %-os követelmény. 
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 9.sz. archív fotó További 
lefolyó és környezetének felvétele az Észak-Keleti oldalon. Az összefolyó 
környezetében a PVC-P lemez nagymértékű gyűrődése látható. A szétvágott 
lemez a feltárás része. 
 

 10.sz. archív fotó További 
lefolyó és környezetének felvétele még mindig az Észak-Keleti oldalon. 
 

 11.sz. archív fotó az Észak-
Nyugati nagyfelületű vápát ábrázolja eredeti állapotában.  
A lejtés itt is csekély/kis mértékű lehetett a látottak alapján. 
 

Figyelemre méltó jelenség a palafedés alól kifolyó víz okozta porsár 
szennyeződés. 
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Az Északi sarokrész felújításának terve. A vápa fenékszintje itt magasponton 
van, végig rézlemezzel burkolt. 
 

 
 
Az Észak-Északkeleti oldal vápáinak tervezett megoldása. A vápa végig 
rézlemezzel bélelt. Az utcai oldalon lévő tetőkön a gerincfedésnél mindkét 
oldalon kétsoros fedés is tervezve van. A lejtések 4 %-os mértékűre tervezettek. 
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Az Északkeleti oldal további vápa kialakításának tervezett megoldása. A vápa 
végig rézlemezzel bélelt. Az utcai oldalon lévő tetőkön a gerincfedésnél 
mindkét oldalon kétsoros, illetve a 3.-as tetőn 4 soros cserépfedés van 
tervezve. A lejtések végig 4 %-os mértékűre tervezettek.  

 
Az Épületegyüttes Dél-Keleti oldalán a vápa tervezett kialakítása. A vápa 
szélessége nagyobb, mint az előző szakaszokon, de ezen részen is rézlemezzel 
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burkolt. A lejtések végig 4 %-os mértékűre tervezettek. A gerincnél csak a           
2. sz. tetőrészen van kettős cserépfedés tervezve. 
 

 12.sz. archív fotó Az Épület 
Észak-Nyugati részén az eredeti állapot archív képe. Itt az eredeti állapotában 
a váparész teljes felületén lágy PVC-P lemezzel fedett. Pangó lefolyástalan 
vízfelület látható. 
 

     
 

Az Épületegyüttes Észak-Nyugati tetőrésze. Itt a kisebb tetők gerincénél nem 
tervezett mindkét oldalon a kettős cserépfedés. A terv szerint a belső vápaoldal 
teljes felületen PVC-P lemezzel fedett és rézlemezzel letakart. 
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Tervező a kivitelezési munkák idejére 2020.09.30.-án Tervezői művezetési 
szerződést kötött. A vápák lejtés kialakítására vonatkozó műszaki megoldása 
egyértelmű.  

 
Kivitelező a vápák felújításán a PVC-P műanyag lemez és rézfedésének 
kiváltására EPDM gumi lemez beépítését javasolja:  
 

 
 

A Beruházói jóváhagyás azonban csak a gumilemez ellenálló képességére utal, 
de a műszaki megoldás részletesen nincs körvonalazva, azaz hogyan valósul meg 
az EPDM műanyag lemezzel a vápák kialakítása. Erre vonatkozóan sem 
Kivitelezői, sem padig Műszaki ellenőri bejegyzés az Építési Naplóban nincs. 

 



23 

 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Haraszti László 

okl. Építészmérnök, okl. Épületrekonstrukciós és okl. Igazságügyi Szakértő Szakmérnök 
Igazságügyi műszaki szakértő (Esz.: 0711) 

 
 

Üzemeltető jóváhagyása a vápák bélelése tekintetében. 
 
A Firestone RubberCover nyilatkozata Tervezőnek, hogy a vápák bélelése EPDM 
lemezzel miként lehetséges. Ugyanis ebben az esetben elmarad a bélelés       
PVC-P lemezzel és a fedés rézlemezzel. (ez az angol nyelvű gyártó nyilatkozat). 
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Tervező az angol nyelvű nyilatkozatot visszaigazolta, összevetve a hazai 
gyakorlatban alkalmazott ÉMSZ Lapostetők szigetelésének Tervezési és 
Kivitelezési Irányelvében leírtakkal. 
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Firestone RubberCover képviselőjének válasza Tervezői felvetésre és a 
kérdéseire. 
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Szakértő véleménye, hogy ezután a Gyártói nyilatkozat után a vápákban, a lágy 
PVC-P lemez bélés és a rézlemez ráfedés Tervezői jóváhagyás szerint,  
kivitelezési szinten ki lett váltva/cserélve. Továbbá elfogadottá vált, hogy a 
lejtés ajánlottan min. 2-2,5 % is lehet!! 
 
A terv és kivitelezési levél dokumentumokban viszont arra vonatkozóan, hogy a 
két műanyag lemez kémiai összeférhetősége vizsgálva lett-e, nincs 
nyilatkozat. (ÉMSZ Műanyag és gumi alapúlemezekből készülő Csapadékvíz-
szigetelések tervezési és kivitelezési szabályai 2011. 55.oldal 8.7.pontja 
2.bek.) 
 
A továbbiakban arra sem talált Szakértő utalást, hogy amennyiben az EPDM 
műanyaglemez csak 1 rtg.-ben kerül a vápákba, akkor ott járó felületnek is meg 
kell feleljen a karbantartás miatt. Eredetileg az EPDM lemezek nem járható 
lapostetők szigetelésére vannak kifejlesztve. Tervezői szinten mérlegelni 
kellett volna, hogy ha járó felület is egyben, akkor a lemezre további 
védőréteget, mint járósávot vagy járó EPDM lapokat kell elhelyezni, ragasztott 
kivitelben. (ÉMSZ Műanyag és gumi alapú lemezekből készülő Csapadékvíz-
szigetelések tervezési és kivitelezési szabályai 2011. 56.oldal 8.8.pontja). 
 
E tény kiemelten fontos azért is, mivel a vápák eltérő szintje miatt elhelyezett 
fém anyagú közlekedő létrák NEM megfelelő védelemmel támaszkodnak az 
EPDM vápalemezre. (lásd a továbbiakban a helyszínen készült fotókat) 
 

 
 
13.sz. archív fotó Légifelvétel az Uszodáról 2018-ban. 
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14.sz. archív fotó Légifelvétel az Uszodáról 2022-ben. 
 

 
 
15.sz. archív fotó A kinagyított légifelvételen látható, hogy a fekete színű 
EPDM lemez vápa bélelés csak az Észak-Nyugati sarokrészen, valamint az Észak-
Keleti hossz oldalon készült. Az Észak-Keleti sarokrészen pedig nem. 
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3) A Kérelmező által 2022.11.11.-i helyszínen készített felvételeinek 

értékelése: 
 

Kérelmező Szakértő részére rendelkezésre bocsájtotta felvételeit, amelyeket 2 
hónappal korábban készített és a látottak miatt a tapasztalata aggályos volt. 
  

 16.sz. archív fotón láthatóan nincs az 
EPDM lemez lefektetve a vápába, pedig a Tervezői jóváhagyás szerint itt is el 
kellett volna készíteni.  

 17.sz. archív fotó Az Észak-Keleti 
sarokrészen folytatólagosan látható a lágy PVC-P vápabélelés. A PVC-P lemez 
felújítás csak a kép szerinti bal oldalon és a vápa fenékszintjén készült el!! 
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 18.sz. archív fotó A tetőkijáró melletti 
cserépsor alatt a vápa bélelését biztosító lágy PVC-P lemez betoldása látható. 
 

 19.sz. archív fotón közelitett 
részletfotón jól látható, hogy csak a vápa bélelése készült el a felújító új lágy 
PVC-P lemezzel.  
 
A régi, eredeti PVC-P lemezen láthatóak a régi cserepek porsáros nyomai, mivel 
a felújítás során a cseréplécezés feljebb került, így láthatóvá vált a régi cserép 
lenyomata a vízszigetelő lemezen.   
 
A fényképfelvétel a PVC-P lemez toldását ábrázolja, amely a ráfedését mutatja 
meg. 
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 20.sz. archív fotón az Észak-keleti 
sarokrész vápaszakasza látható. Itt sem készült el az EPDM vápa bélelése, de az 
eredetileg tervezett rézlemez fedés sem a PVC-P lemezre.  
 

  
21-22.sz. archív fotókon az Észak-keleti sarokrész vápaszakasza látható. Jól 
megkülönböztethető az eredeti PVC-P szigetelés színe és a vápabélésként 
készített új, felújító PVC-P lemez világosabb szürke színe.  
 

Itt csak a PVC-P lemez bélelés készült. Erre pedig ebben az esetben a terv 
szerint el kellett volna készíteni a rézlemez lefedést. 
 

DE, itt sem készült helyette az EPDM vízszigetelés sem.  
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 23.sz. archív fotón jól látható az 
eredeti, régi PVC-P lemez szigetelés és a vápa bélelésére 
kivitelezett/lefektetett új, felújító PVC-P lemez csatlakozási határa. 
 

 24.sz. archív fotó szerint az Észak-
Keleti sarok, felső Északi szakaszának vápáján Kérelmező rálépéskor 
vízkifolyást tapasztalt a PVC-P lemez alól. Ez lokális hiba helyet igazol! 
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 25.sz. archív fotó az Észak-Keleti 
hosszoldal első vápájáról. A vápa fenékszintjén porsár szennyeződés nyoma 
látható, ami pangó, lefolyástalan vízfelület meglétét igazolja. 
 

 26.sz. archív fotón végig az Észak-
Keleti hosszoldal vápái láthatók. A vápa fenékszintjén porsár szennyeződés 
nyoma, valamint nyugvó vízfelület látható, ami pangó, lefolyástalan vízfelület 
meglétére utal. 
 

Nem látható a tervezett gerinc menti 2-3 soros cserépfedés kivitelezettsége 
sem. 
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27-28.sz. további archív fotókon végig az Észak-Keleti hosszoldal vápái 
láthatók. A vápa fenékszintjén nyugvó vízfelület látható, ami pangó, 
lefolyástalan vízfelület meglétére utal. Itt sehol nincs meg az tervezett és az 
EPDM lemezekre gyártó által előírt szükséges és minimális fenékszint lejtés. 
 

 29.sz. archív fotón továbbiakban végig 
az Észak-Keleti, illetve Keleti végén a hosszoldal vápái láthatók. A vápa 
fenékszintjén porsár szennyeződés nyoma, valamint nyugvó vízfelület látható, 
ami lefolyástalan vízfelület meglétére utal. Az előírt lejtés nincs kialakítva. 
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 30.sz. archív fotón a szak-
szerűtlenül kialakított összefolyó szegélyezés látható!! Nincs lombkosár 
védelem egyetlen lefolyóra sem ráépítve. A felvételeken megállapítható, hogy 
az EPDM lemez csak kb. 30 cm vetületi magasságig van felhajtva, pedig a 
Tervező által jóváhagyott módosítás szerint a teljes vápát kellett volna azzal 
kibélelni. 
 

 31.sz. archív fotón a 
tetőkijáró előtti vápa széles csatornájában a letámasztó acéllétra alsó részén a 
lágy PVC-P lemez vízszigetelés védelme nem megfelelő. A lábak perforációs 
hatásúak lehetnek terhelt, használt állapotban.  
 

A vápa fenékszintjén jól láthatóan csak egy bélés készült a PVC-P lemezből.  
Az egyéb részek az eredeti, felújítás előtti állapotú PVC-P lemezek vannak. 
 

A Tervező által jóváhagyott módosítás – miszerint EPDM lemez bélés készüljön 
a kiváltott műanyag és rézlemez takarású vápa felületekre – nem készült el. 
 

A fenékszinten porsár szennyeződés látható, ami pangó csapadékvíz 
visszamaradására utal. Azaz nincs meg a megfelelő lejtése a vápának. 
Kedvezőtlen továbbá, hogy ezen részen a karbantartás miatt gyakori a 
vápaszakasz használata is. E vízszigetelő lemez viszont csak a nemjárható 
tetőfelületekre alkalmas és emiatt további járófelület kialakítása is szükséges, 
például járó lemez fektetésével vagy járó lapok leragasztásával. 
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 32.sz. archív fotón az Észak-Nyugati 
sarok látható. A váparész csak a fenékszint felett kb. 30 cm vetületi magasságig 
fedett az EPDM lemezzel. Egyéb részeken az eredeti PVC-P lemez maradt a 
tetőfelületen. A PVC-P lemezek tervezett rézlemez takarása nem készült el. 
 

 33.sz. archív fotón látható, hogy az 
EPDM lemez rá van fektetve a meglévő PVC-P lemezszigetelésre. Kedvezőtlen, 
hogy folyás irányával szemben helyezkedik el a leszorító szalag alatti átfedéses 
toldás.  
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4) A 2023.02.06.-i helyszíni szemlén tapasztaltak alapján: 

 

 1.sz. fotó Az Uszoda Déli, 
Főbejárati homlokzata  
 

  
2-3.sz. fotó az Uszoda Dr Agyagasi Dezső utcai homlokzati összképe 
 

 4.sz. fotó A javított 
deszkázat és aljzat, fólia alátétlemez terítéssel a Tető kijáró részen.  
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 5.sz. fotón a Tető kijárónál 
lévő PVC-P szigetelésű vápa. Látható, hogy a bélelő PVC-P felújító lemez rá van 
fektetve/ragasztva a régi, eredeti PVC-P lemezfedésre.  
A vápa lejtése a Tető kijárónál majdnem 2 %-os mértékű.  

 6.sz. fotón az Észak-Nyugati 
oldali vápa, amely bélelve van az EPDM lemezzel. Lásd még archív 32-33.sz. 
fotókat. A részlet fotó szerint az EPDM lemez van ráhelyezve a PVC-P lemezre.  
A vápa lejtése ezen a szakaszon 2,5 %. Pangó vízfelület nem látható. 

 7.sz. fotón a PVC-P lemezre 
ráragasztott EPDM lemez, szorító fémszalagos rögzítéssel. Csak ilyen mértékben 
van bélelve a vápacsatorna a Firestone lemezzel.! Ez nincs sehol jóváhagyva!! 
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 8.sz. fotón látható, hogy a 
felső lemezsor az eredeti, arra lett ráépítve az alsó PVC-P lemezsáv, ami 
feltételezhetően új lemezsáv, erre lett ráragasztva az EPDM bélés lemez. 
 
A PVC-P lemezekre tervezett rézlemez lefedés/borítás az egész vápa szakaszon 
hiányzik, nem készült el. 
 

Lásd még archív 11.sz. fotóval összevetve, ahol ugyanezen PVC-P lemezek 
láthatóak, a javítási helyek számozása itt 4-es, ami részben kilóg az EPDM lemez 
fedés alól, de a vápa javítására utalt.  
 

  9.sz. fotó a kazánházi kémény 
felépítményt mutatja. Itt az eredeti cserépfedés látható. Károsodása nincs. 
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 10.sz. fotó Az EPDM lemez 
és PVC-P lemezek csatlakozása a vápa sarokrészén.  
 

 11.sz. fotón a 8.sz. fotó 
folytatásaként a régi és az új PVC-P lemezek és az EPDM lemez csatlakozása 
látható.  

 
12-13.sz. fotók Ugyanezen vápa Észak-Nyugati sarokrészén is hasonlóan a régi 
PVC-P szigetelés a felső soron látható, a felújítás során elhelyezett lemez pedig 
alul helyezkedik el. Erre van ráragasztva és szorító fémszalaggal rögzítve az 
EPDM vápa bélelő lemez. A tervezett rézlemez letakarás nem készült el.               
A vápa lejtése a felső szakaszon (Nyugati irányba) 1,5 %. 
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14-15.sz. fotókon az Észak-Nyugati vápa további részén a Nyugati irányba lévő 
tetőszakaszon az eredeti, felújítás előtti PVC-P lemezek láthatók. Itt a 
következő két fotón jól látható, hogy az eredeti PVC-P lemezre takarósáv lett 
hegesztve, ami alatt az EPDM lemez fémszalagos véglezárása helyezkedik el.  
 

 16.sz. fotón látható az 
eredeti PVC-P lemez a takarósávos EPDM lemez csatlakozással. 
 

 17.sz. fotón látható a PVC-
P lemez takarósáv fémszalagos szorító rögzítése is az EPDM lemezen keresztül.  
A megoldás szokatlan, mert láthatóan a PVC-P lemez túlvezetett a fémszalag 
lerögzítés alatt, tömítés nélkül. E felületeken rézlemez takarás nem készült el. 
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 18.sz. fotó az Észak-Nyugati 
vápa sarokrészének kialakítása. A vápa lejtése itt 1 %-os és helyenként pangó 
vízfelület porsár szennyeződése is látható. 
 

19.sz. fotó A sarokrészen 
az EPDM lemez toldása, valamint annak csatlakozása a PVC-P lemezhez.   
 

 20.sz. fotón látható, hogy 
a PVC-P letakaró sáv is leszorító fémszalaggal rögzített, valamint itt van 
váltás a lemezek illesztése, csatlakozása tekintetében.   
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 21.sz. fotón látható, hogy a 
közlekedést biztosító acéllétra, szakszerűtlen alátét gömbszerű elemmel 
érintkezik a Tetőkijáró előtti PVC-P szigeteléshez. Ugyancsak látható, hogy 
ezen vápaszakaszon a régi PVC-P műanyaglemezre rá van hegesztve a vápa 
bélelését szolgáló új PVC-P lemez. Itt nem készült (?) EPDM lemez vápa bélelés 
sem.  
 

 22.sz. fotó További vizsgálat során 
megállapítható, hogy az Észak, illetve Észak-Keleti vápa is részben bélelve van 
új PVC-P lemezzel, részben látható a régi, eredeti műanyaglemez szigetelés 
is.  
Itt a vápa lejtése a Kazánház irányába 1,5 %, kis felületű lefolyástalan 
fenéklemez szinttel a Kazánház felöli végében. Itt sem készült EPDM lemez 
vápabélelés(?). (a kiviteli terv 8.sz. tető felülete) 
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 23.sz. fotó az előbbiekben 
ismertetett vápa további nézete az Észak-Keleti hosszoldal mentén. Látható, 
hogy ezen a szakaszon is a vápa PVC-P lemezzel bélelt, EPDM lemez bélelés 
nem készült. Továbbá nem készült lejtés korrekciós deszkacsere sem. 
A lejtés változó 1,5-1,0 %-os mértékű. Helyenként porsár szennyeződés 
látható. (a kiviteli terv 8.sz. tetőfelülete)  
 
 
 

 24.sz. fotón látható az előbbiekben 
ismertetett vápa további nézete az Észak-Keleti hosszoldal mentén. Ezen a 
szakaszon is a vápa PVC-P lemezzel bélelt, EPDM lemez bélelés nem készült. 
A lejtés itt 1,0 %-os mértékű. helyenként pangó, lefolyástalan vízfelületek 
meglétét igazoló porsár szennyeződés látható. (8.sz. tetőfelület) 
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25-26.sz. fotó Az Észak-Keleti hosszoldali következő vápa szakaszon készült 
EPDM műanyaglemez bélelésű vápa lejtése 0%-1%, ami igen csekély 
csapadékvíz elfolyást biztosít a lefolyó irányába. 
  

 27.sz. fotó a fentiekben ismertetett 
vápa hosszoldali látképe. Az EPDM lemez a régi PVC-P lemez alá van befűzve, 
majd egyenetlen levágással igazítva a lerögzítő fémszalaghoz.  
 

A csekély mértékű lejtés miatt az EPDM lemez felületén porsár szennyeződés 
látható. Mértéke változó 0-1%. (7.sz. tetőfelület) E vápában csak 1 db lefolyó 
van, mint az eredeti állapotban. Nem készült lejtéskorrekciós deszkaaljzat. 
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 28.sz. fotó az előbbi 7.-es 
vápában mért 1 %-os lejtés. Nem készült lejtéskorrekciós deszkaaljzat. 
 

  
 
29-30.sz. fotó A hosszoldalon lévő kiemelt homlokzat mögötti harmadik vápa 
EPDM lemezzel bélelt, de lejtése nincs. A vápában végig pangó, álló, 
lefolyástalan vízfelület látható.  
 

Az elmúlt két napban eső/ csapadék nem volt, a látható vízfelület több mint 3 
nappal ezelőtti csapadékból származhat. Mivel éjszaka is hideg/fagyos idő volt, 
a felületen megfagyott a víz, a vizsgálat idején +4 C° fok külső hőmérséklet 
volt.  
Ez a kiviteli terven a 6.sz. tetőfelület része.  
 

A tető ezen vápaszakaszának lejtés korrekciója elmaradt, a látott állapot sem 
a terv szerinti, amely szerint 2 db összefolyót kellett volna beépíteni. 
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31-32.sz. fotón a kiviteli terven 5-ös számmal megjelölt tetőfelület vápa 
szakasza látható. A vápa lejtése 1,5 %, csekély lefolyástalan részekkel.  
 

Figyelemre méltó jelenség azonban e részen 3 db kráteres jéglencse volt 
látható az EPDM lemez felületén, ami a lemez lokális hibájából adódóan az 
alatta lévő víz kipárolgása, majd hirtelen lehűlésének jelenségét igazolja. Azaz 
a szigetelés ezeken a helyeken lokálisan sérült, víz be/aláfolyás van!!  
 

 33.sz. fotón a kiviteli terven 4-es 
számmal megjelölt tetőfelület vápája látható. Itt nagy felületű pangó víz 
lefolyástalan vápaszakaszt igazol. A lejtés itt kontraesésű, 0 %-os, közel 
vízszintes. Nem készült lejtéskorrekciós deszkaaljzat. 
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 34.sz. fotó A lefolyó szegélyezése 
befejezetlen. Ezen a helyen a palafedés alatti alátétlemezből vízpára kifolyás 
és annak lefagyása látható. Ezt mindenképpen vizsgálni kell a továbbiakban.  
 

 35.sz. fotón a kiviteli terven 3.-as 
számmal jelölt tetőfelület vápája látható. A vápa lejtése 0 %, hosszan porsár 
lerakódás látható, ami a lassú vízlevezetést igazolja.  
 

A vápa EPDM lemeze a régi/eredeti PVC-P lemez visszavágása után, alá van 
befűzve és fémszalaggal/dűbelezéssel lerögzítve. Csak a vápa kibélelése lett 
elkészítve. A lejtés korrekciós deszkaaljzata, cseréje nem készült el. 
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36-37-38.sz. fotók a 3-as számmal jelölt tetőfelület vápáiban készültek, 
különböző helyeken. Megállapítható, hogy a lejtés minden mérési helyen 0 % 
volt. 
Azaz a vápák tervszerinti lejtés kialakítása nem készült el, s nem teljesült 
tervező és a Firestone RubberCover ajánlása sem, miszerint legalább 2-2,5 % 
legyen a minimális vápa lejtés.  
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 39.sz. fotó az 1-2-es számmal jelölt 
tetőfelület vápájáról készült. A vápa csak bélelve van EPDM lemezzel. A vápa 
fenékszintje szinte vízszintes, itt sem készült lejtés korrekció a terv szerinti 
mértékben. Visszamaradt, pangó vízfelület látható. 
 

  40.sz. fotón az 1-2.sz. tetőfelülethez 
tartozó vápa látható. Megállapítható, hogy az EPDM lemez a visszavágott 
palafedés alátétlemeze alá van beillesztve és fémszalaggal lerögzítve. A másik 
oldalon viszont új PVC-P lemezsávval van elkészítve a toldás, illetve a rögzítés.  
A szabadon maradt PVC-P lemezek terv szerinti rézlemez lefedése/letakarása 
nem készült el.  
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41-42.sz. fotón a Főbejárat természetes palafedésének felületi sérülései, 
károsodásai láthatók. A lecsúszó károsodott palalapok veszélyeztetik a 
környezetüket és az Épület szerkezeteinek felületét. 
 

 43.sz. fotó a felszerelt hófo-
gók hatékonyan nem tudják megakadályozni a sérült palalapok mozgását, 
lecsúszását.  
 

 44.sz. fotó az 1-es számmal 
jelölt tetőfelület vápájának a végénél látható lemezcsatlakozások. 
Megállapítható, hogy részben alá van fűzve az eredeti PVC-P lemez alá, részben 
pedig új PVC-P lemezsáv takarással/beépítésével készült el az EPDM lemez 
szegélyezése, lezárása. Itt is csak vápa kibélelése készült az EPDM lemezből.  
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 45.sz. fotón az 1-es 
számmal jelölt tetőfelület vápájának a végénél látható további 
lemezcsatlakozások. Itt a palavisszavágásával nyert alátétlemez alá van 
behajtva és fémszalaggal/dűbelezéssel lerögzítve az EPDM lemez. 
 

   
46-47.sz. fotón közelről látható a fentiekben leírt megoldás módja és 
minősége.  
 

 48.sz. fotón látható, hogy 
az eredeti PVC-P lemez alá van behajtva az EPDM lemez és lerögzítve 
fémszalaggal/dűbellel. Igazolásként látható a Tervezők 2018.10.01.-én festék 
szóró spray jelölése is, a hibahelyről. 
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 49.sz. fotó továbbiakban az 
1-es számmal jelölt tetőfelület Dél-Keleti sarokrészénél a vápa itt is csak EPDM 
lemezzel bélelt, amely az eredeti PVC-P lemez alá van befűzve és fémszalaggal 
illetve dűbelekkel lerögzítve.  
 

 50.sz. fotó a Dél-Keleti, 1-es számmal 
jelölt tetőfelület vápájának a vége, a Főbejáratnál. A vápa lejtése 1-1,5 %.  
 

Azaz itt sem készült lejtéskorrekciós deszkaaljzat csere.  
 

A további megjegyzések és értékelések azonosak a 44-49.sz. fotók elemzésénél 
leírtakkal. 
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VI. SZAKÉRTŐI ÖSSZEFOGLALÁS 
 
 
 
A Kérelmező és a Közreműködők által átadott dokumentumok és 
fényképfelvételek, valamint a helyszínen tapasztaltak alapján Szakértő az 
alábbi összefoglaló véleményt adja:  
 
1) A felújításra MAKONA Kft. által elkészített felmérések, fotók, és kiviteli terv 

dokumentáció tartalmában alkalmas volt a kivitelezési munkák 
végrehajtására. Erre vonatkozóan Kivitelező a szerződésében nyilatkozatot 
is tett. Később a felmérések, anyag felhasználások során kiderült, hogy az 
íves tetőfelületek és a tervezett cserépfedés módjának nagyobb az 
anyagigénye. Azt azonban Szakértő nem tudta megállapítani, hogy 
Kivitelező ÉN bejegyzésében rögzített cserép fedési anyagigény többlet és 
a 2.sz. Szerződés módosításban szereplő mennyiségi többlet között miből 
adódott további többletigény. Erre ugyanis sem Kivitelezői, sem pedig 
Műszaki ellenőri észrevétel vagy jóváhagyás dokumentáltan nincs!! A 
Felek közötti szóbeli megállapodásokat Szakértő az előzetes bizonyítási 
szakvélemény készítésében nem tudja bizonyításként figyelembe venni, 
csak a nyilatkozó idézeteként. Ilyen nyilatkozat megtétele a szakértői 
vélemény készítése során azonban nem történt.  

 

2) A kiviteli tervben szereplő és jelölt gerincek menti kétoldali cserépfedések 
a kivitelezés során az Észak-Keleti hosszoldalon elmaradtak. 

 

3) A vápák tervezett kialakítását Tervező kettős védelemmel és biztosítással 
oldotta meg, azaz PVC-P lemezzel és rézlemez letakarással. A megoldás 
kiváltását – Közreműködők szóbeli nyilatkozata szerint - a megváltozott és 
jelentősen megemelkedett anyagbeszerzési árak miatt, Tervező-Kivitelező 
levélváltásban egyeztette. Az elfogadott EPDM lemezre vonatkozóan 
Tervező csak az anyagkiváltására tett jóváhagyó javaslatot, de sehol nem 
található dokumentáltan az, hogy annak teljeskörűen hogyan kellett volna 
megvalósulnia. Emiatt teljesen követhetetlen, hogy Kivitelező kinek a 
jóváhagyása mellett vagy szerint készített csak kisméretű vápa béleléseket, 
meghagyva részben a régi PVC-P szigetelő lemezeket. Pedig az új PVC-P 
lemezeket Tervező eredetileg betervezte. Vagy ha megmaradt a régi PVC-P 
lemez szigetelés, akkor arra miért nem került rézlemez lefedés/takarás. 
Erre vonatkozóan az Építési naplóba sem Kivitelezői bejegyzés, sem 
pedig Műszaki ellenőri észrevétel, vagy kifogás, bejegyzés nem található.  

 

4) Nem készült Átadási, illetve megvalósulási tervdokumentáció. Ennek 
hiányában több vonatkozó dokumentum nem készült, vagy nem található. 
Ennek példája, hogy bár a beépített PVC-P lemeznek általános Műszaki 
adatlapja ismert Szakértő számára, de hogy mely típus és méretű, 
vastagságú lett beépítve, az nincs bejegyezve az Építési Naplóba sem.     
Így Műszaki ellenőr sem dokumentálta, hogy mit fogadott el.  

     Ugyanez vonatkozik az Firestone EPDM lemezre is.  



54 

 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Haraszti László 

okl. Építészmérnök, okl. Épületrekonstrukciós és okl. Igazságügyi Szakértő Szakmérnök 
Igazságügyi műszaki szakértő (Esz.: 0711) 

5) Kedvezőtlen és hiányosság, hogy a megvalósulás terv vagy módosítás 
jegyzőkönyvei, Megrendelői jóváhagyásai, véleményeik dokumentáltan 
sehol nem szerepelnek, nincsenek, így a módosításokat, mint a 
megvalósulás tényét lehet csak értékelni, véleményezni.   

 

6) A vápák kialakítása tekintetében megállapítható, hogy a Tervező által 
készített kiviteli tervben javasolt lejtések mértékei és az összefolyók 
mennyisége sem lett kivitelezve. De a megvalósulás során (Anyag gyártói 
engedmény szerint) jóváhagyott 2-2,5 %-os lejtések kialakítása sincs 
teljesítve. Ugyanakkor megállapítható, hogy az EPDM lemezek beépítésére 
vonatkozó kedvezőbb lejtések kialakításának semmiféle 
épületszerkezeti akadálya nem lett volna!!, De erre vonatkozóan sincs 
semmiféle ÉN bejegyzés vagy az eltérésre vonatkozóan észrevétel vagy 
jóváhagyás. 

 

7)  Ugyancsak hiányzik a vápák fenéklemezének járó felületként való 
kialakítása/megerősítése, hiszen abban rendszeres közlekedés is történik. 
Erre vonatkozóan sincs intézkedés az Építési Naplóban.                                              
Ugyancsak hiányzik a Tervező által betervezett vonalmenti hófogó 
korlátszerkezet beépítése, ami elsődlegesen a lecsúszó palák és cserepek 
felfogását szolgálta volna. Különös tekintettel fontos ez a műanyag lemez 
felületi védelme érdekében!! Erre vonatkozóan azonban az Építési 
Naplóban szintén nincs észrevétel, kezdeményezés vagy jóváhagyás!                                                                                                            
Ugyancsak kedvezőtlen, hogy a vápákban lévő acéllétrák alsó lábszerkezete 
alá nem készült felületjellegű, illetve teherelosztó védelem az EPDM lemez 
érdekében, hanem pontszerű „gumigömb”. Ez a megoldás a PVC-P 
vápalemezeknél garantál kémiai összeférhetetlenséget eredményezhet!! 
További hiányosság a lefolyók lombkosár védelmének a kialakítása. Mivel 
lehetséges fagyott cserép és pala darabkák lecsúszása a vápába vagy a 
lefolyóhoz, dugulás elkerülése érdekében a lombkosár védelmet ki kellett 
volna építeni.  

 

8) A Műszaki átadás átvételi jegyzőkönyvben a fentiekben felsorolt, illetve 
összefoglalt hibákra és hiányosságokra nincs utalás, ami alapján azokat 
hiánypótlás keretében javítani, pótolni vagy megszűntetni lehetne.          
A meghívottak között nem szerepel Kérelmező neve és aláírása. Amennyiben 
nem jelent meg, úgy azt a tényt kellett volna rögzíteni, hogy meghívás 
ellenére nem jelent meg. Ha nem kapott meghívót, azt mulasztásnak kell 
tekinteni.                                                                                                                                 
Mivel az Uszoda felújításának 1 éves garanciális bejárása ezután, 2023 év 
közepén lesz, a hibák és hiányosságok megszűntetésére Kivitelezőnek 
még lehetősége van. 

 

9) A helyszíni szemlén elhangzott Kérelmezői kérést, miszerint az elmaradt 
tételek és munkanemek mennyiségét szükséges lenne meghatározni, 
Szakértő csak javasolni tudja, hogy a Tervezőt megbízva (Ő rendelkezik a 
megfelelő tervi méretekkel és költségvetés kiírási tételekkel), Megrendelő, 
Műszaki ellenőr és Kivitelező jelenlétében hiteles felmérés készüljön.   
Ez különösen fontos abban a tekintetben is, hogy a felmérés tételei és 
mennyiségei egyik fél részéről se legyenek utólag megkifogásolhatóak!       
Ezt követően beárazható Kivitelező egységáraival az elkészített költségvetés 
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VII. SZAKÉRTŐI VÁLASZOK 
 
 
 

A 33012/N/551/2022/6. sz. végzésnek megfelelően, a rendelkezésre álló 
adatok, tervek valamint a helyszíni szemle tapasztalatai és megállapításai 
alapján, szakértő az alábbi válaszokat adja: 
 
 

Ad.1) A tetőfelújítás keretében megvalósult műszaki tartalom egyezik-e a 
közbeszerzési eljárás mellékletét képező műszaki kiviteli tervekben 
meghatározottakkal? 
 
Válasz: Nem!   
 
Ad.2) Milyen eltérések, hiányosságok tapasztalhatók?  
 
Válasz: A Szakértői vélemény V. és VI. fejezetében leírtak részletesen 
tartalmazzák az elmaradásokat és hibákat, hiányosságokat. 
 
Ad.3) A megvalósult felújítás megfelel-e a tervekben meghatározott műszaki 
követelményeknek?  
 
Válasz: Nem!  
 
Ad.4) A megvalósult biztosítja-e az üzembiztos csapadékvíz elvezetés 
feltételeit? 
 
Válasz: Csak a hibák és hiányosságok megszűntetése után lehet kijelenteni, 
hogy műszaki tartalmában és teljesítésében az elvárt élettartamnak megfelelő. 
 
Ad.5) Teljesül-e a vápákra előírt kettős vízelvezetés (vörösréz 
vápacsatorna+vízszigetelés)? 
 

Válasz: Nem! 
 
 
 
   
Ad.6) Teljesül-e a műanyag lemezes vízszigetelés fa aljzatára előírt 4 %-os 
lejtésképzés? 
 
Válasz: Nem 
 
Ad.7) Megvalósult-e a vápaszakaszokba betervezett lejtésképzés (gerinc 
képzés, lejtésirányok)? 
 
Válasz: Nem! 
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Ad.8) A vápák műanyag lemezes szigeteléséhez szükséges-e mechanikai 
védelem (fémlemezfedés, cserépfedés)?  
 
Válasz: Igen! Ennek részletes indokolása az V. és VI. fejezetben a vonatkozó 
részeknél rögzítve van.  
 
Ad.9) A jelenlegi (tudomásunk szerint eredeti, építéskori -22 éves) műanyag 
lemezes vízszigetelő lemez állapota megfelelő-e?  
 
Válasz: A meglévő lágy PVC-P, Rhenofol CV 1,5 típusú műanyaglemez 
élettartam tekintetében kedvező körülmények között 30 éves élettartama 
nagyrészt eltelt. A műanyag lemezen azonban kedvezőtlen zsugorodás, 
méretváltozás szemrevételezés alapján még nem látható. Így rendeltetésének 
általánosságban megfelelőnek értékelhető.  
 
Ad.10) Mi okozhatta az eredeti cserépfedés tönkremenetelét?  
 
Válasz: Jellegzetes fagyáskár, amit gyártó képviselője a szakvéleményben 
mellékelt jegyzőkönyvében diplomatikusan elismert!   
 
Ad.11) A jellemzően íves tetőgeometria fedhető-e cserépfedéssel?  
 
Válasz: A tervezett tetőformákra is lehet cserépfedést alkalmazni. Ez formai 
elvárás. Az épületszerkezeti követelmény ilyen esetben az, hogy az alátét-
héjazatnak és rétegrendjének vízhatlan minősítésűnek, megoldásúnak kell 
lennie.!! 
 
 
 
Budapest, 2023. február 28. 
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VIII. MELLÉKLETEK 

                       
 
• Digitális és archív digitális fényképfelvételek 1-33—ig, illetve 1-50-ig 

• Megrendelői kérelem 2022.11.22. 

• Kirendelő végzés 2022.12.05. 

• Szakértői szemle jelenléti íve 2023.02.06. 

• Rhenofol CV lágy PVC-P lemez Műszaki adatlapja  

• Firestone EPDM lemez Műszaki adatlapja  

• Műszaki átadás átvétel jegyzőkönyve 2022.06. 
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