Eger MJV
  Déli iparterület, 16. tömb és környezete szabályozási terve és az építési szabályzat módosítása
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ÁLLAMIGAZGATÁSI EGYEZTETÉSBEN RÉSZT VETT
ÁLLAMIGAZGATÁSI SZERVEK
ÍRÁSOS VÉLEMÉNYÉNEK DOKUMENTUMAI

MUNKAINDÍTÓ ELŐZETES VÉLEMÉNYKÉRÉS

AZ EGYEZTETÉSBEN ÉRDEKELT és RÉSZTVETT ÁLLAMIGAZGATÁSI SZERVEK
Az építési törvény (1997. évi LXXVIII.) 9§ (2) bekezdés és OTÉK (253/1997.(XII. 20.) kormányrendelet) 3. számú melléklete alapján
1
Állami Főépítészi Eger, Észak-magyarországi Regionális Közigazgatási Hivatal,
Előzetes vélemény:
településfejlesztési döntés szükséges. Az elfogadott koncepciót tájékoztatásul kéri. Vízszintes, magassági és egyéb adatokat tartalmazó ingatlan nyilvántartási térkép másolatának felhasználását kéri. Az OTÉK előírásokra hívja fel a figyelmet. 

A munkahely teremtés és megőrzés fontos része a településszerkezeti tervet megelőzően készült településfejlesztési koncepciónak. Jelen módosítás a koncepciónak megfelelően a gazdasági területek fejleszthetősége irányába hat. Az építési övezeti szinten azonos paraméterekkel kezelt telkek azonos területfelhasználási besorolásba javasolhatók. A módosító terv az állami alap-adatok felhasználásával készül, magassági adatokat is tartalmaz. 

Államigazgatási egyeztetés: 

2
Észak- dunántúli Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség

Előzetes vélemény:
tájékoztat a jogszabályi változásokról: 1995, évi LVII. törvény, 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet, 28/2004. (XII. 25.)KvVM rendelet, 204/2001. (X. 16.) kormányrendelet, 221/2004.(VII. 21.) kormányrendelet, 21/2006. (I. 31.) kormányrendelet, 8/2002. (III. 22.) KöM-EüM rendelet, 213/2001.(VI. 15.) kormányrendelet, 45/2004. (VII. 26.) BM-KvVM rendelet, 2/2005. (I. 11.) kormányrendelet.

A módosítás ellen kifogást nem emel.

Államigazgatási egyeztetés: 

3
ÁNTSZ, Észak-magyarországi Regionális Intézet
Előzetes vélemény:
Fásítást igényel a lakóterület és iparterület között és az utak mentén. Felhívja a figyelmet a zajterheléssel kapcsolatos rendeletre 8/2002.(III. 22.) KöM-EüM, a szennyvíztisztító védőtávolsága 500m. Eger Déli vízmű hidrogeológiai védőterületének lehatárolására, és a villamosmű biztonsági övezetére hívja fel a figyelmet.

A módosított tömb nem határos lakóterülettel. Az útfásítás a közlekedésbiztonság figyelembe vételével javasolható. A meglévő és a szabályozás általjavasolt közterületi szélesség lehetővé teszi a fásítást. A szennyvíztisztító védőtávolság és védőterület nem hat ki a módosítással érintett területre. A keletkező szennyvizeket vízzáró csatornába kell vezetni véleményünk és az építési szabályzat szerint is.

Államigazgatási egyeztetés: az előzetes véleményben leírtakat ismétli meg.

4a
Hivatásos Önkormányzati TŰZOLTÓSÁG, 

Előzetes vélemény:
Az általános jogszabályi követelményekre hívja fel a figyelmet. Tűztávolságok betartását lehetővé tevő megfelelő méretű építési telkeket, megfelelő keresztmetszetű és elégséges nyomást biztosító, földfeletti tűzcsapokkal ellátott ivóvízvezetéket, épületek megközelítését biztosító utakat kíván. 

A vízhálózat építési engedélyezési tervénél kell megkövetelni a megfelelő keresztmetszeti méretet és a tűzcsap kiosztás.

A köz és magán utak szélessége biztosítja a telkek megközelíthetőségét, a belső, épület megközelítést biztosító utak az építési engedélyezési tervben biztosítandók.

Államigazgatási egyeztetés: tűzvédelmi szempontból egyetért.

4b
Megyei KATASZTRÓFAVÉDELMI Igazgatóság

Előzetes vélemény:
Az általános jogi követelményeket rögzíti. 35/1996. (XII. 29.)BM rendelet, OTSz. (Tűzoltóvíz ellátás, felvonulási útvonalak)

Államigazgatási egyeztetés: kifogást nem emel.

5a
Nemzeti Közlekedési Hatóság Észak-magyarországi Regionális Igazgatósága

Előzetes vélemény:
A tárgyi területet érintő jelentős intézkedésük nincs folyamatban.

Mivel a módosítás a Déli Iparterület szabályozási terve közlekedési hálózatát nem érinti, az OTÉK 4.§ (5) 2. pontja alapján önálló közlekedési szakági munkarész nem készül.

5b
Magyar Közút Kht. HEM
Előzetes vélemény:
az országos közutakat érintő tájékoztatást ad.
5c
MÁV ZRt. az 

Előzetes vélemény:
az elmúlt években folytatott egyeztetéseket megerősíti.
6
Magyar GEOLÓGIAI Szolgálat 

Jogutód: Bányakapitányság, Földtani és adattári osztály

7
KULTURÁLIS ÖRÖKSÉGVÉDELMI Hivatal
a) Felügyeleti Igazgatóság, Műemlék Felügyelet

b)
Regionális Iroda,


Előzetes vélemény:
-

Államigazgatási egyeztetés: -

c)
területileg illetékes múzeum
-
8
Bükki NEMZETI PARK Igazgatósága
Előzetes vélemény:
Az Eger patak a megyei TTTSz. tervében (12/2005.(IV. 29.)) az Eger patakot ökológiai zöld folyosóként szerepelteti. A Déli iparterület esetében korábban jóváhagyott rendezési tervekben a belterületen beépítésre szánt területek szerepelnek. 

A megyei terv a belterületi határig szerepelteti az ökológiai zöldfolyosót, a belterületi határtól települési övezetbe tartozik a gazdasági terület. A korábbi szabályozási tervekben és a 2004-ben testületi határozattal elfogadott településszerkezeti tervben a belterületen beépítésre szánt területek szerepelnek.

Államigazgatási egyeztetés:
9
FÖLDHIVATAL KEM 
Előzetes vélemény:
általános jogszabályi tájékoztatás.

Államigazgatási egyeztetés: kifogást nem emel, a módosítást elfogadja.
10
ERDÉSZETI IGAZGATÓSÁG, Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal HEM
Előzetes vélemény:
a véleményezési idejét 30 nappal meghosszabbította.

Államigazgatási egyeztetés: a módosítással kapcsolatban kifogást nem emel

11
Földművelésügyi Hivatal, HEM Szakigazgatási Hivatal
Előzetes vélemény:
amennyiben a gazdasági telkek ingatlan-nyilvántartás szerinti művelési ága nem kivett, a termőréteg megmentéséről a tulajdonosnak gondoskodnia kell. 

Államigazgatási egyeztetés: nem kíván részt venni.

12 Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal

NÖVÉNY és TALAJVÉDELMI IGAZGATÓSÁG, HEM
Előzetes vélemény:
nem kivett besorolás esetén a a beruházó köteles gondoskodni a termőréteg védelméről.

Államigazgatási egyeztetés: A módosítás ellen kifogást nem emel.

13
Honvéd Vezérkar, Hadműveleti csoportfőnökség 
Előzetes vélemény:
Észrevételt nem tesz. A további eljárásban nem kíván részt venni.
Katonai Légügyi Hivatal 

Előzetes vélemény:
„közigazgatási hatósági ügy”-ben a szabályozási terv tárgyában szakhatóságként hozzá járul. A további eljárásban nem kíván részt venni.
14
Rendőrkapitányság Eger, területileg illetékes
Előzetes vélemény:
Kifogást nem emel, hozzájárulását adja. 

Államigazgatási egyeztetés: A módosítással kapcsolatban kifogást nem emel.

15
Belügyminisztérium, Településfejlesztési Iroda

16
Munkaügyi Központ KEM
17
Miskolci Bányakapitányság
Államigazgatási egyeztetés: 
a területen egyenlőtlen s 

18
Polgári Légiközlekedési Hatóság

1675; Budapest, Ferihegy Pf.: 41

Előzetes vélemény:
nem érinti. Észrevételt nem tesz. A további egyeztetésben nem kíván részt venni.
19
Nemzeti Hírközlési Hatóság Hivatala, Miskolci Iroda

Előzetes vélemény:
általános jogi tájékoztatás. (2003. évi CL. Törvény, 29/1999.(X. 6.) KHVM rendelet, MSZ 7487) 

Államigazgatási egyeztetés: Kifogást nem emel, módosítást elfogadja.

20
Megyei főépítész, 

Előzetes vélemény:


Államigazgatási egyeztetés: - 

A módosítás a belterületet érinti, a szomszédos településekre kihatása nincsen. 

Eger Város Hegyközsége

Előzetes vélemény:
Szőlőkatasztert érintő tervezés kapcsán egyeztetési kötelezettségük van. 

A belterületen, illetve a déli iparterületen szőlőkataszterbe tartozó terület nincs.

Polgármesteri hivatal irodái:

B/1
Város és Területfejlesztési Iroda

Államigazgatási egyeztetés:
módosítási javaslata 4.§ b) pont első bekezdése helyébe: „közterületen, az utcák területéből kiszabályozva.

továbbá a módosítás 3.§-ban megfogalmazottak 5.§ a) pontjában való megismétlése.

A javaslat mérlegelés alapján kerül a rendelettervezetbe. Közterületen belül telkek kialakíthatók út és egyéb, pl.: közmű jellegű területhasználat számára. 

B/2
Főmérnöki Iroda A területen egységes zárt csapadékcsatorna épüljön ki. Az Eger patak legnagyobb vízszintje alá terepszint alatti beépítés nem készülhet. Művelési ág változtatást javasol az önkormányzati tulajdonú felszíni vízlevezető árok telkeire. A szennyvíz főgyűjtő és a kerékpárút jelölését kéri. 

A művelési ág változtatást a tulajdonos kezdeményezheti és nem a szabályozási terv. A felszíni vízelvezetés és a szennyvízcsatorna számára a hely továbbra is biztosított önálló telekként.

Közműszolgáltatók:

C/1
Hírközlés, telefon szolgáltatás (vonalas és vezeték nélküli): - 

C/2
Közüzemi vízszolgáltatás
HEVES MEGYEI VÍZMŰ ZRt.
A módosítással előzetesen egyet ért

C/3
Áramszolgáltatás
ÉMÁSZ NyRt.
Előzetes vélemény: A figyelembe veendő jogszabályokról ad tájékoztatást.
C/4
Gázszolgáltatás
TIGÁZ Rt.
Előzetes vélemény: A területen fejlesztést csak új igény jelentkezése esetén tervez. Kéri az épületek elhelyezésénél a területen áthaladó vezeték védőtávolságok figyelembe vételét.

Főépítészi tervtanács:

A „régészeti érdekeltség” a javaslatra a tájékoztató elemek közé kerül.

Jelen módosítás a Déli iparterület két - 14.-15. és 16. számú tömbjét érinti. A módosítás rendszere az egész Déli iparterület szabályozási tervi rendszerét követi, attól nem kíván eltérni. Az építési helyen belüli belső tagolást, telepítési távolságot, tűztávolságot elsődlegesen a 35/1996 (XII. 29.) BM rendelet és az OTSz határozza meg. Építési helyen belüli közlekedési felületek, parkolók, manipulációs terek nem szabályozási elemek, beépítési javaslat részei lehetnek, amelyet fejlesztési program esetén célszerű elkészíteni.

10501/2 és a 10513 helyrajzi számú önkormányzati tulajdonú telkek a földhivatali térkép felirata szerint és a valóságos használata szerint sem utak. A szabályozási terv sem kezelte és nem is kezeli útként.

A patakparti oldalkert intenzív fásításával biztosítható a Településszerkezeti Terven kijelölt 15-20 m közötti, telken belüli beépítetlen, patak menti szerkezeti jelentőségű zöldfelület. Jelen módosítás a két tömb telken belüli zöldfelületeit érinti, a Déli iparterület zöld területeiről az 1999-ben elfogadott rendelet rendelkezik. A „biológiai aktivitás értékre” a műleírás kitér, a szabályozási terv a kompenzáló területeket beültetési kötelezettségként és kötelezően fásítandó 5-8m széles felületként jelöli.

A szabályozási tervlapon jelölt szabályozási elemek a rendelettervezettel összhangban vannak.

Egy adótorony rácsos szerkezete nem rendelkezik külső és belső tartózkodásra alkalmas tereket elválasztó homlokzattal, nem rendelkezik építményszinttel (lsd.: OTÉK építménymagasság számítás meghatározása) ugyan úgy, ahogy a villamos légvezeték rácsos tartója sem, a kémény sem, a légakna sem, a gépészeti berendezések sem, speciális mérnöki létesítmények. Ezen esetekben a létesítmény magasságának felső értéke határozható meg. Ezzel kiegészül a rendelettervezet.

2007. június
Összeállította: Wolf Beáta településtervező TT1-É1-01-2384
2007. június
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Tervező: 2Wolf Bt., Budapest, XIV., Jávor utca 18.   1145
T/fax: 06-(1)-38-35-369
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